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TADEUSZ MIKULSKI
Z MARGINESOW TWORCZOSCI TADEUSZA BOROWSKIEGO

Juz nazajutrz po $mierci Tadeusza Borowskiego, w kolumnie
wspomnieniowe] Nowej Kultury Jerzy Andrzejewski rzucit
pomyst i uzasadnit potrzebe wydania Pism zebranych zmartego pisa-
rza. Uczynil to naglaco i zarliwie:

Lecz we wszystkim, co napisal, zyje czlowiek i zyje historia. Oto dla-
czego powinno sie podjgé starania, aby zostaly przygotowane do druku
i jak najszybciej sie ukazaly Tadeusza Borowskiego Pisma zebrane, ktére
objelyby wszystkie jego utwory publikowane i pozostajgce w rekopisach,
od wierszy wydawanych konspiracyjnie w czasie okupacji poczawszy,
popfzez opowiadania obozowe, olbrzymiag publicystyke i nowe utwory
proza, az po ostatnie opowiadanie o Feliksie Dzierzynskim 1.

Dopiero dzi$, gdy uplynely trzy lata od tego wezwania, ukazaly
sie drukiem Utwory zebrane w pieciu tomach Tadeusza Borowskiego?,
ktore stanowig sume wydawnicza jego bogatego pisarstwa.

Gdy bierzemy je do rgk, uderza od razu przejrzysty i celowy
uktad calosci, porzadkujacej tworczosé Borowskiego wedtug chrono-
logii uprawianych przez niego gatunkéw literackich. Dzieki tej za-
sadzie redakcyjnej widzimy zupelnie jasno rozwéj ideowy Borow-
skiego, w zupelnej zgodzie z rozumowaniem rozprawy wstepnej
O Tadeuszu Borowskim, jego zyciu i twérczosci, ktérg na czele wy-
dania potozyl Wiktor Woroszylski 3. Spostrzeglszy tego rodzaju syn-

1J. Andrzejewski, Zamiast wspomnienia. Nowa Kultura, II,
1951, nr 28.

2 T. Borowski, Utwory zebrane w pieciu tomach [—= Utwory zebrane].
Ze wstepem Wiktora Woroszylskiego. T. 1—5. Warszawa 1954. PIW. Re-
daktor naczelny: Jerzy Andrzejewski. Komitet redakcyjny: Wiktor W o-
roszylski, Tadeusz Drewnowski, Jerzy Pidérkowski. T. 1. Wiersze.
T. 2. Proza 1945—1947. T. 3. Krytyka literacka 1 artystyczna. T. 4. Publicystyka.
T. 5. Proza 1948—1951.

3 W. Woroszylski, O Tadeuszu Borowskim, jego zyciu i twérczosci.
W wyd.: Utwory zebrane, t. 1, s. 5—116. .
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chronizacje ukladu z tokiem interpretiacji krytycznej, tym skwapli-
wiej pytamy: czy to caly Borowski? Czy Utwory zebrane objely
,wszystkie jego utwory publikowane i pozostajace w rekopisach®,
jak tego zadal przed kilkoma laty Jerzy Andrzejewski? Redakcja
wydania, mimo ze na jej czele stangl wlasnie Andrzejewski, poskapila
czytelnikowi wyjasnien bardziej generalnych na temat zabiegow
o kompletno$¢ edycji. Tylko przygodnie, w przypisach wydawniczych,
mozna znaleZé pewne informacje z tego waznego zakresu. Przypisy
do tomu 4, ktéry zawiera publicystyke Borowskiego, notujg takie
np. watpliwosci i decyzje redakcyjne:
Nie wszystkie zapewne felietony i artykuly Tadeusza Borowskiego
z pierwszego okresu, rozrzucone po wielu pismach i gazetach, udalo nam
sie odnalezé; sposréd odnalezionych wybraliSmy jedynie pozycje wazniej-
sze 4.

A wiec nie wszystkie (,,zapewne‘) odnalezione, a ,,sposréd odnale-
zionych* jedynie wazniejsze. Informacja ta dotyczy rozdzialu Z pu-
blicystyki 1946—1948. W zakresie publicystyki podzniejszej, ktore]
sam Borowski nada? tytu! cokolwiek w smaku Bolestawa Prusa: Mala
kronika wielkich spraw, redakcja wydania zbiorowego akceptowata
wyb6r samego autora, ktoéry z cyklu 50 felietonéw przeznaczy? do
wydania ksigzkowego — 42. ,,Odsiew wigec — moéwi komentarz redak-
cji — jak na ,,pos$pieszng prace* felietonisty tygodniowego, nieznacz-
ny*®. Tylez wlasnie kart Malej kroniki (z jednym wyjatkiem uzasad-
nionym osobno) znajdziemy w tomie 4 Utworéw zebranych. Sa to
bodaj wszystkie wypowiedzi redakeji na temat sprawy absolutnie
podstawowej: zupelnosci wydania, majacego charakter wydania zbio-
rowego. '

W tym stanie rzeczy, napotykajac przygodne luki w krytyce i pu-
blicystyce Borowskiego, nie wiemy po prostu, czy trafiamy na przeo-
czenia zespotu redakcyjnego (zawsze w podobnej kwerendzie mozliwe
i latwe do przyjecia), czy tez na §wiadomg decyzje (?) wydawniczg.
A skoro istnieje tego rodzaju watpliwo$¢, warto ja usungé, notujac
owe niekonieczne a wydarzone straty Utworéw zebranych.

Z najblizszego pola widzenia: w tomie 3 wydania, ktéry zbiera
Krytyke literackq i artystyczng Borowskiego, brak nam obszerniej-
szej recenzji z ksiazki Konrada Gorskiego Poezja jako wyraz (Torun
1946), ogloszonej w Pamietniku Literackim (XXXVII, 1947,

4 Utwory zebrane, t. 4, s. 473.
5 Tamze, s. 476—471.
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s. 301—305). Czyzby redakcja wydania proskrybowala artykul pod
wplywem wyjasnien polemicznych — Konrada Gorskiego? ® Tym
bardziej nalezalo przypomnieé¢ artykut o ksigzce Poezja jako wyraz,
ze stanowi on fragment prac studenckich Borowskiego, do’ ktérych
akademik kompletowy wrécit z zapalem po ukonczonej wojnie. Re-
cenzja ogloszona w Pamietniku Literackim jest referatem
z seminarium polonistycznego Uniwersytetu Warszawskiego. Gdysmy
drukowali ja w Pamietniku, nikt z nas nie my$lal, ze przyjdzie
upomnie¢ sie dla niej o miejsce — w wydaniu zbiorowym mlodego
pisarza!

Namietno$¢ publicystyczna Borowskiego wypowiadala sie na pe-
wno wiece] razy i w formach rozmaitszych, anizeli sygnalizuje to
tom 4, Publicystyka. W czasie Swiatowego Kongresu Intelektuali-
stow w obronie pokoju, odbytym w sierpniu 1948 r. we Wroclawiu,
Borowski redagowal gazete W Obronie Pokoju, ktérej nry 1—3
wyszly drukiem we Wroclawiu, nr 4 juz pézniej, w Warszawie.
W czasopi$mie Zeszyty Wroctawskie (II, 1948, nr 3, s. 152—
153) Borowski oglosit krotki, ale cenny, zaprawiony solg i pelen drob-
nych realidéw z tygodnia obrad artykulik Redagujemy gazete Kon-
gresu. I tego artykutu brak w Utworach zebranych. Nie nalezal do
,wazniejszych“? Jego charakter osobisty, zwigzek z doniostym wy-
darzeniem ideowym, zywa i przekonywajgca dokumentacja na rzecz
tezy o powigzaniu twérczosci i publicystyki, literatury i dziatania
w zyciu Borowskiego — wszystkie te motywy zadaja wprowadzenia
artykulu do edycji Utworéw zebranych. Zastuzyt na to! Redakcja
wydania zbiorowego wydobyla z tegoz numeru Zeszytow Wro-
ctawskich pierwodruk opowiadania Ojczyzna, ktére drukuje
(w tomie 5) pod nowym i chyba trafnym tytulem Faszysci (znowu
radzi bySmy wiedzie¢, czy zmiana tytulu jest tutaj zyczeniem Bo-
rowskiego czy stuszna propozycjg redakecyjng?) 7. Miala wiec w re-
kach numer wydawnictwa, ktére nie trafialo do szerszego grona czy-
telnikdw z powodu trudnosci kolportazu. Ale nie numer Zeszy-
tow Wroclawskich, tylko artykut Redagujemy gazete Kon-
gresu uszed! uwagi redaktora tomu. Dlatego tez wazny i tworczy
epizod w zyciu Tadeusza Borowskiego — jego udzial w kongresie
wroclawskim, ktéry wprowadzil! mlodziutkiego redaktora do ruchu

8 K. G6rski. Pamietnik Literacki, XXXVIII, 1948, s. nlb. 574—
575. Brak tej pozycji w spisie rzeczy rocznika!

7 Na ten temat niejasna informacja: Utwory zebrane, t. 5, s. 280.
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obrony pokoju — rozlega sie w Utworach zebranych echem wtdérnym:
wspomnieniem Witolda Wirpszy, §wiadka tych kilku nieprzespanych
nocy Borowskiego w drukarni (naéweczas) Wiedzy we Wroctawiu 8.
Ot6z doSwiadczenia tego tygodnia wyrazil Borowski slowem wla-
snym, dowcipnie, bez patosu, a z pelnym zrozumieniem momentu
historycznego. Dos¢ tego, by reklamowaé pominiety niestusznie tekst.

Jako komentarz do artykulu moze byé przydatny fragment listu
Borowskiego z 19 paidziernika 1948 do redaktora Zeszytow
Wroctawskich:

Dopiero dzi§ moglem napisa¢ notatke o gazecie kongresowej; prze-
praszam za zwloke. Lekki ton ironii, ktéry da sie odczu¢ w artykuliku,
usprawiedliwiam dysproporcja miedzy wtlozong przez nas pracg a skrom-
niutkimi osiggnieciami. Praca wokoét gazety byla jedng wielkg improwiza-
cjq i trzeba by bylo bi¢ po gltowie ludzi, ktérzy do tego dopuscili. Nie moge
tego zrobic¢. [...] Wiec pominglem te sprawy milczeniem.

W tych i podobnych przypadkach troska o kompletnos¢ wydania
zbiorowego Tadeusza Borowskiego sprowadza sie do zauwazenia
tekstéw przeoczonych, do zanotowania zapomnianych pierwodrukow.
To latwe! Zwlaszcza w stosunku do pisarza, ktéry pracowal bardzo
intensywnie, ale zaledwie kilka lat, w naszych oczach, nalezy do na-
szej epoki. Sprawa ulega zawiklaniu, gdy pojawia sie — niczym
w czasach Trembeckiego czy Wegierskiego — zupelnie klasyczne
zagadnienie autorstwa. Zagadnienie to ma oczywiScie nowg proble-
matyke, nakazuje szuka¢ rozwigzan poza dziedzictwem i filiacjami
rekopiséw. Ale nie ulatwia to bynajmniej dociekania. W pracy nad
pelnym wydaniem dziel Borowskiego musi wystgpi¢ ta nowoczesna
trudnos$é filologiczna przy rozpatrywaniu wlasnoéci autorskiej: ano-
nimowo$¢! Borowski wigze wczesnie swojg dzialalnosé pisarskg
z dziennikarstwem i publicystyka, rozproszong po gazetach i czasopi-
smach. Tutaj niejednokrotnie anonimowy tekst potrafi zagrozi¢ pracy
pisarskiej. Artykuly Borowskiego w miesieczniku (pdzniej tygodniku)
Swiat Miodych z lat 1946 — 1947, nie podpisywane zadnym
znakiem autorskim, mégl rozpozna¢ jedynie towarzysz pracy redak-
cyjnej Borowskiego, Mieczyslaw Berman, ktory istotnie wykonatl te
wazng przystuge dla bibliografii literackiej °.

8 W. Wirpsza, Dwa spotkania. Nowa Kultura, II, 1951, nr 28. —
Zob. W. Woroszylski, op. cit., s. 68—69. W tymze numerze Nowej Kul-
tury zob. takZze wspomnienie Jana Lenicy.

*W. Woroszylski, op. cit.,, s. 49.
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Autorstwo anonimowe ma swdj inny jeszcze wariant w twérczosci
Borowskiego, tym razem juz nie dziennikarskiej, ale w pelni i praw-
dziwie literackiej: to autorstwo zespolu pisarskiego, autorstwo zbio-
rowe. Powstaje w ten sposéb nowy problem dla edytora naukowego,
dla monografisty dziela pisarza: jak wywazyé wlasno$é ideowsq i arty-
styczng Borowskiego, autora ksigzki podpisanej trzema nazwiskami.
Dochodzimy do najbardziej zapewne skomplikowanej pod tym wzgle-
dem pozycji bibliograficznej: do zbioru przejmujacych opowiadan
Bylidmy w Oswiecimiu.

Stan faktyczny sprawy znamy do$¢ dobrze: ksiazka Byli§my
w OSwiecimiu wyszla drukiem w Monachium, w Oficynie Warszaw-
skiej na obczyZnie, nakladem Anatola Girsa, w roku 1946. Na karcie
tytulowej miala osobliwe podpisy autorskie: numery wiezniéw oswie-
cimskich, ktérzy podpisali sie précz nazwiska znakami swojego tatua-
zu: ,,6643 Janusz Nel Siedlecki, 75817 Krystyn Olszewski, 119198 Ta-
deusz Borowski“. Pod tekstem przedmowy Od wydawcy podpisal sie
podobnie ,,191250 Anatol Girs“. Stowniki pseudoniméw i kryptoni-
moéw znaja rozne dziwactwa autoréw, ktoérzy kryli swoje twarze poza
cyfry i znaki matematyczne, ale takich podpiséw nie znal na pewno
do ostatniej wojny zaden Estreicher $wiata. Ksigzka Bylismy
w OS$wiecimiu pojawila sie w stosunkowo wysokim nakladzie 10 000
egzemplarzy, w okladce stylizowanej na ,,pasiak‘ obozu koncentra-
cyjnego. ,,Cze$¢ nakladu oprawiono w »pasiaki« wyciete z oryginal-
nych ubran wieziennych*.

Jeszcze zanim wyszla ksigzka w Monachium, dwa wstrzasajgce
opowiadania z tego cyklu oglosila krakowska Twoérczosé (I,
1946, z. 4): Dzienn na Harmenzach z podpisem Tadeusza Borowskiego
i Transport Sosnowiec — Bedzin z podpisem Krystyna Olszewskiego.
W pare miesiecy pdzniej redakcja Twdérczo$§ci sprostowala ten
drugi podpis autorski — na rzecz Borowskiego (II, 1946, z. 7/8,
s.281) 10, W ten sposdb zostata wyluskana ze zbiorowego tomu wierzy-
telna wlasnosé literacka tych dwu opowiadan, zapewne najwybitniej-
szych artystycznie i naprawde z calego tomu niezaprzeczenie, auten-
tycznie ,borowskich®. Sam pisarz dat niezadlugo $wiadectwo praw-
dzie, ukladajac swoj nowy tom prozy Pozegnanie z Mariq (1948), gdzie
pod swoim nazwiskiem powtérzy Dzierr na Harmenzach i Prosze pan-

1 Nie w nrze 5 (!), jak blednie informuje przypis do Utworéw zebranych,
t. 2, s. 312.

Pamietnik Literacki, 1954, z. 4. 14
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stwa do gazu (taki bowiem by! pierwotny — doskonaly! — tytul opo-
wiadania Transport Sosnowiec — Bedzin).

Trzeba jednak przyjaé z gory, ze tom Bylismy w OSwiecimiu na-
lezy w znacznie wiekszej czesci do piéra Tadeusza Borowskiego.
Sprawe te musiala oczywiScie przemys$le¢ redakcja Utworédw zebra-
nych — i wlgczyta dzi§ do wydania zbiorowego U nas w Auschwitzu
i Ludzie, ktérzy szli (zob. t. 2, obejmujacy Proze Borowskiego z lat
1945—1947). Decyzja przysadzenia Borowskiemu opowiadania U nas
w Auschwitzu byla do$é¢ latwa, tyle w tych listach do narzeczonej
w Birkenau — realiéw autobiograficznych z zycia i sytuacji osobiste]
mlodego pisarza. Opowiadanie Ludzie, ktérzy szli znalazlo sie w wy-
daniu zbiorowym na skutek jakich§ wskazéwek dokumentarnych,
ktérych redakcja nie ujawnila w druku !'. Lacznie zatem Utwory
zebrane Borowskiego powtérzyly cztery opowiadania ksigzki Bylismy
w O$wiecimiu, przyjmujac ich bezsprzeczne autorstwo. Studium
wstepne Woroszylskiego daje bardzo ciekawg i przekonywajacg ana-
lize, ktéra wyjasnia, dlaczego Borowski cofnal sie¢ w PozZegnaniu
z Mariq przed reedycja obu tych opowiadan: U nas w Auschwitzu
i Ludzie, ktorzy szli (,,aby sie ustrzec klamstwa®, aby nie da¢ sie po-
ciagnaé¢ przez nowy legende Oéwiecimia; wystarezy ,,powiedzieé cala
prawde o obozie hitlerowskim®, nic wiecej! jak czynig to stawne nar-
racje oSwiecimskie Dzienn na Harmenzach i Prosze panstwa do ga-
zu) 12, Poza tym jednak kilkakrotnie, wprost i posrednio, Woroszylski
gotéw jest przyjaé, ze caly udzial Borowskiego w tomie zbiorowym
Byli$my w Oswiecimiu to wlasnie cztery opowiadania: Dziert na Har-
menzach, Prosze panstwa do gazu, U nas w Auschwitzu, Ludzie,
ktérzy szli 13. Reszta tomu to juz najwyrazniej pisarstwo dwu pozo-
statych autoréow, jak przedmowa Od wydawcy to rzeczyw1s01e tekst
informacyjny (i ocena tomu) Anatola Girsa 4.

Tak nie jest. Mozna zupelnie dokladnie ustali¢ udzial Borowskiego
w powstawaniu ksigzki — i udzial (znacznie skromniejszy) jego towa-
rzyszy literackich. Dokumentarne wskazoéwki w tym zakresie daje
egzemplarz Byliémy w Oswiecimiu, zapewne unikatowy egzemplarz
nakladu monachijskiego, rozkrywajacy zatajone pod zbiorows oklad-

11 Zob. w tej sprawie lakoniczne wyjaénienie: Utwory zebrane, t. 2, s. 312.

12W. Woroszylski, op. cit.,, s. 37—42.

13 Tamze, s. 13, 21. Zob. tez caly rozdz. IV, s. 21—30. Przypis redakcyjny do
t. 2, s. 312.

4 W, Woroszylski, op. cit, s. 21.
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ka autorstwo opowiadan. Egzemplarz ten wregczyl mi Tadeusz Bo-
rowski we Wroclawiu, 24 paZdziernika 1946, w czasie swoich odwie-
dzin polonistyki wroctawskiej, ktére pézniej opisal — Zyczliwie i bez
ornamentyki literackiej — w reportazu Wroctlaw martwy @ 2ywy *°.
1 p6zniej jeszcze przyjezdzal nieraz do Wroctawia. W czasie ktérychs
odwiedzin, jesli sie nie myle, latem 1948 r. podalem Borowskiemu
ksigzke i prositem, by oznaczy! na egzemplarzu autorstwo opowiadan.
Pamietam, jak Tadeusz u$miechna! sie do tej czynnosci ,,historyczno-
literackiej*, jak powiedzial, ze wlaSciwie caly tom moze uwazaé za
wlasng ksigzke, a potem poddawszy sie pogodnie mojemu naleganiu
oznaczy! na egzemplarzu autoréw opowiadan. Powstalo wtedy zupel-
nie autentyczne i zlozone reka Tadeusza Borowskiego — zywo, bez
namystu, jakby chodzilo o rzecz dobrze zapamietang — $wiadectwo
literackie. Z marginaliéw ksigzki wypisuje ponizej zapiski o autor-
stwie, ktore przerywaja wszelki spér w tej sprawie. Oto zawarto$c
tomu Bylismy w Oswiecimiu — i glossy Borowskiego, ktére ujmuje
w okragly nawias:

(Tadeusz Borowski), Od wydawcy, s. 7 [trzeba wiec uznaé za apokry-
ficzny podpis ze s. 9: ,,191250 Anatol Girs®“ — przyp. T. M.].

(Tadeusz Borowski), Przedmowa, s. 11.

(Janusz Nel Siedlecki), W widlach Soty i Wisty, s. 13.

(Janusz Nel Siedlecki, Tadeusz Borowski), Z Baedeckerem mie-
dzy druty, s. 15.

(Janusz Nel Siedlecki, Tadeusz Borowski), Homo sapiens i by-
dle, s. 25.

(Krystyn Olszewski), Boje sie nocy, s. 30.

(Krystyn Olszewski), Pigta setka, s. 34.

(Janusz Nel Siedlecki), Nie radze chorowaé, s. 42.

(Tadeusz Borowski, Janusz Nel Siedlecki), Jodyna i fenol, s. 48.

(Janusz Nel Siedlecki), Historia pewnego stolu, s. 63.

(Tadeusz Borowski), Dzien na Harmenzach, s. 68.

(Tadeusz Bor owski), Prosze panistwa do gazu, s. 93.

(Tadeusz Borowski wg opowiadania J. N. Siedleckiego), Ogien
krzepnie..., s. 112,

(Tadeusz Borowski), U nas w Auschwitzu...,, s. 130.

(Tadeusz Borowski), Ludzie, ktérzy szli, s. 165.

(Tadeusz Borowski wg opowiadania Krystyna Olszewskiego),
W obrebie wielkiej postenketty, s. 177.

(Tadeusz Borowski wg opowiadania Olszewskiego i Siedlec-
kiego), Zaczynamy od poczqtku, s. 199.

(Tadeusz Borowski), Okreslenia oSwiecimskie, s. 204.

15 Utwory zebrane, t. 4, s. 7—12.

14
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Notatki autora pozwalaja w sposéb bezbledny ustali¢ udzial Bo-
rowskiego w tomie zbiorowym Byli$émy w Oswiecimiu. Jest to udziat
doé¢ skomplikowany i sprowadzajacy sie do kilku katdgorii literac-
kich. Jeszcze raz stwierdzit Borowski autorstwo wlasne czterech opo-
wiadan: Dzienn na Harmenzach, Prosze panstwa do gazu, U nas
w Auschwitzu i Ludzie, ktérzy szli. Ale ponadto byt Borowski auto-
rem kilku innych szkicéw, napisanych wedlug cudzych opowiadan:
Ogiefv krzepnie..., (wedlug opowiadania Siedleckiego), W obrebie
wielkiej postenketty (wedlug opowiadania Olszewskiego), Zaczynamy
od poczgtku (wedlug opowiadania Olszewskiego i Siedleckiego). Jest
wspolautorem kilku innych szkicéw, przy tym wydaje sig, ze z roz-
mystem kladti swoje nazwisko na miejscu pierwszym lub drugim
w tym stosunku wspoélautorstwa: Z Baedeckerem miedzy druty (Sie-
dlecki, Borowski), Homo sapiens i bydle (Siedlecki, Borowski), Jodyna
i fenol (Borowski, Siedlecki). Uderza w tym zestawieniu, ze swoje
wspoélautorstwo notuje Borowski jedynie przy brulionach Siedlec-
kiego. Natomiast cala oprawa edytorska tomu: artykut Od wydawcy,
Przedmowa, slowniczek semantyczny polozony na koncu ksiazki, tzw.
Okreslenia o$wiecimskie — jest wlasno$cig Borowskiego. Do niego
zatem nalezy wypowiedz wstepna, sygnowana ze wzgledéw zapewne
kurtuazyjnych nazwiskiem Anatola Girsa, gdzie sam Borowski pod-
kresla z wielkg werwa charakter dokumentarny ksigzki. Dzietem jego
reki, jego inwencji jest pomystowy, chcialo by sie méwié: z ducha
wieku XVIII (czytaj Jezierskiego Niektére wyrazy porzqdkiem abe-
cadta zebrane!) slowniczek Okreslenia o§wiecimskie. Jemu wiec, po-
loniscie, zawdziecza wydéwnictwo uporzagdkowanie i objasnienie
zjawisk jezyka obozowego w calej rozleglej skali skojarzen i znaczen
semantycznych, przy tym Borowski wyprzedzit tutaj — przynajmniej
w dacie .swojej publikacji — zainteresowania fachowego jezyko-
znawcy 6.

Trudno w doraznej notatce wyreczaé przysztego edytora wydania
krytycznego Pism Tadeusza Borowskiego. Ale juz nawet z pobiez-
nego przegladu jego zapisek na marginesach Bglismy w Oswiecimiu

1 W. Kuraszkiewicz Jezyk polski w obozie koncentracyjnym. Lublin
1947. Autor nie znal chyba wéweczas ksigzki Byli§émy w O$wiecimiu, skoro pisal:
»Nikt zdaje sie jednak dotychczas nie zwrécit uwagi na zjawiska jezykowe
zycia obozowego“ (s. 7).
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wynika konsekwentnie, ze wybér Utwordw zebranych nie wystarcza
do badan precyzyjnych nad problematyka obozowa w tworczosci Bo-
rowskiego. Pisarzowi i jego dzielu nalezy sie obszerna monografia
literacka. Notatka niniejsza chce by¢ odnosnikiem do tej nienapisanej
jeszcze ksigzki i pomocg przy wymierzaniu tworczosci Tadeusza Bo-
rowskiego.



