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MARIA STRZAEKOWA

NIEZNANY TEUMACZ DWU POWIESCI FRANCUSKICH

MAURYCY FRANCISZEK KARP (1749—1817)

Wsréd bogatego plonu przekladéw i nasladownictw z Fénelona
w literaturze polskiej drugiej pot. XVIII stulecia znajduje sie tez
powie$é Chansiergesa Przygody Neoptolema (1718), stanowigca
w pewne] mierze dalszy cigg, a przede wszystkim nasladownictwo
Przygéd Telemaka. Na jezyk polski przelozyl ja w r. 1773 pijar
Antoni Izycki. Ten zasluzony pedagog i organizator szkolnictwa dat
przeklad wierny i poprawny. Opatrzyi go komentarzem historycz-
nym i geograficznym, ktéry pozwala sie domys$la¢, iz pracowal na
egzemplarzu objasnienia analogicznie podajacym, a wydanym
w Lipsku w roku 1756.

O wyborze powiesci zdecydowala zapewne Zytka moralizatorska
pedagoga i wychowawcy, gdyz bohater Chansiergesa odznacza sie
nade wszystko doskonalo$cia moralng. Neoptolem, znany lepiej pod
imieniem Pirrusa, to syn Achillesa, ktorego mito$é do Andromaki
i tragiczne dzieje uwiecznil swego czasu Racine. Lecz Pirrus-Neop-
tolem Chansiergesa nie nosi na sobie pietna jansenistowskiego pesy-
mizmu, ktéry zacigzyl na tragedii Racine’a. Jest mlody, peten szla-
chetnego mestwa, a w postepowaniu $cisle stosuje nieomylne nauki
swego mentora Feniksa. Nauk tych znajdujemy w powiesci co nie-
miara; wspoétdziatajg one z doS§wiadczeniami pelnego przygdd zywota.
Wyprawy morskie, walki, rozlaczenia z najblizszymi, niewola czynig
bohatera tak doskonalym, ze wychodzi-zwyciegsko i z niebezpieczefistw
czyhajgcych nan w Babilonie, i z kregu urokéw nimfy Foloe. Nagro-
da tych rzadkich cndét Neoptolema staje si¢ Hermiona, cérka Heleny
i Menelausa, ktérg bohater zaslubia przy koncu powiesci. I ta postaé¢
rézni sie znacznie od wersji Racine’owskiej: Neoptolem poslubia
pelng wszelkich cnét ksiezniczke, jak Emil Zofie w powieéci Jana
Jakuba Russo.
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W Dbibliografii romanséw ogloszonych w Polsce za Stanistawa
Augusta Gubrynowicz ! podaje tylko jedno wydanie przektadu Izyc-
kiego, natomiast pod nazwiskiem F énelon wymienia dwukrotnie
(1776 i 1782) tytul: ,,Przypadki Pirrusa, syna Achillesowego, dzieto
poS$miertelne [sic!] nieboszczyka J. X. Fénelona, za dodatek do Przy-
padkéw Telemaka uj$¢ mogace, z francuskiego na ojczysty jezyk
przelozone usilowaniem W.J.P.M.F.K.“ Pobiezne nawet poréwnanie
trzech tekstow — powieSci Chansiergesa, przekladu Izyckiego oraz
tych zagadkowych Przypadkéw Pirruse — pozwala ustalié miedzy
nimi niewatpliwg wspdlzaleznosé. Sg to tomiki in 8% obejmujgce
po osiem ksigg i majace kolejno stron: 240, 215, 220. Przypadki Pir-
rusa dzielg sie nadto na dwie czeéci. Pierwsza zawiera ksiegi: I-—IV,
druga: V—VIII. Jedyna réznicg w tresci tekstéw stanowi imie
Neoptolema, wystepujace w oryginale francuskim i w prze-
kladzie Izyckiego, w drugiej wersji polskiej zastgpione imieniem
Pirrusa. Lecz sam Chansierges w przedmowie do swej powiesci
uspokoil nas pod tym wzgledem, wyjasniajac, ze oba imiona odno-
szg sie do tej samej osoby.

Poréwnawcze zestawienie tekstéw, wybranych w dowolnych
miejscach, najlepiej moze przekonaé¢ o identycznosei omawianych po-
wieSci. Wykazujg one wprawdzie nieznaczne warianty, skréty lub
rozwiniecia, czasem zabawne nieporozumienia, lecz w zasadzie do-
wodzg, ze obie powiesci polskie sg tylko dwiema wersjami tej samej
powies$ci francuskiej. Oto poczatek utworu 2:

CH. Thétis pleurait encore de temps en temps son fils Achille que la nécessité
du destin avait fait descendre dans les Enfers: des tendres soupirs sortaient
de son sein; les Néreides autour d'elle Vimitaient dans sa douleur. Mais
il était sur la terre un objet qui adoucissait 'amertume dont son coeur
était quelquefois pénétré: Achille en quelque facon n’était pas absolument
mort, car outre la gloire immortelle qu’il s’était acquise, il vivait encore
en la personne de son fils Néoptoléme.

1. Nie mogla Tetys utuli¢ sie w zalach po stracie syna swego Achillesa, kté-
rego nieodmienny wyrokéw ukaz w podziemne wtrgcil Tarassy.’ Serce
jej odzywalo sie jeszcze z gilebokim wzdychaniem; grono otaczajgcych ja
Nereidéw podobniez patrzgc na nig czulo bolesci. Jedna atoli byla rzecz na
$§wiecie, ktéra slodzila czasami gorzko$é serce jej przejmujgca: Achilles

! Bronistaw Gubrynowicz (Romans w Polsce za Stanistawa Augusta.
Lwéw 1904) podaje Przypadki Pirruse jako jedno z nasSladownictw
Fénelona.

2 Na oznaczenie cytatéw postuguje sie nastepujgcymi skrétami: CH.=Chan-
sierges, I.=Izycki, P.=Przypadki Pirrusa (przeklad anonimowy).
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bowiem nie umarl by} cale, bo précz chwaly nie§miertelnej, na ktéra sobie
zarobil, zyl jeszcze w osobie syna swego Neoptolema.

P. Tetys ciezkie jeszcze po synie swym Achillesie rzewnila zale, ktéremu
okrutne wyroki rok do piekielnych daly otchlani. Nereidy pomagaly jej
smetku [sic!], a chcge pochodzacy z niego ulagodzié gorycz, méwily, iz syn
AchillesoOw nieSmiertelne w koSciele chwaly otrzymal miejsce i zyl jeszcze
na ziemi w osobie syna swojego Pirrusa.

A oto zale Tetydy nad zepsuciem rodzaju ludzkiego:

CH. aprés cet dge d’or les hommes devinrent méchants, injustes, trompeurs,
avides; et la félicité ne pouvant plus demeurer avec les hommes si corrom-
pus, se retira dans le ciel. Les malheureux enfants de Japet la cherchérent
en vain sur la terre... [ks. I

1. jak tylko ten zloty wiek przeminal, a ludzie stali si¢ ztymi, niesprawiedli-
wymi, obludnymi, lakomymi; szczeScie tez, nie moggc sie miesci¢é miedzy
ludem tak zepsutym, przeniosto sie do nieba. Nieszczesliwi Japeta synowie
prézno go na ziemi szukali...

P. po zlotym owym wieku ludzie sie stali zlymi, niesprawiedliwymi, oszu-
stami, cheiwymi; a szczgS§liwosé, nie mogac dalej z tak skazonym przebywaé
ludem, do nieba ustgpita. Po jej odejsciu, darmo jej po ziemi szukano...

W drugim tekscie polskim nastgpito uogélnienie: widaé ,,synowie
Japeta“ nie wydali sie tlumaczowi godnymi spolszczenia.

Z kolei przyjrzyjmy sie Hermionie, takiej, jakg ja Pirrus-Neop-
tolem ujrzal po raz pierwszy:

CH. Hermione qui est aupreés de sa meére fait voir sur son visage toutes les
douceurs de la modestie: elle est ornée des grdces les plus tendres: le Prin-
temps a moins d’appas qu’elle [ks. I].

1. Hermiona stojac przy matce wydawala w twarzy swojej wszelkie powaby
skromnosci, jasniala najpowabniejszymi wdzieki, nad wszelkie wiosny
w ponety obfitszg byta.

P. Hermiona przy swej bedaca matce wszystkie na twarzy swojej okazata
powaby. Najniewinniejsze wdzieki jg zdobily. Mniej miewa wiosna, co
ich ona miata ozdobnosci.

Tekst, do$¢ banalny, przetozony jest w obu wypadkach wiernie,
a jednak odmiennie. Podobny przyklad znajdujemy w charaktery-
styce stanu uczué bohatera uwiezionego w Damaszku:

CH.Je n'avais ni fierté, ni emportement: mon sang ne bouillait plus dans
mes veines; et sans songer a commander aux hommes, jétais assez content
d’avoir soumis mes plus impérieuses passions [ks. II].

I. Nie mialem w sobie ani dumy, ani popedliwosci; krew moja juz sie nie
burzyla w zylach moich, i nie my$lgc o panowaniu nad ludZmi, kontent
bytem z podbicia najwiecej gérujacych nade mng pasyj.
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P. Nie znalem w sobie ani pychy, ani popedliwoéci. Krew w moich nie wrzala
zytach; a nie my$lac o rozkazowaniu ludziom, dosyciem mial na tym, zem
najdumniejsze sobie podbit chuci.

Opis poranka, wymagajacy stylu ozdobnego, wykazuje podobna
analogie przy jednoczesnym zachowaniu odrebnosci:

CH. Déja la brillante Etoile du jour était sortie du sein de Vonde; déja I’Aurore
versait des pleurs sur la terre humide; et déja le soleil se hdtait de répandre
sur Uhorizon P’éclat de sa lumiére, 'ornement du monde, quand le bruyant
appareil d’'une chasse... se fit entendre de toute part. Néoptoléme, quoique
dans le sein du sommeil, entend d’une maniére fort douce le son des
cors [ks. V]

I. Juz blyszczaca sie gwiazda dzienna z glebi wéd wyplywala‘, juz jutrzenka
wonng rosg wilgotng skrapiala ziemie, juz i slonce przyspieszalo rozrucaé
na horyzoncie ozdobe §wiata, jasno§é swych promieni, az huczne przygo-
towania myS$liwskie... ze wszech stron stysze¢ si¢ daly. Neoptolem, chociaz
w glebokim $nie pograzony, styszy dzwiek trgb my$liwskich mile obija-
jacy sie o uszy jego.

P. Juz Swietny dnia Planeta z tona sie morskich wydoby! byt powodzi. Juz
zorza lzawe na ziemie plakala krople, i stofice juz sie po okomiernym
nieba poélkregu przestwor okraszajgca swiatla swego rozpostrzeé kwapilo
jasnig, gdy hukliwy okolo lowéw zachdd... ze wszej sig dal styszeé strony.
Pirrus, lubo to we $nie najitwardszym, dZwiek trab z rado$cia przyjal.

Ttumacz Przypadkéw Pirrusa okazuje sie czasem zreczny. Pod
koniec IV ksiegi skraca np., bynajmniej nie kaleczgc tekstu, rozwlekle
pochwaly wyglaszane przez Hermione na cze$¢ Feniksa i Neoptolema.
Nie zawsze jednak powodzi mu sie réwnie dobrze. Oto blad grama-
tyczny, zmieniajacy sens zdania (nie popelnia tego bledu Izycki):

CH. Ménélas dit en se tournant vers Hélene: ne retrouvez-vous pas Achille
dans son fils? [ks. V).
I. Menelaus, obréciwszy sie do Heleny rzekl: Czyz nie widzisz zywego Achil-
lesa w osobie syna?
P. Menelaus ku Helenie sie obracajgc rzecze: Jakze? nie upatrujesz to Achil-
lesa w osobie syna swojego?

Inne zabawne nieporozumienie dotyczy plci Amazonki Hippolity,
ktéra ttumacz Przypadkéw Pirruse wzial za jej syna, Hippolita:

CH. Héléne s’était habillée en Amazone: Hippolyte avait Uair moins martial,
lorsqu’elle combattait sur les bords du fleuve Termodon [ks. V]

1. Helena ubrana byla po amazonsku. Hippolita sama nie miala tak tchnacej
marsem miny, gdy staczala bitwe na brzegach rzeki Termodon..

P. Helena po amazonsku sie ubrata. Mniej si¢ mezna Hipolit stawil cera,
kiedy sie nad brzegami rzeki Termodontu w kroku spotykat.

Pamietnik Literacki, 1955, z. 1. 15
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By nie mnozy¢ nadmiernie cytatéw, ograniczymy sie do ostat-
niego juz przykladu, Swiadczacego raz jeszcze, ze ttumacz Przypad-
kéw Pirrusa pracowal w oparciu o romans francuski, nie sugerujac
sie przektadem Izyckiego. Oto chwila zaslubin Pirrusa-Neoptolema
z Hermiona: '

CH. Déja le fils d’Achille conduit Hermione dans le temple. Aussitét Hymen
ayant allumé son flambeau y parut plus charmant qu’il n’avait jamais
été. L’Amour s’y rendit aussi, quoique ces divinités se trouvent rarement
ensemble [ks. VIII].

I. Juz syn Achillesa wprowadzi} Hermione do kos$ciota, wnet Himen [sic!]
zapaliwszy swoja pochodnig stanat tam z wiekszymi nieréwnie, niz kiedy
indziej zwyk!, okazujgc sie wdziekami. Przybyla tez i Milo§é, lubo to Bo-
zyszcze rzadko kiedy lubi sie znajdowaé w gromadnym towarzystwie.

P. Juz syn Achilleséw krolewne lacedemonskg do $wigtyni prowadzi. Hyme-
neusz tez swoje pochodnie zaswieciwszy dzi$§ sie w niej jako nigdy w zywne
wdziekéw przybrany powaby pokazal. Milo§é tam sie tez stawita, aczkol~
wiek ptoche to Bozatko rzadko sie kiedy z swym znajduje bratem.

Odmienne drogi malzenstwa i miloSci wydaly sie zapewne nie
do$¢ moralne ks. Izyckiemu, ktoéry zastgpil pointe Chansiergesa
dyskretnym omdéwieniem. Tiumacz Przypadkéw Pirrusa okazal sie
w tym wypadku wierniejszy.

Reasumujgc wyniki poréwnania tekstéw mozemy stwierdzié,
ze mamy tu do czynienia z dwoma niezaleznymi od siebie przekla-
dami tego samego oryginalu francuskiego. Proste i bardziej skom-
plikowane zdania oddane sg w sposéb odmienny. W tekécie 1zyckiego
mogt drugi ttumacz znalezé objasnienie do ,,synéw Japeta‘; nie sko-
rzystal z niego, raczej passus niejasny opuécil. Myli sie co do Hippo-
lity, nie idzie za wariantami Izyckiego, jednym slowem ma przed
oczami tekst francuski, a najprawdopodobniej nie ma przed soba
przekladu Izyckiego.

Na przestrzeni trzech lat (1773—1776) ukazuja sie zatem dwa
rozne przektady tej samej powieSci francuskiej. Jeden — poprawny
i latwy do zidentyfikowania, cho¢ nazwisko tlumacza nie figuruje
na karcie tytulowej 3. Przeklad ten nie kryje nazwiska autora orygi-
natu, zachowuje tez jego przedmowe. Drugi — bardziej osobisty
i oryginalny, dokonany stylem nieco zawilym i archaizujgcym, wy-

* Ksigzka ukazala sie w drukarni Scholarum Piarum w Warszawie, poza
tym ks. Izyckiego jako jej tlumacza wymienia Sz. Bielski, Vita et
scripta quorundam e Congregatione Cler. Reg. Scholarum Piarum in provincia
polona professorum... Varsaviae 1812.
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dany anonimowo w Krakowie w r. 1776%, opatrzony tylko kryp-
tonimem W.J.P.M.F.K. oraz ,Przestroga wydawacza®, ktora zaste-
puje przedmowe Chansiergesa i usituje przekonaé czytelnika, ze ma
w reku autentyczne, choé znalezione po$miertnie, dzielo Fénelona 5.
Nieznany tlumacz polemizuje w ,,Przestrodze z ewentualnymi za-
rzutami przeciwko autorstwu Fénelona. Dodaje, ze opéznit skutkiem
réznych przeszkéd dokonanie przektadu, lecz z zamiarem tlumacze-
nia Przypadkéw Pirrusa nosit sie od dawna.

Wobec niewatpliwe]j identyczno$ci Przypadkéw Pirrusa z Przy-
padkami Neoptolema Chansiergesa pozostaja dwa mozliwe wnio-
ski: albo anonimowy ttumacz dziatal nie§wiadomie, tj. korzystal z juz
falszywie przypisywanego Fénelonowi egzemplarza francuskiego ¢,
albo sam dokonat tej, do§¢ zreszta niewinnej, mistyfikacji literackiej
(zmienil imie bohatera, zastapil wstep Chansiergesa wlasng ,,Prze-
stroga®, a nazwisko malo znanego autora francuskiego — atrakcyj-
nym nazwiskiem Fénelona). Dlaczego tak postapil?

By odpowiedzie¢ na to pytanie, warto pokusi¢ sie najpierw
o rozwigzanie kryptonimu oslaniajacego osobe. ttumacza. Pomocg
w rozwigzaniu zagadki jest uzupelnienie kryptonimu brzmigce:
»ttumacz Aurysty czyli Powabbéw podcziwosci (). W bibliografii
Gubrynowicza figuruje i taka pozycja, a mianowicie Aryst czyli po-
waby poéciwosci. Jest to powie§é Séguier de Saint-Brissona tluma-
czona z francuskiego przez N.F.K.P.Z. (!), a wydana w roku 1792. Od-
wolanie si¢ do tekstu dzielka, zachowanego w Bibliotece Czartory-
skich, wyjasénia i te ostatnig, drobna pomytke informacji Gubryno-

* Wydanie 2 ukazalo sie w Warszawie w roku 1782. Por. Gubrynowicz
(op. cit) oraz Estreicher XVI.

5 Wypadki przypisywania arcybiskupowi z Cambrai utworéw ukazujgcych
sie po jego Smierci nie nalezaly do rzadko$ci. Jako przykiad mogg stuzyé Zy-
woty starozytnych filozoféw (1726). Z okazji wydania tego dziela wielbiciel
i spadkobierca duchowy Fénelona, Ramsay, gwaltownie protestowatl
w Journal des Savants z 29 IV 1726 przeciw jakimkolwiek po$miert-
nym identyfikacjom utworéw mistrza, powolujac si¢ na wyrazone przez F é-
nelona zyczenie, aby mu nie przypisywano dzie! wydawanych po jego
$mierci pod jego nazwiskiem, mimo ze, z drugiej strony, sam Ramsay wydal
szereg pism Fénelona z pozostalych po nim rekopiséw. Por. A. Cherel,
Fénelon au XVIIIe siecle en France. Paryz 1917,

% To przypuszczenie jest jednak malo prawdopodobne, gdyz Cherel
nie zna takiej wersji francuskiej powieéci Chansiergesa, choé¢ w cytowa-
nym (przypis 5) dziele omawia nie tylko samg powie$é, lecz podaje nadto nie-
zmiernie precyzyjny i obfity material bibliograficzny do dziejéw Fénelona
w XVIII w. we Francji.

15*
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wicza: na karcie tytulowej figuruja bowiem inicjaty M.F.K.P.Z.
Kryptonim ten — posiadajacy z poprzednim wspélne elementy
»M.F.K.* — nie jest juz zagadka, gdyz podpisywal nim swoje pisma
polityczne Maurycy Franciszek Karp (1749—1817), starosta
jodaycki, posel Zzmudzki na sejm czteroletni ?. Wielmozny Imei Pan
Maurycy Franciszek Karp (W.J.P.M.F.K.; podpis z lat poprzedzaja-
cych sejm) zmienia sie nastepnie na Maurycego Franciszka Karpia
Posta Zmudzkiego (M.F.K.P.Z.) lub po prostu na Maurycego Fran-
ciszka Karpia (M.F.K.), bo i tak swoje pisma oznacza. Poza zbiezno-
écig inicjaléow, gcznikiem jest takze przeklad Aurysty czy Arysta,
watpliwe bowiem, by poza ttumaczem mogt ktos juz na 16 tat przed
ogloszeniem przekladu mieni¢ sie jego autorem.

Tajemniczo$§¢ postepowania nalezy wigzaé¢ zar6wno z panujgca
woéwcezas modg anonimowosci®, jak i z usposobieniem Karpia, ktory
w swej pracy publicystycznej najchetniej zachowywal incognito.
Przytoczone powyzej dane bylyby tylko zewnetrznym dowodem na
dokonanie przez naszego pisarza przekladu Przypadkéw Pirrusa.
Miedzy Karpiem jako publicysta politycznym a Karpiem — domnie-
manym tlumaczem dwu romanséw francuskich istnieje jednak
jeszcze wiez wewnetrzna, ideologiczna. Oto w obu wypadkach mamy
do czynienia z plomiennym russoista! Posel zmudzki przelozyt mia-
nowicie i oglosit w r. 1789 drukiem Russa Uwagi nad rzqdem Polski.
Opatrzyl je ciekawa i znamienng apostrofa Do Russego. Otéz Aryst
jest powieécig malo znanego, lecz gorgcego zwolennika Russa. Pisany
pod wplywem Russa i w porozumieniu z nim, ukazal sie we Francji
w dwa lata po Emilu (1764), nawolywal zas do cnotliwego zycia na
lonie natury, z dala od wielkomiejskiego zepsucia. Polski ttumacz nie
tylko te powiesé wybral, lecz w liScie dedykacyjnym do przyjacie-
la, Ignacego Krzuckiego, przejawil bardzo gleboka znajomosé filo-
zofii Russa. Je$li uznamy tozsamos¢ tlumacza Pirrusa i tlumacza
Arysta, dostrzezemy jedno$¢ mys$li Karpia, wiodgcg od jego pism
politycznych az do pdzniejszej tworczosei literackiej. Bardzo to zna-
miennie: w znaku Russa poprzez kult Fénelona!? Zbiezno$ci styli-
styczne, powtarzanie si¢ charakterystycznych zwrotéw, prowincjo-
nalizméw, archaizméw a nawet usterek, zbiezno$¢ inicjatéw i jedno-

7 W. Smolenski, Publicysci anonimowt 2z konica XVIII wieku. War-
szawa 1912. — A. Bar, Stownik pseudonimow i kryptoniméw. Krakéw 1936.

8 Obszernie omawia ja Smolenski, op. cit.
? Wnikliwy i pod wielu wzgledami rewelacyjny dowod zwigzkéw ideowych

miedzy Fénelonem i Russem podaje Cherel, op. cit.
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lito$¢ ideologiczna pozwalajg na sformulowanie wniosku, iz niezna-
nym tlumaczem obydwu powieéci francuskich jest Karp.
Odcyfrowanie kryptonimu nie daje jednak odpowiedzi, dlaczego
ttlumacz Pirrusa z takim zapalem autorstwo tej powiesci Chansier-
gesa przypisywal Fénelonowi. Pewna sugestie nasuwa historia réw-
niez przezen dokonanego tlumaczenia Uwag Russa. Opowiada ja
w przedmowie do tego dzieta Wojciech Turski. Do przekiadania Uwag
zabrali sie mianowicie, nie wiedzgc o sobie, Karp i Turski. Karp,
zaslyszawszy o pracy Turskiego, zwrdécil sie don za posrednictwem
przyjaciela. Turski, jako mniej zaawansowany, zaniechat ttumaczenia
1 ograniczy? sie do roli wydawcy. Sytuacja analogiczna, lecz z rozwia-
zaniem mniej pomys$inym, istnie¢ mogta z ttumaczeniem Przypadkéw
Pirrusa-Neoptolema. Karp moégl sie spézni¢ z ogloszeniem swojej
wersji, a tymczasem wersja Izyckiego ukazala sie w druku (1773).
Nie pozostawalo nic innego, jak zmodyfikowa¢ tytul, zmieni¢ autora,
dodaé historie, na owe czasy do$¢ prawdopodobna, o dziele odnale-
zionym pos$miertnie i w ten sposéb uratowaé wklad pracy oraz zain-
teresowaé czytelnikéw nowo ukazujacym sie romansem. Takie roz-
wigzanie, jakkolwiek hipotetyczne, wydaje sie jedynym mozliwym
do przyjecia, z uwagi bowiem na osobe tlumacza — czlowieka wy-
sokiej kultury, szanownego i majetnego — odpadajg wzgledy mate-
rialne (np. mozliwo§é¢ zwyklego plagiatu). Niewatpliwym celem wy-
dania drugorzednego zresztg romansu francuskiego byta che¢ uka-
zania mlodziezy polskiej wzoru moralnego w osobie Pirrusa, stwo-
rzonego — podobnie jak Telemak — ad usum Delphini 1°.
« Zagadkowa sprawa przekladu Przypadkéw Pirruse nie jest
w historii tworczo$ci Karpia wypadkiem odosobnionym. Wsréd jego
pism politycznych nie brak anoniméw i kryptoniméw !, Nazwisko
Karpia jako tlumacza Uwag zdradzit Wojciech Turski, piszac zna-
miennie w przedmowie od wydawey: ,, Nie weZmie mi za zte maz ten,
iz nie znajgey Go i Jemu nieznany $miem tu Jego wyraza¢ nazw i-
s k 0“. Broszure polemiczng przeciw Krasickiemu: ,,Obrona mitologii
albo Odpis na Monitora warszawskiego na Rok P. 1772 dnia

10 Dosé zagadkowo przedstawia sie notatka na odwrocie karty tytulowej
Przypadkéw Pirrusa (wyd. 1: Krakow): ,,Za pozwoleniem Zwierzchnosci po-
wtérnie §wiatu podana“. Moze jednak bylo tu brane pod uwage tlumaczenie
ks. Izyckiego jako pierwsza wersja powiesci?

1 Por. Estreicher XIX oraz rozwigzania kryptoniméw i identyfikacje
pism politycznych Karpia w cytowanych dzietach Smolenskiego
i Bara. :
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19 sierpnia wydanego, dany przez M.F.K.“, zidentyfikowal dopiero
w r. 1927 Gubrynowicz 2. Wreszcie Tadeusz Korzon domysla sie
w Karpiu autora dwu znakomitych broszur politycznych: O podda-
nych polskich i Mysli polityczne dla Polski!s,

Rodzina Karpiéw osiadla od XVI stulecia na Zmudzi i byla tam
znana oraz zasluzona. Liczyla wielu filantropéw i mezdéw stanu. Doéé
przypomnie¢ uwiecznionego w Panu Tadeuszu Ignacego, ktory
w r. 1808 uwolnit z poddanstwa 7000 wloécian. Ojciec Maurycego
Franciszka, Jozef, piastowal liczne godnosci: byt wojtem magdebur-
skim janiskim, wojskim zmudzkim, oboznym upickim, ciwunem eyra-
golskim, starostg kirszewskim, marszalkiem kota duchownego i pod-
skarbim trybunatu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego 4. Maurycy
Franciszek, syn Jézefa i Barbary z Nagurskich, odziedziczyl dobra
Rykijow w poblizu miasteczka Szawle. Studiowal w Krakowie,
podrézowal do Anglii, Francji i Wtoch, ,,skad pelny obfitych z nauki
plonéw do kraju powrécit. Przeznaczony w mlodo$ci do stanu
duchownego, nie ozenit sie. Poswiecit Zycie nauce, literaturze oraz
dzialalno$ci spolecznej i politycznej: byt starostg jodayckim, w r. 1790
postem na sejm z Ksiestwa Zmudzkiego i czlonkiem Najwyzszej Rady
Tymczasowe] Zastepczej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. ,,Maz nie-
pospolitej nauki“ — moéwi o nim nieznany autor jego nekrologu
w Dzienniku WileAskim z grudnia 1817 r. — ,bawigc
sie caly wiek naukami, zostawit liczng biblioteke i wiele wlasnych
rob6t w rekopismach*.

12 B, Gubrynowicz Walka o mitologie. Prace Filologiczne,
X1I1, 1927.

13 Jak podaje Korbut, Literatura polska. T. 2. Warszawa 1929, s. 189.
Twierdzenia Korbuta nie udalo mi sie sprawdzi¢ w przytaczanej przezen
pracy Korzona (Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta. Krakéw
1897), gdzie jest mowa o d wu broszurach politycznych, ale nie o Muyslach
politycznych dla Polski, lecz o broszurze O poddanych polskich (f. 1, s. 420)
i drugiej — Pytanie czy do doskonato$ci konstytucji.. (t. 1, s. 426, przypis).
Muysli polityczne dla Polski szczegblowo analizuje i chwali Kalinka (Sejm
czteroletni. T. 2. Krakéw 1895, s. 529—541), po czym krdcej zajmuje sie bro-
szurg O poddanych polskich, ktéra przypisuje ,,temu samemu autorowi®. Auto-
rem obu broszur jest wg niego prymas Michal Poniatowski.

K orbut podaje réwniez, ze ,wedlug J. Bielinskiego autorem O poddanych
nie jest Karp, lecz Pilchowski, co juz Pilat zbil“ i odsyta na s. 184,
pod: Zamoyski Andrzej, gdzie stwierdza, ze ,Smolenski przypisuje te dwie
broszury Andrzejowi Zamoyskiemu, Pilat — Wybickiemu, Bielinski —
Pilchowskiemu“. Informacji tych nie sprawdzalam.

14 Por. A. Meysztowicz Karpiowie herbu wtasnego. Wilno 1906.
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Publicystyczna dzialalno$é Karpia na sejmach i sejmikach, no-
szac liczne cechy szlachetnej postepowosci, nie wybiega zbytnio poza
krag zainteresowan szczeg6lowych. Zajmuje go np. sposéb przepro-
wadzania glosowania (Gtos... posta Zmudzkiego na sesji sejmowej
miany 24 stycznia 1791), zarzuca skarbowi litewskiemu zte funkcjo-
nowanie, nieuczciwe wyplaty dla wojska, kradzieze, naduzycia na
komorach (Glos... z 13 paZdziernika 1791). W Glosie... na sejmiku
zmudzkim z 14 lutego 1792 wyraza swoéj entuzjazm dla konstytucii
3 maja. M3z uczony i znajacy §wiat, zZyma sie na ciemnote szlachty
i daje przykry w swym realizmie obraz sejmikéw, nad ktérym wy-
raznie boleje (Obraz sejmikéw, 1791). Nic wszakze nie zdradza
w naszym Karpiu meza stanu w wiekszym stylu, dziwnym sie wiec
wydaje przypuszczenie Korzona, iz moégtby on byé¢ autorem znakomi-
tej anonimowej broszury politycznej, ktérg zachwycal sie Kalinka.
Przeciwnie, broszura Karpia Pytanie czy do doskonato$ci konsty-
tucji politycznej panstwa naszego koniecznie potrzeba, aby gmin
miat uczgstek w prawodastwie etc. przejawia duzo tradycjonalizmu
i powsciggliwo$ci w sprawie rownouprawnienia mieszczan i chiopéw.
Sam Korzon wyraza sie o niej z ironig, nie wiedzac zreszta, kto
jest jej autorem:

[autor] pomimo wyglaszanej zyczliwosci dla wloscian usiluje powstrzy-

mywaé od $mielszych reform [..] po [...] czulosciach, gdy przychodzi kolej

na rady praktyczne, widzimy nadzwyczajng, niemal bojazliwa wstrzemigz-
liwo$¢...

Zanim si¢ zezwoli na wysylanie przedstawicieli stanu chiopskie-
go do sejmu, radzi autor da¢ im o$wiate.

Widaé stad, ze autor byl sentymentalnym, ale w gruncie grubo egoistycz-
nym dziedzicem 15.

Stosunek, jaki Karp zajmuje w tej broszurze wobec mieszczan,
Pilat 16 przedstawia nie mniej krytycznie niz Korzon stosunek wobec
wloscian. Istotnie, podniesienie sie miast uwaza Karp za szkodliwe
dla kraju. Widzi w miastach Zrédto zbytku, chciwosci i zdroznych
namietno$ci. Pisze, ze w interesie krajowym

zamiast podnosi¢ i zapomaga¢ je [miasta] przez przywileje, nalezatoby

raczej one wyludni¢ albo przynajmniej zaludnienie i wzrost ich zbyteczny

hamowaé.

1 Korzon, op. cit, t. 1, s. 426, przypis.
18R, Pilat, O literaturze politycznej sejmu czteroletniego. Krakéw

1872, s. 31.
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Z tego tez powodu chetniej zgodzitby sie w ostatecznym razie
na uprawnienie ludu wiejskiego niz mieszczanstwa. Tak wiec Pyta-
nie w dwu kwestiach pierwszorzednej wagi kwalifikuje Karpia jako
sympatyka stronnictwa staroszlacheckiego, w kazdym razie nie jako
cztowieka postepu. W ciekawy sposéb splatajg sie tu u naszego pisa-
rza wplywy niewatpliwie postepowej mysli zachodniej (Fénelon,
Russo) ze szlacheckim konserwatyzmem, a moze troche i z punktem
widzenia wlasciciela 30 000 hektardw.

Od Karpia jako publicysty politycznego znacznie ciekawszy wy-
daje sie Karp-literat. Na jego upodobania literackie i na jego w tej
dziedzinie erudycje duzo $wiatla rzuca broszura, w ktérej Karp
polemizowal z Krasickim w obronie mitologii 7. Wystapienie Biskupa
Warminskiego w Monitorze, stanowigce niewatpliwie echo glo-
$nej Querelle des anciens et des modernes we Francji, znalazto od-
dzwiek tak rychty, ze poruszylo wida¢ bardzo czula strune. Autor
postugujacy sie kryptonimem M.F.K. odpowiada Krasickiemu juz
po uplywie dwoéch tygodni, broszura jest bowiem datowana 3 wrze-
$nia 1772, a Monitor byl z 19 sierpnia tegoz roku. Miody pisarz
(Karp miat wtedy 23 lata) stwierdza, ze poezja nie moze sie obej$¢
bez mitologii. Cytuje liczne przyklady obroncéw mitologii: humaniste
Mureta, markiza d’ Argens, krytyka La Chenaie, tragedie Woltera
Edyp i traktat Korneliusza Agryppy De poesi. Samo zainteresowanie
tematem $wiadczy o poziomie intelektualnym autora, o zajeciu,
z jakim $ledzil 6wczesng publicystyke,. i o zapale, jaki wkladat
w sprawy czysto teoretycznoliterackie. Rozglos tej broszury pole-
micznej byl znaczny. Méwiono o niej w Wilnie juz w kwietniu 1773,
przed ogloszeniem drukiem, ktére nastgpilo tegoz roku.

Russa Uwagi nad rzadem Polski, ktérych przektad oglosit Karp
w r. 1789 w Warszawie, ukazujg nam nowe oblicze literackie tego
pisarza. Przed szesnastu laty, jako mlodzieniec, byl zwolennikiem
»Starozytnych®, nie uznawal poezji bez mitologii. Obecnie spotkat
na swej drodze inne bostwo, bostwo zgola nowoczesne. Jego entu-
zjazm dla Russa nie zna granic. Wyraza go w drukowanej po tekscie
Uwag apostrofie Do Russego. Zawily i czesto trudny do zrozumienia
jezyk tej apostrofy wypowiada bardzo osobiste uczucia uwielbienia
i wdziecznosei dla autora Emila. Szyjkowski !® widzi w niej znamio-

17 Szczegbiowg analize tej broszury oraz ustalenie jej autorstwa przynosi
praca Gubrynowicza, Walka o mitologie.

8 M. Szyjkowski, Mysl Russa w Polsce w XVIII wieku. Krakow 1913,
s. 103—104. Tekst apostrofy Do Russego obfituje wprawdzie w btedy inter-
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na romantyzmu, cho¢ moze sie to wyda¢ anachronizmem
w roku 1789:

Duchu nie§miertelny, twoérczy rozumie, wielki Rousseau, Sokratesie,
wiekéw naszych Diogenesie, bez przysad cynicznych, czlowieku, z la-
tarnig wsrod dnia szukany. Gienewenski, korsykanski, polski Solonie, Pla-
tonie narodéw, gdy od Ciebie, w Genewie urodzonego, znad brzegéw cicho-
plawnej Sekwany, w dziadowskiej siedzibie, nad wichrowatymi jeziora
siedzgc odmetami, pod niebem nielaskawym, kedy $niezysty Niedzwiadek,
znak niebieski i herb ksigstwa mojego, wéréd wrzeénia i sierpnia czesto-
kro¢ lodowatymi pryskajac kroplami, w okropng nature sposobi zdretwia-
los¢, sieje [= sieje] nauki cnoty i patriotyzmu; gdy wiszac od ust twoich
stodkim sie i zasilajacym madrosci pase pokarmem; gdy Cie, w ksiegach
Twych méwiacego, w uciszeniu ducha stuchawszy, czuje sie byé medrszym
i lepszym; gdy na glos Twojej nauki wzburzonych namietnosci nagle upa-
daja batwany; gdy mimo liczne przyrodzone przywary patam zadza byé
dobrym, mimo zawistnej Fortuny niestatek i zrzede znam sie byé szcze$li-
wym, mimo Swist jadowitych zazdroSci wezéw i szkodliwe onych zeby,
cichej sumienia kosztuje¢ spokojnosci. Wielki Rousseau! nie wiem, jako
przyjme z ust Twych miloscig prawdy tchngcych, z onej wyrocznicy ro-
zumu, z onej $wiatnicy cnoty, one smutng wychodzaca powiesé, iz nauki
wigeej szkody niz pozytku w obyczajach narodu ludzkiego sprawily. By
tez i tak by¢ miato, darowalbym im to wielkie przewinienie w nadgrode,
iz tak wielkiego i tak cnotliwego, jako Ty, utworzyly meza, przez ktérego
wymowne usta i mnie sie dostalo nauczyé¢, jako byé¢ cnotliwym i dobrym
obywatelem, poczciwym i szczeSliwym czlowiekiem.

W kregu Russa pozostanie Karp dluzej niz w kregu mitologii:
wielbicielem ,,polskiego Solona‘“ bedzie bodajze do kresu swych dni.
Je$li teraz zwazy¢ zwiazki duchowe lgezgce Russa z Fénelonem 19,

punkcji oraz wrecz blednie powigzane zdania, dzieki czemu jest bardzo nie-
jasny i zawily, nie zgadzam sie jednak z jego interpretacja przez Szy jkow-
skiego i wydaje mi sig, Ze czytat on ten tekst zbyt jednostronnie. Szy j-
kowski mianowicie odnosi do Russa stowa: ,do dziadowskiej siedziby, nad
wichrowate jeziora odmety*, sadzac, ze sg one aluzjg do ucieczki Jana Jakuba
z Paryza do Genewy. Tymczasem, mimo blednej budowy zdan, wydaje sie
niewatpliwe, ze Karp przeciwstawia sobie pobyt Russa w Paryzu (,znad
cichoptawnej Sekwany“), skad jego slowa docierajg do miejsca pobytu Karpia
na Zmudzi, ,,w dziadowskiej siedzibie, nad odmetami jeziora“ (rykijowskiego),
na co wskazuje dalszy cigg zdania o ,,niebie nietaskawym“ i o ,herbie ksiestwa“
zmudzkiego, co by sie juz w ogoéle do Russa odnosi¢ nie moglo! Prawdopodob-
nie zasadniczy blad kryje sie juz w slowie ,sieje”, kidre nie wigze nalezycie
Russa — autora plyngcych nauk, z Karpiem — ich wdziecznym odbiorca.
»Wzburzone balwany namigtnosci upadajace na gtos nauki“ Russa — przypo-
minaja podobnie kojace dziatanie nauk Feniksa na jego ucznia Pirrusa w po-
wiedci ttumaczonej przez Karpia (Przypadki Pirrusa).
1 Por. Cherel, op. cit.
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lepiej zrozumiemy zainteresowania Karpia dla Przypadkéw Pirrusa,
a zwlaszcza dla Arysta, ktérego autor byi fanatycznym wielbicielem
genewskiego filozofa. Ta ostatnia powie$é poprzedzona jest obszer-
nym, czterdziesci szes§é stron liczacym listem dedykacyjnym Do jasnie
wielmoznego imci pana Ignacego Krzuckiego posta wojewddztwa
wotynskiego na sejm zwigzkowy i konstytucyjny, - datowanym
8 czerwca 1792 z Warszawy. List jest moze ciekawszy niz sam ro-
mans, a na zainteresowania i poglady Karpia rzuca duzo $wiatla.
Cigza nad nim znamiennie wplywy mys$li Fénelona i Russa, jedno-
cze$nie za$ odnajdujemy tu Karpia-publicyste, wroga miast, i Kar-
pia-filozofa studiujgcego Malebranche’a 20,

Jedno z pierwszych zdan listu brzmi niemal jak motto. M.F.K.P.Z.
pisze: ,,Wiejska spokojno$¢, domowy zakatek milszy jest nad nudne
miast gwarliwych roztargnienie“. I dodaje: ,,Darmo! Dokad ludzie
ludZmi by¢ nie przestang, dokad ich serca beds czulymi, dotad nigdy
sie zupelnie spod mocy przyrodzenia nie wylamia“. Z kolei zastana-
wia sie, czemu ludzie odeszli od natury. Wszak jest ona przyro-
dzong przewodniczky czlowieka. Potem podaje trzy definicje ,,przy-
rodzenia albo natury‘‘: jest to caly ,,ogrom $wiata“, wszystkie ,wi-
dzialne $wiata cze$ci“, wreszcie ,,rozmaitych ruchéw skutecznosé
podlug konieczno$ci przymiotéw swoich dzialajacych®. Teraz zapu-
szcza sie nasz entuzjasta natury w ciekawe rozwazania filozoficzne:

Cala masa $wiata niewzruszonymi i nieodmiennymi zywioléw, to jest ru-

chéw materii przyksztalconych, jest rzgdzona wtasnos$ciami. — Z tego, ze

tak rzeke, musu, wynika czynnos§¢ kazdego elementu, z czynno$ci walka,

z walki rozmaitosé, z rozmaitosci na koniec kres jaki§ i miara, z miary

zgoda, ze zgody piekno$é i porzadek; ale ten porzadek i pieknos$¢ wzgledem
20 Meysztowicz (op. cit.,, s. 69) podaje, ze wiréd zachowanych reko-
piSmiennych prac Karpia znajduje sie dzietko Trudno$ci okoto wiary, prze-
tozone ojcu Malebranchiuszowi [sic!]l. — W archiwum johaniszkielskim odna-
lazt nadto Meysztowicz nastepujgce dziela Karpia w rkpsach: 1) Pi-
sma rymowane: ZatoZenie i zburzenie miasta Kowna (napisane w siedemna-
stym roku zycia), trzy zbiory wierszy okoliczno$ciowych pt. Dowody zblizonej
staro$ci. — 2) Pisma filozoficzne: obok wymienionego wyzej traktatu o trudno-
Sciach w wierze — Odszczepy filozofé6w ma podkupie, czyli rozmowa Jowisza
2z Merkurym, w ktérej wielu innych méwi. — 3) Pisma moralne: My$l o wsp6t-
ubolewaniu nad nieszczesciem cztowieka; Mysl o cnocie; O dowcipie i pamieci;
O uszezesliwieniu cztowieka w tym 2yciu (tematy bliskie listu dedykacyjnego
do Arysta). — 4) Troche pism z historii rzymskiej i powszechnej oraz Rzecz
o krasomostwie.

Znalazl tam réwniez rkpsy prac drukowanych, m. in. rkps broszury Py-
tanie i odpowiedZ, omawianej w tek$cie mojej rozprawki.
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nas tylko, nie za§ wzgledem natury, bo w naturze, gdzie sie wszystko ko-
niecznie dzieje, nie ma szpetno$ci ani nieporzgdku.

W dziedzinie filozofii tgczy jednak Karp kierunki sprzeczne, ktére
dowoli wybiera i z ktérych tworzy swo6j wlasny poglad. I tu — po-
dobnie jak w dziedzinie reform spolecznych — trudno nazwaé mys$l
jego catkowicie postepows. Polemizujac ze Spinozg i z Malebran-
che’em, polemizuje z Lukrecjuszem i z Mirabeau, z La Mettrie’em
i wszystkimi, jak moéwi, ,,tego rzedu materialistami®, gdyz mimo
kultu natury i bliskich materialistom wypowiedzi uznaje dualizm
istoty ludzkiej, wierzac w istnienie duszy.

Rozwazania te prowadza go znéw $§ladami Russa do zastanowie-
nia nad dobrocig natury ludzkiej. ,,Jakze tu powiedzieé, ze sie czto-
wiek zlym rodzi?“ — pyta.

Cziowiek z przyrodzenia jest dobry, a przynajmniej do ziego i dobrego
obojetny. Toé go przyczyny zepsuly. [..] Czlowiek zlym na $wiat nie przy-
chodzi, lecz zloSci zyjgc nabywa.

W dalszym ciggu prowadzi rozwazania moralne o cierpieniach,
dolegliwosciach i spokoju ducha. Przyczyng wielu cierpien sg nasze
nadmierne pragnienia.

Zedrzyjmy maske: pokazmy sobie na oko niestuszno$é naszego zadania.
Chcemy tego, czego natura nie chce.

Pragnienie szczescia jest nam wrodzone i godziwe, ale nie zawsze
wiemy, na czym nasze szczeScie polega: ,,czestokroé¢ bierzemy za do-
bre, co nam jest istotnie szkodliwe* i na odwrét. Uwodza nas pozo-
ry, a gubi zty przyklad. ,,Spoleczno$¢ ludzka jest naturalna® —
stwierdza Karp, ale potrzeby nasze w Zzyciu spoteczefistwa nadmier-
nie sie zwiekszyly. ,,Potrzeba jedna dogodzona rodzila nowa“, ,,po-
trzeby drugich draznily nasze chuci®, ,,przemyst je pomnazal“, az
urosty w zbytek. Za przykladem Fénelona Karp jest przeciwnikiem
zbytku. Widzi Zr6dta namietnoéci i ztego w chciwosci zlota, w am-
bicji, w zamilowaniu do przepychu. Chcac by¢ szczeSliwymi ucie-
kajmy od tego, co nas moze uczyni¢ zlymi. Blogostawiony jest stan
cztowieka samotnego i wolnego od namietnosci.

Wiejskie pozycie, domowy zaciszek to jest tron rzetelny cnoty, przybytek

naturalny czlowieka dobroci, §wiatynia najwyzszego w tym Zyciu blo-

" gostawienstwa.

Totez radzi przyjacielowi, do ktérego swoj list dedykacyjny kie-
ruje, opuéci¢ miasto. W miastach obyczaje zostaly skazone. Mozna
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by tam ,szukaé¢ czlowieka, jak niegdy$ to na prézno czynil Dio-
genes. Przeciez i na wsi sg ludzie, z ktérymi mozna przestawac.
Lecz kiedy ci szcze$liwo$é ustronnego wystawiam pozycia, kiedy cie
do przyrodzonej zachecam prostoty, nie mniemaj, abym towarzystwa ludz~
kiego mial by¢ nieprzyjacielem. Kiedy na zbytek i przepych nacieram, nie
wierz, abym zyczyl, izbySmy sie wzorem blednych ludzi dzikimi karmili
zotedzmi. — Wiem, com ludziom powinien, wiem, co za stodycz obco-
wania. — Przemysl, wynalazki dowcipu ku wygodzie i okrasie zycia stu-
zZace: obyczajnosé, grzeczno$é, rozmownosé...

We wszystkim jednak nalezy zachowaé umiar, bo przesada nawet
w nauce moze by¢ niebezpieczna.

Wszelka wytwornosé, przesada, przepych nie sg przyrodzone, sa zbyteczne,
nie moga wiec byé dobre. Co chwalebniejszego nad nauki? Co pozytecz-
niejszego czlowiekowi nad ro zum? A przecie i tych zbytek, jak dla niego,
jak dla spoleczenstwa szkodliwe przywodzi skutki. — Nic w sobie zlym
nie jest. Wszystko, pokad jest w granicach natury, poty jest dobre, poty
chwalebne, pdty pozyteczne.

W spos6b bardzo charakterystyczny dla czlowieka swojej epoki
zajmuje sie¢ wreszcie tlumacz Arysta urokami przyrody. Wszak
nawet ci, ktorzy daleko odeszli od natury i jej prostoty, mieszkancy
wspaniatych palacow, tesknig za wsig i stwarzajg sobie jej namiast-
ke ,,wposroéd misternego wymiaru ogrodéw*. Tam widzimy

one gaiki, one zaciszki, one mate grotki, te wiejskiej prostoty pozory, te
kunsztowne prostej a, jak oni zowig, dzikiej natury nasladowania.

Przeciwstawi im Karp szczery urok wiejskiego krajobrazu:

kes roli sprawionej gestymi porytej bruzdami, albo juz plennymi pokrytej
ktosy [..] kmieca, niskg i stomg poszyta lepianke [...]. To pagédrek, to pa-
dotek, to dab sprochnialy w sgznistym karczu swoim, od stoty i upalu
dajacy schronienie, to wilgotnymi mchami ustane, to sitowymi matami po-
kryte toza... -

Zycie na wsi ma swoéj ,,powab przyrodzony‘.

Tak oto przekiady dwu malo znanych osiemnastowiecznych ro-
mans6w francuskich uzupelniaja sylwetke Maurycego Franciszka
Karpia, posta na sejm czteroletni, przedstawiciela szlachetnych da-
zenh tego sejmu, a zarazem odludka, milo$nika przyrody, russoisty
i zwolennika staroszlacheckiej tradycji. Postaé ta — na pewno nie
wybitna — wydaje sie interesujgca wtasnie dzieki swej typowosci
w epoce, ktéra i u nas rodzila wielkie, postepowe przemiany. Swia-
domos¢ tych przemian, pociggajacych za soba radykalng zmiane
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zycia, a moze réwnoczesnie i poczucie zagrozonej niezawistosci pan-
stwowej — rodza melancholie w tym pokoleniu gingcym i do tra-
dycji mimo wszystko przywigzanym. Melancholia, milo§é przyrody,
samotnos¢, moze tez i skryty wyrzut sumienia z powodu zaniecha-
nego powolania duchownego — nadajg Karpiowi pozory romantyz-
mu. Romantyczny teZz jest w swej prostocie grobowiec, w ktéorym
spoczal po latach, ,,pod niebem nietaskawym, nad wichrowatymi
jeziora brzegami‘, przezywszy nie tylko rozbiory, ale i zawodng
epopeje napoleonska ?!. Jego obraz kojarzy sie mimo woli z innym
grobem, w ktérym na wyspie u wybrzezy Bretanii w trzydziesci
lat p6zniej kazal sie pochowa¢ Chateaubriand.

2t Fotografia grobowca Karpia, jak réwniez reprodukcja jego miniatury
znajduja sie u Meysztowicza, op. cit,, s. 62, 72




