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ROMAN KALETA

DATA POWSTANIA I CZ. ,,POWAZEK" TREMBECKIEGO

Trembecki jako tworca poematéw uchodzil przez dlugi czas za
nasladowce ,niezrownanego Ogrodéw Spiewaka‘: Delille’a.

,Powazki sg bardzo konwencjonalnym obrazem sztucznej sielan-
ki — pisal Tarnowski w swojej Historii literatury polskiej 1. Ignacy
Chrzanowski, sumujac utarte poglady o poezji opisowej w Polsce
stanistawowskiej, z calag powagg powtérzyt prawdy podawane do
wierzenia juz od dawna, w $wietle ktorych autor Sofiéwki, Powgzek
i Polanki (poematy wymieniano diugo w tej wlasnie kolejnosci) po-
trafit sie zdoby¢ najwyzej na oryginalne nasladownictwo. ,,Wplyw
Delille’a na Trembeckiego — pisal Chrzanowski — polega wecale
nie na zapozyczeniu szczegolow, tylko na technice poematow 2.

Wykazywanie choéby najwiekszych r6znic miedzy wzorem fran-
cuskim a utworami poety polskiego nie potrafilo zatrze¢ absolut-
nego przekonania o samym wplywie. Dopiero Janina Rostkowska
zwrocita uwage, ze Ogrody Delille’a ukazaly sie drukiem dopiero
w r. 1782, a zatem z calg pewno$cig co najmniej o cztery lata poz-
niej niz Powazki Trembeckiego.

Wiadomo bylo, choéby ze studiéw Ludwika Debickiego o Puta-
wach, ze upadek $wietno$ci Powazek jako rezydencji Czartoryskich
wigze sie ze Smiercig ksiezniczki Teresy. Moment tragicznego zgo-
nu coérki generala ziem podolskich Rostkowska zwigzala blednie
z r. 1778 (zamiast 1780) i ten rok przyjeta jako gérna date powstania
poematu. Date a quo oznaczyla autorka rokiem 1771, wtedy bo-
wiem -— jak mniemata za Woéjcickim — ksiezna Izabela wpadla na
pomyst zorganizowania letniego ustronia.

Ale w roku 1771 Trembeckiego nie bylo jeszcze w Warszawie.
Gdyby Rostkowska zapoznala sie blizej z istniejgcym stanem badan,

1S. Tarnowski, Historia literatury polskiej. Wyd. 2, przez autora

przejrzane i dopelnione. T. 3. Warszawa 1906, s. 326.
21, Chrzanowski, Poezja za czaséw Stanistawa Augusta. W wyd.:

Dzieje literatury pieknej w Polsce. Cz. 1. Krakéw 1918, s. 304.
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moglaby przestrzen kalendarzowa zmniejszyé o dwa poczatkowe la-
ta 1 w ten spos6b date powstania poematu osaczyé w piecioleciu:
1773—1778.

Zarzut nie pomniejsza zastugi, ktérg trzeba raz jeszcze podkre-
$li¢: Rostkowska obalita ,,mniemanie rozpowszechnione wéréd histo-
rykéw literatury, ze poemat powstal pod wyraznym wplywem
Ogrodéw Delille’a‘ 3.

Bardzo przydatne spostrzezenie do rozwazan o Powgzkach uczy-
nit Backvis, ktéry zauwazyl, ze wzmianka w poemacie o zwodzicielu
Marku odnosi sie do karmelity Jandolowicza, ,proroka‘ konfede-
racji barskiej . Lecz wnioski narzucajgce sie z tego spostrzezenia
odnosnie czasu powstania utworu wyciagnat dopiero Jan Kott.

Przywolane przez ostatniego badacza fragmenty z pamietnikéw
Magiera — hipoteze Backvisa potwierdzily w zupelnosci. Trudno by-
1o o lepszg ilustracje dla tekstu poetyckiego. Magier pisal:

Okolo roku 1786 [data mylna; powinno byé¢: 1774; przyp. méj — J. K.]
przyjechal tu z Wolynia ksiadz Marek, karmelita, gto$ny z zycia swego
nader poboznego, wyzej jeszcze wielbiony ze wzgledu na jego $wigtobli-
wos¢, moca kioérej mial okazywaé niejakie cuda. Rozeszia sie wie$é po
Warszawie o jego tu przybyciu. Niektore z pierwszych pan tu obecnych
staraty sie go widzieé i stuchaé¢ jego rady duchownej w mocnym zaufaniu
i uznaniu go za cudownego. Panny dworskie ubiegaly sie, aby mogty
pozyska¢ z jego habitu lub chustki do nosa jakowych szczatek drogich dla
siebie pamiatek. Ksigdz Marek, chcgc sie usunaé od zgieltku wielkiego
Swiata warszawskiego, staral sie wkroétce to miasto opusciés.

Jak widzimy, date 1786 (ktérej zawierzyl kiedys Wiadystaw
Smolenski 6) Kott w oparciu o nowsze prace Loreta 1 Kolbuszewskie-
go” zakwestionowal jako bledng i dla pobytu ksiedza Marka w sto-
licy przyjat rok 1774. W ten sposéb w kalendarzu ustalonym przez
Rostkowska skreslit trzy poczatkowe lata. W efekcie Zzmudnych do-

3J. Rostkowska, Domniemana data powstania ,Powqgzek® Trembec-
kiego. Ruch Literacki, II, 1927, nr 1, s. 16.

4 C. Backvis, Un grand poéte polonais du XVIIIe siecle Stanisias
Trembecki. Paris 1937, s. 192—193.

5 Cyt. za J. Kottem, Kiedy powstaly ,Powqzki“ i ,Polanka“? W art.:
Trembeciana. Pamietnik Literacki, XLI, 1950, z. 3/4, s. 886.

8 W. Smolenski, Ks. Marek, cudotwérca i prorok konfederacji bar-
skiej. W wyd.: Pisma historyczne. T. 1. Krakéw 1901, s. 319.

7 M., Loret, Konfesje ksiedza Marka. Tygodnik Ilustrowany,
1911, t. 2, nr 37. — Poezja barska. Zebral, wstepem i objasnieniami zaopatrzyt
Kazimierz Kolbuszewski. Krakow 1928, s. XL. Biblioteka Narodo-
wa. Seria I, nr 108.
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ciekan Kott potrafil przesungé¢ réwniez gorng date powstania utwo-
ru. W roku 1777 ukazala sie drukiem komedia Swietoszek zmyslony,
»przetozona i do obyczajéw narodowych z niektérymi odmianami
przystosowana® przez Jana Baudouin. Przedmiotem satyry komedio-
pisarza stali sie ludzie w rodzaju ksiedza Jandotowicza, ,nieograni-
czong jeszcze moc‘ majacy w Polsce. Aluzje do stawnego karmelity
ujawnit Baudouin niedwuznacznie, wybierajac jako motto ksigzki
czterowiersz z Powgqzek Trembeckiego o Marku-zwodzicielu.

Wobec powyzszego §wiadectwa ustalong przez Rostkowsksg date
ad quem powstania poematu mozna bylo przyblizyé¢ do granicy po-
czatkowej co najmniej o rok. Ale Kott w swoich rozwazaniach po-
szed! jeszcze dalej. Zwrdcil on mianowicie uwage na francuski przy-
pis do Powazek, ktéry z autografu poety w tece Litteraria wydobyt
Tomkowicz 8. Przypis ten w przekladzie Kotta brzmi nastepujaco:

Uwieziono niedawno jednag nieszcze$nice, imieniem Marianna Zda-
nowska, za kradziez Swietej Eucharystii. Wiele ich juz dawniej ukradla,
aby postuzy¢ sie nimi do czaréw. Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa
bedzie poddana zwyklej i ekstraordynaryjnej torturze i dowiemy sig

o cudach, jakie wyprawiala ze $wietymi hostiami. Odkrycia te przyniosg

nieskonczony pozytek dla rozwoju eksperymentalnej fizyki?9.

Wzmianka o ,,zwyklej i ekstraordynaryjnej torturze* pozwalata
wnosi¢, ze poemat powstal przed sejmem 1776 r., ktéry zabronil
stosowania tortur i znosi! na zawsze procesy o czary. Tak wiec
zarysowang na pierwszym etapie badan przez Rostkowska rozpie-
tos¢ dat: 1771—1778 — Kott potrafit sprowadzi¢ do dwulecia:
1774—17176, ktoérego pierwszg granice okreslal pobyt ksiedza Mar-
ka w stolicy, druga stanowil sejm pod laskg Andrzeja Mokronow-
skiego. Ostatnim stowem Kotta w sprawie chronologii Powaqzek
byla hipoteza: ,,Poemat Trembeckiego powstal najprawdopodobniej
w lecie 1776 r.«10

Zacheta do podjecia dalszych rozwazan na temat daty powsta-
nia Powazek stal sie dla mnie nieznany dotad czterowiersz poe-

matu:
Walne rady zrewane w tej naszej Warszawie
Podobne sg jeziornych zabek letniej wrzawie.

8S. Tomkowicz, Z wieku Stanistawa Augusta. T. 2. Krakéw 1882,
s. 103.

?* Kott, op. cit.,, s. 887.

1S Trembecki, Pisma wszystkie. Oprac. Jan Kott. T. 1. Warszawa
1953, s. 249.
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Kt6z stad nie uzna wszystkich cnotliwych rozpaczy?
Krzyknie lotr, glos uczciwych nic wiecej nie znaczy.

Wyrwany z kontekstu fragment znajduje sie tuz po owej staw-
nej definicji miasta, ktérego wspanialosci sg to po prostu ,,t.zami
dobrych zlepiane ubogiego prace1l. Aluzja do sejmu wystepuje za-
tem na czele tych powoddéw, ktdére sprawily, ze Warszawa poecie
»zbrzydta®. Wyrézniony czterowiersz nabierze wilasciwych koloréw,
kiedy osadzimy go z powrotem w poemacie i odczytamy ponow-
nie w okreSlonym przez Trembeckiego sgsiedztwie:

O, miasto! coz sg twoje czestokroé¢ patace?

Ezami dobrych zlepiane ubogiego prace,

A gospodarze onych czestokro¢ bez cudu

Pija krew i zrg cialo jeczacego ludu.

Walne rady zrewane w tej naszej Warszawie
Podobne s3 jeziornych zabek letniej wrzawie.

Ktoz stad nie uzna wszystkich cnotliwych rozpaczy?
Krzyknie totr, gtos uczciwych nic wiecej nie znaczy.
Pelne sg turmy Judy familiji, winnej

Za lgczenie w pras$niki posoki dziecinnej.

Wnet ujzrym czarownice wleczone na stosy,
Wilkolek z opetanym pojezy nam wtlosy.

‘Miodek bez dos$wiadczenia i lekliwych starek
Zwodziciel, wsréd stolicy uwija sie Marek,

Przed niedotezng ttuszezg prorokiem sie mieni,

Oko ma w niebie, reke w bliZzniego kieszeni.
Uchodzi mu bez kary tudzi¢ tak bezwstydnie.

Z tych przyczyn, wyznam szczerze, Warszawa mi brzydnie.

Pelny tekst pierwszej, snadz wczedniejszej cze$ci poematu (do
wiersza: ,,Jedno by¢ w raju Turkéw, co wroblem w Powagzkach),
zachowal sie w kodeksie rekopismiennym Zakladu im. Ossolinskich
(sygn. 559/I1, k. 95). Kodeks ten pochodzi ze zbioréw Ewarysta
Kuropatnickiego, kasztelana belzkiego, znanego ongi§ milo$nika
literatury pieknej, bibliofila i pisarza. Warto przypomnie¢, ze z jego
archiwum Mieczyslaw Klimowicz wydoby! niedawno kilka niezna-

1 Niewgtpliwie pod wplywem dwuwiersza z Powazek nieznany poeta
antytargowicki, w wierszu Do Raczyriskiego (zapis wspodiczesny w Archiwum
Publicznym Potockich, sygn. 194, s. 541), bedzie oskarzal w r. 1793 ,krajowych
Plutusow* za to, ze:

.Sypiac zloto w kosztowne gmachy i palace,
Poswigcali rozkoszom krwawe ludu prace‘.
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nych wierszy Krasickiego 12. Lektura zachowanych tutaj rozmaitosci
literackich prowadzi do wniosku, ze dwér w Tarnowcu kolo Jasta
powigzany byt (moze via Dubiecko) z oSrodkiem krolewskim w War-
szawie przez kuriera, ktéry ze stolicy przewozit na Fodkarpacie nie
tylko nowiny polityczne, ale i najswiezsze utwory poetyckie.
Powgqgzki Trembeckiego zostaly wpisane do ksiegi dopiero
w r. 1783, lacznie z grupa ulotnych wierszy Krasickiego i Wegier-
skiego z lat 1775—1780. Widocznie teksty przepisywano tu z luznych
kart, ktére zalegaly w sekretarzyku pana kasztelana, gdyz kolejno$é
poezji nie wszedzie pokrywa sie z jej chronologia. Wymienimy dla
przykladu kilka pozycji, podajac w nawiasie incipit kazdej z nich:

k. 92—93 — Jedrzejowi Zamoyskiemu niegdy$ kanclerzowi (,,Komu naréd
ukladu praw swoich powierza®),

k. 93—94 — Bajka o kapitule B. W. (,Winien byl tysigc zlotych Pawel
kapitule®),

k. 94 — Napis nad biblioteka B. W. (,,Tu zbiér mysli glebokich i wy-
razow wdziecznych®),

k. 94—95 — Powazki,

k. 95 — Epitalamium Dorantowi i Klimenie (,Precz stad frasunki,
precz troski, mozoly“),

k. 96 — O dgzielno$ci zlota (,Darmo sie pniemy do kraju Cytery‘),

k. 96—97 — Ostatni wtorek 1777 (,,Gdybym mial by¢ tancuchem do $ciany
przykuty*),

k. 97—98 — ,,Lasek, bajka“ (,,Zarzeklem sie prawdy moéwié).

Tekst Powgzek musial Kuropatnicki pozyskaé, zanim jeszcze
poeta odczytal poemat na czwartku literackim. Zdaje sie nie ule-
gat watpliwosci, ze 6w czterowiersz o sejmie zostal skre§lony przez
Trembeckiego za porada albo wrecz na zyczenie samego kroéla.
Nawet w okresie Sejmu Czteroletniego nie znalaz! sie satyryk, ktéry
odwazylby sie poréwnaé¢ obrady standéw Rzeczypospolitej do recho-
tania ,,zabek®. Oto jest niewatpliwie powdd, dla ktérego przywota-
nego powyzej fragmentu nie znajdujemy w kopiach rekopi$mien-
nych z tamtego czasu. W autografie odnalezionym przez Tomkowi-
cza istnienie tego czterowiersza poeta zaznaczy! jednak incipitami
i opatrzyl! dowcipng uwaga na marginesie: ,,Ces quatre vers ne
sont pas achevés dans Voryginal“ 3. Widocznie zapis rekg Trembec-
kiego stanowil pdéZniejsza, ,,poprawiong” redakcje utworu.

2 M. Klimowicz Nieznane wiersze Ignacego Krasickiego. Pamiet-
nik Literacki, XLIV, 1953, z. 2, s. 569 i n.
B Tomkowicz op. cit, s. 101.



156 ROMAN KALETA

Narzuca sie pytanie: do ktérego sejmu odniést Trembecki suro-
we pretensje? Sejm obradujgcy w r. 1776 nalezy wykluczyé. I to
nie tylko dlatego, ze przypis o Mariannie Zdanowskiej wskazuje na
wczeSniejsze powstanie poematu, ale rowniez z tego wzgledu, ze byt
to najbardziej udaty sejm w ciagu dotychczasowych rzadéw Stani-
stawa Augusta. Do$¢ przypomnieé, ze w tym wtasnie roku zgroma-
dzone stany poruczyly Andrzejowi Zamoyskiemu opracowanie ko-
deksu prawa cywilnego, zniosty tortury, podjely szereg uchwat waz-
nych dla ekonomiki kraju (np. o ptatno$ci weksla) itp. Nalezy réw-
niez wykluczy¢ my$l, jakoby czterowiersz miatl by¢ wykladnikiem
pogladu poety na sejm polski w ogéle. Struktura gramatyczna cale-
go wstepu do sielanki dowodzi, Ze mowa tu o zjawiskach konkret-
nych, ktore sie dziejg na biezgco. A zatem mowa jest o radach,
ktéore ,podobne sg jeziornych zabek letniej wrzawie“, mowa
o turmach, ktére ,pelne sg Judy familiji“, mowa wreszcie o ksie-
dzu Marku, ktéry wsréd stolicy ,,uwija sie“

Nie ulega watpliwosci, ze odnaleziony czterowiersz odnosi sie
do sejmu, ktéry pod laska Poninskiego obradowal od 18 kwietnia
1773 do 12 kwietnia 1775, a wiec pelne dwa lata.

Do obrad tych przystaje jak najbardziej zarzut o ich ,zre-
waniu‘ ¥, Wyobrazenie o sejmowaniu ,,na raty* daje juz lektura
wezesnych komunikatéw prasowych. I tak Wiadomos$ci War-
szawskie z 19 maja 1773 podaty informacje, ze po wyznaczeniu
delegatéw ,,do traktowania z ministrami dworéw trzech sprzymie-
rzonych i ukladania wespél z nimi nowych praw i rzadu Rzeczy-
pospolitej* stany zalimitowaly sejm terazniejszy do dnia 15 wrze-
Snia. W miedzyczasie (21 lipca) wyszlo breve papieza o kasacie zako-
nu jezuitéw, ktoére narzucito temu sejmowi do rozwigzania dodat-
kowy, wielkiej wagi problem.

W jesieni 1773, po kilkudniowych zarliwych dyskusjach, obra-
dy zostaly zalimitowane do 22 stycznia 1774 15. W styczniu sejm
zebral sie tylko czterokrotnie (sesje schodzily na ustawicznych spo-

4 Zrewac znaczy tylez co zry wa¢. Kopista, za ktérym wiernie po-
wtérzyliSmy fragment poematu, pochodzit zapewne z okolic poludniowo-
wschodnich Polski, gdzie pod wplywem wymowy maloruskiej nie bardzo
odrézniano w sylabach nie akcentowanych e od y. Forma zrewaé bylaby
tutaj zatem objawem hiperpoprawnos$ci piszacego. Zreszta, byé moze, jest ona
swiadectwem ogdlno-matopolskiego poszerzenia sie artykulacji vy ku e, szcze-
golnie w sgsiedztwie spoigtoski r (mowiono np. réba zamiast ryba).

5 Wiadomosé$ci Warszawskie, 1773, nr 79, z 2 X.
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rach), po czym termin dalszych obrad przesunieto znowu do 6
maja . Ledwie wznowiono kolejne debaty, a juz na pierwszym po-
siedzeniu marszatek Poninski ,,przedkladal potrzeby dania jeszcze
diuzszego czasu delegacji sejmowe], a tym samym zalimitowania sej-
mu az do dnia pierwszego wrzesnia“ 7. Zebrani postowie po kilku
dniach zado$¢uczynili propozycji i ,,dla dania czasu Przeswietnej De-
legacji do zakotnczenia rozpoczetych swoich czynnosci zalimitowali
sejm do 1 pazdziernika 18,

Przywolane informacje nie dajg absolutnie wyobrazema o tych
sporach, kioétniach i wrecz dramatycznych scenach, ktére rozgry-
waly sie w izbie sejmowej. Na tym przeciez sejmie Rejtan zasla-
nial wlasnym cialem droge do grobu ojezyzny. Juz w pierwszych
dniach obrad opozycja krélewska zaczela przybieraé.grozne roz-
miary. Stanistaw August musial publicznie oglosié przez kanclerza
wielkiego koronnego, ze sam na konfederacje zezwala dlatego, ,,po-
niewaz sprzyjaznione dwory nalegaja z pogrézkami‘ 9.

Ale nie tylko legalizacja pierwszego rozbioru Polski wywotala
na sejmie i, bardziej jeszcze, w spoleczenstwie fale oburzenia. Przed-
miotem gwaltownych staré ideologicznych byly sprawy wielkie
i mniejsze, w odniesieniu do ktérych trzeba bylo wyda¢ decyzje.
Mianowicie: ustanowienie Rady Nieustajgcej, projekty wzgledem
rozrzadzenia débr po-jezuitach, sprawa kawaleréw maltanskich i ich
praw do ordynacji ostrogskiej itp. Wystarczy przekartkowaé o6smy
tom Volumina legum, aby przekona¢ sie, ile zasadniczych dla zycia
polskiego spraw przedyskutowano na tym sejmie.

W ogniu rozlicznych zagadnien twardnialy poglady na calg pol-
ska rzeczywisto$¢, ksztaltowaly sie opinie o poszczegdlnych polity-
kach, hartowaty sie charaktery. Obserwujac éwezesnych aktywistow
zycia publicznego, czesto trudno ustali¢c granice przebiegajgca
u nich miedzy trzezwos$cig polityczng a zdradg narodows, rmedzy
cnotg patriotyzmu a ghupotg i wstecznictwem.

Jakich to postéw nazywa Trembecki lotrami? Moze ludzi w ro-
dzaju Rejtana czy Korsaka? Reprezentujgcy absolutnie dworsksg ra-
cje stanu, poeta z pewnoscig darzyl tym epitetem zwolennikéw nie-
rzadu, ciemnych sarmatéw, niedobitkéw barskich, ktérzy — korzy-
stajac z konstytucyjnie warowanych swobdd szlacheckich — przy

16 Gazeta Warszawska, 1774, nr 9, z 29 L

" Tamze, nr 37, z 7 V.

¥ Tamze, nr 39, z 14 V.

¥ Wiadomos$ci Warszawskie, 1773, nr 33, z 24 IV.

Pam!ietnik Literacki, 1956, z. 1. 11



158 ROMAN KALETA

pomocy liberum veto chcieliby burzyé wszystko, co nowe, oswiecone
I w danej sytuacji politycznej jedynie rozsgdne. Temu wiasnie ce-
lowi stuzy $wietna satyra, zawarta w osiemnastu poczatkowych wier-
szach poematu, ktérego jedynym zamiarem byly, wydawaloby sie,
komplementy dla Czartoryskich i opis urody Powgzek w pierwszej
porze rtoku.

Jezeli przyjmiemy, ze poemat powstal w czasie trwania sejmu,
nalezy wykluczy¢ wiosne 1775. Przed 12 kwietnia ,sadzony reka
czasu gaik’ nie zaslanialby jeszcze powagzkowskich spacerowiczow
»przed zawistnych i stoica promieniem*. Nalezy réwniez wykluczyé
rok 1773, bo w tymze roku nie bylo w Warszawie ksiedza Marka.
Jako jedynie mozliwy pozostaje rok 1774. Te date potwierdzi jak
najbardziej ‘analiza kolejnych wierszy poematu. Czytajmy:

Pelne sg turmy Judy familiji, winnej
Za laczenie w prasniki posoki dziecinnej.

Przywolany dwuwiersz jest znakomitym $wiadectwem literac-
kim wydarzenia, ktére na wiosne 1774 wstrzasnelo opinig calej
Polski, bylo powodem gwaltownego starcia sie o§wiecenia z zabo-
bonem i zatrudnialo umysly przez szereg miesiecy. Wydarzeniem
tym byla tajemnicza $mieré trzyletniej dziewczynki, Marianny No-
rek, corki chlopa ze wsi Grabie w wojewddztwie mazowieckim. Roz-
fanatyzowani chlopi o zabdjstwo dziecka posadzili Zydoéw: miejsco-
wego arendarza Jakuba Notkowicza, arendarza z Sadkowa Jakuba
Jézefowicza, arendarza z Jeziorki — Osiora i innych. Gléwny oskar-
zyciel, chlop, Andrzej Tryndoch, ktéry nieraz chlubit sie przed
ludZmi, ze ,,jednego Zyda u boru powiesil, drugiego w dole zakopal®,
zabral podejrzanych do dworu i tam ich ,,meczyl, to powrozami kre-
powaniem, to gwaltownym targaniem, to do géry na postronku
wycigganiem, to dybow az do krwi wbijaniem, to mordowania na
$mieré grozeniem, pomienionego wystepku wyznanie wyciskal®.
Gléwnymi $wiadkami w calej tej sprawie bylo dwoje nieletnich Zy-
déw: corka gléwnego oskarzonego, Bina Notkowicz, liczaca 14 lat,
i stuzgcy karczmarza — szesnastoletni Berek. Swiadkowie egzekwo-
wani przez Tryndocha wyznali, jakoby widzieli, ze jeden karczmarz
porwal Marianne iroddat jg drugiemu, ktéry ja na koniu co zywo
uwiozl.

Sprawa oparla sie o Warszawe. Pietnastu podejrzanych Zydoéw
i odnalezione w lesie cialo dziecka w kwietniu 1774 przewieziono do
stolicy. Dla o$wieconych, jak tego dowodzi wiersz Trembeckiego,
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jasne bylo od razu, Ze cala historia jest objawem nie okielznanego
jeszeze fanatyzmu ludno$ci wiejskiej. Niewatpliwie ingerencji same-
go kréla nalezy przypisaé, ze sprawa zabodjstwa przekazana zostata
do rozpatrzenia sgdowi najwyzszemu Generalnej Konfederacji Oboj-
ga Narodow. .

Pierwsza rozprawa odbyla sie dopiero pod koniec roku, kiedy
uspokoity sie nieco podburzone przeciwko oskarzonym umysty. Wy-
gloszone wéwczas mowy — instygatora i obroficy — stanowia kla-
syczny przykiad dwoch réznych metod postepowania sgdowego:
feudalnej i burzuazyjnej. Sg one zarazem doskonalym odzwiercie-
dleniem zwalczajacych sie nawzajem glosow opinii publicznej.

W dlugim, erudycyjnym i namietnym oskarzeniu prokurator
apelowal do najciemniejszych instynktéw spoleczenstwa, wysuwajac
jako zasadniczy argument fideistyczne przekonanie, ze Zydzi, $mier-
telni wrogowie chrzescijanstwa, z nakazu swojej religii sg morder-
cami prawowiernych. Konczyl za$ swoje przemoéwienie w sposob
nastepujacy:

A jezeli powyze] przywiedzione liczne dowody nie sa dos$¢ mocne do kon-

wikeji winowajcow wzgledem ukarania onych, natychmiast dopusécie

J.00. sedziowie, azeby przez tortury prawem pozwolone w miejscu

przyzwoitym z przestepcow dochodzono prawdy 0.

Oskarzenie prokuratora spotkalo sie z logiczng i o§wiecong repli-
ka obronicy. W przeméwieniu reprezentanta Ciemnogrodu rozréznil
on u wstepu dwie kwestie: 1) zarzut zbrodni imiennie przywotanym
Zydom, 2) sprzysiezenie ich narodu na krew chrzescijanskg. Co do
punktu pierwszego — obronca, rezygnujac z tortur dla wymuszenia
z wieznidw przyznania sie do winy (co stanowilo w 6wczesnym sa-
downictwie podstawe do wyroku), zaprezentowat metode polegajaca
na gruntownym zbadaniu wszystkich okolicznosci: os6b, czasu
i miejsca. Analiza tych okoliczno$ci doprowadzila do bezwzgled-
nego obalenia zarzutéw winy. Drugi punkt oskarzenia — dowodzil
obronca — .,jako do sprawy teraZniejszej nie nalezacy, miejsca
w sadzie cale mieé¢ nie moze*. W dalszej jednak czedci przemdwie-

20 Indukta sprawy o dziecieciobojstwo, czyli zamordowanie Marignny z ro-
dzicow Norkéow we wsi Grabiu w wojewddztwie mazowieckim, do opactwa
plockiego naleiaqcej, zrodzonej, przez Zydéw inkarceratéw dnia 30 marca,
miesiqca marca roku 1774-go spraktykowane, w sqdzie Generalnej Konfede-
racji Obojga Narodow w Warszawie publicznie miana (druk ulotny, 4 karty
in folio). :

11*
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nia dal szczegblowa replike i na pozostaly kwestie, argumentujac,
ze zarzut o ,laczenie w prasniki posoki dziecinnej* nie jest dowie-
dziony historycznie i zostal wyimaginowany w wiekach ciemnoty
przez fanatyczne umysly. Swoje przemoéwienie konczyl! obronca sto-
wami:

Zblizam sie do konkluzji, ktéra strona polozyla, zadajac tortur, pewnie
swym dowodom nieufna, kiedy na wycisnienie czego§ z wieznidow do
ostatniego sposobu meczarni udaje sie. Ten to sposéb jako w pierwszym
swoim wynalazku niechwalebny, tak w uzywaniu od wielu naganny
dawniej, a w naszym teraz o§wieconym wieku cale juz ustaje 2!,

Wydanie sprawiedliwego wyroku wobec nastrojéw spoteczenstwa
nie bylo widocznie rzecza latwg, skoro do ponownego rozpatrzenia
sprawy sejm powolal specialng komisje, ktérej nakazal odbycie sesji
sadowej 12 czerwca 1775. W sklad komisji weszli najwyzsi dygni-
‘tarze panstwowi: Mlodziejowski — kanclerz wielki koronny (na
czele), Sutkowski — marszatek Rady Nieustajacej, Lubomirski —
marszatek wielki koronny, Chreptowicz — podkanclerzy W. Ks. Lit,,
Tyzenhauz — podskarbi W. Ks. Lit.,, Radziwilt — miecznik W. Ks.
Lit., Czaplic — lowczy wielki koronny, i inni 22.

Komisja ,,po pilnym w rzecz cala wejrzeniu*“ przeciwko obwi-
nionym znalazla tylko $wiadectwo dzieci, ,ktoére wszakze na tagod-
nym i o$wieconym wypytaniu dobrowolnie zeznaty, ze przestraszone

2t Replika na powddztwo Ur. Instygatora sqgdowego i jego donosicielow
Norkéw od strony wieznidw o dzieciobéjstwo obwinionych, w sadach Kon-
- federacji Generalnej Obojga Narodow roku 1774 dana (druk ulotny, 6 kart
in folio). Wystapienie znakomitego prawnika przeciwko uzywaniu tortur jest
znamiennym objawem czasu, w ktérym podjeto gwaltowna walke z barba-
rzynstwem w dziedzinie sadownictwa. Nie byl to w tym wzgledzie glos
pierwszy ani odoscbniony. Dla przykladu podam, ze Gurowski, posel powiatu
koninskiego, na sesji delegacyjnej w sierpniu 1774, domagajgc si¢ zawarowania
wyrokéw S$mierci (ktérymi mial prawo szafowac¢ niemal kazdy sedzia) dla
najwyzszego trybunalu, moéwil z pieknym, humanistycznym patosem:

,0, gdyby od tylu nielitoSciwych sedzidw wylana krew niewinna z zasypa-
nych mogil doby¢ sie mogla, tykajace zapewne nieba wymeczonych gwal-
townie tortur styszeliby$Smy wrzawy i jeki. Wielez to (truchleje jezyk) wi-
dzieliSmy stoséw, do ktérych gruba tylko niewiadomo$é, a czestokroé¢ mgliste
oczy same krepowaly niewinnos¢? Maloz wieku mego popalonych bylo za
czary, oddanych pod miecz za gusla, za zarzut bez dowodu zgubionych
najsurowszymi mekami ludzi? Przebdég! Polézmy tame zbytkujacej rzezi,
broamy niewinno$ci, badZmy ludzmi“ (druk- ulotny, 1 karta in folio).

2 Volumina legum, t. 8, s. 315.
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surowym i bolesnym egzaminem owe pierwsze $wiadectwo w wie-
zieniu grabskim daly“. Wobec tego w oznaczonym terminie zapadi
wyrok ,,pomienionych Zydéw od winy uwalniajgcy i z dlugiego
wiezienia na wolnosé wypuszczajacy‘ 2.

Wyrok uniewinniajacy zapadl z cala pewnoscig pod osobistym
wplywem samego krola i jego otoczenia czwartkowego, ktére na-
lezato do zdecydowanych wrogéw zadawnionego przesadu. Znakomi-
tym dokumentem postawy Stanislawa Augusta w tej mierze jest
wyznanie pamietnikarskie Wodzickiego, ktéry w r. 1787, w czasie
przejazdu monarchy przez Krakéw, prowadzil przed tamtejszym
sagdem sprawe przeciwko Zydom z Olkusza, oskarzonym o mord
rytualny. Wodzicki pisze:

Trafili kahalni [do dworu krolewskiego] i znalezli protektoréw

w Tyszkiewiczu, Naruszewiczu i innych panach napojonych zdaniami

Woltera, ktéry pierwszy uwazal zarzut uczyniony Zydom jako skutek

barbarzynstwa nieo$§wieconego wieku. Sam kroél dzielil ich zdanie, wystat

przeto do mnie staroste krakowskiego, stryja mego, a gdym stanal,
poczagt do mnie podobnymi stowy: ,nie spodziewalem sie po WPanu,
aby$ przyjawszy jakiekolwiek wychowanie mogt jeszcze wierzy¢ basniom
starozytnosci, jakoby Zydzi do $wigt wielkanocnych krwi chrzescijanskiej
potrzebowali; bo lubo wszystkich narodéw dzieje wspominajg o procesach
tego rodzaju i srogich karach, na jakie podejrzanych o te zbrodnie wska-
zywano, przekonano sie w terazniejszym wieku, ze to byly tylko niewinne
ofiary uprzedzenia. Prosze WPana przeto, aby$S wiecej nie popieral
apelacji 2.

Zydzi krakowscy, wzruszeni interwencja kréla w sprawie olku-
skiej, wychwalali go w okolicznosciowym, dobrze napisanym
panegiryku:

Juz pod toba ten przesad nie miesci sie gruby,
Ze przyczyna jesteSmy niewinnej krwi zguby 2.

Trembecki by! jednym z najbardziej zacieklych wrogéw za-
bobonu w S$rodowisku dworu krélewskiego. Stawny krakowski
lekarz, Zyd, Aaron Gerson Kalahara, do ktérego poeta w r. 1779
zwrécit sie z prosbg o porade medyczng, pisal do niego m. in.:

2% Gazeta Warszawska, 1755, nr 55, z 12 VII.

24 Powtarzam z autografu (Ossolineum 6642/11, s. 47), poniewaz w druku
wykres§lono nazwisko Naruszewicza jako ,przepojonego zdaniami Woltera®.
Por. S. Wodzicki, Wspomnienia z przeszloSci od r. 1768 do roku 1840.
Krakow 1873, s. 202.

3% Wiersze od synagogi krakowskiej podczas bytnosci krélewskiej tamze
roku 1787. Cyt. wg kopii w Bibl. Uniwersytetu Poznanskiego, rkps 58, s. 285.
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Pospolite przesady, ze zabijamy co dziesigtego chrzescijanina, nie do-
siegly Pana; wierzy Pan, Ze Zycze mu dobrze, w czym sie Pan nie myli
na pewno. Mimo zZe tylu lekarzy otacza Cie w Warszawie, zwracasz sie
do mnie... 26,

Przesad o dokonywanych przez Zydéw mordach rytualnych
byt tylko jedna z ponurych plam na umyslowoéci spolteczenstwa
w osiemnastym stuleciu. Nie mniej urggaly zasadom o$wiecone]j
sprawiedliwo$ci liczne procesy o czary, walka z upiorami i z ludZmi
uznanymi przez opinie za opetanych. Rodzaje kar byly zawarowane
Swigcie przestrzeganymi regulami, ktore przekazywano z pokolenia
na pokolenie. Sprawdzianem wspdlpracy delikwenta z szatanem
bylo wrzucenie zwigzanego na glebokg wode; jezeli tonal, byt to
dowdd przeciw 27; ci za$, ktorzy zdolali sie przez chwile utrzymaé
na powierzchni, byli wylawiani i jako czarodzieje torturowani,
a nastepnie pedzeni na $Smieré¢ ogniowa. Kontynuujac walke z prze-
sgdami, Trembecki pisal w dalszym ciggu:

Wnet ujZrym czarownice wleczone na stosy,
Wilkolek z opetanym pojezy nam wilosy.

Wstrzgsajacy opis postepowania przeciwko podejrzanym o czary
czytamy w relacji naocznego S$wiadka ogromnej tragedii, jaka
w sierpniu 1775 rozegrala sie w Doruchowie, w powiecie ostrze-
szowskim, gdzie miejscowy szlachcic, imé pan Stokowski, kazal pla-
wi¢ w rzece, potem w wymysiny sposéb torturowaé, a nastepnie
spali¢ zywcem 14 kobiet oskarzonych przez jego zone o to, ze szkodza
jej na zdrowiu i dobytku 28. Wypadki proceséw o czary musialy by¢
6wczesnie jeszcze dosé czeste, ale wywolywaly coraz ostrzejsza
nagane ze strony o$wieconych przedstawicieli wtadz panstwowych,

% S, Trembecki, Listy. T. 1. Wroctaw 1954, s. 122.

¥7 Ten sposéb badania czarownic jako barbarzynski wy$Smiewal satyrycznie
Franciszek Bohomolec (Czary. Komedia w trzech aktach. Warszawa 1775,
akt II, sc. 5) w wypowiedzi fanatyka o babce, ktérg kazal utopi¢: ,Miata
z ztym duchem konszachty. Sasiedzi, ktorzy sie z nig kiocili, dociekli, iz u niej
z przeproszeniem diabet bywa w nocy, bo inter mos discendo bywaja
diabli incubi et seccubi. Ja chcgc do$wiadezyé, czy to prawda, puscilem ja
na wode. Patrze, az ona mnie chce tongé. Czy tak dobrodziko! Poczekajze,
diabel sie boi kamienia! Przywigzcie jej kamien do szyi! Jak to uczyniono,
az moja babulenka na dno i tam dotychczas odpoczywa‘“.

28 Relacje mnaocznego Swiadka stracenia razem czternastu mniemanych
czarownic w drugiej polowie XVIII wieku. W zbiorze: Tajemnice spoteczen-
stwa. Wydat L. T. Tripplin. T. 1. Wroctaw 1852, s. 247 i n. Rzecz ukazata
sie drukiem po raz pierwszy w leszezynskim Przyjacielu Ludu (1835,
t. 2, nry 16—18), gdzie opatrzona zostala kryptonimem autora: ,ks. A. R.“
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szlachty i duchowienstwa. Naruszewicz bedzie pisal o fanatyckim
umyS$le:

Ten, pelen sentymentéw o wiare gorliwych,

Witasnym spalit dekretem pie¢ czarownic zywych,

A drugich pie¢, mniej winnych, utopiwszy w rzéce

Na pamigtke swych czynéw wystawit kaplice.

O wilkolakach pouczal swoich czytelnikéw Dunczewski:

Lubo czarownicy nie mogg istoty odmienia¢é w wolu, w konia albo
w insze bydle lub zwierze, mogg jednak powierzchownie odmienia¢
w jaka chea bestyjg i przydaé jej akcjg takiego zwierzecia. Tacy bywali
na Zmujdzi, Polesiu i w innych prowincjach Polski — wilkolacy 2°.

Kazimierz Wladystaw Wéjcicki dowodzi, ze wedle podan ludu
wilkolacy sg dzielem czarownikéw lub czarownic, ktérzy ,,maja
sposoby i wladze przemienienia w wilka kazdego czlowieka, ktérego
jeno zechecag* 39,

Od opetanych, szczegblnie niewiast, roilo sie nie tylko na pro-
wincji, ale réwniez w Warszawie. W stotecznych klasztorach znaj-
dowaty sie nawet oddzielne kaplice, w ktérych mnisi egzorcyzmo-
wali wrzeszczgce, przewaznie chore umystowo, kobiety.

Szatani, w mysl wierzenn nieo$wieconych dewotéw ozywiali
czesto ciala umartych i prze§ladowali po nocach ludzi. Takie mary
nazywano upiorami. Tadeusz Czacki wspomina:

Za rozkazem czarta umarty chodzil, krew wysysal z bydia, zgnilizng
ludzi zarazat i S$Smieré¢ im przynosit. Jeszcze pamietam obrony tego
poczwarnego twierdzenia, jeszcze za mego zycia szukano upioréw, glowy
motyka ucinanp, a serce osikowym kolem przebijano 3.

Franciszkanin, Wenanty Tyszkowski — pisat w r. 1780, ze
w istnienie upioréw nie nalezy watpié, poniewaz ,,tysigczne na to
znajduja sie doSwiadczenia“. Inaczej nie miatby uzasadnienia dwu-
wiersz z wieczornych pacierzy kaptanskich:

Precz, niech ustgpig sny od nas i mary,
By nie kazili cial nocne poczwary.

2% Kalendarz polski i ruski ma r. 1759. Cyt. wg tomu: Klechdy. Staro-
2ytne podania i powiesci ludowe. Zebrat i napisat K. W. Wéjcicki. Wyd. 3,
pomnozone. Warszawa 1876, s. 91—92,

3¢ Tamze, s. 91.

31 7. Czacki, Dziela. Poznan 1843. T. 1. Tam praca: O litewskich pra-
wach i polskich, t. 2, s. 91.
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W poboznej naiwnosci Tyszkowski dowodzil dalej, ze niewiasta
moze zastgpi¢ w cigze ,,zaplodniona przez ducha albo przez site
wilasnej imaginacji““3?. Ale nie podobna tutaj dziwié¢ sie zakonniko-
wi, ktéry zasklepil swoj umyst juz w czasach saskich, skoro czlowiek
tak Swiatty jak Czacki pisal z calym przekonaniem, ze , w czasie
powietrza 1770 roku zywa upierzyce na Ukrainie palono‘ 33,

Wierzenia w czary i gusla przezyly Oswiecenie i przetrwaly,
szczegOlnie w miasteczkach i na wsiach, do XIX wieku. W XVIII
stuleciu byly one zakorzenione w calym spoleczenstwie i to tak
silnie, ze walka z nimi wymagala naprawde wielkiej odwagi i po-
Swiecenia. Medal wybity przez kréla na cze$é Konarskiego, z cha-
rakterystycznym napisem: sapere auso, powinien byé nadany tym
wszystkim, ktoérzy wyréznili sie w toku rozpoczetej po pierwszym
rozbiorze kraju wielkiej ofensywy kulturalnej, inspirowanej przez
dwor krolewski. Jakkolwiek walke z przesgdami prowadzono np.
na tamach Monitora juz od poczatku panowania Stanistawa
Augusta, to jednak dopiero teraz, po przejsciu wojny barskiej,
obserwujemy szerokg i konsekwentng akcje, zmierzajaca przede
wszystkim do odebrania fanatykom sankcji prawnej. W dziele tym
wzigta udzial bardzo zastuzony literatura. O Trembeckim my$limy
ustawicznie, wzmiankowaliémy o Naruszewiczu i Bohomolcu, kto-
rego Czary ukazaly sie jakby na zamoéwienie spoleczne wlasnie
w najbardziej goragcym momencie: w r. 1775 (na publicznej scenie
wystawiono je juz w r. 1774). W tymze roku ukazalo sie réwniez
drugie wydanie pierwszej cze$ci dziela, o ktéorym nalezalo napisac
przede wszystkim. Mowa o ksigzce ksiedza Jana Bohomolca Diabet
w swojej postaci, ktéra podwazyla wiare w zabobon z pozycji reli-
gijnych, a wiec z punktu, na ktérym on najmocniej bazowal.
W tymze roku ksigzka Bohomolca spotkala sie z gwaltownym
kontratakiem dominikanéw z ziem ruskich w pi$mie pt. Diabel
przeciw diabtu, na ktére o$wiecony kaplan odpowiedzial broszurg
Responsium ad censuram libri de natura potestate daemonis 34,

2 W. Tyszkowski, Teatrum wmysli albo zdan z sobg walczqcych
w materiach silu rozrézZnionych religii szukajacym prawdy otworzone. Lwow
1780, s. 205—211.

3% Czacki, op. cit., s. 91.

3% Por. J. Tuwim, Czary i czarty polskie oraz wypisy czarnoksieskie.
Warszawa 1924, s. 24. — B. Baranowski, Procesy czarownic w Polsce
w XVII i XVIII wieku. Lo6dz 1952, s. 64. Lodzkie Tow. Naukowe. Wydz. II,
nr 13.
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Efektem wszechstronnych zabiegéw obozu krolewskiego byla
konstytucja uchwalona przez sejm w r. 1776, w ktorej czytamy
m. in.:

wszystkim w panstwach naszych sgdowym jurysdykcjom ius gladii ma-

jacym nakazywanie konfesatéw przez tortury, pod rygorem kar, tamquam

pro crimine status rozciaga¢ sie majgcych, odtad na zawsze zakazuje-
my. [..] Wedlug tejze samej reguly wszystkie sady i subselia sprawié sie
maja in causis, maleficii, w rozrzadzeniu ktérych paenalitatem $mierci

na zawsze znosiemy 35,

Osobiste zastugi kréla potozone w walce z obskurantyzmem pod-

kreslat kanclerz wielki koronny w pozegnalnej mowie sejmowej:
Juz tortur w Polsce odtad byé¢ nie ma. Juz sprawy o czarodziejstwa, tych
okropnych i hanbigcych ludzko$é konsekwencji w naszym narodzie mieé
nie maja. Zyjacy i rodzi¢ sie majacy po nas niech pamietaja, Zze imie
tego kroéla, ktéry sam osobiscie byl tego prawa autorem, jest STANISELAW
AUGUST 36,

W najsciSlejszym zwiazku z walkg przeciwko fanatyzmowi, pro-
wadzong przez o$wieconych po pierwszym rozbiorze Polski, pozo-
staje rowniez dalszy ciagg poematu Trembeckiego. Wiaze sie on,
podobnie jak i poprzednie wiersze tej znakomitej satyry, z kon-
kretnym wydarzeniem wspélczesnym. ,,Wydarzeniem* bowiem, przy
calej odpowiedzialno$ci za slowo, trzeba nazwaé pobyt w Warszawie
ksiedza Marka Jandotowicza.

Trembecki byl pierwszym pisarzem, ktéry podnidést na niego
ostre pi6éro. On pierwszy podwazyl wsrod wspodiczesnych mniemanie
o jego SwietoSci. Szalbierstwa zakonnika sprawity, ze stat sie on —
jesli nie gltéwna, to na pewno ostateczna — przyczynag, dla ktérej
poecie zbrzydla Warszawa. Wielki libertyn opuscil stolice, jakby
nie moggc znie$¢ sasiedztwa z falszywym prorokiem barskim.
W wierszu zawarta jest pretensja skierowana tylez w strone obtud-
nego karmelity, co i w kierunku ludnosci, ktéra bez wzgledu na
pozycje spoleczng dala sie braé na lep jego SwietoSci.

Niewatpliwie atak na zakonnika, przeprowadzony z pozycji ra-
cjonalistycznych, miat rowniez zadlo polityczne. Ksigdz Marek
reprezentowal ducha konfederacji barskiej, z ktoéra wigzaly poete
niezbyt przyjemne wspomnienia stuzby oraz zdrady na korzysé
Stanislawa Augusta powierzonych sobie tajemnic.

35 Volumina legum, t. 8, s. 882.

36 Zbiér mow réznych w czasie dwdéch sejméw ostatnich roku 1775 i 1776
mianych. T. 3. Poznan 1777, s. 277.
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Z cala pewno$cig nie wszyscy w Warszawie wielbili karmelite
jako ,,proroka“. Bylo i wielu takich, ktérzy — dowiedziawszy sie
szczeg6tow o jego siedmioletnim wiezieniu w jak najgorszych wa-
runkach — oddawali mu cze§é nalezng meczennikowi za wolno$é
ojezyzny. '

Nastroje dobrej pamieci wzgledem wszystkich zastuzonych
w walce o wyzwolenie kraju, jak i wzgledem tych, ktérzy potrafili
sie zdoby¢ ma odwage protestu przeciwko gwaltom obcego mo-
carstwa, byly aktualne wobec sprawy $wiezo dokonanego oderwania
czedci kraju. Dos¢ przypomnie¢ entuzjazm, z jakim witano w War-
szawie powracajacych z wygnania Rzewuskich, Zatuskiego i Sottyka.

Zwiazek karmelity z ruchem wyzwoleniczym zadecydowal w du-
zej mierze o jego ,SwietoSci®, szczegbdlnie u potomnych. Wspél-
czesne poglady na osobe ,,cudotwérey byly jak najbardziej podzie-
lone. Zanotowali to pamietnikarze 37.

W slad za Trembeckim poszli inni literaci. PisaliSmy juz, ze
zacheconemu czterowierszem Trembeckiego Baudouinowi postaé
ksiedza Jandolowicza stala sie powodem ,przystosowania“ do wa-
runkéw polskich Molierowskiego Swigtoszka. Za Trembeckim i Bau-
douinem z niestychang bezwzglednos$cia pisat o karmelicie Fran-
ciszek Zabltocki w wierszu Oddalenie sie z Warszawy literata:

My$l moja zgodna z sercem, a serce z jezykiem,
Filuta zwe filutem, Marka — fanatykiem.

Bardzie] jeszcze niz szyderstwa w; mowie wigzanej godza w ,,cu-
dotwoérstwo* Jandolowicza dwa przypisy do ostatniego wiersza: ,,Ma-
rek karmelita do sprowadzania piorunéw i doc potogéw dobry“. Drugi
przypis, po namyS§le az do niepoznaki przez autora zamazany, opu-
blikowal z autografu po raz pierwszy Kott: ,,Marek podobno nie jest
fanatykiem, ale impostorem (oszustem), a zas sg fanatycy, ktérzy mu
sie dopuszczajg tudzié* 38,

Wiersze o ksiedzu Marku zamykajace niezréownang partie saty-
ryczng Powgzek, podobnie jak aluzje do omawianych powyzej zja-
wisk, takich jak sejm pod laskg Poninskiego i proces zydowski,

87 Zob. J. Kitowicz, Pamietniki do panowania Augusta III i Stanistawa
Augusta. T. 1. Lwow 1882, s. 127. — Wodzicki, op. cit.,, s. 119.

38 Poezja polskiego Oswiecenia. Antologia. Oprac. Jan Kott. Warszawa
1954, s. 432.
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pozwalajg z calg pewnos$cia datowaé powstanie poematu na pdzna
wiosne 1774.

Na podstawie opublikowanych przez Macieja Loreta fragmentdéw
dziennika Jozefa Garampiego, 6wezesnego nuncjusza papieskiego
w Polsce, wiemy, ze ksiadz Marek wypuszczony zostal z wiezienia
w Kijowie (za wstawiennictwem ksieznej Sanguszkowej u Stackel-
berga) z poczatkiem lutego 1774. Odstawiono go rychlo na Ukraine,
gdzie 24 lutego po siedmiu latach odprawil po raz pierwszy msze.
Z Ukrainy — by¢ moze, wezwany przez nhuncjusza — przybyt do
Warszawy. Garampi obszerng rozmowe z zakonnikiem zapisat
w swoim dzienniku pod datg 7 marca 1774 39,

Pobyt ojca Jandolowicza w stolicy, ktéora — jak wiadomo —
byla 6wcze$nie ogniskiem libertynizmu, w atmosferze politycznej
wrogiej $wiezym jeszcze i bolesnym wspomnieniom Baru — nie
trwal z calg pewnoscig dtugo. Trzeba tutaj zawierzyé Magierowi
wspominajacemu, ze ,ksiadz Marek checac sie odsungé od zgietku
wielkiego $wiata warszawskiego, staral sie wkrétece to miasto
opuscic.

Skoro uporaliSmy sie z datg roczng, warto z kolei pokusié sie
o miesigce i zapytaé, w jakim czasie przenidést sie Trembecki do
Powazek ,na witanie wiosny‘. Byé moze, goscil tam juz 22 maja,
czyli uroczysto$ci ,,Paraklita®, ktéra w poemacie dala mu okazje
do satyrycznej aluzji pod adresem odpustu odprawianego w klasz-
torze kameduléw na Bielanach. Poemat nie mégt jednak powstaé
przed 24 maja, poniewaz w tym dopiero dniu powrécit do War-
szawy z Paryza Adam Czartoryski 4%, ktérego Trembecki widzi w Po-
wazkach i opisuje w utworze.

Pierwsza czes¢ poematu posSwiecona jest pochwale generala ziem
podolskich; w drugiej slawi poeta ksiezne Izabele. Fakt kolejnosci
pochwal, pod piérem dworaka niezwyczajny, przemawia jako do-
datkowy argument za weczedniejszg datg powstania czeSci pierw-
szej. W -tej czesci zaledwo mozemy sie domy$li¢ aluzji do ksieznej
jako do , Knidejskiej krolowej. Ale — rzecz charakterystyczna —
swoje prosby zanosi jej Trembecki nie osobiscie, lecz za posrednic-
twem Zefirka. Mozna wnosi¢, ze w czasie pierwszego pobytu poety

¥ Loret (op. cit.) podaje fragmenty na podstawie autografu znajdujg-
cego sie w Archiwum Watykanskim w dziale: Fondo Garampi, nry 69—74
i 191.

% Gazeta Warszawska, 1774, nr 42, z 25 V.
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w Powagzkach Izabela Czartoryska, ktéra 3 maja?*! powroécita
z Francji w cigzy %2, nie pokazywala sie w ogdle goSciom.

Nie wiadomo, jak diugo bawit Trembecki w rezydencji Czarto-
ryskich. Z opublikowanych niedawno Listéw wiemy, ze 11 lipca
tegoz roku poeta znajduje sie w ziemi proszowskiej, gdyz w San-
cygniowie pod ta wlasnie data podpisuje dla Jézefy Dembowskiej
kwit z odebranych pieniedzy **. Teraz dopiero, kiedy weZmiemy pod
uwage jego podréz w strony rodzinne, zrozumialy stanie sie ow
wiersz poematu:

Wsi mie bedg trzymaly, a naprzéd Powazki.

Date napisania pierwszej czeSci poematu zamykamy zatem
w czasie miedzy 24 maja a 11 lipca 1774.

Ustalenie czasu powstania drugiej cze$ci Powgzek wymaga od-
dzielnych studiéw. Hipotetycznie mozna wnosié, ze napisat jg Trem-
becki przed r. 1776, w tym bowiem roku miedzy Czartoryskimi
a Stanistawem Augustem nastepujg pierwsze tarcia, ktére sprawity,
ze towarzyski i literacki kontakt dwéch s$rodowisk kulturalnych —
warszawskiego i powazkowskiego — znacznie sie rozluznit,

*

W liScie z 16 grudnia 1774 przekazuje Trembecki krélowi bardzo
piekny glos opinii publicznej o samym sobie:
Slyszalem ja w kaplicy zamkowej dwoéch za mna rozmawiajgcych

delegatow: ,,Czy znasz WMPan Trembeckiego?* ,,Tego, co to wiersze robi?
Och, znam go bardzo dobrze, widzialem go tyle razy na pokojach**.

Miat wiec pan szambelan juz w grudniu 1774 ustalong marke
poety, ktéra w przeciggu zaledwie kilkunastu miesiecy pobytu
w stolicy potrafil sobie pozyska¢ intensywng praca literacks.

Rzeczywiscie! Kiedy spojrzymy na kalendarzyk jego tworezosei,
zauwazymy, ze w tymze roku 1774 napisat Trembecki wiecej niz
w jakimkolwiek innym roku swojego Zzycia. Oprocz Epitalamionu
dla Branickiego i Jablonowskiej powstaly wtedy takie wiersze.
Oda na ruine zakonu jezuitéw, Na zniesienie jezuitéw (pod imieniem

““ Tamze, nr 35, z 4 V.

2 Tamze (nr 88, z 2 XI) informacja, ze syn, ktéry przyszedl na Swiat
w pigtek, 28 X, otrzymal! imiona: Konstanty, Adam, Aleksander, Tadeusz.

¥ Trembecki, Listy, t. 1, s. 42.

# Tamze, s. 44.
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Daniela Kalwinskiego), Do Rybinskiego biskupa kujewskiego i Oda
do Adama Naruszewicza B. K. S. Jezeli teraz do grupy tych utvwo-
row dodamy Powazki, utwierdzimy sie w przekonaniu o wielkie]j
sile jego warszawskiego debiutu.

Wymienione wiersze sg sobie — mimo réznic tematycznych —
jak najbardziej pokrewne ideowo. Znamionuje je walka o ,,objasnie-
nie spoleczenstwa, poczynajac przede wszystkim od instytucji tak
skostniatej, a monopolizujgcej wptyw na kulture narodu, jak ko$ciét
katolicki. W walce tej stal Trembecki na pozycjach bezwzglednie
wolterianskich. W liscie poetyckim do biskupa Rybiniskiego pisal:

A gdy, Rybinski, bierzesz infuly zaszezyty,
Objasniony z poboinym twierdzg, ze$ jej godny.

Zauwazmy, z jaka umiejetnoScig poeta rozréznia tutaj postawe
czlowieka oswieconego od stanowiska religijnego, nawet pod wspo6l-
nym mianownikiem zgody na biskupstwo Rybinskiego. Jezeli Trem-
becki jako szermierz tolerancji pobtazal poboznosci, to tylko pod
warunkiem, ze byla to ,,poboznos¢ objasniona“ %5, a nie fanatyczna
i zabobonna, poddajaca podejrzanych o apostazje wyrafinowanym
torturom i pedzaca ich na stosy.

W wielkiej ofensywie kulturalnej Trembecki walczy! na najbar-
dziej niebezpiecznych pozycjach. On w literaturze polskiej wypel-
nit pierwsza karte w ksiedze dojrzatego juz i pelnego O$wiecenia,
ktore rozpoczeto sie w czasie sejmu pod laska Poninskiego. Widzie-
liSmy, jak bardzo nabrzmiaty problematyks walki ze wstecznictwem
jest nawet jego poemat ,,w stylu Delille’a®. Niedarmo z wymowna
przekorg autor opatrzy! go nazwiskiem ksiedza Klaudiusza Non-
notte 46, nazywanego przez wspolczesnych gléwnym ,znosicielem
bledow Woltera“ *7, stawnego i przez to, ze filozof fernejski odcinat
mu sie cala silg swojego talentu, nie szczedzac osobistych inwektyw.
Do postuzenia sie takim pseudonimem w pelni uprawniat Trembec-
kiego wstep do Powgzek. Owych osiemna$cie pierwszych wersow
sprawia, Ze na poemat patrzymy dzisiaj jako na arcydzielo litera-
tury polskiego racjonalizmu, a nie tradycyjnie — jako na ,bardzo
konwencjonalny obraz sztucznej sielanki.

% Termin Trembeckiego uzyty w Odzie nie do druku. Podobnie
w Listach (t. 1, s. 248; t. 2, s. 116) moéwi Trembecki o ,,0§wieconej poboznosci.

46 Por. Tomkowicz, op. cit, s. 101.

47 Lankiewicz Religia w uporze albo rozmowy dwéch filozoféw.
Poznan 1776, s. 25.



