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MARIA JANION

O GENEZIE , KONRADA WALLENRODA*

1

Woké! historycznej tresSci decyzji i czynu Konrada Wallenroda
wytworzyta sie juz do$¢ obszerna literatura naukowa, paradoksal-
nie czesto odwolujaca sie do spostrzezen o zdecydowanie ahistorycz-
nym charakterze. Jako gléwne swe narzedzie badawcze traktowala
ona obiegowe i popularne pojecie ,,wallenrodyzmu* — uzywane cze-
sto juz przez wspoélezesnych Mickiewicza na oznaczenie metody
podstepnego zdobycia zaufania przeciwnika, przyjecia niejako jego
pozycji — w celu tym skuteczniejszego zniszczenia go w odpowiednio
wybranym, najbardziej niespodziewanym i zaskakujgcym momencie.
Takie potoczne pojmowanie czynu ,wallenrodycznego* usilowano
gruntowa¢ na doslownie rozumianej anegdocie fabularnej poematu
Mickiewiczowskiego, a glownie na izolowanym niemal w charakte-
rze hasta jednym z wierszy utworu, wykres§lonym niegdy$ w pierwo-
druku, prawdopodobnie przez cenzure, w wersji: ,, Ty§ niewolnik,
jedyna bron niewolnikéw — podstepy*, a w posmiertnym wydaniu
przywréconym w innym nieco, zmienionym i bardziej upowszech-
nionym ksztalcie: ,, Ty§ niewolnik, jedyna bron niewolnikéw jest
zdrada‘. Czyms$, co mozZna by nazwaé z pozoru tylko historycznag
typologia ,,wallenrodyzmu‘ jako metody ,uSwiecania podstepu®,
zajal sie najobszerniej Otokar Fischer w bardzo interesujgcej roz-
prawie o znamiennym tytule: Zur Ideengeschichte des ,,Konrad Wal-
lenrod“ (Germanoslavica, I, 1931/32). Tak pojmowany ,,wal-
lenrodyzm‘‘ tropiono w zapiskach licznych kronikarzy i-historykow,
siegajac az do starozytnosci. Notowano wiec czyn Marcjusza Korio-
lanusa z opowie$ci Liwiusza, dzieje Arminiusa, pogromcy Warusa
(opiewanego przez Kleista w Die Hermannsschlacht), podstep Litwina
Girdyly opisany w Kronice Stryjkowskiego, legende o przebiegltym
»papiezu z ghetta®, historie renegatéw w walkach turecko-slowian-
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skich itd. Poemat Mickiewicza mial niejako kodyfikowaé¢ zblizong
metode dzialania, posiadajaca bardzo odlegle proweniencje; stad tez
jej nazwa, rozciggana na roznorakie zjawiska historyczne, zaréwno
poprzedzajace Wallenroda, jak i wystepujace juz po jego napisaniu.

Stanowisko podobne z punktu widzenia poematu Mickiewicza
wydaje sie calkowicie nieuzasadnione, jakkolwiek wywolane zostalo
przez bardzo szczegblne i w pewnej mierze usprawiedliwiajgce oko-
liczno$ci polityczne. Mianowicie Fischer oraz pomniejsi badacze
kierowali sie w tym zakresie przede wszystkim szlachetna checia
wyszukania argumentéw wobec ostrych zarzutéw roznorakich nacjo-
nalistow, sugerujacych rzekomo czysto stowianski, a juz specjalnie
polski charakter perfidnego ,,wallenrodyzmu. Pragnac zatem zdja¢
ze Slowianszezyzny hanbigce odium, badacze ci wskazywali na prze-
jawy podobnej metody dzialania w réinych epokach i w réznych kra-
jach, slowem -— uwydatniali jej zdecydowanie miedzynarodowy
i odwieczny niejako charakter.

RzeczywiScie w dziejach mozna — przy okreslonych zalozeniach
metodologicznych i dobrych checiach — dopatrzeé¢ sie wystepowania
i powtarzania sie takiego przez badaczy wyizolowanego i wytrawio-
nego w gruncie rzeczy z historycznych tresci —- schematu ,,u$§wieca-
nia zdrady‘‘. Nie ma on jednak nic wspélnego z utworem Mickiewicza.

Po pierwsze bowiem, nie mozna okre$li¢ ogélnym mianem ,,wal-
lenrodyzmu'¢ — treSci zawartej w metodzie dzialania wyjatkowo
historycznie zréznicowanej, tu konstruowanej na zasadzie bardzo
wulgarnie pojetej, sprowadzonej wiasnie do ogélnikowego schematu
anegdoty utworu. Jest to zabieg niedopuszczalny dlatego, ze mamy
do czynienia nie z dostowng publicystyka ,,nagich idei”, lecz ze skom-
plikowanym utworem artystycznym, wypowiadajacym swa prawde
o rzeczywistosci przy pomocy romantycznych metafor i symboli.

Po drugie za$, badacze stawiajacy sprawe w podobny sposéb
_ zalracali niezbedna perspektywe historyczng. Chcieli bowiem trak-
towaé¢ wszystkie przytaczane przyklady na jednej plaszezyznie,
w wypadku Fischera np. na plaszczyznie poszukiwan idealnego
»lypu. Jest to z reguly niemozliwe. Nie da sie zatoczy¢ wielkiego
tuku od starozytnosci do Wallenroda, bo poemat Mickiewicza wyrasta
z sytuacji rewolucji lat dwudziestych w Polsce i tylko w takim kon-
tekScie historycznym moze byé chociaz w cze$ci zrozumiaty.

Nie znaczy to przeciez wecale, zeby ,,wallenrodyzm‘ w przedsta'-
wionym wyzej sensie byl powszechng metoda dziatania 6wczesnych
polskich rewolucjonistow. Z takimi zjawiskami w rzeczywistosci lat



O GENEZIE ,,KONRADA WALLENRODA*“ 15

dwudziestych, jak Swiadcza pamietnikarze, a m. in. Pradzynski, nie
spotykamy sie prawie wcale. Mickiewicz bynajmniej nie czerpat
z nich natchnienia do fabuly swego poematu. Tu wkraczamy
w sfere szczegblnych praw literatury do przeksztalcania rzeczywi-
stoSci i swoistego jej widzenia. Konrad Wallenrod jest bowiem, jak
wyniknie z dalszego toku rozwazan, wielka metaforg poetycka,
zbudowang nad wystepujacymi w swiadomosci uczestnikéw spisku,
historycznie jedynymi, niepowtarzalnymi trudno$ciami moralnymi
podjecia decyzji rewolucyjnej. W wielkim symbolu poematu od-
zwierciedlila sie historyczna meka dzialania, rozumianego przez
wspotczesnych rewolucjonistow jako nieetyczne polgczenie ,,pod-
stepu i zdrady*, co dla twércy Konrada Wallenroda wigzalo sie nie-
uchronnie z przyjeciem postawy tragicznej.

Dotychczasowe bezposrednie badania genetyczne nad poematem.
biegly zazwyczaj dwoma torami. Siegano wiec z jednej strony do
Mickiewiczowskich, rzeczywistych czy domniemanych, lektur lite-
rackich, z drugiej za§ — do wydarzen zycia wspélczesnego poczat-
kow XIX wieku.

Osiggniecia w zakresie badan nad literackg genezg Konrada
Wallenroda najszerzej zestawil, proponujac jednocze$nie Kkilka
uzupelnienn, Bruchnalski w obszernym, stusznie pretendujgcym do
miana zarysu monograficznego, wstepie poprzedzajgcym znane wy-
danie poematu z roku 1922. Istotne bylo tutaj to, ze nie ograniczajac
sie do wyliczenia koneksji $ci§le literackich (Byron, Chateaubriand,
Racine czy Schiller), Bruchnalski zajat sie réwniez obszernie zbada-
niem ewentualnych zaleznosci od takich dziet politycznych, jak
Discorsi i Il Principe Machiavellego — czy historycznych, jak Kro-
nika Stryjkowskiego oraz nade wszystko Preussens dltere Geschichte
Kotzebuego. Wskazywano takze szerzej na bliskosé lub raczej
réwnoleglos¢ poematu Mickiewiczowskiego w stosunku do takich
utwordéw, jak The spy Coopera (Kleiner) czy Die Hermannsschlacht
Kleista (Chorowiczowa, Fischer). Szpotanski obock Machiavellego
rzucit mimochodem nazwisko Helvetiusa jako inspiratora idei
poematu. Kubacki watek ,filomacko-wallenrodycznej zemsty*
zwigzal interesujgco z postacig Czeczota i jego poemacikiem Tyrtej.

Wiele z tych sugestii uleglo juz czy jeszcze musi ulec powaznej
weryfikacji; niektére, by¢ moze, odpadng zupelnie zdecydowanie
jako produkt — ochrzczonego tak juz przez Lempickiega — ,,obledu
wplywologicznego®. Ale trzeba od razu powiedzieé, ze przytaczane
wywody — z zakresu $ci$le literackiej genezy poematu — nigdy do
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konca nie zadowalaly wiekszoéci badaczy i niewiele przyczynily sie
tez do rozjasnienia — wedlug sadu wspélczesnych — ,,niedocieczo-
nej tajemnicy utworu, Jak zazwyczaj bowiem u Mickiewicza, zna-
czenie nieporéwnanie istotniejsze miat tu bezposredni wplyw wspol-
czesnego zycia.

W zakresie tego rodzaju badan nad Konradem Wallenrodem
posiadamy juz wazka tradycje. Wsréd koncepeji, poswieconych
szczegblnie tej sprawie, datoby sie wyroznié trzy, obszerniej zaplano-
wane i umotywowane. Na pierwszym miejscu, ze wzgledéw chrono-
logicznych i merytorycznych, wspomnieé trzeba poglady Fischera,
ktory podjat sie zbadania ideowej Vorgeschichte poematu. W eru-
dycyjnej, bardzo interesujacej réwniez od strony metodologicznej,
rozprawie Fischer, zajmujgc sie réznymi historycznymi anteceden-
cjami, wskazal przede wszystkim na najblizsze, jego zdaniem, pokre-
wienstwo Mickiewiczowskiej idei ,,wallenrodyzmu® — rozumianego
jako ,etycznie usankcjonowana zdrada“ czy podstep — z ideologig
niemieckiego, antynapoleonskiego ruchu narodowo-wyzwoleniczego
poczatku w. XIX (Geist der Zeit Ernsta Moritza Arndta, rehabili-
tacja Machiavellego podjeta przez Fichtego, Die Hermannsschlacht
Kleista itp.). Nie poprzestajac na zaznaczeniu tego ogdélnego podo-
bienstwa, Fischer jednocze$nie wysungl teze dotyczacg juz Scisle
rozumianej genezy utworu Mickiewicza. Sugerowal on bowiem, ze
przytoczone idee niemieckiego ruchu wyzwolenczego posrednio
mogly wplyna¢ na Konrada Wallenroda poprzez dzielo Kotzebuego
(Mickiewicz studiowal je pilnie, a bylo ono nasycone treSciami
aktualnymi, antynapoleoniskimi, w duchu Fichtego i Kleista), by¢
moze rowniez — poprzez dramat Kleista (poSmiertnie wydany przez
Tiecka w r. 1821, a p6zniej w dzielach zebranych w r. 1826). Sprawa
Mickiewicz—Kleist byla zreszta juz duzo wczesSniej rozwazana
w interesujacym przyczynku Richarda Marii Wernera o pokrewien-
stwach Alpuhary z nowelg Die Verlobung auf St. Domingo, a praw-
dopodobienstwo zwigzku wzrosto jeszcze po odkryciu przez Zofie
Ciechanowsksg anonimowego przekladu wymienionej — skroconej
zresztg w wersji polskiej — nowelki Kleista, zamieszczonego
wr 1819 w Tygodniku Polskim.

Lakonicznie tutaj streszczona konstrukcja genetyczna stworzona
przez Fischera wydawala sie samemu autorowi tylko dlatego troche
zawodna, ze Mickiewicz byl juz od wczesnej mlodosci gorgcym
napoleonista; z trudem trawilby wiec literature tak zarliwie anty-
napoleofiskg, jak niemiecka z poczatkéw wieku XIX! Mozna by
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jednak zglosi¢ wobec tych sugestii, podanych z wielkim rozmachem,
zastrzezenia z innych nieco pozycji; operuja one bowiem argumen-
tami z historii zbyt odleglej i dosyé posrednio stycznej z przemysle-
niami Mickiewicza, jakkolwiek w lekturach filomackich poety nie
zabraklo przeciez Kornera. Znaczenie decydujgce ma chyba to, ze
jesteSmy dzi§ w stanie odnalezé duzo blizsze antecedencje, stano-
wigce w istocie centrum 6wcezesnych zainteresowan poety i gorejaca
tre$¢ jego zycia. Fischer przy tym, jak wielu innych badaczy, trak-
towal anegdote Wallenroda zbyt dostownie i publicystycznie, co oczy-
wiscie takze nie moze przyczynia¢ sie do weryfikacji jego tez.
Inna koncepcja genetyczna, ktéra wyszla spod piéra Stanistawa
Zetowskiego, ma zabarwienie niestety troche humorystyczne.
Badacz ten mianowicie, nazywajac poemat ,,polityczng broszura
weglarska®, z bezplodng dociekliwo$cia usiluje jak najbardziej bez-
posrednio powigzaé Konrada Wallenroda z karbonaryzmem, lansujac
przy tym wlasne tylko niestety ,glebokie przekonanie“ (niczym
w artykule w gruncie rzeczy nie umotywowane), ze Mickiewicz
,nalezal do weglarzy*. W swojej pasji ,,karbonaryzowania‘ poematu
Zetowski posuwa sie do takiej np. interpretacji stosunku Konrada
i Halbana: , Nie dziala co prawda Konrad sam, ale ma nad sobg
Halbana, ktory prawdopodobnie jako czlonek najwyzszej wenty kie-
ruje podwladnym czy wspétkolega' !. W zgodzie wiec z tym nazywa
Konrada ,,prawym weglarzem‘ i sadzi, ze Mickiewicz w poemacie
wskazywat karbonarska droge opanowywania przede wszystkim woj-
ska (?). Koncepcja ta zupelnie nie nadaje sie do przyjecia — zaréwno
ze wzgledu na plynaca z nieznajomos$ci historii absolutyzacje karbo-
naryzmu w Polsce lat dwudziestych, jak i traktowanie Konrada
Wallenrodu jako wulgarnej alegorii politycznej, tatwej do rozszyfro-
wania przy pomocy karbonarskich akcesoriow. ,
Trzecia wreszcie koncepcja zostata sformutowana najpelniej przez
badaczy marksistowskich, jakkolwiek i wczeéniej juz, np. w mono-
grafii Kleinera, byla ona wzmiankowana. Budzyk, a zwlaszcza Z61-
kiewski powigzali geneze ideowg Konrada Wallenroda z ruchem
wyzwolenczym lat dwudziestych w Polsce i Rosji, ruchem nosza-
cym ogoélnie przyjeta w nowoczesnej historiografii nazwe ,,rewolucji
szlacheckiej“. W Sporze o Mickiewicza po raz pierwszy tak silnie
i trafnie zostaly wydobyte zwiagzki Konrada Wallenroda z ideologia

'S. Zetowski, ,Konrad Wallenrod“ Mickiewicza politycznag broszura
~weglarskqg“. Ruch Literacki, XI, 1936, nr 1, s. 8.

Pamietnik Literacki, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski. 2
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i estetykg dekabryzmu, jakkolwiek nalezaloby je szerzej uzupelnié
rownie wnikliwg i w ksiazce Zoétkiewskiego juz zapoczatkowansg
analiza wplywow oOwczesnego polskiego ruchu rewolucyjnego.

Tu takze padlo okreslenie bohatera Mickiewiczowskiego jako

literackiego odpowiednika

realnego idealtu politycznego tych lat, realnego, mozliwego w zyciu bojow-
nika, szlacheckiego rewolucjonisty. Realny rewolucjonizm szlachecki czy-
nil zen samotnego, oderwanego od mas, nieskonczenie dalekiego od ludu
msciciela; realny rewolucjonizm szlachecki obdarzal go plomiennym
patriotyzmem, wspétczuciem dla ludu i ograniczonos$cig spoleczng 2.

W tym ujeciu postaé¢ Konrada zarysowala sie¢ w pelnym blasku
historycznej prawdy. Przytoczona konstrukcja genetyczna zawiera,
jak sie wydaje, najwieksza doze stusznos$ci. Jej widocznym niedo-
ciggnieciem bylo bezposrednie wigzanie Konrada Wallenroda z poli-
tyczng ideologig rewolucji szlacheckiej, bez dostatecznego uwzgled-
nienia faktu, ze poemat Mickiewicza jest artystyczng metaforg
przede wszystkim jej treSci moralnych. Tym przyjdzie sie zajaé
obecnie.

2

Problematyka moralna rewolucji jest zazwyczaj dla jej tworcow
i uczestnikéw rownie istotna, jak problematyka konkretnych rozwia-
zan politycznych i spotecznych. Ludziom, ktérzy waza sie na wysta-
pienie do walki o przyszlosé swego narodu, o zmiane oblicza $wiata,
nie moze by¢ obce przemyS$lenie moralnej tre§ci wlasnych decyzji,
ich uzasadnienie tkwiace w najglebszych przekonaniach takze o mo-
ralnej slusznosci czy niestusznosci obranej drogi postepowania. Bylo
to zawsze oczywiste dla historykéw najblizszych im dziejéw, histo-
rykéw o takiej wrazliwosei i wyczuleniu, jak na przykiad Mochnacki.
W tym tez Swietle trzeba spojrzeé¢ na uczestnikow polskiego rewolu-
cyjnego ruchu narodowo-wyzwolenczego pierwszej pot. XIX wieku.
Jasno$¢ i jednoznaczno$¢ moralnej decyzji z pewnoscig ulatwial
wyrazny i zrozumialy w naszym ruchu priorytet nieublaganej walki
z zaborca i najezdzcag —w tym zakresie nie moglo by¢ Zadnych
glebszych watpliwoéci o charakterze moralnym. Ale pojawialy sig
one przeciez — rozne w rozmaitych fazach historii ruchu — wy-
wolane oporem rodzimych przeciwnikéw i niezdecydowaniem bun-

S Z6tkiewski, Spér o Mickiewicza. Wroclaw 1952, s. 105.
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townikéw, potrzebami rewolucyjnej taktyki, sprzecznoscia miedzy
poczuciem legalnoéci a rewolucyjna koniecznoscig konsekwentnego
wystapienia, wewnetrzna logika walki, w ktérej potowicznosci
i wahania zawsze zagrazaja kleska.

Problematyka moralna ruchu rewolucyjnego w Polsce tego okresu
nie jest zjawiskiem statycznym; zmienia ona wyraznie swoj charak-
ter w zwigzku z ogélnym historycznym rozwojem rzeczywistosci.
Zmiany te wystepuja przewaznie bardzo przejrzysScie i bez ich
uwzglednienia trudno by bylo stworzyé¢ jaki§ sensowny poglad na
te epoke etyki rewolucyjnej, zrozumie¢ oczywiste réznice w poste-
powaniu rewolucjonistéw, w podstawowych zarysach ich moralnych
sylwetek. I tak na przyklad w latach czterdziestych najbardziej
palacym problemem moralnosci rewolucyjnej bylo poczucie nie-
uchronnej konieczno$ci przelewu krwi szlachty, zastosowania ter-
roru wobec wlasnej klasy, radykalnego zerwania wszelkich z nig
zwigzkow. Wystarczy przerzuci¢ znakomite Pamietniki Kamien-
skiego, a zwlaszcza wstrzgsajacy rozdzial Gotuje sie do powstania,
aby jasno stanelo przed oczyma cale tragiczne napiecie wewnetrz-
nych zmagan rewolucjonisty, zwigzanego ciagle jeszcze najbliZze]
ze szlachtg, a racje przyszlo$ci widzacego tylko w ludzie. Powtarzat
on z bélem znamienne stowa: ,,miedzy swymi bylem obcy*, a o go-
dzinach decydujacych przemyslen pisal:

Wszystkie te watpliwosci, stabo$¢ mojego powstania, wprowadzaty
mnie w rozpacz nie do opisania, ktdrg tailern starannie [..]. Nie mialem
w zyciu gorszych dni3.

Pamietnikarz z uderzajgca trafnoscia uchwycit sedno owego
szarpigcego problemu moralnego, wprawiajacego w rozpacz ,,szlach-
cica i posiadacza“, a jednocze$nie rewolucjoniste, ktéry musial juz
wowczas postawié na lud:

gdybym znalazl sprzymierzencow, to zapewne takich, ktérzy za najpierw-
szy i jedyny warunek powodzenia kladac zniszczenie roéznicy standéw i tak
zwanych przywilejow szlachty, do scen krwawych mogliby doprowadzi¢
i poczgtek nierozwaznej rzezi uczynié. Drzalem myS$lgc, Ze tameczna
szlachta nic do podobnych wypadkéw nie przygotowana, nie przestrzezona
o nastepstwach oporu zasadom uwlaszczenia, gotowa to uwazaé¢ za wybryk
miejscowy i wystgpi¢ przeciwko powstaniu, zwlaszcza tam, gdzieby wi-
dzieli samych w nim urzedniczkow. Drzalem, bo wtenczas albo powstanie

SH. Kamienski, Pamietniki i wizerunki. Wstep opracowal Witold
Kula. Wroctaw 1951, s. 141,

2
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musialo upas¢ ze wszystkim, albo znies¢ te zawade, a znoszgc ja samo-
wolnie we krwi, otwieralo nowe niebezpieczenstwo rozbestwienia ludu.
Gdyby do tej ostatecznosci przyj$¢ miato, nigdy bym nie chcial dopuscié.
aby sam lud mial by¢ sedzig i wykonawcg swoich wyrokow, lecz ustano-
wilbym sad zaréwno niepostusznych powstaniu, jak samowolnych po-
wstancéw karzacy, i wszelka ochrone i zabezpieczenie obmyslaltbym dla
szlachty, ktora by tylko oporu nije stawila...*

Uderzajace jest tu napiecie moralnej meki, ktéra cofa sie przed
wzieciem na siebie okrutnego ciezaru przelanej krwi szlacheckiej.
Kamienski drzy wiedzac, ze jest to nieuchronne, bo ,,w rewolucji
trzeba byé rewolucjonistg. »

Przed powstaniem listopadowym problematyka etyczna spiskow-
cow ksztaltowala sie catkowicie odmiennie, odwotywala sie do zupet-
nie innych kategorii. To, co bylo istotnym zagadnieniem moralnym dla
Kamienskiego czy w jakims$ sensie i dla Dembowskiego, tutaj jeszcze
w ogoble nie istnieje. I jednocze$nie — ci wlasnie rewolucjonisci, kt6-
rzy przyjda za lat dziesie¢, przezwycieza i odrzucg juz calkowicie
tamte dawne wahania etyczne. Trzeba bra¢ pod uwage oczywiscie
nie tylko rozwijajacy sie w latach dwudziestych rewolucyjny ruch
polski, ale i rosyjski dekabryzm, ktéry, jako swoista forma ,,rewo-
lucji szlacheckiej”, mial takze swoédj udzial w genezie Konrada
Wallenroda. Chodzi tu o zestawienie réznych przejawdéw trudnosei
i przemy$len moralnych dwczesnych rewolucjonistow, ktéore, jak sie
wydaje, mialy niewatpliwie wplyw i na og6lna tre$¢ filozoficzng
poematu Mickiewicza, i na uksztaltowanie jego zasadniczego watku
fabularnego; ktére, slowem, legly u podstaw wielkiej metafory
Konrada Wallenroda.

Wszelka préba ogdlnego sformulowania problematyki moralnej
ruchu rewolucyjnego poczatkéw XIX w. moze by¢ tylko bardzo
ulamkowa i wstepna; konieczne staja sie tutaj powazniejsze bada-
nia — tym bardziej, Ze raczej w ogéle w tym kierunku nie byly one
jeszcze prowadzone. Dla celéw analizy Mickiewiczowskiego poematu
mozna by kwestie sprowadzié do paru najzwiezlejszych uwag.

Przede wszystkim wiee, samotnicza, nie odwolujgca sie jeszcze
do ludu, taktyka dziatania rewolucjonistéw szlacheckich rzutowata
sie¢ w ich wyobrazni pod postacig poczucia ,,stabosci® i., bezsilnosci®,
a zarazem tragicznej stracenczosci postepowania. We Wspomnie-
niach o Rylejewie Mikolaja Biestuzewa przechowaly sie prorocze
stowa autora Dum o wtasnych losach:

4 Tamze, s. 139.
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Czyzby$ naprawde sadzil, Ze mam chociaZz przez minute jakiekolwiek
watpliwo$ci w zwigzku ze swoim przeznaczeniem? — powiedzial Ryle-
jew — wierz mi, ze kazdy dzien utwierdza mnie w przekonaniu zaréwno
o konieczno$ci mojego postepowania, jak i o przysziej zagladzie, ktéra
powinniSmy okupi¢ naszg pierwsza probe wyzwolenia Rosji...?

Jest to w ogéle dreczacy Leitmotiv wspomnienia Biestuzewa.
W jego ujeciu Rylejew to czltowiek, ktoéry postanowil poswieci¢ siebie
bez reszty w tym wieku ,mestwa obywatelskiego' traktowanego
jako piekniejsze od wojskowej odwagi. Wszystkie wypowiedzi Ryle-
jewa w przeddzien wybuchu powstania Biestuzew stylizuje wlasnie
w tym duchu; najbardziej za$. znamienna sposréd nich brzmi:
,,Jestem przekonany, ze zginiemy, ale przyklad pozostanie*® Wizje
heroicznej stracenczosci dekabrystéow utrwalil na stale w tradycji
europejskie$ Hercen. W swych licznych uwagach o 14 grudnia 1825
pisal on niejednokrotnie, ze dekabrysci doskonale wiedzieli o czeka-
jacej ich klesce, ze ,poszli $wiadomie na oczywista zagtade*. To
ukazywalo ich w blasku nadludzkiej ofiarnos$ci i zdolnosci do po-
$wiecenia. :

W najlepszej wspoiczesnej pracy radzieckiej o dekabrystach,
w ksigzce Nieczkinej, sad ten, utrwalony zwlaszcza przez Hercena,
zostal w czesci przynajmniej podwazony. Autorka sadzi bowiem, ze
,powstanie zdawalo sie mie¢ szanse powodzenia“?. Ale znany
z pamietnik6w i zeznan podczas procesu stan $wiadomosci dekabry-
stéow zdaje sie przeczy¢ mozliwosci silniejszego i bardziej decyduja-
cego charakteru podobnych uczué. Dekabrysci zdawali sobie sprawe
ze swojej stabosci, nie mieli sily do wziecia wladzy i dlatego w wiek-
szoéci wilasne wystapienie odczuwali jako stracencza, chociaz ko-
nieczng manifestacje, jako nieuchronng ofiare, z ktoérej skorzystac
miala dopiero przyszlose.

Podobnie sie dzialo ws$réd wielu polskich spiskowcéw sprzed
listopada. Wactaw Tokarz co prawda pisze, ze podchorazowie zywili
nadzieje zwyciestwa, ale jednoczesnie przeciez musialy ich nurtowac
zupelnie inne uczucia, skoro hastem w chwili wybuchu bylo: , nie
daé¢ sie wzigé zywcem". Mlodziencza liryka rewolucyjna Goszczyn-
skiego jest najlepszym $wiadectwem tego rodzaju stracenczosci
i ofiarno$ci. Slady ich przechowala takze literatura nieco p6Zniejsza:

> W tomie: Bocnomunanus Becmiy:;kemu.r. MockBa-JleHnArpan 1951, s. 7.
¢ Tamze, s. 34. ' '
" M. Nieczkina, Powstanie 14 grudnia 1825 roku. Warszawa 1953, s. 68.
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liryka Garczynskiego i deklaracja Kordiana, kiedy méwi do spisko-
wych w podziemiach katedry:
.. A gdy Kkraj ocalg,
Nie zasigde na tronie, przy tronie, pod tronem,
Ja sie w chwili ofiarnej jak kadzidlo spale!
Imienia nie zostawie po ciele spalonem,
Tylko echo... i miejsce jakies wielkie! prozne!
I dalej:
Dla was zycie, kraina wolna, dla was trony;
Ja wszystko skoncze z chwilg ogromng odrodu.
(Kordian, a. III, sc. 4)

Podobna stylizacja, jak trafnie zauwaza Tokarz, wiaze sie wyraz-
nie z panujgca w czes$ci spisku Wysockiego ,,abnegacja®, ,brakiem
ambicji osobistej i pelnym, bezinteresownym po$wieceniem bez
widokéw zadnych korzysci dla siebie. Byly to oczywiscie cechy po-
chodne, wyplywajgce najscislej z tej dominujacej koncepcji rewo-
lucji, ktéra nakazywala oddanie wladzy innym, ,starszym®, a w in-
spiratorach i wykonawcach powstania chciala widzie¢ $miertelnie
zagrozonych, ofiarnych pionieré6w drogi torowanej dla wladzy
., Jegalnej“.

Po klesce dekabrystow podobna stracenczosé stala sie Mickiewi-
czowi w swym tragizmie jeszcze bardziej bliska i zrozumiata. Swiad-
czy o tym réwniez wiersz Do Matki Polki, stusznie zazwyczaj tak
blisko wigzany z Konradem Wallenrodem. Bohater jego przeciez
przeznaczony jest ,,do boju bez chwaly i do meczenstwa... bez zmar-
twychpowstania*. Jest to zatem cecha integralnie wtopiona réw-
niez w wielky kreacje Wallenroda: tragizm nieuchronnej a przewi-
dywanej zaglady, ktéra moze utorowaé droge przyszlemu szcze$ciu
narodu.

Ale nie w tym przeciez tkwi sedno filozofii Mickiewiczowskiego
poematu, podstawa jego giéwnej metafory. Poczucie stabosci, braku
pelnej sankeji ze strony narodu mialo bowiem inne jeszcze, istotne
konsekwencje. Lakonicznie okreslit je po6zZniejszy o pare lat od
Mickiewiczowskiego Konrada bohater Musseta — Lorenzaccio:

Chcialem spelni¢ swoéj czyn sam, bez nitzyjej pomocy [...]. Trzeba bylo tedy

uciec sie do chytrosci w tym pojedynku [ttum. Boyl.

W dramacie Musseta zaleznos¢é miedzy walkg samotnicza
a ucieczka do podstepu jest az nadto oczywista i przeprowadzona
z calg dostownoscia w jednym z watkéw fabularnych utworu, roz-
grywajacego sie w dobie wloskiego renesansu. Wynikajgca z poczucia
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wlasnej stabosci zadra ,,podstepu* tkwila réwniez mocno w $wiado-
mosci pokolenia polskich i rosyjskich rewolucjonistéw lat dwudzie-
stych, jakkolwiek nie znaczy to wecale, Ze uciekali si¢ oni w rzeczy-
wistosci wprost do obludnej zdrady w stylu Lorenzaccia. Przeciez
wlasnie, jak stusznie napisal Marian Szyjkowski w jednej ze swych
uwag polemicznych, Konrad Wallenrod — ,,w praktyce nie doprowa-
dzil do zadnej »zdrady« {na polskim gruncie), ale do otwartej zbrojnej
rozprawy 1831 roku 8. Bo tez i na gruncie jakiejkolwiek dostownosci
»zdrady* bohatera Mickiewiczowskiego zrozumieé sie nie da.

Kwestia ,,podstepu i zdrady“ stanowi wprawdzie nieunikniony
skladnik 6wczesnej moralno$ci rewolucyjnej, lecz nie zawsze jako
obiektywna ocena rzeczywistych tresci spiskowej taktyki dzialania.
Dramat ,,podstepu i zdrady* maskuje bowiem bardzo czesto niepew-
no$¢ etyczng rewolucjonisty, ktéry powstal przeciw ,,prawowitej*
wladzy — bez poczucia moralnego oparcia w masach ludu, bez do-
statecznego teoretycznego przemyslenia Zrodet wladzy i zrédel moral-
nofci. Potrzebe teorii wladzy i prawa jako niezbednej podstawy
rewolucji dobrze rozumial Mochnacki, kiedy $wit przelomu roman-
tycznego wigzal réwniez z faktem, ze na Uniwersytecie Wilenskim
przestaly wakowaé lekcewazone przez Sniadeckiego ,katedry historii
i filozofii“, mogace prowadzi¢ wyklad dotyczacy ,,ustaw spolecznych
.w Europie, polityki, prawodawstwa, dawnej Polski“?® Niestety,
dotarcie do korzeni wladzy i moralno$ci nie stato sie jeszcze udzialem.
polskich spiskowcow tego czasu. Nie moglo to pozosta¢ bez powaz-
nych konsekwencji dla moralnego zaplecza ich czynu. Jeden z deka-
brystéw, nalezacych do duzo od innych radykalniejszego, jak wia-
domo, Stowarzyszenia Zjednoczonych Stowian, wyjatkowo jasno okre-
§lit istote tej konsekwencji. Napisal on mianowicie o , Stowianach‘:

szukali pomocy w ludzie, bez ktérego kazda przemiana jest nietrwala.

Przekonali sie za§ na wlasnym przykladzie, ze wola osobista, osobiste

pragnienia nic nie znaczg bez tej wszechpoteznej dzwigni w zyciu poli-

tycznym 19,

Z tych zdan przemawia doswiadczenie ludzi, ktérzy trafng droge
rewolucji dojrzeli w usankcjonowaniu wladzy przez lud.

§M. Szyjkowski, O idee ,Konrada Wallenroda“. Kurier War-
szawski, CXI, 1931, z 20 V.

M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w r. 1830 i 1831. T. 1.
Berlin—Poznan 1863, s. 253.

LN /95 lFopGaueBckuit, Janucky dexabpucma. Mocksa 1916, s. 21

Cyt. za L. Baumgartenem, Dekabrysci a Polska. Warszawa 1952.
s. 118—119.
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Jesli zas$ zrodel moralnosci i wiladzy nie stanowi lud, jesli
w swiadomos$ci rewolucjonistéw kolacza sie w tej czy innej formie
pozostalosci feudalnego pojmowania wiezi spolecznej i wladzy pan-
stwowej, wowczas ,,walka z tyrania“ nieuchronnie powigze sie
ze sprzecznym w zasadzie z ta walka rozumieniem rewolucyjnego
wystapienia jako czynu nieetycznego, jako podwazania ladu spo-
lecznego, uznanego za lad legalny, jako tamania wiernosci przysiedze,
wyboru drogi mordu i bezprawia. Na réznych etapach historyeznego
rozwoju, w roéznych warunkach spolecznych, odmiennie ksztaltujg
sig skladniki, maska historyczna, natezenie przytoczonej kolizji mo-
ralnej. Koncepcja czynu Karola Moora ze Zbéjcéw Schillera i decyzja
Kordiana po scenie konspiracji w podziemiach katedry stanowig roz-
wigzanie tego wlasnie problemu, rézne w moralnej konkluzji, ale
wyplywajace z podobnego odczucia antynomii etycznych, przynoszo-
nych przez sytuacje historyczng, nacechowanych réwng silg napiecia
tragizmu. Takze — jeszcze przed wybuchem powstania listopado-
wego — niespotykana popularno$é postaci renegata w polskiej po-
wiesci poetyckiej wskazuje, jak bardzo ,,paradoks najwyzszej wier-
nosci i bezwzglednej zdrady* nuritowal wspoélczesnych,

Whbrew pozorom potwierdzaja to tylko préby apoteozy etycznej
podobnych form dziatania. Nie na prézno Brutus-,,0jcobdjca, Bru-
tus, ktérego imie ,,znaczy wiecej niz imie Cezara®, stal sie w swej
straszliwej niezlomnosci idealem 6weczesnego pokolenia — tak jak
nigdy w tym stopniu ani wczesniej, ani pézniej. Nie na prézno poezja
spiskowa, wzywajac do czynu, nadawala religijng sankcje ,karajg-
cemu sztyletowi®.

JlemHocckuit Gor TeGA CKOBAI
Husa pyk GecemepTHoit llemesupwi...

pisal Puszkin w wierszu Kunscaa. Przedlistopadowe spiski polskie
wyrosty z rozczarowania do rzeczywistosci Krolestwa Kongresowego,
ale nigdy do konica nie wyemancypowaly sie spod kultu legalnosci,
nie wolne byly od pozostaloSci powaznego traktowania tragifarsy
wlasnej panstwowosci i praworzadnosci, zorganizowane zostaly w po-
waznej mierze przez wojskowych. Sytuacja ta sprzyjata uksztatto-
waniu sie dwczesnej problematyki moralnej rewolucjonistéw — pod
postacig trudno$ci burzenia ,,legalnego’ porzadku, konfliktu ,,dwoéch
wiernosci, konieczno$ci tamania przysiegi, ,,zdrady‘ wlasnego ty-
rana. Historia spisku lat dwudziestych w Kroélestwie Kongresowym
dostarcza niezliczonych przykladéw w tym zakresie.
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Mickiewicz f)isze Konrada Wallenroda w latach 1826—1827,
a wiec w okresie, kiedy napiecie podobnej problematyki moralnej
w rzeczywistoSci spiskowej Krolestwa Kongresowego nie osiagnelo
jeszcze pelnej wyrazistosci, chociaz juz dadza si¢ odnotowaé bez-
sporne $wiadectwa jej obecno$ci. Obserwujemy tu jednak zjawisko
tak niezwykle charakterystyczne dla twoérczosei Mickiewicza, ze
staje sie ono niemal regula: poeta bowiem w wigkszo$Sci swych
przedpowstaniowych utworéw wyprzedza zawsze w jakim$ stopniu
swych wspoélczesnych, szybciej i trafniej rozpoznaje kierunek roz-
woju rzeczywistosci i w poetyckich metaforach ukazuje to, co stanie
sie za chwile najbardziej namacalng realnoscia, a jednoczesnie jest
dla walczaeych Polakéw objawieniem najglebszej, jeszeze w pelni
nieuswiadomionej tresci ich zycia. Tak sie tez rzecz miata i z Kon-
radem Wallenrodem. Przy tym w zdecydowanym podjeciu mo-
ralnej problematyki wspolczesnej rewolucji musialo réwniez odegra¢
swoja role bliskie wowczas Mickiewiczowi, dojrzalsze a réwnocze$nie
przenikniete rozpacza kleski do$wiadczenie dekabrystow.

Konspiracja w Kroélestwie Kongresowym — najbardziej typowa
i rozgaleziona konspiracja Polski przedpowstaniowej — obejmuje
cale trzecie dziesieciolecie XIX wieku. Zatrzymamy sie tutaj oczy-
wiscie tylko na paru wybranych przykladach, w dostateczny sposob
$wiadezgeych o istnieniu przytoczonego konfliktu. Ich liczba gwal-
townie wzrasta zwlaszcza w drugiej polowie wspomnianego dziesig-
ciolecia, kiedy przed rewolucjonistami staja zadania coraz konkret-
niejsze i trudniejsze, kiedy polowiczno$¢ twoércow i epigonéw To-
warzystwa Patriotycznego, jakkolwiek ciggle nad nimi ciazaca, oka-
zuje w praktyce coraz dowodniej swojg stabo$¢ i nieprzydatnosé.
Cele dzialalno$ci tego stowarzyszenia byly bowiem jeszcze bardzo
waskie i ograniczone. Pragdzynski pisat o nich: ,,0jczyzna i konstytu-
cja““. Z Askenazego dobrze wiemy, jak bardzo sprzysiezenie R.uka-
sinskiego obawialo sie przekroczenia pewnych zakre$lonych przez
siebie granic ,legalnosci, w obrebie ktorych jak najlepiej miescito
sie strzezenie przyrzeczonego przez Aleksandra konstytucyjnego
»zachowania narodowosci‘ i przylaczenia ziem litewskich do Kré6-
lestwa Kongresowego. Stad plynelo przekonanie o decydujgcym
znaczeniu ,,apelu do kréla* oraz kult ,znaczniejszych oséb“, ktére
jedynie mogly u$wiecié zamierzenia zwigzkowcéw. Po tej ideologii
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pbézZniejsze spiski warszawskie odziedziczyly jedng z uderza]acych
i bardziej zgubnych tendencji.

Wszystkie zrodla potwierdzajg bowiem niezwykle istotne dla
spiskowcow tego okresu, zwigzane wyraznie z ich ,konstytucjona-
lizmem*“, usilne poszukiwania sankcji legalnych dla rewolucyjnego
wystgpienia. Nie mieli oni jeszcze pelnej $wiadomosci faktu, ze
rewolucja sama stwarza dla siebie wystarczajgca sankcje moralno-
prawna. Doskonale natomiast zdawali sobie z tego sprawe np. dzia-
Yacze wielkiej rewolucji francuskiej. Mowy Saint-Justa W sprawie
sqdu nad Ludwikiem XVI najlepiej dowodzg gruntownego przemy-
§lenia kwestii odrebnych sankeji rewolucji, ktére pozwalajg na
sformulowanie takiej m. in. zasady oskarzenia: ,,Nie mozna pano-
waé i byé¢ bez winy“. W sprzecznosci miedzy dazeniem do legaliz-
mu a konieczno$cia rewolucyjnego czynu, miedzy ,,etycznoScig®
legalnego porzadku i ,nieetycznoscig‘ obalenia go — tkwi najgleb-
sza przyczyna trudnych wahan i nieporozumien. Tu wiasnie bije
2rédlo moralnej tragedii 6wczesnego pokolenia rewolucjonistow.

Mochnacki, ktéry dobrze pojat ,my$l fundamentalng wiadzy*,
w Powstaniu narodu polskiego kilkakrotnie wspomina o swoich
bezplodnych sporach ze sprzysiezonymi. Pragngl on bowiem uswia-
domié im konieczno$¢ wziecia wladzy przez rewolucjonistow wywo-
lujacych powstanie. Spiskowcy natomiast namietnie ubiegali sie
0 legalne usankcjonowanie swych dzialan i czynéw przez ,,wybit-
niejszych w narodzie; m. in. ,,z utesknieniem pragneli widzieé¢
miedzy soba posléw". Znakomity kronikarz niedawnych wydarzen
z zawzietg pasja odtwarza tok swego 6wczesnego mys$lenia, charak-
ter i sens dyskusji:

jak gdyby na przypadek odmodwienia tej sankcji przez reprezentacje kon-
gresowej Polski, obrang pod wplywem nieprzyjaciela, nie mozna bylo silg
zbrojng antyinsurekcyjnej izby rozpedzi¢, jak gdyby na koniec taka san-
kecja na cokolwiek komukolwiek przydaé sie mogla? Nie w izbie, ale za
izbg rozwijat si¢ ruch majacy oswobodzié Polske; przeto nie w izbie, ale
za izbg, to jest w sobie samym sprzysiezenie powinno bylo szukaé,
jak insurekcja kosciuszkowska, sankeji i wladzy. Lecz spisku wojskowych
naszych zadng miarg nie mozna bylo podniesé do tego punktu 11,

Gorzko brzmi zdanie ostatnie. Wyjatkowo trafnie ugodzit tu
Mochnacki w podstawows stabo§¢ 6wczesnego spisku; w przytoczo-

u M‘ochnacki, op. cit,, t. 2, s. 7T9—80. Podkres§lenie M. J.
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nych sformulowaniach, w Zgdaniu ,,postanowienia w sobie samym.
my$li rzadu‘!, wykraczal on poza historyczna dojrzalosé¢ rewolucyjnej
Swiadomos$ci swojego pokolenia.

Dzieje spisku az do monotonii nieodmiennie $wiadczg o trwa-
tych i bezplodnych poszukiwaniach wymarzonych nosicieli ,legal-
nosci®, ktéorzy by swym imieniem podstemplowali poczynania
zwigzkowych. Niemcewicz bardzo sie rozrzewnit odwiedzinami spis-
kowcow, ale swego placet nie chcial udzieli¢, bo wydawalo mu sie,
ze trzeba jeszcze poczekaé na odpowiednig chwile. A co odpowiedzial
Lelewel na tragiczne pytanie rewolucjonistéw, wielkie pytanie owe]
epoki: ,,Czy mozemy sejmowi ufa¢?“ Po kilku dniach namysiu
zawyrokowat juz bez wahania: ,,Mozecie, mozecie zupekie...“

Wiemy, jakie konsekwencje przynioslo owo naiwne zaufanie.
Tacy postowie, jak Walenty Zwierkowski, Franciszek Trzcinski czy
Gustaw Matachowski utrzymywali nawet przez pewien czas kon-
takt ze sprzysiezeniem Wysockiego, pertraktowali i obiecywali,
budzac nadzieje zdobycia upragnionej sankecji legalnej, zeby sie
potem bezwzglednie wycofaé i wyrzec wszelkiej odpowiedzialnosci.
Pradzynski — jeden z Dbystrzejszych i inteligentniejszych ludzi
tego czasu — w swych znakomitych Pamietnikach dosadnie i przej-
rzyscie scharakteryzowal tragiczne sprzecznosci, nurtujgce wspo6l-
czesny ruch rewolucyjny:

spiskowym  zabrakio determinacji i chcieli zyska¢ upowaznienie reprezen-
tantow narodu do dziela, majgcego sie rozpoczgé wymordowaniem catej
familii cesarskiej. Dziwne oblgkanie rozumu ludzkiego! Oni, mlodziez, zol-
nierze, a co najwiecej, sprzysiezeni, wahajac sie nad ostatnim krokiem,
cheieli zyskaé do niego rozkaz i legalizacje od sejmu, zwolanego przez
Mikolaja i sktadajacego sie po najwickszej cze$ci z obywateli spokojnych,
sedziwych, z ojcoOw familii, co bylo rzecza niepodobna, samo za$§ jej zadanie
bylo $miesznoscia 2.

To, co Pradzynskiemu — sklonnemu do gorzkiego ironizowania
nad wspélczesnymi rewolucjonistami — wydawalto sie ,oblgka-
niem* i ,$miesznoscia®, stanowilo w istocie pietno nieprzezwycig-
zonych trudno$ci moralnych w ruchu spiskowym lat dwudziestych.
Byla to tragedia rewolucjonistéw, ktérzy w starym porzadku po-
szukiwali dla siebie uprawomocnienia, a jego oczywisty brak naru-
szal ich réwnowage etyczna.

21 Pradzynski, Pamietniki. T. 1. Krakéw 1909, s. 201.
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Mochnacki, ktéry nieraz jeszcze moze byé przywotywany jako
jeden z pisarzy najbardziej uczulonych na moralne trudno$ci swego
pokolenia, ukazat w swej ksiazce okolicznos$ci, w jakich raz sie udato
spiskowym wydrze¢ taka sankcje legalng. Byl nia wyrok Sadu
Sejmowego, ktéry — zdaniem Mochnackiego — dowiddl, ze

kiedy jedni Polacy zamierzajg wszystkie czesci swej rozerwanej Ojczyzny

spoi¢ w jedna calo$§¢, drudzy Polacy tego zamiaru w zaden sposéb nie moga
nazwa¢ zbrodnig stanu?’,

Ta, przez Mochnackiego przesadnie — byé moze — wyolbrzy-
miona, ,sejmowa legalizacja* dotyczyla jednak tylko potowicznych
dzialan i zamierzen Towarzystwa Patriotycznego. W pismie Bielin-
skiego, skierowanym do cara (ktére sam Mochnacki cytuje), zostala
wyraZnie zaznaczona granica owej paradoksalnej legalnosci spisku:
,do powstania z orezem w reku‘. Poza tg granica nie bylo juz dla
rewolucjonistéw mozliwosci ,legalizacji, a przeciez rzeczywisto$é
nieublaganie popychala ich w tym kierunku.

Proces narastania podobnych wahan zaobserwowal tez Tokarz,
upatrujgc w nim trafnie jedna z podstawowych przyczyn kleski
powstania r. 1830—1831:

Zasada sprzysigzenia, zwigzanego organicznie z reprezentacja legalng na-

rodu, z jego szczytami, nie dajaca sie urzeczywistni¢ tak tatwo, lamata sie

w praktyce na kazdym kroku .

Tak by¢ musialo. Bylo to contradictio in adiecto, zdolne roz-
sadzi¢ kazdy ruch rewolucyjny oparty na podobnych zatozeniach.
Na karty ksigzki Tokarza uporczywie powraca obraz spiskowcow
poszukujacych owej tragicznej nocy listopadowej ,legalnego® przy-
wodcy wsréd... przeciwnikéw powstania, uporczywie odzegnuja-
cych sie od wiladzy, ktéra dostownie lezala wtedy na ulicy.

Tak konczy sie tragedia rewolucji, ktéra chciala znalez¢ dla sie-
bie niemozliwg do zdobycia legalizacje w starym !adzie. W waha-
niach miedzy sankcja legalng a sankcja rewolucyjng, w marzeniu
o pierwszej i w niedojrzalosci do podjecia ciezaru drugiej — mozna
dostrzec dramat pokolenia nocy listopadowej, dramat rozgrywajacy
sie glownie w sferze moralnosci.

Oczywiscie, 6w sprzeczny z rewolucjonizmem kult " legalnosci
nabieral w swej historycznej konkretyzacji réznych odcieni i roz-

1?‘Mochnac}%i, op. cit.,, t. 2, s. 34.
4 'W. Tokarz Sprzysiezenie Wysockiego i noc listopadowa. Krakow
1925, s. 34.

’
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miaréw. Nie mozna go bylo w zadnym wypadku sprowadza¢ do
jednego tylko jakiego$§ wydarzenia;, uklada si¢ tu bowiem cala
mozaika zjawisk pokrewnych, jakkolwiek czestokro¢ o bardzo zréz-
nicowanym charakterze. Z pewnoscig jako wyraz tragicznych ‘wa-
han wobec loséw porzadku uznanego za legalny traktowaé¢ nalezy
cala, niewatpliwie centralng dla obyczajowos$ci i frazeologii epoki,
kwestie dochowania wiernosci i dopuszczenia sie zdrady, zlamania
przysiegi czy tez dopelnienia jej za kazdg ceng. W tej formie ujaw-
niala sie najczeSciej napieta problematyka moralna okresu. Przy-
pomnijmy jeszcze, ze wiekszo$¢ spiskowcow rekrutowala sie spo-
srod wojskowych, co powiekszalo tylko przytoczone trudnosci
moralne i jednocze$nie sprzyjalo ksztaltowaniu sie ich pod taka
wlasnie postacig. _

W Pamietnikach Niemcewicza znajduja sie gorzkie stowa, w wiel-
kiej metaforze charakteryzujgce centrum dziejéw Krélestwa Kongre-
sowego: -

Dziedziniec Saski jest teatrem, gdzie codziennie wyrzadza [Wielki Ksiaze]
panowanie, to jest szalenstwa swoje: nie wielkie wiec sprawy tyczgce sig
sprawiedliwo$ci, nawet rolnictwa, przemystu, stowem sily i szczeScia kraju;
lecz ustawne bicia bebnéw, co smutniej — bicia kijami, szkalowania,
meczenia, to jest, co zapisujacy zdarzenia czaséw dzisiejszych kresli¢ jest
przymuszonym 3.

Supremacja Placu Saskiego w zyciu 6wczesnej Polski nie mogla
nie odbi¢ sie w ksztalcie problematyki moralnej walczgcego wtedy
pokolenia spiskowcow. ’

Tak w Polsce, jak i w Rosji jedng z dobitniejszych form ujaw-
niania sie kolizji wiernoéci i zdrady stanowila podejmowana od
dawna przez wielu rewolucjonistéw, a jednak niezrealizowana
decyzja tyranobdjstwa. Byla to kwestia bardzo istotna z punktu
widzenia skutecznoSci taktyki spiskowcéw, w swym samotnictwie
wierzacych w blogostawione nastepstwa usuniecia znienawidzonego
tyrana, w potege terroru indywidualnego, w przewro6t paltacowy,
w rewolte wojskowa. A przeciez mimo to wokdél carobdjstwa od lat
nabrzmiewata taka tragedia moralna, ze doprowadzata ona do oczy-
wistej indolencji spiskowcow. Moéwia o tym liczne przekazy histo-
ryczne. :

Zalazek tej tragedii obserwujemy juz w motywacji samobdj-
stwa oficera zniewazonego na Placu Saskim przez Wielkiego Ksie-

% J. U Niemcewicz Pamietniki. 1809—1820. T. 2. Poznan 1871, s. 361.
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cia. W roku 1816 nie mial on jeszcze niczego wspo6lnego ze spiskow-
cami; postepowal po prostu jak zelzony oficer, szanujacy nakazy
honoru wojskowego i honoru Polaka:

»Nigdy panujgcy w Polsce, ni nawet bliscy ich nie gineli z reki Polaka,
obelgi zadawane nam przez Wielkiego Ksigecia sg takie, ze je krew tylko
zmaza¢ moze; przyj$¢ moze chwila, gdzie uniesienia mego nie bede modg?
by¢ panem, wole sie wiec zgladzi¢, niz na nieszcze§liwy, lecz nieskazony
dotad nar6d moéj rzuci¢ plame zabdjstwa“ 18,

W tych stowach ujawnia sie juz cala tre$¢ wahan i sprzecznosci
pbzniejszych rewolucjonistow. Wszak jednym z punktéw spornych
w rokowaniach miedzy przedstawicielami Towarzystwa Patriotycz-
nego a dekabrystami bylo zycie Wielkiego Ksigcia; Rosjanie zaczeli
wtedy podejrzewa¢ Polakéw o niewczesny monarchizm.

Ale najlepszym Swiadectwem w tym zakresie sg zawiklane dzieje
»Spisku koronacyjnego“. Bez wzgledu na nierozstrzygniety spoér
0 jego realne istnienie, mozna postuzyé¢ sie nagromadzong wokot
niego bogatg legenda wspoélczesna, ktéra przekazala wielki obraz
szamotan sie spiskowcédw woko6t mysli, ,,jak targnaé¢ sie na osobe
Cesarza i kro6la“. Literatura romantyczna w genialnych scenach
Kordiana dopowiedziala w sferze moralnej wlasciwie wszystko,
czego nie mozna bylo w sposéb tak peilny dowiedzie¢ sie z Wactawa
dziejow Garczynskiego czy z suchej relacji historycznej. Ale i tutaj
Swiadectw nie brakuje; odnajdujemy ich wiele — az ponad miare,
ktérej sie mozna bylo spodziewaé. Moéwig one o stale nurtujacym
rewolucjonistéw przekonaniu, ze ,zaden krél polski nie stal na
szafocie“, o ich ,wstrecie do rozlewu krwi panujacych* (Moch-
nacki), o ,,odrazie do krélobdjstwa, wrodzonej narodowi naszemu*
(Klemens Kotaczkowski), o ohydzie gwalcenia praw goscinnosci itp.
Niemcewicz napisal z ulga:

Szkola podchorgzych ze studentami, a moze i wojskiem otaczajgcym altane
carskg, postanowila byla dnia tego do calej carskiej rodziny, wzigwszy
kazdego za cel, da¢ ognia kulami i jednym razem cale gniazdo samo-
wladcoéw zgladzié! Zabraklo serca temu, co mial daé znak wystrzalu. Bog
nie dopuscit, by naréd polski skazil sie tym zdradzieckim zabéjstwem [..]! 17

Niemcewicz, przeciwny zamierzeniom spiskowcéw, oddaje jednak
tok ich wlasnych przemyslen. Wszak sami podchorgzowie uzywali
znamiennego, nie wymagajacego komentarza zwrotu: ,,ofiara poma-

16 Podaje za Niemcewiczem, op. cit, s. 282.
17J. U. Niemcewicz Pamietniki czaséw moich. Lipsk 1868, s. 321.
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zanca“, W Kordianie po bolesnym pytaniu: ,,Wiele potrzeba za-
bojstw, nim sie kraj odzyska“, nastepuje scena ,,rozdzialu‘ ogrom-
nego ciezaru krwi przeznaczonej na zabicie rodziny carskiej. Krew
ta skazuje na dozywotnie meczenstwo i przed sadem ostatecznym
kaze wypowiada¢ straszliwe stowa: ,Boze! Boze, patrz, otoSmy
krwawi!“ Podobna stylizacja najlepiej dowodzi, jakag trudno$¢ mo-
ralna sprawialo woéwczas spiskowcom podjecie takiej nieetycznej
przeciez w ich rozumieniu decyzji, jaki lek zywili przed tym osta-
tecznym krokiem, ktéry, jak sami sadzili, musialby zamkngé droge
do wszelkich legalnych ukladéw i dyplomatycznych kontredanséw.

Mochnacki na kartach swojego Powstania narodu polskiego
ujawnia wiele podobnych kolizji moralnych. Odstania on np. przy-
czyny, dla ktérych nie wojskowi, a grupa cywilnych spiskowcéw
dokonala napadu na Belweder. Wysocki nie chcial bowiem naruszy¢
istotnego ,,punktu honoru wojskowego*, obowigzujgcego wobec wo-
dza naczelnego, ktéremu sie przysiegalo, chocby nawet byl nim
wielki ksigze Konstanty.

W $wietnej ksigzce Tokarza o sprzysiezeniu Wysockiego tragedia
-nocy listopadowej odstania sie w spieciu wlasnie owych decyduja-
cych wahan moralnych miedzy czynem legalnym a nielegalnym,
etycznym i nieetycznym, miedzy ,,wiernoscia“ a ,,niewiernoS$cig®.

Jeden z pamietnikarzy z niesmakiem wspomina o polskim pulku
gwardii strzeleow konnych: ,dla ocalenia honoru wojskowego,
ktory wedlug ich wyobrazenia wiecej wazyl jak obowiagzki wzgle-
dem ojczyzny“ '® pulk ten gromil polskich powstancéw. Inny kro-
nikarz krétko okresla przyczyny zgonu pulkownika Stanistawa
Trebickiego, zabitego przez powstancow podczas nocy listopadowej:
,wWybor majac pomiedzy $miercig a zlamaniem przysiegi, pierwsza
bez wahania obral“1®. Pradzynski podobnie interpretuje Smieré
generata Haukego; z Trebickim, jak wiadomo, przed S$miertelnym
ciosem powstancy rozmawiali wlasnie o przysiedze. Jak Swiadcza
liczne zrédta, Chlopicki odrzucat propozycje objecia dowédztwa nad
powstaniem nie tylko ze wzgledu na przewazajace sily przeciwnika,
ale i dlatego, ,,ze przysiagl Mikolajowi i przysiedze swej wiernym
bedzie“ 2?, Zze nie moze ,si¢ zrywaé przeciwko carowi, ktéry byl
krélem polskim, ktéremu on przysiege na wierno$é wykonat...« 2!

18 A, Mlocki, Ksiega wspomnienn. Paryz 1884, s. 9.

1" K. Kolaczkowski, Wspomnienia. Ksiega 3. Krakéw 1900, s. 62.
S J Lelewel, Pamietnik z roku 1830—31. Warszawa 1924, s. 32.

2t Mtlocki, op. cit, s. 81.
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Charakterystyczne, ze wiekszo$¢ przytoczonych tu wypadkéow
zwiazana jest raczej z imionami wyzszych oficeré6w. To oni przede
wszystkim w noc powstanczg tak czesto wiernoéé przysiedze okupo-
wali zyciem. Ale takze wsréd rewolucjonistow nie brakuje przykta-
déw zywotnosci problematyki moralnej, przejawiajgcej sie wlasnie
w tym samym ksztalcie. Starali si¢ oni jednak rozstrzyga¢ ja na
korzy$¢ wiernosci ojczyznie. Znamienny moze byé fakt, ze Wy-
socki — przywodca spisku podchorgzych — w jednym z najistot-
niejszych swoich o$wiadczen zastanawial sie przede wszystkim nad
tym, czy wojsko moze sie uwazaé¢ za uwolnione od przysiegi. Mowil
wtedy o spiskowcach, ze przysiegali ,,wierno$¢ krélowi, ktory przy-
siagl wiernos¢ narodowi. Ze za$ ta wiara zlamang zostala przez
kréla, wiec i nas to uwalnia od przysiegi‘ 22.

Taka byla logika historii i rewolucji. Oczywiscie, trudno$é¢ zia-
mania przysiegi byla tylko odbiciem nadrzednej trudno$ci moral-
nej burzenia porzadku traktowanego jako legalny. Programowa wy-
powiedZ Wysockiego dowodzi, w jak powaznym stopniu wtasnie
wsrod antynomii etycznych wiernosci i zdrady ksztaltowala sie osta-
teczna decyzja pokolenia rewolucjonistow, ktore wystgpito do otwar-
te] walki.

4

Jak to juz zostalo wspomniane, podobna problematyka moralna
spisku Krolestwa Kongresowego nie byla Mickiewiczowi znana
z bezposredniego doswiadczenia; mogl jg jednak w pelni wyczuwaé
i rozumie¢ — szczegblnie wskutek bliskiej mu tragedii dekabrystow
o podobnym charakterze. Ale i doswiadczenie filomackie nie moglo
pozosta¢ bez pewnego, cho¢ moze dosy¢ poSredniego wplywu na
uksztaltowanie gléwnego konfliktu moralnego Konrada Wallenroda.

Filomackie $rodowisko spiskowe, przynajmniej w pierwszej,
wczesniejsze] fazie swego istnienia i1 dziatania, z ktdéra najmocniej
byt zwigzany mlody Mickiewicz, nie znalo jeszcze kolizji moralnych
w takim nasileniu i uksztaltowaniu, jakie cechowaly po6Zniejsze
o pare lat spiski Krolestwa Kongresowego. Bylo wiec w tym sensie
na pewno blizsze Towarzystwu Patriotycznemu niz sprzysiezeniu
Wysockiego. Mamy tu bowiem do czynienia ze wstepnym okresem
rozwoju ruchu rewolucyjnego, ktory nie stang! jeszcze wobec osta-

2 P, Wysocki, Pamietnik o powstaniu 29 listopada 1830 roku. T. 2.
Paryz {1867], s. 22.
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tecznych zadan powstania z bronig w reku. Reformistyczne poczat-
kowo metody dzialania Towarzystwa Filomatéw nie nasuwaly tak
ostrej kolizji miedzy wiernoscia wobec legalnego porzadku a wier-
noScig wobec idei. I tutaj przeciez Adam Mickiewicz zetknal sie
blisko — poprzez towarzyszy swej mlodoSci — z problematyks
moralng pierwszych spiskow poczatku w. XIX, ktora stanowila
sygnat fermentéw ideologicznych, poprzedzajacych uksztaltowanie
sie moralnosci jednoznacznie rewolucyjnej. Oczywiscie, nadal idzie
o to, aby nie szukaé¢ dokladnej kalki dostownie rozumianego ,,wal-
lenrodyzmu‘ — z kolei w dziejach $rodowiska filomackiego. Zainte-
resowanie badacza bowiem powinno sie w dalszym ciaggu koncen-
trowa¢é na zadaniu odtworzenia ogoélnej atmosfery moralnej
owczesnego spisku, ktéra w jaki$ posredni sposéb mogla wplynac
na uksztattowanie fabuty Konrada Wallenroda, na dobér zawar-
tych w nim konfliktéw Zycia wewnetrznego, na tre$¢ najgiebszych
wahan bohatera. W atmosferze filomackiej mozna odnalezé réwniez
odlegle ogniwa posredniczace miedzy rzeczywistoScig spisku a lite-
rackimi losami Konrada. s

Wsrod filomatéw pojawia sie oczywiscie takze, tak centralne dla
6wcezesnej moralnosci spiskowej, poszukiwanie jakiej§ wyzsze]
sankcji dla wlasnego postepowania. Szczegdlnie silne napiecie uzy-
skuje ono w ro6znorakich rozwazaniach teoretycznych. Sankcjg ta
staje sie wystepujgce stale na kartach ustaw filomackich ,,dobro
ogotu, Ale jednoczesnie wyraziscie rysuje sie koniecznos¢ oslonie-
cia tajemnicg tego, wydawaloby sie, najszlachetniejszego i godnego
zupelnej jawnosci dzialania. Tlumaczy to bez reszty znany list
Mickiewicza do Czeczota, gdzie znajdujemy nastepujacy wywod:

Znasz, zdaje mi sie, nasze charaktery i watpi¢ nie powiniene$, ze ambicja
nigdy miejsca w sercach naszych nie miala, ze co robiemy, robiemy dla
dobra ogélu. Nic nie ma pozadanszego jak zupeina rownos¢ (chociaz u nas
wszelka rownosé), ale nawet taka, gdzie co wie jeden, to wie drugi, i tak
byé powinno. — Zawsze sie przypuszcza, ze wiekszo§¢ jest dobrych, wiec
w kraju $mialo mozna wszystko wyjawiaé. Jesli zli powstang, wiekszo§¢ ich
ukroéci. A jednak i w kraju najbardziej republikanskim gabinety maja
wolno§¢ tajenia swych dzialan; c6z Towarzystwo? Co tu pomoze, gdyby
wszyscy byli dobrzy, a jeden zly tylko? Jesliby ten zly wszystko wiedziat,
nie ma ratunku; wiekszo$¢ by sie nie bronita, a jeszcze w naszym kraju!
Im rzad despotyczniejszy, tym wszelkie tajemne Towarzystwa muszg by¢
tajemniejsze .

28 List do Czeczota, 25 X/ 6 XI 1819 (A. Mickiewicz, Dziela. Wydanie
Narodowe. T. 14. Warszawa 1953, s. 37).

Pamietnik Literacki, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski. 3
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Konieczno$¢ konspiracji zostata tu wiec dopowiedziana do korica,
jakkolwiek zalazek kolizji moralnej kryje sie wlasnie w sprzeczno-
Sci migdzy czynem na rzecz ,dobra ogélu“ a potrzebg okrycia go
gleboka tajemnics.

Przedstawiony proces wzmaga wewnetrzne rygory tajnego sto—
warzyszenia, i wéréd filomatéw wiec pojawia sie nieodzowna w tej
epoce uroczysta przysiega zwigzkowa. W tym zakresie mozna za-
obserwowa¢ bardzo interesujacy rozwéj ich pogladéw etycznych.
Poczatkowo ,konflikt na tle przysiegi rysuje sie jako mozliwo$é
sprzeczno$ci interesow miedzy innymi organizacjami spiskowymi
a .panstwem filomackim*. Mickiewicz w r. 1819 odrzuca wiec
mozliwosci udzialu filomatéw w jakiej§ innej tajnej organizacji, bo

czlonek, zobowigzawszy sie do absolutnego sekretu, nie modglby wienczas
nawet go zlama¢, kiedyby w owym stowarzyszeniu ukartowano zgube Filo-
mfatow] 2.

Oweczesny filomacki reformizm czyni wiec kult przysiegi pod-
stawa moralnosci obywatelskiej, absolutyzuje ja jako bezwzgledne
zobowigzanie etyczne. Dzieje sie tak przede wszystkim dlatego, ze
spisek w swe]j niedojrzatosci politycznej opiera moralnosé czlowieka,
ktéry sie zbuntowat przeciwko ,,porzadkowi‘, o jego osobiste zobo-
wigzanie wobec ,towarzystwa’. To wplywa takze (obok praktycz-
nych koniecznosci konspiracji) na ugruntowanie kultu przysiegi jako
podstawowe] wiezi moralnej, o czym $wiadczg rowniez po6zniejsze
propozycje filomackie.

Ale bardzo znamienny jest przeciez fakt, ze np. w spisku lat
czterdziestych przysiega nie odgrywa juz wecale tak centralnej
roli — wtedy bowiem klaruje sie ostatecznie moralnosé rewolucyj-
na, oparta o wyzsze racje niz jednostkowa przysiega, odwolujgca
si¢ przede wszystkim do zasady stusznosci, praw wiekszosei, inte-
resu ludu. Materialy zgromadzone w trzecim tomie Archiwum Filo-
matéw, obrazujgcym pédzniejszy etap rozwoju stowarzyszenia, wska-
zuja ewolucje przebiegajaca w podobnym kierunku. Szczegélnie
znamienna jest w tym zakresie zarysowana w r. 1823 przez Stani-
stawa Kozakiewicza , teoria dzialania“, stanowiaca po prostu wyklad
rewolucyjnej metody postepowania. Brakuje tu juz religii stowa-
rzyszenia jako takiego. Autor rozprawy wprowadza kryterium inte-

¥ Materialy do historii Towarzystwa Filomatéw. T. 1. Krakéw 1920, s. 143.
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resu ,wiekszo$ci, przejetej calg waznoscia zamiaréw", a decyzje
tyranobdjstwa rozstrzyga na nastepujacej plaszczyZnie:

to jest takie postepowanie, ktdre, in abstracto wziete, jest nieprawe, ale
przez wzglad na cel sprawiedliwe, konieczne i heroiczne %.

Nic dziwnego, ze za chwile pojawia sie uznanie za ,$wietg"
zasady — ,cel us$wieca Srodki“. Przy jej pomocy Kozakiewicz
chciat usankcjonowaé zabicie tyrana ,,z zimng krwig"“. Motywacja
taka nie byla wprawdzie moralnie konieczna, ale innej widocznie
woOwczas jeszcze nie dostrzegano. W kazdym razie pada tu rewolu-
cyjna sentencja: ,,W wielkich zamiarach wielkich i gwaltownych
ima¢ sie nalezy sprezyn‘ 26,

W tym samym r. 1823 odnajdujemy w archiwaliach filomackich
znamienne pytanie i odpowiedz, ktore stanowia jak gdyby posrednia
polemike ze sformulowaniem Mickiewicza sprzed czterech lat. Na
pytanie o umiejetno$¢ dochowania tajemnicy i jednocze$nie prze-
-kazania sekretéw innych zwigzkow Wincenty Zawadzki — kandydat
do Filadelfistow Blekitnych — odpowiedzial:

Co do wyjawienia powierzonego mi sekretu w drugim towarzystwie, nie
sadze sie by¢ obowiazanym, zwlaszcza, ze uzyszcze od niniejszego tow. po-
zwolenie na wejscie. Je§libym chyba tam znalazt niegodne sprawy lub
zamachy, wéwczas bym w pierwszym razie opuscitbym [s] go, w drugim
za$§ swoje towarzystwo ostrzegl o niebezpieczenstwie na mocy prawa
stusznoé§ci, moze wyzszego nad przysiege?®.

Widaé tu, jak wykuwa sie wyzsza moralno$¢ zwiazku ludzi,
polgczonych czym$ wiecej niz jednostkows przysiega. W takim
uktadzie — na pozér tylko paradoksalnie — zdrada towarzyszy
walki staje sie czym$ trudniejszym, wymagajacym duzo dalej ida-
cego renegactwa. Istotnie, w latach pézZniejszych nielatwo znalezé
przyklady tak razacej zdrady, jakie znamy z dziejéw weczesne]
mlodosci Mochnackiego i Heltmana. Ale trzeba tu konieczne wzigé
pod uwage fakt, ze wiez moralna tych dwéch mlodych ludzi ze spis-
kiem byla jeszcze bardzo powierzchowna, ograniczona wiasnie tylko
do przysiegi, ktérg latwo bylo porzuci¢ na rzecz innej, zobowigzu-
jacej do lojalnosci wobec potegi legalnego porzadku.

Przedstawiony tu w ogromnym skroécie pasjonujagcy proces
gsztaltowania sie elementéw moralnoéci rewolucyjnej nie mégt po-

2% Tamze, t. 3, s. 316.
26 Tamze, s. 317.
2 Tamze, s. 466. Podkreé§lenie M. J.
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zosta¢ bez wplywu na twoérce Konrada Wallenroda. Choéby tylko
w tym sensie, ze odzwierciedlal trudnosci nowej etyki i jej czuly
punkt wlaénie w ksztalcie przysiegi, ktéra w spisku dekabrystéw
czy podchorazych znowu okaze sie kwestig centralng. Zreszty juz
miodziencza Zywila najlepiej dowodzi, w jakim stopniu Owczesne
zainteresowania Mickiewicza krazyly wokot etyki wiernosci i zdrady.

Obok kwestii omoéwionej nieslychanie istotne miejsce, szczegol-
nie we wczesnych dokumentach filomackich, zajmuje dyskusja na
temat mozliwosci przyjmowania stanowisk urzedowych w rosyj-
skim aparacie panstwowym i wyplywajacych stad konsekwencji
lojalnosci. Organicznikowstwo filomatéw wystawialo tutaj na probe
ich patriotyzm. Z jednej strony wiec znajdujemy taka wypowiedz
Kazimierza Piaseckiego w r. 1822:

Jest w kraju naszym zle zrozumiany patriotyzm. Kazdy na tym szcze-
golniej zaklada swoja cnote, aby oddalal sie od postug, ktére sg od rzadu
ustanowione 2%,

Potem oczywiscie nastepuje propozycja przelamania tych uprze-
dzen i uprawiania organicznikowskiej krzgtaniny w celu ,stuzenia
tak ukochanej ojczyZnie“. Jednocze$nie przeciez filomaci nie byli
wcale zbyt pewni tego ostatniego ,,na stuzbie rzadowej* i panicznie
obawiali sie obiektywnego charakteru dzialania w podobny spo-
s6b — jako skierowanego wlasnie ,przeciwko narodowi‘. Stad
pomysty posredniego nasladowania metod karbonarskich: wlgczania
wybranych ,,0s6b uksztalconych do rzadu krajowego“. Tu takze
obserwujemy ksztaltowanie sie zalgzka kolizji moralnej, ktéra po-
wstaje na skrzyzowaniu potrzeb organicznikowstwa, popychajacego
do konkretnej pracy w aparacie urzedowym caratu i wahan patrio-
tyzmu, cofajacego sie wobec takiej uleglosci i lojalnosci. Tak wiec
1 filomaeci odeczuli smak wielkiego konfliktu etycznego epoki, ktoéry
zostal tu ujety w kategoriach zmagania sie ze soba ,,dwéch wier-
nosci‘. '

Konrad Wallenrod jest, jak sie wydaje, odbiciem dojrzalszych
juz wahan moralnych. Ale i milodziencze watpliwo$ci filomatéow
mogly w nim znalez¢ swoje dalekie echo. Jednoczesnie za$§ trzeba
podkreslié, jak bardzo niewlasciwa jest — zbyt czesto, niestety,
spotykana — praktyka zamykania calego doswiadczenia politycz-
nego Mickiewicza sprzed r. 1830 wylacznie w ramach filomatyzmu.
Jest to wyraZnie niezgodne z prawda zycia i my$li poety.

2 Tamsze, s. 290.
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Mickiewicz byl przede wszystkim Polakiem, rozumiejgcym
i ogarniajacym caltos¢ ksztaltujacej sie woéwczas u nas rewolucji.
Trudno byloby sadzi¢, ze poeta nie znal czy nie pojmowal wahan
i trudnosci moralnych takze spiskowcéw Kroélestwa Kongresowego.
Byl przeciez najblizszy w tym czasie rewolucji szlacheckiej, a naj-
silniej przenikala go jej problematyka moralna. W jej pelnym
uswiadomieniu i zastosowaniu do loséw spisku polskiego pomoglo
Mickiewiczowi z pewno$cia do$wiadczenie dekabrystow. Patrzac na

nich, myslal o swoich. , Ten geniusz polszezyzny chlongl Polske
zewszad, nawet z obcego powietrza‘ 29,

5

Wsréd dekabrystéw Mickiewicz mial moznosé zetkniecia sie
z podobnymi problemami. Zmagania dekabrystéw mialy wprawdzie
nieco inny charakter, ale w swej ogdlnej tresci miescily sie¢ w zupel-
nosSci wsréd wahan i sprzecznosci rewolucji szlacheckiej. Za pare
lat — tak samo jak Rylejew czy Kachowski — zawaha sie Wysocki
i Mochnacki.

Skupiaty sie tutaj owe problemy woko6t najbardziej dla spiskow-
sow rosyjskich trudnej i moralnie zawiklanej decyzji od dawna
zamierzonego carobéjstwa, majgcego by¢ jakim$ rozpaczliwym aktem
zlamania ugruntowanego porzadku legalnego. Od strony teoretycz-
nej wigzato si¢ to poSrednio z calym znanym z historiografii rosyj-
skiej sporem o moralne podstawy samodzierzawia, o role Piotra
Wielkiego. Dekabrys$ci — podobnie jak i polscy spiskowcy — nie
byli wprawdzie wolni od poszukiwan ,form prawnych®, sankcji
legalnych dla swojego rewolucyjnego wystgpienia. Jak udowodnita
Nieczkina, ta ograniczono$¢ najwyrazniej moze przejawiala sie
w ich koncepcji zmuszenia legalnego Senatu do ogloszenia deka-
brystowskiego manifestu. Odsuniecie ludu od dzialan powstanczych
motywowali tez m. in. checig utrzymania ,porzgdku®. Ale —
w swoim uznaniu dla legalno$Sci — tym mocniej przeciez musieli
przezywaé¢ tragedie carobodjstwa, ktére traktowali jako nieuchron-
ng koniecznosé otwarcia drogi do rewoiucji. ,

Sprawa carobdjstwa, jak $wiadczg historycy, byla jedng z cen-
tralnych w spisku rmsyjskim, stanowila ,przedmiot nieustannych
narad, spor6w i rozmy$lan dekabrystow 3%, Carska komisja $ledcza

2% M. Dgbrowska Szkice z podréé; Twoérczo§¢, XI, 1955, nr 1},
s. 88.

% Nieczkina, op.cit, s. 37.
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dla znanych celéow wyolbrzymiala ja, ale trudno zaprzeczyé¢, ze dla
moralno$ci spisku miala ona znaczenie zasadnicze. Powracala na
wszystkich zebraniach, nurtowala najmocniej tych, ktérych deka-
bry$ci przeznaczyli na ,ofiare” czynu carobojstwa. Znane sa tra-
giczne wahania i ostateczne zalamanie Jakubowicza, Kachowskiego
czy Bulatowa. Pojmowal je Woldemar Hawryla, kiedy przed $mier-
cia wyznal:
..Ze Wy mna... biednym gardzicie

Jak starym, siwym — durnym liberalem,

Ktoéry mial w reku harmate i zycie

Carskie — i trzymatl ogien nad zapaiem,

Taj zadrzal.. widzac w gwiazdzistym szeregu

Cara... i glowny sztab w teczowych lentach,

Taj lont... syczacy przylozyl do $niegu,

Uczul strach w sercu i w glowie, i w pietach,

Taj paszot w durnie —
(Fantazy, a. V, sc. 4)

Czy major Hawryla naprawde przerazil sie Swietno$ci carskiego
dworu, czy tez obezwladnil go ten lek moralnej decyzji, o ktéorym
moéwig akta procesu dekabrystéw?

Mickiewiczowi sprawy te byly doskonale znane. Charaktery-
styczny jest przeciez w jakiej§ mierze fakt, ze w paru swych sze-
roko znanych wypowiedziach o dekabrystach poeta powraca wtasnie
do tematu carobdjstwa .Widocznie z tym przede wszystkim miat do
czynienia w kontaktach z dekabrystami; 6w zapalny punkt moralny
zapadl mu gleboko w pamieé. W rozmowie z Rettlem Mickiewicz,
nieco moze ironicznie i przekornie, przedstawil siebie na uczcie
dekabrystow jako czlowieka czynu, nawolujgcego do porzucenia
czczej, upajajacej gadaniny i natychmiastowego zaaranZowania
tyranobdjstwa. Mialo to wywola¢ entuzjastyczne uznanie Aleksandra
Biestuzewa. Latwo sie domysli¢, ze niezdecydowanie i chwiejnosé
dekabrystow w tej sprawie byly wywolane nie tylko sklonnoscis,
jak okre§la Jastrun, do , wojowniczej retoryki sprzysiezonych® 3!,
ale przede wszystkim przerazeniem w obliczu moralnego charakteru
zamierzonego czynu, jego tresci sprzecznej z zasadami etyki. Mowi
o tym kro6tko zastanawiajgca stylizacja tyranobdjcow ze znanego
wiersza Puszkina: ,Ha nunax mepsocts, B cepnie crpax” (, W ich
oczach zemsta, w sercu lek*) — oraz nazwanie ,,niestawnymi* ciosdw
kary, wymierzonych w ,,ukoronowanego zbrodniarza®“.

M M. Jastrun, Mickiewicz,. Wyd. 3. T. 1. Warszawa 1950, s. 117.
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W kursie literatur slowianskich Mickiewicz potraktowal sprawe
na zupelnie innej plaszczyznie niz w rozmowie z Rettlem. Wspo-
mina bowiem & dekabrystach:

Wszyscy zgadzali sie na to, ze trzeba obali¢ rzad, a nawet wymordowa:?

rodzing carska. Na zebraniach Spiewano pieéni okrutne, ktérych nie mogi-

bym tu przytoczy¢, pieéni naznaczone pietnem finskim i mongolskim, bu-
dzgce odraze w spiskowcach polskich, ktorzy znajdowali sie wéwczas wsrod

Rosjan. A przeciez Polacy wiele juz ucierpieli od rzadu rosyjskiego; nie-

mniej jednak ton tych pie$ni razit ich ucho 3.

Z perspektywy mistycznej razila Mickiewicza dekabrystowska
idea nienawi$ci, ktora w déwczesnym rozumieniu poety stanowila
nietrwala podstawe moralng spisku. Stad tez zapewne jaka$ sprzecz-
nos¢é w jego wywodzie: z jednej strony budzi uznanie poety ,,uczci-
wos¢ wszystkich sprzysiezonych®, z drugiej za$ razi to, ze ,,oszuki-
wali sie miedzy sobag“, Ze popelnili w sprawie koronacji ,,nowe
ktamstwo, poniewaz nie mieli checi oglasza¢ carem wielkiego ksiecia
Konstantego* 33, Jak mozna wnioskowaé ze stylizacji przytoczonego
fragmentu, niesmak w poecie budzila wdéwczas gltéwnie my$l caro-
béjstwa. Dotyczyla go przeciez znana zapewne Mickiewiczowi ta
,»piesn okrutna“. ktéra byla juz parokrotnie, jako odkrycie powojen-
ne, w zwiazku z biografig poety cytowana. W stynnej pie$ni agita-
cyinej Rylejewa i Aleksandra Biestuzewa tak zostalo okreslone
przeznaczenie trzech nozy niesionych przez kowala:

Pierwszy néz, pierwszy noz

Na bojaréw, pandéw niost.
Stawa.

Drugi néz, drugi néz

Na $wietoszkow, popoéw nidst.
Stawa.

A noé6z trzeci, w imie Boze,

Ten na cara bedzie nozem.
Stawa 34,

Jakkolwiek w Mickiewiczu z lat wykladéw paryskich podobna
piesn mogta budzié tylko ,,odraze* (wszak nadchodzil czas potepienia
i Konrada Wallenroda), to }atwo przypusci¢, ze inaczej zupelnie
moégl na nig reagowaé w okresie pobytu w Rosji — wtedy, gdy bliska
mu byla idea skierowanej przeciwko tyranom nieublaganej niena-

32 Mickiewicz, Dziela, t. 10, s. 339,

33 Tamze, s. 341,

¥ Antologia poetéw dekabrystéw. Warszawa 1952, s. 30 (wiersz w przekla-
dzie Galczynskiego).
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wisci. A z calg pewnoscia przytoczony tu zréznicowany material
wypowiedzi Mickiewicza sluzyé moze jako dowéd posredni na
zadawnione wyczulenie poety wobec tego typu problematyki mo-
ralnej.

W przytoczonej pie$ni dekabrystowskiej uderza pewna subtelna
modyfikacja ostatniej zwrotki w poréwnaniu z dwiema poprzed-
nimi — zbudowanymi przeciez na identycznej zasadzie. Oto w za-
konczeniu pie$ni jedynie ,,n6z na cara“ wymagal usSwiecenia przez
zwrot ,,w imie Boze* (w oryginale rosyjskim ,,A MosuTBY c0oTBOpA...”").
I tutaj zatem takze przedostalo sie namietne pragnienie dekabry-
stéw, aby to, co w ich rozumieniu bylo zbrodnia, zostalo jakos
usankcjonowane. Cios wymierzony w cara byl dla nich najtrudniej-
szy, budzil najwieksze obawy moralne, meczarnie i wahania.

Wiez miedzy tymi tragicznymi trudnosciami a poematem Mickie-
wicza zauwazyl najog6lniej jedynie Jastrun:

Mieli skruputly natury etycznej. Te same, ktore pozniej po Konyadzie Ryle-
jewie, by¢ moze, odziedziczy Konrad Mickiewiczowski z poematu $rednio-
wiecznego o mitosci i zdradzie 3.

Sugestia Jastruna wydaje sie nieslychanie trafna i przenikliwa,
jakkolwiek moze nie wszystko w tym zakresie da sie wyttumaczyé
tylko ,,skutkami sentymentalnego traktowania czynu w epoce, ktora’
wydala Schillera i Byrona“. Zabijanie na ogél sprawia trudnosé
i Konrad takze ,,plakal, azeby mordowac*. :

Przedstawiona tu kolizja moralna nabrala w Rosji wysokiego
napiecia dramatycznego. Wystgpienie dekabrystéow przeciwko cara-
towi nie bylo bowiem walka z zaborcg i najezdzca, lecz przeciw-
stawieniem sie ,,prawemu monarsze', podniesieniem reki na tego,
ktoremu szczegdlny charakter ideologii rosyjskiego samodzierzawia
nadawal najwyzsza sakre religijno-narodows. Zuchwalstwo dekabry-
stow doskonale rozumieli wspoélcze$ni, podkreslajacy, ze dla wojska
rosyjskiego, ktore zostalo poderwane do walki, stowa ,,car* i ,,Bég*
mialy jednakowe znaczenie.

Mieliz wiec Rosjanie, od tysiaca lat przyuczeni bi¢ czolem przed wlades,

w jednej chwili targna¢ sie na $§wietego w ich oczach cara [...]? % -

Nieublagany by! jednak ,muzy Klio straszny glos“. Na_jedno
z podstawowych pytan komisji sledczej — ,,czy przysiegal wiernosé

3% Jastrun, op. cit, t. 1, s. 121—122.
¥ Kotaczkowski, op. cit.,, s. 77.
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carowi“ — dekabrysci najczesciej odpowiadali twierdzgco, a prze-
ciez bardziej stanowczy sposrdéd nich planowali najstraszliwsza
owezes$nie zdrade — carobojstwo.

Dekabrysci cierpieli nad nieetycznym w ich $wiadomos$ci charak-
terem tego zamierzenia. Wskazuje na to wyraZnie cala ogromna
koncepcja osnuta wokoél carobdjstwa. Dlatego np. chcieli stworzyé
cohorte perdue — oddzial gotowych na wszystko, skazanych na
pewng zagtade stracencéw. O losach i charakterze takich ludzi naj-
lepiej $wiadczy zanotowana w aktach procesu nastepujaca relacja
o rozmowach dekabrystow:

Porucznik Kachowski dowodzi [...], ze kiedy$, w czasie przechadzki z Alek-
sandrem Biestuzewem, ten ostatni miedzy innymi powiedzial mu: ,,Wyobraz
sobie, Rylejew sadzi, ze znajda sie ludzie, ktérzy zdecyduja sie nie tylko
ofiarowaé¢ siebie dla celéow stowarzyszenia, ale takze nawet honor potrafia
dla niego poswiecié¢*.

Na prosbe Kachowskiego o wyjasnienie tych stow, Biestuzew
powiedzial mu o zamierzeniu Rylejewa:

tym, ktérzy zdecyduja sie zabi¢ panujgca rodzine carska, da¢ wszystkie

mozliwosci ucieczki z Rosji; ale jesliby sie to nie udalo — powinni oni

dowodzi¢, ze nie nalezeli do stowarzyszenia, dlatego, ze na tym mozna by

wiele stracié¢; carcbojstwo — dla jakiego by nie bylo celu, zawsze narodowi

bedzie sie wydawalo przestepstwem 37,

Rylejew podkreslal wielokrotnie, ze carobdjca musi byé czio-
wiekiem ,,czystym‘ i zdolnym do najwyzszego po$wiecenia. Na czym
mialo polegaé¢ to niespotykane poswiecenie? Jak wynika z przyto-
czonej rozmowy, dekabry$ci pragneli, aby po$wigcajacy swo6j honor
carobdjca wypieral sie jakichkolwiek zwigzkéw ze sprzysiezeniem;
morderstwu chcieli nadaé¢ charakter ,,aktu prywatnego terroru‘
(Nieczkina). Najwyzsze po$wiecenie tkwilo wiec w tym, ze tyrano-
bdjea musiatby odcigé sie od wszelkich zwiazkéw z towarzyszami
walki i opu$ci¢é na zawsze ojczyzne, a w razie niepowodzenia
ucieczki z Rosji — miat byé sadzony i karany przez samych spis-
kowcoéw. Bylo to rzeczywiScie zadanie ofiary ze wszystkiego; ode-
branie tragicznemu carobdjcy nawet wiezi z najblizszymi przyja-
ciélmi ze spisku. Wszyscy kolejno wybierani dekabrys$ci tamali sie
pod ciezarem takiej odpowiedzialnodci i meczenstwa calego po-
zostalego zycia.

8 Boccmanue dexabpucmos. Ilenrpapxus. T. 1. Mocksa-Jlenunrpag 1925,
s. 189.
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Moralna trudno$é czynu zmusila wiec dekabrystéow do stworze-
nia zupelnie niebywalej koncepcji samopo$wigcenia rewolucjonisty.
Jakze bliskie jest tak rozumiane ostateczne bohaterstwo tragedii
moralnej Mickiewiczowskiego Konrada Wallenroda! Zbiezno$é mo-
ralnych zawiklan i ogromu wymaganej ofiary jest tu chyba uderza-
jaca.

Historia moéwi, Ze decyzje pokolenia rewolucjonistéow wsp6l-
czesnego mlodemu Mickiewiczowi kosztowaly wiele: honor i zycie,
a jednak musiano je podejmowaé¢. W podobnych szamotaniach mie-
dzy uznaniem legalnos$ci istniejgcego porzadku a konieczno$cig wy-
stgpienia przeciwko niemu, miedzy etycznoscia ,,wiernosei’ i nie-
etycznoscig ,,zdrady” — kryje sie potezne, nieusuwalne woéwezas
napiecie tragiczne. Jak sie wydaje, Konrad Wallenrod jest wielkg
metaforg poetycka, rozpietg nad tymi wtasnie trudnymi =zmaga-
niami moralnymi polskich i rosyjskich spiskowcéw lat dwudzie-
stych, budujgcych nowsg moralno$é patriotdw i rewolucjonistéw.
W tym sensie genialnie przenikliwg formule stworzy? Mochnacki,
kiedy napisal o utworze Mickiewicza:

daleko wigksze dzielo, nie pod wzgledem artystowskim, lecz politycznym,

rewolucyjnym, poema Konrad Wallenrod, majace by¢ wyrazem wszystkich
zwigzkow, przygotowan do powstania 38,

Tak, Konrad Wallenrod wyrastal z najistotniejszego pierwiastka

»natury pogrobowego jestestwa Polski“ — ze ,,sprzysiezenia, ktére
Mochnacki wyeksponowal jako decydujacy moment w genezie
poematu Mickiewicza. Poeta bowiem w anegdocie i atmosférze
swojego dziela stworzyl! wspanialg artystyczng hiperbole moral-
nosci 6wcezesnego ,,sprzysiezenia®, ujal ja w starciu ostatecznie za-
ostrzonych tragicznych przeciwienstw.
* Postawa Mickiewicza jako tworcy Konrada Wallenroda jest po-
stawg tragiczng. Kategoria tragizmu za$ kaze widzie¢ w poemacie
przede wszystkim skomplikowany obraz kolizji wartosci moralnych,
nierozerwalny splot pozytywow i negatywoéw, co powaznie ogranicza
jednoznaczno$¢ autorskiej aprobaty czy dezaprobaty wobec podobnie
uksztaltowanego konfliktu. Tragizm jest bowiem szczegdlng kategoria
stosunku do $wiata; zawiera sie w nim przede wszystkim poczucie
starcia nieprzezwyciezonych sprzecznosci, historycznej niemozliwosci
rozwigzania postawionego problemu. Ale utwoér Mickiewicza zawiera
szczeg6lna wersje tragizmu:

3 Mochnacki, op. cit, t. 1, s. 267.
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Jest to tragizm ofiary najwyzszej, ale ofiary skutecznej. Dlatego poemat
o Wallenrodzie, ro6wnie niemal okrutny w ukazaniu calego ciezaru czynu
rewolucyjnego jak péiniejszy wiersz Do matki Polki — nie jest poematem
pesymistycznej rezygnaciji %. ’

Tragiczna diagnoza losu rewolucjonisty nie miata jednak zdjgé
z niego obowigzku dzialania. Tak tez odczytali poemat wspol-
cze$ni. Konrad Wallenrod stal sie bohaterem pokolenia niedojrza-
tej rewolucji, podejmujacego swo6j los historyczny ze zrozumieniem
jego tragicznej nieuchronnosci, jego meki i jego nieodwolalnej
koniecznosci. Uskrzydlalo je stowo i haslo, o ktérym najpigkniej
powiedzial twérca nieSmiertelnego poematu:

Slodszy wyraz nad wszystko, wyraz mitosci, ktéremu
Nie masz réwnego na ziemi, oprécz wyrazu — ojczyzna.

3% H Markiewicz, Adam Mickiewicz. Gazeta Krakowska z 26
XTI 1955.



