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Dramat zachowany tylko jako fragment, ale przez autora wy-
koriczony, w jednym przede wszystkim kierunku pobudza cieka-
wosé: czy dalby sie zrekonstruowaé cigg dalszy? Umozliwig rekon-
strukcje wyzyskane dokladnie zapowiedzi zawarte w aktach
poczatkowych, zgodne ze znana od wiekéw technika opowiadania
i dramatu, przygotowujgce stuchacza i widza lub czytelnika na wy-
padki pézniejsze, dalej — zdanie sobie sprawy z charakteru dziela,
ktéry zapewne trwalby w ksztaltowaniu calo$ci, i uprzytomnienie
typu utworéw, do jakiego twoérca usilowal sie stosowaé. Te dwa
ostatnie czynniki zaznaczy¢ sie winny ze szczegblng wyrazistoScig
w utworze, ktory byl robotg celowo opracowans. Dopomoga ana-
logie z innymi dzielami poety i wiadomo$ei historyczne, z jakich
mogt korzysta¢. To wszystko bedzie podstawa zamierzonej rekon-
strukeji.

Konfederaci barscy, utwor pisany, jak wiadomo, w celu prak-
tycznym, zarobkowym, ale zgodny z postawg ideowa twoérey, jest to
skonstruowany umiejetnie dramat dla teatru bulwarowego!, dra-
mat o pietnie romantycznym, o rysach historyczno-batalistycznych,
z elementami egzotyzmu i sensacji, spokrewniony z melodramatem
w rodzaju Pixérécourta i z dramatem Dumasa-ojca, a takze
Hugo — przy tym dramat propagandystyczny. Ostatnia cecha mu-
siala silnie wplynaé na poprowadzenie akcji i na final, co w rekon-
strukeji trzeba bedzie uwzglednié. #

Dla celu patriotycznej propagandy Mickiewicz nie siegnat
jakby to sie wydawalo najwlasciwszym, do §wiezych jeszcze w pa-
mieci bojéw polskich o niepodlegto$é. Z Epilogu Pana Tadeusza
wiadomo, ze cofal sie przed tym tematem. Zwroécit sie w przeszlosé,

! Dokladne uzasadnienie tej tezy zamierzam da¢é w tomie 3 monografii
o Mickiewiczu.
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ale taks, ktéra nasycona byla aktualng problematyks dazen naro-
dowo-wyzwolenczych i ktéra stala na granicy historii niedawnej
i krystalizujgcej sie juz legendy, a tym samym dawala teren poza-
dany poezji.

O seniorze zascianka Dobrzynskich pisal poeta:

Siedemdziesigt dwa lat liczyl Maciej, starzec dziarski,
Niskiego wzrostu, dawny konfederat barski.

Aureola ma nazwa ta obdarzy¢ Macka nad Mackami, tak jak nig
obdarza Horsztynskiego, tak jak wywyzsza w akcie IV Zemsty prze-
cietng persone Cze$nika Raptusiewicza. Mickiewicz na réwni z kre-
sowcem Stowackim i kresowcem Rzewuskim zywil kult dla tej
konfederacji barskiej, co jasniata jako inicjatorka walki przeciw car-
skiemu ciemiezcy. Duch jej religijny odpowiadal ideologii Ksiqg;
jej sarmatyzm, naprawde nadajacy pietno wstecznictwa, budzil
sympatie twércy Pana Tadeusza, dalekiego od propagowania rene-
sansu mrokéw, ale rozkochanego w dawnej polskoSci.

Przeto chege dramat o Polsce napisa¢ dla sceny francuskiej,
akcje zwiazal z walkami barskimi. Uznal widocznie, ze mozna przy
ich pomocy uprzytomni¢ heroizm i cigglo$¢ polskiego boju o nie-
podleglo$é, ze przedstawiajgc udziat mieszczan i ludu (raczej za-
pewne z myslg o czasach ko$ciuszkowskich niz o szlacheckim obozie
barszczan) mozna uwydatnié solidarng obrone wolnosci przez caly
nardéd, ze mozna ukaza¢ wyzyny polskosci bez zatajenia trwaja-
cych wad starych, ze osobisto$¢ Ksiedza Marka, ktérego prelekcje
paryskie nazwg najznakomitszym cztowiekiem jego czaséw, pozwoli
wprowadzi¢ atmosfere duchowa Ksiedza Piotra i rzuci¢ na dalsze
dzieje $wiatlo prorocze, ze nadto znajdzie sie sposobno$¢, by ozy-
wi¢ idee pomocy francuskiej dla zgnebionego narodu.

Wybral tedy epizod wysuwajgcy na plan pierwszy Francuza
o lafayettowskim pokroju: opanowanie zamku wawelskiego (2 lu-
tego 1772) przez konfederatow pod wodzg Choisy’ego (wladciwie:
Choisi’ego), ktére to zwyciestwo przypomnial ruchliwy i niestru-
dzony w staraniach o propagande sprawy polskiej (chociaz niezbyt
krytyczny i nie bardzo utalentowany) Leonard Chodzko w artyku-
tach swego wydawnictwa La Pologne historique 2. Trudno przy-

2 Na artykuly Leonarda Chodzki uwage zwrdcit Jézef Kallenbach
(Adam Mickiewicz. T. 2. Krakéw 1897, s. 220 i n.; powtérzone w dalszych wy-
daniach. W wyd. 4 — Lwéw 1926 — s. 262—263). Ponownie zajela sie zwigz-
kiem z La Pologne historique Anna Chorowiczowa (O ,Konfederatach
barskich“ Adama Mickiewicza. Warszawa 1922, s. 15—16). Przypomniala zrédio
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pusci¢é, by Mickiewicz zdecydowawszy sie na przedstawienie czynu
Choisy’ego my$lal o pomniejszeniu jego roli w oczach Francuzéw.
Z tego wszakze wynikla pewna trudno$¢. Poeta pragnat ukazaé
takze tego bohatera konfederacji, ktory zdoby! pamigé najtrwalsza:
Kazimierza Putlaskiego ?. Zachowany akt II dowodzi, ze podkreslal
jego wyzszo$¢ nad Francuzem i Ze jemu przyznawal giéwng inicja-
tywe w planie zajecia Krakowa. Je§li wiec Choisy mial ostatecznie
byt zdobyweg zamku wawelskiego, nalezato chyba skonstruowaé¢ tok
wypadkow, ktéory w decydujacym momencie odbieratby bohaterowi
polskiemu role naczelng. O tym warto pamieta¢ przy analizie
scen — i o ile sie znajdg wskazéwki, ze Putaskiemu mogt przeszko-
dzié¢ fakt jaki$, nie bedzie ich wolno lekcewazy¢.

Czynigc zwyciestwo krakowskie momentem istotnym akeji, Mic-
kiewicz pozbawil sie tak waznego dlan kontaktu z ciasniejszym
swym krajem rodzinnym; za to zyskiwal spotegowanie waloru na-
rodowego zdarzen przez tradycje Krakowa. Ponadto — kto wie, czy
nie pobudzony skojarzeniem, ktére narzucata znana mu dobrze sztuka
Bogustawskiego Krakowiacy i gérale — postanowit skorzystaé¢ z po-
netnej dla 6wcezesnego widza francuskiego romantyki goér rozsze-
rzajac teren na Tatry, czyli wedlug jego terminologii na géry Kre-
paku* Demokratyzm za$ wiaczal do ideologii politycznej dramatu.

zasadnicze, wydane w r. 1808 listy Vioménila (Lettres particulieres du ba-
ron de Vioménil [...] sur les affaires de Pologne. Paris 1808) i wyrazila przy-
puszczenie, ze Mickiewicz znat tylko Chodzke; ten bowiem obok pisowni wtas-
ciwej nazwiska Choisi uzyt takze formy Choisy. Zaznaczy¢ wszakze
trzeba, ze i Chodzko tylko w artykule Le Monastére de Tyniec (La Pologne
historique, littéraire, monumentale et pittoresque. T. 1. Paris 1835—1836, s. 105)
wprowadzil nazwisko Choisy, gdy Le Chdteau royal a Krakovie (tamze,
s. 249—258) stale ma forme de Choisi.

3 Na che¢ zespolenia osoby Kazimierza Pulaskiego z wypadkami majg-
cymi sie rozgrywaé na terenie gor i Krakowa mégt wplyngé artykul Le Chd-
teau de Sucha aux pieds des Karpathes (La Pologne historique..., t. 1, s. 422),
opowiadajacy, ze Pulaski sily swe skoncentrowal! w Bialej i w przebraniu ze-
braka przyby! do zamku w Suchej, oraz fakt, ze po walkach na Podkarpaciu
w r. 1770 zajal on cze$¢ Krakowa.

4 W tek$cie francuskim — Crapack. Ze poeta, piszac po polsku, Tatry
nazywal Krepakiem, $wiadczy wstep opisu w Pierwszych Wiekach Historii
Polskiej: ,,Tu, niedaleko zrodel Wagu, wytryska rzeka Poprad i zbiega Karpa-
tami ku stronie poéinocnej. [...] Tu, na wysokich Karpatach, w okolicy Krepaku
(pézniejsze hrabstwo spiskie) Lechowie [..] znaleZli gniazdo ortéw [..]. Stad
rozszerzali sie po obu stronach Krepaku [..] z Krepaku [..] spuszczali sie
w doliny brzegami Popradu, obu Dunajcéw, Wistoki i Wistoka* (A. Mickie-
w icz, Dziela. Wydanie Narodowe. T. 7. Warszawa 1950, s. 29—30).
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przenoszac na gorali role kosynieréw ko$ciuszkowskich 5. Co do gér
Krepaku, umiescit je — w sgsiedztwie Krakowa.

To ulatwilo pozadane dla teatréw paryskich efekty kostiumowe:
obok kontuszéw i munduréw wojskowych scene mialy zapelnié¢ po-
staci w strojach goéralskich.

Idge wbrew tworczym, nowatorskim intencjom Dziadéw torem
utartym, mogacym zapewni¢ powodzenie® teatralne, tworzyt akecje
niezwykla w rodzaju melodramatéw i kontynuujacych ich trady-
cje dramatéw romantycznych: wprowadzat watek spisku, momen-
tem zasadniczym czynit postanowienie straszne, potworne i budzace
groze jego wykonanie; uzasadnial je psychikg namietnego, nie licza-
cego sie z niczym czlowieka, ktory nalezal do ulubionych typéw
romantyki; dawal mu zespolenie pewnego dostojeristwa moralnego
z brutalnym dazeniem do wlasnego celu@co nie odbiegalo ani od
stylu koryfeuszéw romantycznych, ani od stylu literatury i drama-
turgii popularnej. ,

Piszac dramat historyczny — w mys$l zywionych od dawna prze-
konan jedynie zgodny z postulatami epoki — z akeja historyczng
laczyl watek romansowy, wedtug konwencji 6wczesnego teatru nie-
odzowny, i dawatl oryginalne, niekonwencjonalne ujecie tego watku.
Znany, plodny motyw dwojga kochajacych, ktérzy nalezg do prze-
ciwnych obozéw, pozbawil poetycznosci i zamiast miloSci serc go-
racych dal wyzywajgcy opinie zwigzek Polki z jeneratem rosyjskim,
stosunek faworyty do starzejacego sie czlowieka, wladze¢ majgcego
w reku. _

Stosunek taki prawdopodobny byl na tle moralnoéci w. XVIII,
kiedy to Izabela Czartoryska byla kochanks Repnina® Ale Mic-
kiewicz wzigt go z dziejéw wlasnych, z przezyé epoki odeskiej.
Przeni6st w lata barskie stosunek Karoliny Sobanskiej i jenerala
Witta. Skutkiem tego weszla do dramatu posta¢ do Witta podobna
i wraz z nig jeszcze jedna, podobna do entomologisty-szpiega Bosz-
niaka, ktérego scharakteryzuje jeden z wykladéw paryskich; ze za$
ta para wrogéw Polski uksztaltowana zostala jako pendant do No-
wosilcowa i jego zausznika, przyrodnik na ustugach policji tajnej
zmienit sie w doktora.

5 Prawdopodobnie Mickiewicz styszal o udziale gérali w walkach konfe-
derackich, Kitowicz pisze o nich w tomie 2 Pamigtnikéw, ze ,dali si¢ na-
moéwi¢ do broni przeciw Rosji““ (por. Chorowiczow a, op. cit., s. 22).

8 Na znaczenie tego stosunku dla koncepcji dramatu zwrécita uwage C h o-
rowiczowa (op. cit, s. 28—30); bardzo jednak przecenila jego wage. .
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Ale Hrabina daleka jest naprawde od swego prototypu, z kté-
rego rcli i fizjonomii psychicznej zdrowy moralnie Mickiewicz nie
zdawal sobie sprawy. Nie byly mu znane sprzeczno$ci psychiczne
owe] arystokratki, ktéra umiala lgczyé rozwigzlo$¢é z wierng mi-
loScig dla przystojnego a nikczemnego lowelasa, a pelna niena-
wiSci i pogardy wzgledem ojczyzny wlasnej — role agentki tajnego
wywiadu rosyjskiego z mistykg w stylu pani Kriidener. Nie wie-
dzial Mickiewicz o jej dzialalnodci szpiegowskiej, ktéra dopiero
w sto lat pézniej ujawni wydobyty z archiwow 7 list do szefa i wta$-
ciwego twoércy carskiej policji tajnej. Podejrzenia przeciw niej
kierowane uwazal za bezzasadne. Wiedzial, ze gdy po klesce po-
wstania Witt przez czas jaki$ rzadzit w Warszawie, pani Karolina
niejednego z Polakéw uratowala swym wplywem; nie przypusz-
czal, ze takie dopomaganie rodakom czynila masks denuncjator-
skiej akcji i carofilskiej agitacji. Nie czujgc do niej zalu za sprawy
odeskie ® — imienniczke jej broni w Konfederatach przed zarzutem
szpiegostwa, kaze Jeneralowi odrzuci¢ sugestie Doktora, ktoéry
chcialby ja wciagnaé do wywiadu.

Poeta ma dla Hrabiny pewng sympatie — i w jej imie do brzyd-
kiej prozy zwiazku z jeneralem moskiewskim dodal poezje mito$ci
Kazimierza Pulaskiego. Przeniesiony jest ten romans w przeszlosé
niby szcze$cie mitosne Waltera i Aldony, ale rzuca na postaé Hra-
biny $wiatlo jasne we wspomnieniach aktu II — i niewatpliwie
ciagg dalszy mial sympatie dla niej wzmocni¢. Nie wolno zapom-
nie¢ o tym przy rekonstrukcji.

Ogoélne wytyczne uzyskane dla niej z koncepcji catego dziela
wzbogacy sie przez wydobycie wszelkich zapowiedzi ze scen aktu
IilIL

Scena wstepna — zbiorowa scena traktowana grupowo, tak ze
tylko kilka oséb z sobg rozmawia, ale w pewnym momencie wpra-
wiajagca caly tlum w ruch teatralny, gdy wszyscy z proSbami na
piSmie tloczg sie dokola lokaja — dobrze wyzyskuje dla ekspozycji
pomyst ukazania suplikantéw w przedpokoju nieobecnej Hrabiny,
wprowadza w sytuacje polityczng i w stosunki osobiste, wcigga
w krag zainteresowania konfederatéow, Putawskiego (tak pisze na-
zwisko to Mickiewicz), Wojewode, ktorego sie okresla jako tajnego

7 Por. J. Kleiner, Mickiewicz. Wyd. 2. T. 1. Lublin 1948, s. 475 i 475—
477, przypis.

8 Stwierdzitl to po latach w liscie do Malgorzaty Fuller Mickiewicz,
Dziela, t. 16, s. 113—114; przeklad polski na s. 115).
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agenta konfederatéw. Zapowiedziane zostajg przez Miecznika wazne
wypadki, a uwydatnienie szczeg6lne tej postaci, widocznie osobi-
stoSci wybitnej w obozie konfederacji, kaze oczekiwa¢, iz ten przed-
stawiciel bezwzgledno$ci i aktywnosci patriotycznej pojawi sie
jeszcze w aktach pdzniejszych.

Ze autorowi idzie o ekspozycje, ze stowa padaja nie po to, by
w nich sie wyzyly i za ich poSrednictwem dzialaly postaci, lecz
dla informowania publicznosci, to jaskrawiej jeszcze uwidocznia
si¢ w scenie nastepnej. Wprawdzie dialog Hrabiny i jej brata wazny
jest dla akeji, wprawdzie pierwszym krokiem istotnego dziania sie
dramatycznego sg zabiegi Adolfa o uwolnienie uwiezionego ksiedza
Marka, ale rozmowa tak jest ulozona, by udzieli¢ wiadomosci o fak-
tach minionych, uzasadniona za$ tym, ze Adolf (nalezacy do licznej
rodziny powiernikéw dramatycznych) przebywal z Wojewoda w Pa-
ryzu, a w ich nieobecno$ci Hrabina rozwiodla sie z mezem, pijakiem
i brutalem, i zwigzala z Jeneralem. Scena ta wreszcie informuje
nie tylko o przeszto$ci niedawnej i zupelnie $wiezej (o afroncie
wyrzadzonym Hrabinie i dajacym pojecie przepasci, ktéra ja dzieli
od polskiego spoteczenstwa), lecz takze o przyszloéci. Hrabina méwi
o swoim $nie: widziala w nim Pulaskiego, wiodacego ja ku ukwie-
conej gorze, i groznego Wojewode, ktdry oboje chwyta, rzuca
w row i krzyczy: ,,Pogrzebaé, pogrzebac!" Juz final 1I aktu okaze,
ze co do Hrabiny wrézba ma sie spelni¢; ale mozna oczekiwaé, ze
i Pulaski zagrozony bedzie $miercig. To, ze nie samo spotkanie
obojga przeczute zostalo we $nie, lecz takze wspoélne pogrzebanie,
nie jest w tak celowym opracowywaniu scen czym$ obojetnym, cho-
ciaz tradycja sndéw i poetyckiego ich wyzyskiwania pozwala na rézne
modyfikacje w realizowaniu rzeczy $nionych.

Scena trzecia — zblizajgca do pomy$lnego wyniku akcje w spra-
wie Ksiedza Marka, dawnego spowiednika domu Wojewody — sto-
wami podstarzatego Jenerala, u ktérego Hrabina wszystko zdola wy-
jedna¢, uprzytomnia wage chwili dziejowej; wypowiedz za$ jego
o zwyciestwie ostatecznym nad konfederatami stwarza efektowng
ironie faktéw, gdyz wiadomo juz, ze gotuje sie stanowcza akcja
konfederacka. Typ za$ tej akcji Rosjanin charakteryzuje sadem
og6lnym o Polakach: ,Ici tout ce qui respire conspire‘’.

Tchnienie zagrazajacych jej niebezpieczenstw przynosi scena
czwarta — rozmowa Jenerata z Doktorem. Informacje, ktérych udziela
szpieg, Smieszacy chwilowo, lecz grozny, troche maca latwowierng,
niemadrg pewno$é siebie, jaka czuje wielkorzadca carski. Jesli Je-
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neral wydaje sie bledsza kopia Nowosilcowa, pomocnik przewyzsza
kolege z Dziaddw; jest przeciez wzorowany na owym Boszniaku,
ktérego Mickiewicz w wykladzie XXVIII kursu II nazwie ,,zdrajca,
szpiegiem, daleko przebieglejszym od wszystkich znanych bohate-
row tego pokroju“?. Jest on w dramacie znawca fizjonomii, spe-
cjalistg rysopisow — i ta jego sprawno$¢ ma sie zwrdci¢ zabodjczo
przeciw Pulaskiemu. Nie przeszkodzi Doktor uwolnieniu zakonnika,
chociaz bystro domys$la sie w nim Ksiedza Marka. ,,IdZz zaja¢ sie
Pulaskim, nim samym jedynie — wzywa go Jeneral — , Masz
jego rysopis, [...] obserwuj, trop, wesz, wypué¢ swych agentéw*.

Zapowiedziane efektownie zjawienie sie Wojewody, ktéremu
efektu teatralnego ma doda¢ dwu nieodstepnych hajdukéw-Tata-
réw, zaczyna scene o istotnym napieciu dramatycznym i 0 dyna-
mice majgcej dalsza akcje rozpetaé¢, gdy glowna tres¢ dramatyczna,
wyznaczong specjalnie aktowi I, wyczerpuje podpisany w obecnosci
dostojnika polskiego rozkaz, by uwolni¢ zakonnika. W pozornie
przyjaznym zetknieciu wrogéw Polak, poprzednio juz aluzjg wy-
razng przyréwnany do Kasjusza, spiskowca o postaci posepnej,
géruje utajong sila chlodnego slowa nad dos¢ ograniczonym Mo-
skalem. Zarysowuje sie zamierzone dziatanie Wojewody, co wybiera
si¢ w gory Krepaku na polowanie i o$wiadcza, ze dolozy staran,
azeby da¢ si¢ poznaé¢ takim, jakim jest naprawde. Na razie — za-
znacza on — ,nie bedzie to wlasciwie polowanie. [..] Za kilka dni
urzgdze polowanie godne pana i godne wojewody. [..] Mam na-
dzieje, ze pan nie odmoéwi mi zaszezytu wyprébowania strzelb na-
szych*.

Wyeliminowany zupeilnie poza tok dialogu (co ze stanowiska
techniki dramatycznej musi budzi¢ zastrzezenia) §wiadek rozmowy,
Doktor, zaczyna uplanowanej akecji przeciwdziataé. Pod wplywem
jego uwag i Jeneral staje sie podejrzliwy i — decyduje sie ucze-
stniczy¢ juz zaraz w rzekomych lowach. Doktora oczywiscie nie
mysli wykluczyé od udziatu. ,,Podpatrzymy liczbe, twarze* — méwi
zausznik. Jeneral kaze mu po balu, ktory odbyé ma sie tego dnia,
przyjs¢ i poméwié. A z leku, by w nielaske nie popas¢, jesli mu
Polacy popsuja szyki, plynie w monologu koncowym grozba zbu-
rzenia Krakowa.

Istotnych bohateréw dramatu wprowadza na scene akt II. Darzy
widzéw typowo romantyczna dekoracjg gorska o zachodzie storca.

® Tamze, t. 10, s. 340.
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I gory, i promienie stoneczne byly dla przedromantycznego i ro-
mantycznego teatru pozadane; Schiller akt I Wilhelma Tella zakon-
czyl symboliczng scena pejzazows bez aktoréw, wschodem stonca
wér6éd Alp. Gdy scena przedstawia pieknag nature, uwydatni¢ moze
jej walor entuzjastyczna apostrofa. Typowy przyklad daje Schille-
rowska Maria Stuart, kiedy z wiezienia dostaje sie w wolng prze-
strzen parku i nieba. Wiec wracajacy rzekomo w strony rodzinne
Kazimierz Pulaski konwencjonalnym stylem sentymentalno-roman-
tycznym przemawia do szczytow i wichréw 1. Przeciwstawiajgc
niepokonalnemu optymizmowi wodza polskiego melancholie Fran-
cuza de Choisy’ego po poniesionej klesce, Mickiewicz skorzystal ze
sposobnosci (nie troszczac si¢ o anachronizmy powiedzen), by pu-
bliczno$ci francuskiej uprzytomni¢ role Polski i obowigzki Francji.
Skonfrontowal zas — co dla akcji dalsze] nieobojetne — nie same
nastroje obu przyjacidl, lecz ich strategie. Pulaski to improwizujacy
wojne partyzant, Choisy to oficer ze szkoly wojskowej; sympatia
i uznanie poety sa po stronie partyzantki. W scenie tej dana tez
zostaje przepowiednia siegajgca poza ramy dramatu: , Ksiagdz Marek
przepowiedzial nam, ze padniemy w walce o te samag sprawe,
sprawe zwycieskg“. Zeby dla Francuzéw jasna byla przepowiednia
udzialu w amerykanskiej wojnie o niepodlegtos¢, de Choisy po
chwili wyraznie wzywa: ,,JedZzmy do Ameryki“ — i wymienia dwa
nazwiska-symbole: Lafayette’a i Kosciuszki.

Nowy teren, na ktéry w akcie II przenosi zmiana dekoracji
(bedaca, jak czesto w dramatach, takze zmiang $rodowiska), ognisko
dziatan konfederackich, zlgczone zostaje z terenem aktu I przez
osobe Wojewody. Znowu wejécie jego poprzedzone jest uwyddt-
nieniem roli i charakteru magnata. On to umozliwia nowg akcje
wojenng; on bowiem wcigga do walki narodowej lud tatrzanski,
a poeta stwierdzi¢ kaze, iz wladajacy toporem goérale warci sa ko-
synier6w (cenne to dla celdéw propagandowych utworu majacego
gloryfikowaé¢ ogélnonarodowe, demokratyczne dazenie wyzwolen-

10 Brzmi moze w tej przemowie, jak zauwazyla Chorowiczowa (op. cit,
s. 83), oddzwiek Nieszporéw sycylijskich (Vépres Siciliennes) Kazimierza Del a-
vigne'a, autora Warszawianki. W scenie poczgtkowej aktu I wddz spiskow-
céw, Procida, zwraca sie z apostrofg do muréw Palerma:

wSalut, murs de Palerme;
J’en jure par ce Dieu qui nous doit protéger,
Vous serez affranchis du joug de Uétranger!*
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cze; mniejsza wiec o anachronizm, jakim jest wymienianie kosy-
nieré6w w Iacznosci z konfederacjg barska). Potezny sprzymierzeniec
moze by¢ jednak niebezpieczny; leka sie de Choisy jego samowoli.
Jak za$ dialog z Adolfem w akcie I odstonil niewygaste uczucie
Hrabiny dla Pulaskiego, tak w rozmowie z Choisy’'m uboczna uwaga
ujawnia mito$¢ miodzienczg tajong w sercu bohatera.

Niepokoj co do planéw Wojewody wzmaga scena 2: prorok kon-
federacki, Ksigdz Marek (wedlug blednej informacji dramatu —
sedziwy kapucyn) powiada: ,,Znam Wojewode. Jest patriots, lecz
interes dumy swojej stawia wyzej niz interesy ojczyzny. Nie ufam
mu‘. Rozmowa Pulaskiego z Ksiedzem wtajemnicza w plan, ktéry
juz akt poprzedni kazal przeczuwac: idzie o wtargniecie do Kra-
kowa. Ale rzecz dziwna: prorok nie pochwala tego planu i raczej
stara sie od niego odwodzié; sadzi bowiem, ze tylko bezinteresowna
milo$¢ ojczyzny i Boga zapewnia powodzenie, a podejrzewa, ze
zrodlem dazenia do zwycieskiej walki o Krakow jest milos¢ ku
Hrabinie. I wbrew protestowi bohatera, przekonywajgcemu Ksie-
dza, w rozmowie ze starym le$niczym laséw krolewskich, Zbrojem !,
wracaja z sila nieodparta wspomnienia i pragnienia dawne.

W nastepujacej potem efektownej scenie zbiorowej przestrzen
zapelnia sie Kozakami i Tatarami Wojewody, strzelcami i géralami
i oddzialem piechoty francuskiej. Inicjatywe ma w reku Wojewoda.
A mimo ze Pulaskiego uznaje za syna (,,Je U'adopte pour mon fils
en Republique') i przenosi na niego swe prawa wobec poddanych
gorali, mimo ze wszystkich zapala wiarg w zwyciestwo nad Rosja,
bo przeciez Moskale mniej sg lotni od krogulca, ktérego kaze za-
strzeli¢, i nie tak twardzi jak dab, ktéry Scia¢ kaze (przemawianie
takie czynami obrazowymi bardziej odpowiada stylowi Indian
Coopera niz Polakow, ale zgodne jest z efektami melodramatéw
paryskich), mimo bijacej z jego postepowania atmosfery patrio-
tyzmu — motorem giéwnym jest prywata: che¢ pomszczenia sie na
Jenerale i ukarania corki, co hanba okryla stary réd magnacki.
Ksigdz Marek znowu ma odczucie czego$ zlego i odirgca kielich,
ktérym goérale cheg pi¢ jego zdrowie; ale gdy lgcza sie z nim w mo-
dlitwie do Najswietszej Panny, przemawia jako ich wédz duchowy,
wiodacy w imie Boga. Wojewoda wydaje rozkazy:

T T,e$§niczy, inspecteur des foréts, nie gajowy, jak go tytulujg prze-
ktady; i Zbréj lub Zbroj (w oryginale Zbroy), nie Zbroja, chociaz
w $lad za Olizarowskim tlumacze polscy przejmujg forme Zbroja.
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Ruszcie tym parowem na prawo [poleca Putaskiemu i Choisy’emu]. Lu-
dzi tych zostawicie w przejSciu podziemnym laczacym sie z klasztorem
00. karmelitow. Zejdziemy sie w piwnicach karmelickich. Mieszczanie nas
tam oczekuja. Porozumiemy si€.

Plan zostaje nagle zmodyfikowany. Wiadomos$¢ o przybyciu ro-
syjskiego wielkorzadcy zmusza do przys$pieszenia dziatan. Wojewoda
wolalby wprawdzie nie skorzystaé z tego, ze wrég mu wpada w rece
-— ,,Znikniecie jego zaalarmowaloby zaloge“ — ale jezeli Jenerat
okaze, iz domys$la sie prawdy, zginie ze swa $wita. Po trzech ludzi
z orszaku magnata ma by¢ przy kazdej osobie nowo przybyte]
i w milezeniu oka z niej nie spuszczaé. Taki rozkaz otrzymuje Zbroj
i dwaj Tatarzy, Jussuf i Seid.

WOJEWODA

Bedziecie na mnie patrze¢, na mnie. Je$li dam znak czapkg i wypo-
wiem te stowa: Wojewoda idzie do Baru... te stowa, rozumiecie?

ZBROJ, JUSSUF 1 SEID
Tak, jasnie wielmozny panie.
WOJEWODA

Wtedy sie rzucicie kazdy na swojego. Zabijecie wszystkich mezczyzn,
kobiety, stugi. Stracicie ich do wawozu. Niech $ladu nie bedzie po nich.

JUSSUF 1 SEID

Tak, jasnie wielmozny panie.

ZBROJ
Jak to? Kobiety?
WOJEWODA
Wszystkich.
ZBROJ

Alez, panie.. Ale pani hrabina? cérka panska? Hrabia Adolf moéwi,
ze i ona takze...

WOJEWODA

Powiedzialem: wszystkich.

Pelne trwogi stowa Zbroja koncza akt: ,,Boze méj! Co to znaczy?
Co z nami bedzie?*

Final aktu II utrzymany jest w stylu powiesci walterskottow-
skich i dramatéw romantyki francuskiej: plan tajemny i straszny,
znak i stowa majace by¢ haslem wykonania planu. Wystarczy przy-
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pomnie¢ rozdzial Quentina Durwarda, w ktérym kr6l Ludwik XI
majac przyjaé u siebie wrogéw swych, Filipa Crevecoeura, posla
ksiecia Burgundii, i kardynala, poleca ukrytemu zbrojnemu Kwen-
tynowi: ,,Gdy powiem: Szkocja naprzéd — zabij wystrzalem Cre-
vecoeura” — i rozdzial inny tej powieSci, w ktéorym Ludwik XI
oczekuje astrologa Galeottiego i powiernikowi swemu Tristanowi,
stojacemu na strazy przy wejsciu, daje wskazowke: je§li powie:
»Jest nad nami niebo‘* — Tristan ma wychodzacego zabi¢ (obydwa
plany nie dochodzg do urzeczywistnienia). Tkwi w pamieci kazdego
stuchacza i czytelnika haslo rogu w Hernanim. W dramacie Du-
masa-ojca La Maréchale d’Ancre? Leonora kaze uwiegzi¢ ksiecia,
gdy znak da upuszczajgc rekawiczke.

I nad aktem I, i nad II, i nad perspektywa dalszej akcji géruje
posta¢ Wojewody. Jedyna to w dramacie kreacja istotna, jedyna
osobisto$¢ duzej miary. Nakreslona jest ciekawiej w akcie I niz
w efekciarskich rysach aktu II, ktéry w ogdle wypadl znacznie
slabiej. Gdy Hrabina, Doktor i Jeneral majg tetno zycia, Pulaski
i Choisy sa konwencjonalni, papierowi, a Ksiagdz Marek — po-
mimo rysé6w Ksiedza Piotra, Oleszkiewicza i Robaka — najbardziej
chyba $wiadczy o braku natchnienia u poety.

W akcie II autor przywigzuje wage do strony widowiskowej.
i pewne si¢ wydaje, ze mozliwosci widowiskowe wyzyskal réwniez
w trzech nastepnych. Akt III zapewne zachowa dekoracje goérska,
ale odmienng od poprzedniej. Aktowi IV mogg daé tlo nastrojowe
podziemia klasztoru karmelitéw; podziemne lochy czy kruzganki
czeste byly w melodramatach i przeszly réwniez do dramatu ro-
mantycznego; poeta polski nie zrezygnowal chyba z tego efektu,
skoro méwi¢ kaze o przej$ciu tajemnym i o podziemiach klasztor-
nych. Jeszcze jedng mozliwo$¢ dawal Krakéw, ukazany w stowach
Pulaskiego. Moze wiec Wawel uzyczyl dekoracji scenom ostatnim.

Rekonstrukcja akeji, ktéra sie miata rozegraé na tle tych deko-
racji, sporo wytycznych otrzymala w zapowiedziach scen zanalizo-
wanych. Ale bedzie ona miala mimo to sporo luk i sporo rzeczy
watpliwych. Przeciez nawet w najkonsekwentniej budowanym
dramacie — u klasykéw francuskich, u Lessinga — dwa akty po-
czatkowe nie determinuja calkowicie nastepnych; zawsze znacze-
nie wybitne majg niespodzianki, zwroty nieoczekiwane.

12 Na dramat ten uwage zwraca Chorowiczowa, op. cit., s. 84,

Pamietnik Literacki, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski. 13
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Watkiem historycznym jest opanowanie zamku wawelskiego
dzieki tajemnemu przej$ciu — opanowanie, przedstawione w spo-
s6b bardzo daleki od relacji historycznych!®. W podziemiach kla-
sztoru karmelitéw ma nastgpi¢é — jak polecit Wojewoda — spot-
kanie z mieszczanami krakowskimi. Mieszczan prowadzi zapewne
Miecznik, tak dobrze zorientowany w planach konfederackich.

Ale zwyciestwo nie bedzie calkowite i niezmgcone. Kazg tego
oczekiwaé zle przeczucia Ksiedza Marka, ktéry sceptycznie odniést
sie do my$li o zajeciu Krakowa. Szkodliwie wplynie pokrzyzowanie
zamiaréw Wojewody przez Doktora, co sklonit Jenerala do wybra-
nia sie w gory na zwiady. Nastapi to, czego sie¢ obawial inicjator
wlasciwy krakowskiego planu: przedwczesne zaalarmowanie zalogi
rosyjskiej. Wprawdzie konfederaci znajda sie niespodziewanie
w $rodku miasta, bo tajemnica przejscia podziemnego nie jest
znana wrogom, ale zolnierze Jenerala beda przygotowani do walki.
Moze to powod, ze zajety bedzie zamek, nie miasto cale.

A zdobycie Wawelu nie bedzie tryumfem Pulaskiego. Znowu za-
powiada to swa powsciggliwoscia Ksiadz Marek, domy$lajacy sie,
ze dazenia bohatera nie sg zupelnie bezinteresowne i ze wobec tego
nie maja rekojmi powodzenia. Stanie sie co§, co powstrzyma Pu-
laskiego i zgodnie z prawdg historyczng uczyni zwyciezea Choi-
sy’ego.

Rozmowa Doktora z Jeneralem w akcie II dala poznaé, ze nie-
bezpieczenstwo skrajne zawisto nad Kazimierzem. Szpieg wysitki
swe ma skierowaé przeciwko Pulaskiemu, opierajac si¢ na swej zna-
jomo$ei rysopiséw. Namoéwiwszy wielkorzadce moskiewskiego do
wyprawy w goéry, nie pozostawi go niewatpliwie samego z jego
$wita; w $lad za Jeneralem podgzaé bedzie tajemnie z agentami
swymi, zapewne i z zolnierzami. On lub agent ktérys pozna Pulas-
kiego i postara sie go unieszkodliwi¢. Moze jak Ptut kazat podstepnie
mierzyé do Tadeusza, padnie podstepny strzat w strone wodza kon-
federatéw i jakkolwiek go nie zabije, zada mu ciezka rane.

Doktor w ten spos6b okazalby sie najgrozniejszym przeciwni-
kiem; on to jest intrygantem, czarnym charakterem, tak wazng role
grajacym w powiesci sensacyjnej i w dramacie przedromantycz-
nym i romantycznym. Don Salluste w Ruy-Blasie, Homodei w Angelu

13 Pewne tylko szczegdély mogly byé¢ dla Mickiewicza podniety: podsuniecie
si¢ de Choisy’ego pod mur zamykajacy ogrod karmelitéw, przedostanie sig
przez otwér w murze, dotarcie do zamknietej bramy podziemnej. Spotkanie
w podziemiach jest wymyslem poety.
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Hugo — to jego krewniacy. Jak poprzednik z Dziadéw, zostanie
on niewatpliwie ukarany $miercia i to zapewne w sposéb niezwykly;
moze dowddca towarzyszacych mu Rosjan poweZmie podejrzenie,
ze wlasnie Doktor wciggnal Jenerala w putapke $miertelng, i wy-
mierzy mu kare.

Los Jenerala zapowiedziany jest w rozkazach Wojewody z konca
ostatniej zachowanej sceny. A zemsta Wojewody to zasadniczy mo-
tyw dramatu. Jej dokonanie wynika i z polecefh danych, i z charak-
teru magnata, przyréwnanego do posepnego Kasjusza-spiskowca.
Postepowanie jego bedzie i barbarzynskie — i rzymskie.

W rozmowie z Choisym odwraca sie on od cywilizacji europej-
skiej zalujac, ze dzieci chowal w jej duchu, i powiada: ,,Staje sie
na nowo jednym z przodkéw moich, barbarzynca“ (,,Je redeviens
un de mes ancétres, un barbare”). Poprzednio mienigc ironicznie
Jenerala Tytusem zaznaczyl, ze lubi historie starozytng. Dla wieku
XVIII i dla Polakéw historia starozytng byly przede wszystkim
czyny Rzymian bronigcych republiki. Wojewoda mial w pamieci
Brutusa zabijajacego syndw...

W poezji polskiej zwigzala sie juz pewna tradycja z tytulem
Wojewody. W Marii Malczewskiego kierowal! wypadkami dumny
Wojewoda kazacy zamordowaé synowa w imie honoru rodowego.
Brutalny msSciciel czci splamionej wystepowal réwniez w Czatach,
tylko ze tam udaremnione zostaly jego plany.

Wojewoda z Konfederatéw czynu dokona, choé moze z pewnym
zahamowaniem. Czy bowiem bezcelowo podkreslone bylo przywia-
zanie Zbroja do Hrabiny? Czy nie bylo to planowo uwydatnione,
ze gdy trzem ludziom msciwy magnat daje rozkaz krwawy, Tatarzy
Jussuf i Seid bez skrupuléw i wahania moéwia: ,,Tak, panie“, ale
nie wtéruje im Zbroj i pragnie od Hrabiny odwrécié niebezpieczen-
stwo? Jussuf i Seid sg pomyslani jako mordercy, Zbroj jako ten,
co przeciwstawi¢ sie zechce morderczym zamystom. Ale chyba nie-
przeszkodzi zadaniu rany — chyba tylko nie pozwoli Hrabiny do-
bi¢ ani straci¢ do wawozu.

Zgodnie ze snem wrézebnym akcja musi zmierzaé ku $mierci
Hrabiny. Przypu$ci¢ nalezy, ze takze ku S$mierci Wojewody. Zbyt
odrazajacy bylby widok ojca wychodzacego calo po zamordowaniu
corki. Smieré tylko pogodzié moze z postaciag twardego msciciela
czci zhanbionej i1 dostojnika Rzeczypospolitej, co nad sprawe na-
rodu wyniost prywate. Moze szukaé bedzie $mierci w walce —
moze rzymsko$¢ ukaze w $mierci samobbjezej. Bo przeciez mys$l

13*
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o $mierci byla mu bliska, gdy prawo swe odstepowal Pulaskiemu.

Sen wrézebny nie sama $mieré zwiastowal, lecz i powrotng fale
milo$ci, spotkanie ukochanego przed katastrofa. I watpi¢ nie mozna,
ze wsrdd gér nastepuje spotkanie ponowne Putaskiego i Karoliny —
i chwila szcze$cia. Moze w my$l umilowania kontrastéw skrajnych
przez teatr romantykoéw francuskich spotkanie przerwane miato
by¢ strzalem ranigcym Pulaskiego. I moze strzal ten sprawia,
ze Wojewoda daje znak czapksg i stowami: ,,Wojewoda idzie do
Baru‘ — znak zaczecia pogromu.

Jezeli nie mozna uwierzyé, ze rola Doktora konczy sie w ak-
cie I, tym bardziej kontynuowana byé musi rola Ksiedza Marka. Nie
na prézno zrobit go Mickiewicz i prorokiem konfederackim, i daw-
nym spowiednikiem Hrabiny. Od niego zapewne ta kobieta —
winna, lecz nieszcze$liwa i kochajgca — otrzymalaby rozgrzeszenie
przed zgonem. On tez jako drugi Ksigdz Piotr ukazalby proroczo
dalsze dzieje Polski.

Proroctwo i cud — to wedlug prelekeji paryskich integralne
skladniki dramatu slowianskiego. Nie zabraknie wiec proroctwa
w sztuce francuskiej. Czy i cud sie znajdzie? Nie zaryzykowalby
go w pelnej realizacji autor myS$lacy o teatrze paryskim. Ale moze
pewne podobienstwo laczylo ukaranie Doktora ze $miercia zausz-
nika Nowosilcowa; moze i teraz niezwykla $mieré szpiega zyskala
pietno kary Bozej.

Jak przedstawialo sie rozdzielenie owych prawdopodobnych mo-
mentéw dalszego ciggu miedzy trzy akty? Zapewne w akcie III ro-
zegraloby sie spotkanie Hrabiny z dawnym ukochanym, zranienie
Pulaskiego, mordowanie Jenerala i jego $wity, zadanie ciosu Hra-
binie, préba ratowania przez Zbroja, a potem potyczka z nadbie-
gajgcymi Zzolnierzami carskimi, zakoficzona oczywiscie ich kleska
wobec przewagi sit polskich, ale pozwalajgca chyba uj$¢ jednemu
z nich, by zaalarmowaé zaloge — i kara dosiegajaca Doktora.

Akt IV byl zapewne aktem zlaczenia sie sil polskich w podzie-
miach, $mierci Hrabiny, ktora na réwni z ciezko rannym Pulaskim
przeniesiono w klasztorne potajemne przejscie, przed$miertnego po-
zegnania jej z Kazimierzem, odpuszczenia jej win przez spowied-
nika, moze réwniez przez twardego patriote Miecznika; moze do-
chodzilo tez po $mierci corki do samobdjstwa Wojewody.

Akt V to prawdopodobnie akt zdobycia zamku krolewskiego —
nie bez starcia z zalogg. Pulaski nie bierze udzialu czynnego, ale
jest zapewne $wiadkiem tryumfu. Mickiewicz jednak, co nawet w sto-
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necznej ksiedze ostatniej Pana Tadeusza kazal staremu Macékowi
przewidywaé kleske, pewnie i tutaj uprzytomnilt niepeilnos¢ zwy-
ciestwa, grozace oblezenie * i gromadzace sie w ogodle nad Polska
chmury zlowrogie. Moze dolaczal sie ponownie motyw przyszlego
udzialu dwu bohateré6w konfederacji w obcej walce o niepodle-
glosé. Mroki za§ wszelkie rozjasnialo zapewne mesjanistyczne pro-
roctwo Ksiedza Marka 15,

Ze sprawa ciggu dalszego laczy sie inne jeszcze pytanie: czy
przypusci¢é wolno, ze ekspresja poetycka, krepowana uzyciem fran-
cuszezyzny, zyskalaby mimo to wiekszg sile w tragicznych i lirycz-
nych momentach? Odpowiedzi daé¢ nie podobna. Akty zachowane
stoja ponizej poziomu twérezosei Mickiewicza %, i w przeciwien-

14 Pomimo bohaterstwa oblezonych skonczylo sie ono 23 IV 1772 kapitu-
lacjs.

3 Chorowiczowa w wartoSciowej swej ksigzce O ,Konfederatach
barskich® (s. 47—49) zajela sie réwniez préba rekonstrukcji. Ale rekonstrukcja
to dowolna, czasem niezgodna ze wskazdéwkami, ktdre wydobyé mozna z tekstu.

Wedlug przypuszczen wspomnianego studium, w akcie III wsréd gor, po roz-
mowie Jenerala z Doktorem zwracajgcym uwage na symptomata blisko$ci kon- .
federatéw, napad ukrytych ludzi Wojewody konczy sie tym, ze ,po kroétkiej
walce Doktér zabity lub ucieka; Jeneral dostaje sie do niewoli. Hrabina,
w ostatniej chwili uratowana przez Zbroje i Adolfa, ranna; czujgc zblizajgca
sie Smieré pragnie po raz ostatni ujrze¢ Pulaskiego. Wojewoda zaluje swego
czynu.

Tresé¢ dwu dalszych aktéw mialaby sie przedstawiaé nastepujgco: ,,Akt
czwarty — [..] obéz konfederaltéw [..]. Narada nad dalszymi planami wo-
jennymi [..]. Wchodzi Wojewoda z pojmanym Jeneralem i ranng Hrabing.
O. Marek spowisda Hrabine. Pojednanie Hrabiny z Putaskim. Wezwanie ze
strony Hrabiny do ofiarowania swego bolu na oltarzu milo$ci ojczyzny. Smieré
Hrabiny. O. Marek budzi w Pulaskim bohaterskiego ducha, a moze tez przeko-
nuje znekanego Jenerala, aby nie przeszkadzal konfederatom w zdobyciu Kra-
kowa“. (Zdaniem Chorowiczowe]j (op. cit.,, s. 24—25) Mickiewicz ktory
w ogole nie liczyl sie z tym, ze Pulaski nie bral udzialu w walce o zamek kra-
kowski i ze nie byl tez pod Krakowem O. Marek — chwale zdobycia Krakowa
przeniést z Choisy’ego na Putaskiego.)

»Akt pigty — [..]. Walka pod murami Krakowa. [..] Smieré Wojewody
i rozpacz Zbroi. Zdobycie Krakcewa. Entuzjastyczna scena. O. Marek i Pulaski
podkreslajg znaczenie tego zwycigstwa. Mesjaniczno-radosny wydzwiek na przy-
szlosé“,

16 Sady co do tego sa podzielone. Wielko§¢ nazwiska Mickiewicza zagluszyla
krytycyzm Tarnowskiego, tak wrazliwego na walory artystyczne —
i uznawal on Konfederatéw za dzieto bliskie Goethemu i Shakespeare’owi, a za-
giniecie ich trzech aktéw za najwiekszg strate literatury polskiej. Sugestywne
dziatanie i autorstwa Mickiewicza, i nazwiska Pulaskiego kazalo Chmie-
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stwie do oryginalnej i glebokiej koncepcji drugiego dramatu fran-
cuskiego, kilku scen dramatu o Jakubie Jasinskim !7, nie wznosza
sie¢ ponad przecigetno$§¢ oO6wczesnych sztuk teatralnych Paryza. Na
publiczno$¢ paryska dziala¢ mogly egzotyka tematu i budzeniem
sympatii dla Polski. W owym czasie jednak Polacy nie byli tak
modni jak w r. 1831 — i fachowcy paryscy widocznie mieli wat-
pliwosci co do sukcesu dziela 18,

Praktycy teatralni, ktérzy nie dopuscili Konfederatéow barskich
na scene, skrzywdzili Mickiewicza, bo¢ grywano dramaty znacznie
stabsze. Ale jego wielkoSci poetyckiej i powadze literatury pol-
skiej oddali przystuge. Nie bylo rzecza pozadang, by w opinii fran-
cuskiej utrwalila sie pamie¢ o najwiekszym poecie polskim jako
o autorze Konfederatéw.

lowskiemu (Adam Mickiewicz. Wyd. 3 poprawione. T. 2. Warszawa 1901,
s. 225) powiedzie¢ o tym bohaterze: ,,Mimo [...] lekkich skaz jest to najsympa-
tyczniejsza postaé, jakg kiedykolwiek stworzyl Mickiewicz, jest to jedno z naj-
genialniejszych odtworzen naszego charakteru“. Kallenbach zajat stano-
wisko krytycyzmu i umiarkowanego szacunku; z uznaniem mowi o Ksiedzu
Marku (op. cit.,, wyd. 4, t. 2, s, 260—261). Na ocene zdecydowanie ujemng po-
staci Pulaskiego odwazyl! sie Adam Belcikowski (Dramat Mickiewicza
sKonfederaci barscy“. Pamietnik Towarzystwa Literackiego im.
A. Mickiewicza, II, 1888, s. 35—867), przyznajac za to duze walory i mozli-
wosci tragizmu Wojewodzie, Hrabinie i Jeneralowi; odméwil jednak utworowi
dramatycznosci istotnej. Swiezo sad negatywny wypowiedzial Wiktor W ein-
traub w angielskiej ksiazce o Mickiewiczu (The Poetry of Adam Mickie-
wicz. 's Gravenhage 1954, s. 272—273).

17 Glebie koncepcji politycznej w scenie 3 uwydatnit Stanistaw Smolka
(Polityka Lubeckiego przed powstaniem listopadowym. T. 2. Krakow 1907, s. 57—
60). Jozef Kallenbach za$ (op. cit, wyd. 4, t. 2, s. 266) okre§lil dialog ten
jako historycznie i spolecznie najwazniejszy wsrod napisanych przez Mickie-
wicza.

18 W ich posiadaniu rekopis pozostawal przez szereg lat. Chopin pisze
w r. 1845 do Krystyna Ostrowskiego: ,,Dramat Mickiewicza w reku P. Frangois®.’



