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ZYGMUNT DOKURNO

O MICKIEWICZOWSKICH PRZEKLADACH Z BYRONA

1

W roku 1828 Mickiewicz otrzymal do oceny utwoér dramatycz-
ny Odynca Izore. Po przeprowadzonej analizie dochodzi do wniosku,
ze sztuka ta nie nadaje sie do druku, konczy wiec swoje krytyczne
uwagi stowami: ,,Jest to praca mloda, wiele obiecujgca, ale w $wiat
jej puszcza¢ nie radze“!. Nie poprzestaje jednak na tym stwier-
dzeniu i w dalszym ciggu daje przyjacielowi rady, w ktérych poucza,
w jaki spos6b mozna unikngé bledéw popelnionych przy pisaniu
Izory. I chociaz wskazowki te nie pomogty Odyncowi w uzyskaniu
stawy na polu twoérezo$ci dramatycznej, sa one dla nas cenne jako
zrédlo poznania stosunku Mickiewicza do sposobu ksztalcenia sie
w sztuce pisarskiej. Najpierw wiec zaleca przyjacielowi poznanie
dziel Szekspira:

Jezeli czytasz Szekspira, sam lepiej poznasz i zrozumiesz wady swego
poematu. [...] WynajdZz tlumaczenie Bendy niemieckie, wierne i tanie.
Przebiez wstepy, odczytaj Szlegela o Szekspirze troche przesadzone
i Tiecka glebokie zdanie.

Dalej wskazuje, ze nawet wielcy poeci nasladowali poprzedni-
kéw: ,,Szyller z calym geniuszem byl nasladowca Szekspira co do
rodzaju i formy dramatéw‘. Drogg bowiem do wielkiej nowej poezji
jest nasladowanie dawnych mistrzéw, totez i Polacy musza przej$é
przez te szkole: ,,My nasladujmy Szekspira, Szyllera i Goethego,
przynajmniej ich formy stosujac do narodowych®. Nastepnie daje
Odyncowi wskazoéwke, w jaki spos6b moze udoskonali¢ swoéj kunszt
pisarski przez na$ladowanie:

Zyczylbym tobie zaczaé od przerobienia jakiej ze sztuk tych wielkich

mistrzéw, a szczegb6lniej Szekspira. Nabralby§ wiecej pewnosci i taktu,
wiekszej znajomosci teatru i natury dialogu.

1A, Mickiewicz, Dziela. Wydanie Narodowe [= Dziela). I'. 14. War-
szawa 1953, s. 351.
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Te uwagi Mickiewicza przedstawiajg wiernie jego stosunek do
- przerobek i tlumaczen; wynika z nich, ze poznanie i nasladowanie
wielkich mistrzéw jest konieczng szkola, ktéra musi przejs¢ poeta
w drodze do doskonalosci artystycznej. I takg wlasnie szkole prze-
byl sam Mickiewicz, zaczal bowiem kariere poetycka od przerébek
i tlumaczen. Stosunek poczatkujacego poety do tych spraw by!
zgodny z panujacg woOwczas opinig klasykow, ktérzy przerébki sta-
wiali na réwni z twoérczoscig oryginalng. I tak najpopularniejszy
klasyk angielski, Aleksander Pope, zdobyl stawe poetyckg przekla-
dami Homera. U nas przekladami zaczyna kariere literackg Kajetan
Kozmian, poetéw francuskich tlumaczy Alojzy Felinski, na prze-
kladach sie skupia glownie twoérczosé poetycka Ludwika Osinskie-
go, trwalym za$ dorobkiem literackim Franciszka Ksawerego Dmo-
chowskiego sg jego przeklady Iliady i Eneidy. Podobnie jak poeci,
rowniez badacze literatury i krytycy wysoko cenig tlumaczenia
i przerdobki: Leon Borowski za szczytowe osiagniecia dawnej litera-
tury polskiej uwaza tlumaczenie Jerozolimy wyzwolonej, a Stani-
staw Potocki zachwyca sie Szymanowskim jako autorem przeréb-
ki Swigtyni z Knidos Montesquiego 2. Ludwik Osinski za$ tak ocenia
znaczenie przekladow: '

Uwazaé je sprawiedliwie mozna za jedyny S$rodek, przez ktéry stajemy

si¢ uczestnikami bogactw wszystkich narodéw i jezykéw. [..] Ta droga
ksztalci sie sztuka pisania, wzrasta mowy bogactwo 3.

W czasie studiéow zetkngl sie Mickiewicz z przekladami w czaso-
pismach wilenskich 4, ktére publikowaly liczne tlumaczenia. Poja-
wialy sie w nich przeklady poetéw starozytnych: Horacego, Wer-
giliusza i Owidiusza, a obok nich tlumaczenia klasykéw: Pope’a, Ra-
cine’a, Boileau’a i Delille’a.

Zgodnie wiec z panujgcg modg studenci zaprawiali si¢ do pisa-
nia wierszy tlumaczac obcych poetéw. Filomaci na posiedzeniach
czytali i omawiali prébki swoich przekladéw. Echem takich posie-
dzen sa dwie recenzje Mickiewicza. W pierwszej, odczytanej 14 paz-
dziernika 1817, pt. Uwagi nad tlumaczeniem romansu pt. ,,Dzien-
nik Karola Engielmana®, omawia przeklad powiesci Augusta Hen-
ryka Juliusza Lafontaine’a dokonany przez filomate Erazma Palu-

2 Por. J. Kleiner, Mickiewicz. T. 1. Lublin 1948, s. 56—57.

3 L. Osinski, Dzieta. T. 4. Warszawa 1862, s. 233.

¢ Wykaz autoréw tlumaczonych w czasopismach wilenskich podaje Wil-
helm Bruchnalski w wyd.: Stulecie Gazety Lwowskiej. T. 2, cz 1.
L.wéw 1912, s. 13—14.
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szynskiego. Znajdujemy w niej zdanie przypominajace uwagi poety
w cytowanym liscie do Odynca: ,,winienem wprzédy oddaé autorowi
sprawiedliwg pochwale, ze wybral sobie rodzaj pracy, najskutecz-
niej smak i piéro mlodych pisarzéw ksztalci¢ mogacej* 5. Druga
recenzja — Rozbior przektadu z Kwinta Kalabra ,,Smieré Achil-
lesa®, odezytana 2 grudnia 1817 — jest po§wigcona tlumnaczeniu po-
ematu Quintusa ze Smyrny przez Jézefa Jezowskiego. Zaintereso-
wanie sie przekiadami, metoda rozbioru jak i mniemanie, ze tluma-
czenia ,najskuteczniej smak i piéro mlodych pisarzéw ksztalci¢.
moga”“ — wykazuja, jak wielki wplyw na studenta z Nowogrédka
wywieral jego profesor Leon Borowski. On to bowiem na wykla-
dach i ¢wiczeniach ,jako szkole pisarskg wskazywal przeklady
i wyzyskiwal zestawianie z oryginalem dla dawania rad w za-
kresie jezyka i stylu‘ S.

Pod wpltywem Borowskiego wybiera rowniez miody poeta mi-
strza do nasladowania — tak powstajg przeklady powiastek Wol-
tera: Mieszko, Pani Aniela, Dziewica z Orleanu. Przerobki te po-
chodza z roku 1817. Sa to pierwsze zachowane préby poetyckie
Mickiewicza, ale jednak nie najwcze$niejsze jego masladowni.twa,
juz bowiem w Nowogrédku prébowal swoich zdolnosci poetyc-
kich, przerabiajagc na mowe wierszowang Nume Pompiliusza (spol-
szczonego przez Staszica). Wedlug relacji Baworowskiego przelozyt
w owym czasie réwniez bajke Lafontaine’a Wilk i brytan. ,Nau-
czyciel wzial ja za bajke przekladu Trembeckiego, co mocno Mickie-
wicza uradowalo® ?. Podobnie na uniwersytecie poczatkujacy poeta
otrzymuje pochwaty przede wszystkim za tlumaczenia. Aleksander
Chodzko notuje, ze profesor Borowski: ,,Chwalil proze i poezje,
szczeg6lniej tlumaczenia wierszem‘ 8 Jan Czeczot za§ w recenzji
Dziewicy z Orleanu pisze:

Co sie tyczy tlumaczenia, nie mozemy moéwi¢ jak tylko z pochwals.
Trzymano sie¢ wszedzie my$li oryginahu, nigdzie swoich, jak to w wielu
nasladowaniach bywa, nie sadzono konceptéw, a jesli nie wszedzie do-
stownie tlumaczono, to nawet, jak mi sie zdaje, wieksza zywoscig i do-
sadniejszymi wyrazami zastgpiono rozwleklejsza od naszego jezyka fran-
cuszczyzne o,

5 Dzieta, t. 5, s. 115,

¢ Kleiner, op. cit, s. 56.

7 A Mickiewicz Dziela wszystkie. Wydanie Sejmowe. T. 16. War-
szawa 1933, s. 372. '

8 Tamze, s. 224.

% Archiwum Filomatéw. Cz. 3. Poezja Filomatéw. T. 1. Krakow 1922, s. 350.
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Mimo pochwal profesora i zachwytu kolegow Mickiewicz juz
w r. 1818 porzuca nasladowanie Woltera. Z chwilg odejscia od Wol-
tera zamyka si¢ réwniez pierwszy okres przekiladéw. Cechg charak-
terystyczng tego okresu bylo trzymanie sie jednego wzoru oraz prze~
waga tlumaczen nad twdrczoscig oryginalng. Podobnego stanowiska
nie zajma przeklady juz nigdy. Tak to dominujaca rola tlumaczen
skonczyla sie u progu twoérczosci oryginalnej.

Podobnie jednak jak w pierwszym okresie, tak i w dalszej prak-
tyce Mickiewicz bedzie wybierat do tlumaczenia utwory najwiek-
szych mistrzéow. Z poetow starozytnych tlumaczy Horacjusza, Owi-
diusza i Pindara. W okresie germanomanii bierze sobie za wzér
poetéw bliskich nowym pragdom — tak powstaja przeklady z Schil-
lera, a potem z Goethego 1°. Poetow wloskich w tlumaczeniach Mic-
kiewicza reprezehtuja Dante i Petrarka. Z rosyjskiej literatury
mamy przeklad wiersza Puszkina, z angielskiej — tlumaczenia Szek-
spira, Byrona i Moore’a.

Drugg wilasnoscig p6zniejszych przekladoéw. jest ich fragmenta-
ryczno$é. Sg to przewaznie tlumaczenia pojedynczych mniejszych
utworéow lub fragmentéw wiekszych calosci. I tak ze zbliZzenia sie
do poetéw starozytnych pozostaly tylko trzy male przeklady: ury-
wek ody Pindara Olympia, elegia Owidiusza ,,Si qua meis i pie$n
Horacego Do Pryska. Z literatury wloskiej mamy przerdbke dwodch
sonetéw Petrarki, kancone tegoz poety (,O jasne slodkie...””) oraz
urywek z Boskiej komedii Dantego: Ugolino. Schiller w przekladach
Mickiewicza jest reprezentowany przez ballade Rekawiczka, wier-
sze: Swiatlo i cieplo, Amalia — i fragment z tragedii Don Carlos.
Z Goethego mamy przeklad wierszy: Wezwanie do Neapolu i Podréz-
ny oraz wzmianke o tlumaczeniu prologu Fausta !!. Z Puszkina prze-
tlumaczyt Mickiewicz jedynie krotki wiersz Przypomnienie. Najob-
ficiej reprezentowana literatura angielska !? streszcza sie w prze-
ktadach: fragmentu tragedii Szekspira Romeo i Julia (akt II,

10 pPrzeklad dwéch zartobliwych wierszykéw Ludwika Gleima (drugo-
rzednego poety niemieckiego z XVIII w.) nie ma wiekszego znaczenia, Nowy
Rok za$ jest tylko przerdbka myS$li zaczerpnietej z powieSci Jean Paul Ric h-
tera. .

11 Por. list do Odynca, 28 IX 1835 (Dzieta, t. 15, s. 129).

12 Jezyka angielskiego uczyl sie Mickiewicz w czasie studiéw uniwersy-
teckich. Przy tlumaczeniu pierwszych utworéw angielskich postugiwal sie
slownikami oraz przekladami na jezyk francuski. Por.: list do Malewskiego,
z 23 1 1822 (Dziela, t. 14, s. 160—161), oraz list do Czeczota z kwietnia 1823
(tamze, s. 223).
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scena 2), wiersza Moore’a The Meeting of the Waters i utworéw
Byrona.

Z tego zestawienia widzimy, ze Mickiewicz tylko przygodnie
zajmowal sie tlumaczeniami. Na trwalsze zblizenie sie do mistrzéw
nie pozwalala mu rozwijajgca sie twoérczo$é wlasna. Tylko zbli-
zenie do Byrona wychodzi poza ramy przelotnego kontaktu. Stawny
romantyk angielski by! bowiem dla Mickiewicza nie tylko wielkim
poeta, ale i wyrazicielem aktualnych, postepowych idei: ,,Byrona
tylko czytam, ksigzke gdzie w innym duchu pisang rzucam, bo
klamstw nie lubie“ — zwierza sie w lisScie do Malewskiego 3.

Owocem zblizenia sie do Byrona sg powstale w latach 1823—
1824 przeklady utworéw: 1) ,,Good Night“ z pierwszej pie$ni Childe
Harold’s Pilgrimage — Pozegnanie Czajld Harolda, 2) Euthanasia,
3) Darkness — Ciemno$é, 4) The Dream — Sen, 5) Giaur. Prace
nad tym jedynym wykonczonym przekladem wigkszej catoseci roz-
poczal poeta w r. 1822, konczy za$§ tlumaczenie poematu dopiero pod
naciskiem ksiegarza Jelowickiego (ktéremu przeklad byt sprzedany)
w roku 1833. Praca nad wykonczeniem Giaura przeszkadzala Mic-
kiewiczowi w pisaniu Pana Tadeusza, totez najwieksze tlumaczenie
poety nie ma dobrej opinii w jego korespondencji. W styczniu 1833
pisal poeta do Edwarda Odynca: ,teraz Giaura przepisuje i z wiel-
kim zalem musiatem poema szlacheckie zawiesié* 4. Po paru miesig-
cach niecheé¢ do przekladu wzrasta:

Zajety bylem mocno i znudzony przepisywaniem i poprawa Giaura, jeszcze
nie skonczonego; musze konczy¢é i przedawaé, i to mi przerwalo moje
poema wiejskie, ktére bardzo lubig; Giaura juz zbrzydzilem 15.

Az wreszcie 21 kwietnia 1833 donosi Odyncowi:

Fatalny Giaur, przepisywany i poprawiany, strasznie mie .nudzil i me-
czyl, i przerwal wazniejsze roboty. Przeciez skoniczylem; musialem kon-
czy¢é, bo obiecano za to pieniadze, ktérych dotad nie przysylajg. Wrécilem

. teraz do wiejskiego poematu, ktdry jest na dzisiaj moim pieszezonym
dzieckiem i ktory piszac, zdaje sie, ze w Litwie siedze. Gdyby nie -Giaur,
juz bym go moze skonczyl s,

" Tak to w chwilach wydartych pracy nad Panem Tadeuszem po-
wstal najlepszy przeklad Mickiewicza. I chociaz w r. 1833 daleki byt

. 13'List z listopada 1822 (Dziela, t. 14, s. 192). . .
4 Dzieln, t. 15, s. 52. o,
15 List do Stefana Garczynskiego, 5 IIT 1833 (Dzieta, t. 15, s. 54).
16 Dziela, t. 15, s. 62.

Pamietnik Literacki, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski. 21
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poeta od entuzjazmu, z ktérym zabieral si¢ do przekladu Giaure
w r. 1822, to jednak tlumaczenie tego poematu w pelni realizuje
ambitny zamiar mlodosci: oddaje w jezyku polskim cate piek-
n o poematu Byrona.

Celem niniejszej rozprawy jest wykazanie, w jaki sposéb do-
skonalit sie¢ Mickiewicz w sztuce tlumaczenia. Zgodnie z tym zalo-
zeniem, analizujgc jako$¢ przekladéw ogranicze sie do wyboru
utworéw i zagadnien najwyrazniej charakteryzujacych rozwéj poety
w tej dziedzinie. Wybrane tu trzy najwieksze spoéréd przettuma-
czonych utwordéw Byrona: Ciemno$é, Sen i Giaur — stanowia giéw-
ne etapy prowadzace do szczytowego osiggniecia Mickiewicza
w dziedzinie przekladoéw z jezyka angielskiego, osiggniecie za$ to
wystepuje najwyrazniej w dazeniu do wiernego oddania tresci ory-
ginalu, w uniezaleznianiu sie od sformulowan slownych Byrona
oraz w podnoszeniu warto$ci artystycznej przekladéw. Omowie
wiec w dalszych rozdzialach nastepujgce zagadnienia: 1) sposob
oddania tresci oryginatu w przekladzie, 2) stosunek jezyka prze-
kiladu do jezyka wzoru w zakresie slownictwa, 3) podnoszenie war-
tosci artystycznej ttumaczenia (w oparciu o analize slownictwa).

2

W przekladach Mickiewicza z jezyka angielskiego znajdujemy
duzo fragmentéw, w ktérych tlumacz oddaje zupelnie wiernie
tre$é oryginalu, mozna jednak znalezé rowniez oczywiste odstep-
stwa od my$li wyrazonej przez poetéw angielskich, a nawet pomytki
tlumacza. Jednak ani wybér przykladéw wiernego tlumaczenia,
ani tez wybdr odstepstw i1 pomylek nie moga by¢ podstawa do okre-
$lenia jako$ci przekladéw calych utworéw, poniewaz w kazdym
tlumaczeniu (szczegdlnie za§ w przekladach poetyckich) obok frag-
mentéw oddanych zupelnie wiernie znajdziemy mniejsze lub wiek-
sze odstepstwa od wzoru!?”. Okreslié tlumaczenia moZzna tylko
na podstawie dokladnej analizy sposobu tlumaczenia poszczeg6l-
nych fragmentéw; i dopiero wtedy, gdy sie okazZe, ze wigkszo§é
z nich jest tlumaczona w okre§lony sposéb, mozna méwi¢ o jakoSci
ttumaczenia catego utworu. Takimi fragmentami latwymi do po-

’
17 Pouczajace pod tym wzgledem jest zestawienie odstepstw i pomylek
w doskonalych skgdingd przekladach Boya (zob. W. Borowy, Boy jako
ttumacz. W wyd.: Studia i rozprawy. T. 2. Wrocktaw 1952, s 163—I171).
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rownania i dajacymi sie jednoczesnie wydzieli¢ zaréwno w tluma-
czeniu, jak i w oryginale — sg zdania.

Po poréwnaniu nawet niewielkiej ilosci zdan Mickiewicza z od-
powiadajgcymi im zdaniami oryginalu mozna wydzieli¢ trzy wyraz-
nie od siebie réznigce sie grupy przekladow.

I. Do pierwszej grupy zaliczam takie przykiady, ktore oddajg
wiernie tre$¢ wzoru przy pomocy stéw majacych odpowiedniki
w oryginale. '

W utworze Byrona Darkness czytamy:

1. And the clouds perish’d;
Mickiewicz ttumaczy to zdanie ,,dostownie*:
Znikty chmury [C 83] ¥
Podobne tlumaczenie mamy w dalszych przyktadach:

2. upon whose brow
Famine had written Fiend,
lecz gléd nad ich czolem
Wyryl: nieprzyjaciele. [C 70—T71]

3. Sleep hath its own world
sen ma $wiat udzielny, {S 3]

4. I take thee at thy word.
Chwytam cie za stowo. [R 51]

II. Do drugiej grupy zaliczam takie przeklady, ktore oddaja
wiernie tre$¢ oryginatu, chociaz znajdujemy w nich slowa nie ma-
jace odpowiednikéw we wzorze. Byron np. pisze:

1. The bright sun was extinguish’d
[Jasne stonce zagasto] 1*

18 1 ,0kalizacje podaje przy tekscie polskim. Posluguje sie nastepujgcymi
skrotami: C = Ciemno$é; E = Euthanasia; P = PozZegnanie Czajld Harolda;
R = Romeo i Julia — akt II, scena 2. Teksty polskie cytuje z Wydania Naro-
dowego Dziet Mickiewicza (t. 1—3). Teksty angielskie cytuje wg wydan:
1) The Works of Lord Byron. Francfort o. M. 1826, s. 579—581 (The Dream),
581—582 (Darkness), 635—636 (Euthanasia), 56—68 (The Giaour), 4—5 (PoZegna-
nie). — 2) The complete Works of William Shakespeare. London (b.r.),
s. 1074—1075. ’

19 W klamry ujete sg przeklady dostowne, wykonane przeze mnie dla
cel6w poréwnawczych. Tlumaczenie Mickiewiczowskie cytuje bez
nawiaséw,

21*
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Mickiewicz w przekladzie nie zmienia zasadniczo mysli, chociaz
slowa bright sun (jasne stonce) zastepuje stlowami blask
dzienny:

nagle zagasnat blask dzienny, [C 2]

Podobnie tylko zmiane stéw mozemy zaobserwowaé¢ w tlumacze-

niu wierszy: )

2. Enough, enough, my little lad!
Such tears become thine eye;
[Dos$¢, do$é, mdj matly chtopcze!
Takie tzy przystoja twemu oku.]

Mickiewicz opuszcza stowo matlty, dodaje za§ do tez okreSle-
nie dziecinne, nie zmieniajac bynajmniej mysli wyrazone]
w wierszach angielskich:

— Do$¢, dosé, moj paziu! te tzy dziecinne
Zrenicy twojej przystoja, [P 37—38]

Najlepiej jednak charakteryzuja drugg grupe takie przeklady,
w ktérych widzimy zmiane wiekszej iloSci stéw bez zmiany tresci.
Tiumaczenie takie znajdujemy w w. 40 Pozegnania Czajld Harolda:

3. te lzy dziecinne
Zrenicy twojej przystoja,

Gdybym mial réwnie serce niewinne,
Widziatby$s we lzach i mojg. [P 37—40]

W ostatnim wierszu Mickiewicz zmienit wszystkie wyrazy
znaczgce. U Byrona nie mamy odpowiednikéw dla stéw widzieé¢
i 1za, wypowiada on bowiem te samg my$l stowami: ,,Mine own
would not be dry“ (,Moje [oko] nie byloby suche®).

III. W przeciwienstwie do przekladéw z dwéch poprzednich grup
przeklady stanowigce grupe trzecia wprowadzaja zmiany do tresci
oryginalu.

1. Adieu, adieu! my native shore
Fades o’er the waters blue;

U Byrona Czajld Harold widzi rodzinny brzeg znikajacy za bie-
kitna woda. Mickiewicz wprowadza do tlumaczenia przysto-
wiowsa angielska mgle:

Bywaj mi zdrowy, kraju kochany!
Juz w mglistej nikniesz powloce, [P 1—2]

Tak wiec jasny, kolorowy obraz brzegu znikajacego za bilekitng
woda zmienia sie w przekladzie na bezbarwng wizje wyspy niknacej’
we mgle.
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W nastepnym wierszu czytamy w oryginale:

2. And shrieks the wild seamew.
[I krzyczy dzika mewa.]

_ Mickiewicz ttumaczy to:

I morskie ptastwo S$wiegoce. [P 4]

Tym razem mamy zasadniczg zmiane wrazenia stuchowego i na-
stroju. Surowy, pojedynczy krzyk dzikiej mewy zmienia si¢ w ttu-
maczeniu na chéralne $wiegotanie, na skutek czego ,,ptastwo mor-
skie* bardziej przypomina wréble niz mewy.

A dalej u Byrona yeoman mowi:

3. My spouse and boys dwell near thy hall,
Along the bordering lake,

W tlumaczeniu mamy zupelnie inny krajobraz, Mickiewicz bo-
wiem zmienia hall (patac) na siolto, zaé lake (jezioro) na
zielong dabrowe:

»Zona na koncu twojego siola
W zielonej mieszka dgbrowie*; [P 49—50]

Do trzeciej grupy nalezg rowniez ,,pomyiki“ tlumacza, to zna-
czy takie przeklady, w ktérych wystepuje razgce znieksztatcenie
treSci oryginatu. Pomylke taka znajdujemy w tlumaczeniu Giaura:

4. The last sad note that swell’d the gale
Was woman’s wildest funeral wail:
[Ostatnim glosem niesionym przez wiatr
bylo pogrzebowe zawodzenie kobiety.]

Mickiewicz zamienil kobiete, ktéra idzie zawodzac za pogrze-
bem — na kobiete ciggniong na $mieré:

Ostatni ludzki glos, echem odbity,
Byl to krzyk na $mieré¢ ciggnionej kobiéty. [G 322—323].

Przeprowadzony powyzej podzial przekladéow na trzy grupy
opiera sie na dwoch zasadach. Pierwsza dotyczy podobienstwa tresci
wyrazonych w zdaniach przekladu i oryginatu, druga — jakosci
stow uzytych w obu tekstach. Podzielenie przekladéw na podstawie
tych dwéch zasad daje cztery (teoretycznie mozliwe) grupy.

Do pierwszej beda nalezaly przeklady wyrazajace mys$l
podobng do my$li oryginalu, w ktérych wszystkie wyrazy samo-~
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dzielne znaczgce maja odpowiedniki w oryginale. Przeklady takie
bede nazywal przekladami dostownymi.

W drugiej grupie znajda sie przeklady oddajgce réwniez
mys$l podobna do mys$li oryginalu mimo wprowadzenia takich samo-
dzielnych wyrazéw znaczacych, ktére nie majg odpowiednikow
w oryginale. Przeklady takie bede nazywal przekladami przy-
blizonymi.

Trzeciag teoretycznie mozliwag grupe wypelnilyby przekiady
znieksztalcajgce mys$l oryginalu mimo uzycia stéw majacych odpo-
wiedniki w oryginale. Z tlumaczeniem tego typu mielibySmy do
czynienia, gdyby ktos zdanie: ,,Giaour slew Hassan“ (,,Giaur zabil
Hassana*) — sformulowal w tlumaczeniu: , Giaura zabil Hassan®.
Prawdopodobienstwo wystepowania przekladéw tego typu w prak-
tyce jest dosy¢ male, mozna wigc grupe trzecig polaczyé z teore-
tyczng grupa czwarta, ktora zawieralaby przeklady zmieniajace
mys$l oryginalu przy réwnoczesnej zmianie sléw. Dochodzimy w ten
sposéb do rozszerzonej grupy trzeciej. Grupa ta obejmuje prze-
klady wyraznie zmieniajgce my$l oryginatu; przeklady takie bede
nazywal przekladami modyfikujacymi.

Tak wiec w wyniku przeprowadzonego podzialu otrzymujemy
trzy zasadnicze typy przekladéw zdan: 1) przekiad dostowny —
wiernie oddaje my$li ,,tymi samymi stowami*; 2) przeklad przybli-
zony — wiernie oddaje myséli ,,innymi stowami*; 3) przektad mody-
fikujacy — zmienia my$l oryginalu.

Przy zastosowaniu tego podzialu natrafiamy w praktyce na dosy¢
liczne wypadki przejSciowe. Uwzgledniajac to, traktuje przeklady
typowe jako wypadki graniczne, do ktérych zblizaja sie — mnie]j
lub wiecej — pozostale ttumaczenia zdan. Tak wiec w najczesciej
stosowanym . przez Mickiewicza tlumaczeniu przyblizonym obok
przekladéw typowych mozna wyr6znié przektady zblizone do tluma-
czenia doslownego i modyfikujacego. Ilustruja to nastepujace przy-
kiady:

1. — Przeklad zblizony do dostownego.

It is the east, and Juliet is the sun!
[To jest wschod, a stoncem jest Julia.]

" Mickiewicz nieznacznie w sensie slownikowym zmienia zdanie
Szekspira dodajac wyraz lica:

R

. L i
To wschod stonea a-stoficem sg- Juliji lica. [R 3] .



MICKIEWICZOWSKIE PRZEKLADY Z BYRONA 327

2. — Przeklad zblizony do modyfikujgcego.

Forests were set on fire — but hour by hour
They fell and faded —

[Podpalono lasy — ale z godziny na godzine
padaly cone i ginety.]

U Mickiewicza mamy obraz inaczej rozwinigty, chociaz zasadni-
czo nie zmieniony:

Rzucono ogien w puszcze; i doczesnym blaskiem
Puszcze gorg, ciemniejg i walg sie z trzaskiem; [C 21—22].

PrzejdZmy z kolei do rozpatrzenia sprawy, za jakim sposobem
ttumaczenia opowiada sie Mickiewicz.

Zasadniczy zas6b stownictwa w tlumaczeniu dostownym
jest zalezny od jakoSci stownika oryginalu. Zalezno$é ta sprawia,
ze konsekwentne trzymanie sie tlumaczenia dostownego jest moz-
liwe tylko w przekladach prozg. W tlumaczeniu ‘wierszem zasada
stosowania odpowiednikéw stownych nie daje sie pogodzi¢ z ko-
niecznoscig utrzymania okreslonego rytmu oraz z doborem odpo-
wiednich ryméw. Rozumiejac niemozliwo$¢ wyeliminowania tych
trudnosci zwolennicy przekladu jak najbardziej wiernego wprowa-
dzili zwyczaj (szczegblnie rozpowszechniony we Francji) tlumacze-
nia proza utworéw poetyckich. W tlumaczeniu wierszem mozna
stosowaé tylko przeklad zblizony do dostownego. Mickiewicz, jak
to zobaczymy niZej, wypowiada sie nawet przeciwko przekladowi
zblizajgcemu sie do tlumaczenia doslownego.

W przekladzie modyfikujagcym wystepuje zwykle pewna
ilosé stéw, ktéore — mnie majgc odpowiednikéw w oryginale —
zmieniajg tre$é zdania tlumaczonego. Przy czym zmiana wieksze]
ilosci stéw, ktére powodujg wyrazne, ale nie razace odstepstwo od
tresci oryginatu, pozwala wnosié, ze mamy do czynienia z modyfi-
kacjg zamierzong. Gdy za$§ spotykamy razace znieksztalcenie mysli
przy zmianie matej iloSci stéw, mozemy przypuszczaé, ze jest to
pomylka tlumacza wynikajaca z blednego zrozumienia tekstu 2°.

20 Zestawienie rozbieznosci miedzy tekstem angielskim i przekladami
Mickiewicza znajdujemy w Uwagach Wydawcy do Dziet (t. 1—3) poety
w wydaniu Towarzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza. Omylki
i odstepstwa od oryginatu w przekladzie Giaura omawiaja: Stefania Land
(Mickiewiczowski przeklad ,,Giaure“. Pamietnik Literacki, XXVII,
1930, s. 608—623), Jozef Ujejski (,Giaur* w przekladzie Mickiewicza. T a m-
ze, XXXII, 1935, s. 229—239) i Juliusz Kleiner (op. cit., t. 2, cz. 2, s. 138—
160). Zgodnie z tymi zestawieniami mozna stwierdzié, ze tlumaczenia Mic-
kiewicza z angielskiego nie sg bezbledne; ilo$¢ pomylek nie jest jednak wielka.
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Swiadome odstepstwa od oryginatu wystepuja u Mickiewicza w nie-
wielkiej stosunkowo iloSci, przy czym ilo§é ta maleje w przekla-
dach pézniejszych, mozna stad wnosi¢, ze poeta doskonalgc sie
w sztuce tlumaczenia unikal przekladéw modyfikujgcych.
Tilumaczenie przyblizone, ktore wysuwa postulat trzyma-
nia sie tresci oryginatu, zostawiajac poecie swobode w formutowaniu
mys$li, odpowiadalo Mickiewiczowi najbardziej. Za takim wlasnie
tlumaczeniem opowiada sie poeta w licie do Jana Czeczota:

Co do regu!l tlumaczenia i nauczek, ani ich wiele da¢ moge, ani ich
ode mnie potrzebujesz. Jednemu sie tylko przeciwie mniemaniu. Chcesz,
zeby tlumacz zblizal sie jak moggc, w wyrazach nawet, do wzoru; jest
to falszem. Czesto wyrazenie we wzorze poetyckie, ttumaczone co do
slowa, staje sie po polsku prozaiczne, albo: tacinnikom dziwnie nowe,
w polszczyZinie bedzie pospolite. Dobrze moéwil Delil: ,tlumacz pozycza
pieknoéci; powinien je odda¢ w tejze ilosci, cho¢ rézng zupelnie mo-
netg* 21, '

Sad ten, wypowiedziany w 1819 r., wyraznie precyzuje podejscie
Mickiewicza do sposobu ttumaczenia. Opowiada sie poeta za takim
tlumaczeniem, ktére pozwala mySli wzigte z obcego wzoru wypo-
wiadaé swoimi stowami. Stosujgc te metode tlumacz moze swobod-
rnie operowa¢ wyrazami, moze przystosowywaé¢ je do wymogow ry-
mu i rytmu, moze dobieraé stowa wedlug swego poczucia jezykowe-
go i grupowa¢ je w caloSci o odpowiednim brzmieniu.

Cho¢ podejscie Mickiewicza do przekladéw sformutowane w li-
Scie do Czeczota zasadniczo nie rézni sie od stanowiska klasykow 22,
to jednak ttlumaczenia jego z pewno$cig nie zadowolityby Ludwika
Osinskiego, ktéry ostrzega tlumacza slowami: ,,Opuszczaé, albo
przydawaé, skracaé lub rozcigga¢ my$li i obrazy autora, nie jest
to w istocie tlumaczyé* ?S. Szczegbélowa =za$§ analiza wykazuje,
ze w przekladach wczeéniejszych, a przéde wszystkim w Ciemnoéci
poeta dosé czesto ,,rozciggat my$li i obrazy*, zblizajac sie do ttuma-
czenia modyfikujacego. Z biegiem jednak czasu unika Mickiewicz
oddalania sie od tresci wzoru; postep ten mozna zaobserwowac
w Snie — w drugiej redakcji tego przekladu usung! poeta wiele

21 Dzieta, t. 14, s. 41.

22 Ludwik Osinski w rozprawce O potrzebie, waznosci w literaturze
i warunkach przekladéw (Dziela, t. 4, s. 238) pisze: ,nie mamy obowigzku
ulegaé¢ niewolniczo wyrazom®. Franciszek Salezy Dmochowski za§ stwier-
dza, Zze dobry tlumacz ,nie wlecze sie niewolniczo za $ladem oryginatu‘
(tamze, t. 1, s. V).

2 Tamze, t. 4, s. 238.

>
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rozszerzen tekstu Byrona, ktoére wystepowaly w redakcji pierwszej.
Szczytowym osiggnieciem w dziedzinie przekladu jest Giaur, ktory
w calosci oddaje wiernie tre§¢ poematu Byrona. Tak wiec droga
rozwoju Mickiewicza jako tlumacza, wyznaczona trzema najwigkszy-
mi przekladami z angielskiego (Ciemno$é, Sen, Giaur), $wiadczy
o tym, ze tlumaczy! on coraz wierniej.

Sa jednak od tej zasadniczej linii rozwoju dwa odchylenia.
Pierwsze jest uzaleznione od autoréw: poetéw wspélczesnych (Byro-
na i Moore’a) tlumaczyl! Mickiewicz swobodniej niz Szekspira;
w przekladzie fragmentu z tragedii Romeo i Julia stara sie zblizyé
nawet w sformulowaniach stownych do oryginatu 4.

Drugie odchylenie dotyczy utwordéw lirycznych: w utworach
tego typu spotykamy modyfikacje zmieniajgce nieraz zasadniczo
tre$¢ oryginalu — polegaja one na zabarwieniu przez Mickiewicza
wypowiedzi lirycznych swoimi uczuciami. Najwyrazniej zjawisko
to wystepuje w przekladzie Euthanasii. Zewnetrzng oznakg przysto-
sowania tresci wiersza Byrona do przezy¢ wlasnych jest wprowadze-
nie imienia Maryli zamijast Psyche:

'Twere sweet, my Psyche!
Marylo moja! [E 17}

Ze zmiang imienia ging réwniez momenty podkreslajace oblude
kobiet. £zy kobiece u Byrona , powstaja na zawolanie, oszukujg za
zycia i sa pozbawione mesko$ci w obliczu $mierci*

And woman’s tears, produced at will,
Deceive in life, unman in death.

U Mickiewicza s one nawet... cenne:

Uronisz tezke; czlowiek dla tej lezki,
Jak zyjgc stabial, tak i umrze staby. [E 23—24)]

Zmiany te sprawiajg, ze tlumaczenie Euthanasii ma zupemie
inny wydzwiek liryczny: u poety angielskiego z poznania obludy
ludzkiej wyplywa koncowe stwierdzenie gloszace, ze bez wzgledu
na to, co sie przezylo, lepiej jest nie zy¢ na tym $wiecie. Mickie-
wicz koficzy utwoér podobnie:

a wyznasz, czlowieku,
Czymkolwiek byles, ze lepiej byé niczem. [E 35—36]

24 Analiza tego przekladu wykazuje trudnosci, na jakie natrafial poeta
zblizajgc sie do tlumaczenia dostownego. Zdania tlumaczone doslownie sa
na ogél! mniej udane od fragmentéw oddanych w przekladzie przyblizonym.
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Refleksja ta jednak piynie w przekladzie z innego zrédia. U By-
rona Psyche jest, obok czyhajacych na spadek, tylko przykladem za-
klamania panujacego na $§wiecie, mito§é za§ kobiety nie moze zache-
ci¢ do zycia; u Mickiewicza Maryla i mito$é nie sg pozbawione war-
tosci, totez odej$cie ze $wiata jest u niego tylko ucieczky z pustki,
ktérg mogtaby wypelni¢ ukochana.

Réwniez tlumaczony podczas pobytu w Rosji wiersz Moore'a
The Meeting of the Waters nabiera obcych oryginalowi tonéw
tesknoty za daleka ojczyzna:

Daj Boze, abym wrdécil w to mite ustronie
I obok mych przyjaciét spoczgl na twym lonie, [13—14]

Zmiany te, wykazujace, ze Mickiewicz nie potrafit , klamaé
uczu¢® nawet w przekladach, majg swoje odbicie réwniez w ttuma-
czeniu Giaura: najbardziej oddala sie poeta od oryginalu we frag-
mencie o Grecji (100—165), gdy z wieksza niz Byron sila wzywa
do walki o wolnos¢.

3

W celu wykazania, jak uniezaleznial sie Mickiewicz od jezyka
Byrona, przeprowadze zestawienie stownictwa przekladu Ciemnosci
ze slownictwem oryginalu. Pod wzgledem iloSciowym stosunek ten
przedstawia sie nastepujgco: nawet po odliczeniu rodzajnikéw, wy-
razu to przy bezokolicznikach i czasownikéw positkowych w cza-
sach zlozonych — ilosé st6w u Byrona jest troche wieksza niz
u Mickiewicza 2. W oryginale mamy 549 wyrazé6w, w tlumacze-

% Porownywanie stownictwa przektadu ze stownictwem oryginalu ma
swoje tatwe i trudne strony. Ulatwia tego rodzaju badania fakt, ze oba teksty
majg zasadniczo podobng tre$¢ i objetos¢; komplikuje jednak sprawe to, ze
przy zestawianiu tlumaczenia ze wzorem mamy do czynienia z réznymi jezy-
kami. W jezyku angielskim rzeczowniki sg poprzedzane rodzajnikami (the,
‘a, an), ktore nie majg odpowiednik6w w naszym jezyku. Roéznice te, wy-
nikajgca ze struktury jezyka, mozna w zestawieniu zlikwidowac¢ nie wliczajac
w tekscie angielskim rodzajnikéw do ogélnej ilosci stow; z podobnych wzgle-
déw nie bede liczyl wyrazu to wystepujgcego przy bezokoliczniku. Da sie
réwniez usungé rozbiezno$é wynikajacg z szerszego zastosowania w jezyku
angielskim czasownikéw positkowych; w jezyku tym jest wiecej niz w na-
szym czaséw ztozonych, ktére tworza sie przy pomocy stow: be, have, shall,
will. CzeSciej roéwniez stosuje sie w angielszczyznie zlozong forme strony
‘biernej. W zestawieniu ogélnym nie licze wiec czasownikéw positkowych
w obu jezykach, wylaczam roéwniez ze statystyki stowo do w wypadku uzycia
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niu — 542. Réznica ta jednak jest tak nieznaczna, ze praktycznie te
dwa teksty mozna uzna¢ za réwne pod wzgledem iloéci stow.

Zestawienie ilosci hasel (to znaczy wyrazéw stanowigcych od-
rebne pozycje leksykalne) daje zupelnie inne wyniki. Pod tym
wzgledem tekst Mickiewicza wyraZnie przewyzsza tekst angielski.
U Byrona ilo$¢ hasel wynosi — 317, u Mickiewicza — 345. Opierajac
si¢ na tym zestawieniu mozna stwierdzi¢, ze w ogélnych zarysach
jezyk przekladu Ciemnosci jest bardziej zroéznicowany od jezyka
oryginatu.

Doktladniejszy obraz otrzymamy zestawiajgce frekwentacje wyra-
z0w samodzielnych znaczacych. Rozklad tych wyrazéw w przekladzie
i oryginale przedstawia sie nastepujgco: ogélna ilos$é rzeczow-
nik 6 w wystepujacych u Byrona jest znacznie mniejsza niz u Mic-
kiewicza (Byron — 149, Mickiewicz — 179); jednak ilo§¢ haset
rzeczownikowych jest podobna u obu autoréw (B. — 122, M. — 133).

W tlumaczeniu rzeczownikéow Mickiewicz stara sie jak najbar-
dziej zblizy¢ do oryginalu, totez przewazajgca ich wiekszo§é zna-
lazta odpowiedniki w tlumaczeniu. Oto kilka przykladéw na do-
stowne tlumaczenie rzeczownikéw: chaos (74) 26 — chaos, chmura
(83) — cloud, cialo (49) — flesh, ciemnos¢ (84) — darkness, dzien
(7) — day, fala (80) — wave, gwiazda (3) — star, jezioro (75) —
lake itp.

Rzadko zastepuje Mickiewicz rzeczowniki angielskie rzeczowni-
kami o innym znaczeniu, a i te nieliczne zmiany nie przeksztalca-
ja zasadniczo obrazéw Byrona. Sa to albo zmiany malo znaczacych
szczeg6low, albo (dopuszczalne nawet w przekladzie doslownym)
zmiany wynikajgce z tlumaczenia potgczen frazeologicznych.

To look once more into each other’s face;
[Aby raz jeszcze zajrze¢ sobie w twarz]

go do formulowania pytan. Wigkszg trudno$¢ nastreczajg zaimki i przyimki.
Wystepujg one czeSciej w jezyku angielskim niz w polskim, wyeliminowa¢
ich jednak ze statystyki nie mozna (i tak np. my$§l wyrazong w jezyku pol-
skim jednym stowem ide Anglik wypowiada dwoma wyrazami: I go, po-
niewaz budowa zdania angielskiego wymaga w danym wypadku uzycia
zaimka osobowego w roli podmiotu). Nalezy wiec o tej rozbieznosci pamietaé
przy zestawieniu stownictwa angielskiego z polskim.

Przy rozpisywaniu materialu wydzielam hasta analityczne, to znaczy
w zdaniu: ,Patrzy w goére*“ — wyrédzniam 3 hasta: ,patrze¢*, ,w*, ,gora“.

2 Przy wyrazie polskim poda]e w naw1as1e numer wiersza, w ktorym
si¢ ten ‘wyraz znajduje. B e
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Mickiewicz zmienia tylko stowo face (twarz) na oczy, two-
rzac w ten sposéb utarty zwrot polski:

Chcea jeszcze raz ostatni zajrze¢ sobie w oczy. [C 16]

Rzeczownikéw opuszczonych w tlumaczeniu jest zaledwie kilka
(throne — w. 10, jaw — w. 51, cry — w. 53, mistress — w. 79). Po-
dobnie niewielka ilo§¢ rzeczownikdéw angielskich zastapil Mickie-
wicz innymi czeSciami mowy: dream — senny (1), universe —
wszedzie (84), all the world — wszyscy (20), for a moment — nie-
co (41).

Na tle tych nieznacznych odchylenn bardzo wyraznie wystepuje
zasadnicza zmiana polegajaca na rozszerzaniu tekstu Byrona przez
dodawanie konkretnych rzeczownikéw; ilos¢ takich dodanych rze-
czownikéw jest bardzo duza (ckolo 30%0).

Przymiotnik pod wzgledem iloSciowym przedstawia sie
prawie jednakowo u obu autoréw. Ilo§¢ przymiotnikéw wynosi:
u B. — 71, u M. — 70; ilo$¢ hasel: u B. — 62, u M. — 53.

W tekscie angielskim- wystepuje doéé licznie przymiotniki utwo-
rzone od rzeczownikOw przez dodanie sufiksu -less. Mickiewicz
prawie wszystkie przymiotniki tego typu ttumaczy przy pomocy rze-
czownikow, wiernie oddajac tre$¢ stéw angielskich: seasonless —
bez pér roku (73), lifeless — bez czucia (73), herbless — bez roslin
(73), manless — bez ludzi (73), sailorless — bez zeglarzow (77). Tak
to poszanowanie dla rzeczownika uwidocznilto sie réwniez w ttuma-
czeniu przymiotnikéw odrzeczownikowych. Pozostale przymiotniki
traktuje Mickiewicz zupehie inaczej, w tlumaczeniu ich nie liczy
sie z tekstem angielskim, stad tylko nieznaczna ilo$¢ przymiotnikéw
Byrona (okolo 20%) znalazla sie w przekladzie. W wiekszosci wy-
padkéw Mickiewicz opuszeza przymiotniki w jednych miejscach
tekstu, dodaje za$ w innych. Oto przyklady na przymiotniki dodane:
dziwny sen (1), niknagca iskra (30), suche zagwie (29),
obwiste skrzydla (35), zakrwawiony kgsek (43), gtadkie
tonie (75).

Ogélnie przymiotniki, chociaz pod wzgledem iloSciowym przed-
stawiajg sie jednakowo u obu poetéw, w ttumaczeniu sg w wiekszo-
$ci wypadkéw zmienione i inaczej rozmieszczone niz w oryginale.

Przysto6wek nielicznie wystepuje w obu tekstach. Ogélna
ilos¢ uzycia: B. — 26, M. — 20; ilos¢ hasel: B. — 17, M. — 17.

Najbardziej uwydatnia sie indywidualno$é Mickiewicza w thu-
maczeniu czasownikow (w zestawieniu do ogdlnej liczby nie
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wliczam slowa ,by¢“, ktére wystepuje u B. — 15 razy, u M. —
.5 razy). Ogélna ilos¢ czasownikéw wynosi: u B. — 90, u M. — 107.
Ilos¢ hasel: u B. — 75, u M. — 1002, Stanowisko matla ilosé¢

czasownikéw uzytych przez Mickiewicza w przekladzie Ciemnosci
ma odpowiedniki w oryginale (okolo 25%). Oto niektére z nich:
mie¢ (1) — have, wejs¢ (7) — come, plonaé¢ (13) — burn, $mia¢ sie
(28) — smile, usna¢ (80) — sleep. Powazna za§ wiekszo$¢é czasow-
nikéw (okolo 75%) nie ma odpowiednikow w oryginale — sg to
czasowniki zmienione lub dodane przez tlumacza.

Podsumowujac ilo$¢ wyrazéw samodzielnych znaczacych u obu
poetéw, widzimy wyrazng przewage pod tym wzgledem tekstu pol-
skiego. Wyrazow tego typu w tlumaczeniu mamy 381, w tekscie
angielskim tylko 351; ilo$¢ hasel: u M. — 304, u B. — 277.

Przyjrzyjmy sie z kolei jakoSci zmian wprowadzonych przez
Mickiewicza w zakresie slownictwa. Dadzg sie one podzielié na
dwie grupy. Pierwsza — dosy¢ nieliczna — wykazuje, ze Mickie-
wicz w czasie tlumaczenia Ciemno$ci niezupelnie jeszcze uwolnit
sie od stosowania o0zd6b poetyckich charakterystycznych dla stylu
klasykow, upieksza bowiem proste wypowiedzi Byrona epitetami
i peryfrazami. U Byrona ludzie ptakali (wept), w tlumaczeniu
tzy leja (27), a zwykle pnie (trunks) zmieniajg sie na drzew
strawione czotla (23); zamiast men died ludzie umierali)
mamy narodami $§wiat caly wymieral (48); a dalej
dodaje Mickiewicz gtadkie tonie (75) i zamienia depths (gte-
biny) na tono [wd6d] (76). Zmiany tego typu nie podnoszg oczy-
wiscie wartosci przekladu, nie sg one jednak, co nalezy podkresli¢,
liczne, totez nie wplywajg zasadniczo na jakosé tlumaczenia.

Druga grupe stanowia zmiany charakterystyczne dla stylu Mic-
kiewicza. Polegajg one na rozszerzaniu oryginalu przez dodawanie
konkretnych rzeczownikéw i czasownikow.

Rzeczownikéw dodanych w tlumaczeniu jest dosé duzo (okolo
30%). W wiekszosci wypadkéw sa to realistyczne szczegély, ktore
dodane do obrazéw Byrona ukonkretniaja jego wizje. Realizowat
w ten spos6b Mickiewicz zasade przemawiania do wyobraZzni przez
zmystowe przedstawianie rzeczywisto§ci. Zasade te wypowiada
w recenzji Uwagi nad ,,Dumaniem u rozwalin zamku Giedymina‘:
»Irzeba pamietaé, ze pierwsza poety powinnoscig jest rzecz zmy-

21 Imiestowy przymiotnikowe zaliczam do grupy przymiotnikéw, pozostate
do czasownikow.
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stowie malowac¢* 28. Zgodnie z tym zaleceniem dodaje poeta w prze-
kiadzie przede wszystkim rzeczowniki konkretne (rzeczowniki doda-
ne zaznaczam rozstrzeleniem druku): wiesniacze dachy (12), na
ksztalt ogromnych stoséw (14), Zaryly sie w popiele (23),
promyki ogniska (26), suche zagwie zbiera (29), targa wilos
(34), rgce gryzie (34), w lasach i pustyniach zyje (37),
ciggnie w miasto (38), lizal twarz pana swego (56), w po-
piele dogasalo ognisko (60), dostali kilka iskierek z popio-
Tu (64).

Tendencje do ukonkretnienia widzimy rowniez w zastgpieniu
rzeczownika pospolitego wvolcanos (wulkany) nazwami znanych
wulkanéw: Etny i Hekli (18).

Uzupelniajage Byrona wprowadza Mickiewicz nawet motyw zbed-
ny. W wierszu 31 czytamy: ,,widzi czarnych chmur zaslony*;
w oryginale nie ma chmur, bo po zaémieniu stonca chmury nie
mogtly by¢ widoczne.

Druga zasadnicza zmiana polega na rozwijaniu czynnoséci wyra-
zonych w oryginale przez zwieckszanie ilo§ci czasownikow:

1. and the stars
Did wander darkling in the eternal space,
Rayless, and pathless,
[A ciemne gwiazdy wedrowaly w wieczystej przestrzeni
bez promieni i bez droég.]

W miejsce jednego czasownika wander (czasownik do spemia tu
role pomocniczg — podkre§la czynnosé wyrazong czasownikiem
wander) Mickiewicz wprowadza az pie¢ czasownikow. Zmienia w ten
spos6b nieskonczong wedrowke gwiazd w czynno$é skohczong —
rozwijajaca sie od brania lotu az do znikniecia:

A gwiazdy, w nieskonczono$é biorgc lot niezwykly,
Zblgkawszy sig, olsnawszy, uciekly i znikly
Bez nadziei powrotu. [C 3—35]

A oto dalsze przyklady na rozszerzanie oryginatu przez doda-
wanie czasownikéw:

2. and all hearts
Were chill’d into a selfish prayer for light:

Zamiast jednego zdania Byrona: ,,Wszystkie serca zastygly w sa--
molubnej modlitwie o $wiatlo" — Mickiewicz daje dwa zdania:

28 Dziela, t. 5, s. 119.
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Serce rodu ludzkiego jedng zadzg bito,
Calty rod ludzki prosil o jedno u Boga:
O swiatto., — [C 9—11]

3. Forests were set on fire — but hour by hour
They fell and faded —
[Podpalono lasy — ale z godziny na godzine
padaly one i ginely.]

W przekladzie Mickiewicza mamy znowu wiecej zdan:

Rzucono ogien w puszcze; i doczesnym blaskiem
Puszcze gora, ciemniejg i walg sie z trzaskiem; [C 21—22]

4. And others hurried to and fro, and fed
Their funeral piles with a fuel,
[A inni biegali tu i 6wdzie i zasilali
Swoj pogrzebowy stos opalem]

Mickiewicz daj.ac krétsze zdania wprowadza wiecej ruchu:

Ten biega tu i 6wdzie, suche zagwie zbiera,
Karmi nikngca iskre [C 29—30]

5. and then again
With curses cast them down upon the dust,
And gnash’d their teeth and howld:
[I znowu
z przeklenstwem rzucili sie w pyi,
zgrzytali zebami i wyli.]

Mickiewicz w tym miejscu wprowadza zamiast trzech az sze§é
krétkich zdan, zmieniajgc jednoczeénie liczbe mnoga na pojedynczg
oraz czas przeszly na terazniejszy:

Znowu pada i bluzni, i w piasku sie ryje,
Targa wlos, zgrzyta zebem, rece gryzie, wyje. [33—34]

A dalej u Byrona pies: ,lizac reke, ktéra nie odpowiadata piesz-
czotg — zdechl®.

6. licking the hand
Which answered mot with a caress — he died.

W tlumaczeniu mamy o jedno zdanie wiecej:

Lizal twarz pana swegq, glaskal sie u reki,
Co go juz nie glaskata — i zdechtl. [C 56—57]

Nawet te miejsca w oryginale, w ktérych Byron skupia czasow-
niki, ustepuja pod tym wzgledem tlumaczeniu:
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7. saw, and shriek’d, and died —
[ujrzeli sie, krzykneli i umarli]
\

Zamiast trzech Mickiewicz wprowadza cztery czasowniki:
Ujrzeli sie, wzdrygneli, padli i skonali: [C 68]

8. The winds were wither'd in the stagnant air,
[Wiatry zamarly w nieruchomym powietrzu]

W przekladzie:
Wicher w stechlym powietrzu uwiazt i zastygnalt. [C 82]

Przytoczone powyzej przyklady ilustruja zasadnicza rozbiez-
no$¢ miedzy tlumaczeniem i tekstem angielskim. Jak na dosé¢
krotki utwor (82 wiersze w oryginale, 84 w przekladzie) zmian tego
typu jest zbyt duzo, by mozna bylo przypuszczaé, ze sg one przy-
padkowe. Mozna wiec stwierdzi¢, ze Mickiewicz Swiadomie rozsze-
rzal tekst angielski, dodajac czasowniki; byt to zabieg artystyczny
zmierzajgcy do podniesienia dynamiki tlumaczonych utworéw.

Tak wiec analiza slownictwa wykazuje, w jaki sposob realizowat
Mickiewicz zasade oddawania pieknosci oryginalu w przektadzie.
Dodajac konkretne rzeczowniki poeta zasadniczo nie zmienia tresci
oryginatu, dazy tylko do oddania mys$li w sposéb jak najbardziej
uchwytny, stara sie ,,zmystowie malowaé¢ obrazy zaczerpniete
ze wzoru, ukonkretnia wizje Byrona; czyni to za§ zgodnie z pojmo-
waniem istoty doskonalego stylu poetyckiego.

Podobnej natury sg réwniez zmiany zaobserwowane przy ttuma-
czeniu czasownikéw. Mickiewicz nie wprowadza nowych czynnosci;
wszystko to, co sie dzieje w przekladzie, dzialo sie ré6wniez u By-
rona. Tlumacz tylko rozwija czynnos$ci wziete z oryginalu, ozywia
je starajac sie znowu przemoéwié przede wszystkim do wyobrazni
odbiorcy. Zwiekszanie konkretno$ci tlumaczenia uwidocznia sig
réwniez w zmianie liczby mnogiej na pojedyncza. Zamiast ogélnego
przedstawiania czynno$ci wykonywanych przez nieokreslone indy-
widua, Mickiewicz pokazuje nam pojedynczg osobe w ruchu, przez
co czynnoéci staja sie bardziej uchwytne, latwiej opanowuja wy-
obraznie czytelnika (por. przyklady: 4 i 5).

Tak wiec dazac do oddania piekna oryginatu ,T0zng monetg",
Mickiewicz zasadniczo przestylizowal utwér Byrona, a przez
to wbrew zamierzeniu obnizy! warto§é artystyczna
przektadu, ukonkretniajge i ozywiajac wizje oddala sie od
zasadniczej tendencji Byrona. Byron $wiadomie tlumit efekty styli-
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styczne, totez wizja jego jest przedstawiona z prostotg i umiarem,
na jaki zdoby¢ sig moze tylko wielki artysta. Zabiegi te sprawiaja,
ze utwor angielski tchnie wielka powaga i nie tylko przejmuje czy-
telnika grozg wizji gingcego zycia, ale réwnoczeénie pobudza mysl
do zastanowienia si¢ nad przyczyna tej zagltady. Totez ostatnie zda-
nia gloszace panowanie Ciemno$ci nad $wiatem maja u Byrona sil-
ny wydzwiek refleksyjny. Mickiewicz kladac nacisk na zmystowe
przedstawienie obrazéw rozprasza sie w szczegétach i przemawia
prawie wylacznie do wyobrazni, a przez to usuwa w cien gtéwny
wydzwigk utworu Byrona odkrywajgcego straszng potege Ciemnosei.

Podsumowanie spostrzezenn na temat przekladu Ciemnosci pro-
wadzi do nastepujacych wnioskéw: 1) przeklad ten jest zasadniczo
przyblizony, chociaz w wielu miejscach zbliza si¢ do modyfikujgce-
go; 2) jezyk przekladu rézni sie od jezyka oryginalu przewaga rze-
czownikoéw konkretnych i czasownikéw; 3) pod wzgledem artystycz-
nym przeklad nie doréwnuje oryginalowi.

4

Po raz pierwszy Sen w przekladzie Mickiewicza zostal wydany
wr 1826 w Dzienniku Warszawskim (bez nazwiska ttu-
macza). Drugie wydanie Snu, przygotowane do druku przez samego
poete, wyszlo w Petersburgu w roku 1829. Tekst wydania pierwsze-
go znacznje rozni sie od tekstu wydania petersburskiego. Réznice
te mogg postuzy¢ do wykazania, w jaki sposdb doskonalil sie poeta
w sztuce tlumaczenia przyblizonego. Poczatkowe wiersze Snu w ory-
ginale brzmig:

Our life is twofold; Sleep hath its own world,

A . boundary between the things misnamed

Death and existence: Sleep hath its own world,

And a wide realm of wild reality,

[Nasze zycie jest dwoiste, sen ma swo6j wlasny $wiat
na pograniczu dwoéch stanéw zle nazwanych

S$miercig i istnieniem. Sen ma swéj wlasny Swiat

i szerokie krodlestwo dziwacznej rzeczywistosci.]

Wezesniejszy tekst Mickiewicza w wierszach 2 i 3 zbliza sie
do sformulowan stownych oryginatu:
Sen ma swiat udzielny,
Ktorym dwie Zle nazwane otchlanie rozgradza
Zycia i razem $mierci; sen ma §wiat udzielny,
Marne panstwa, gdzie buja rzeczywista wiadza.

Pamietnik Literacki, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski. 22
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W przekladzie petersburskim Mickiewicz wyraznie oddala sie od
wcze$niejszego tekstu w tych partiach, ktore zblizaly sie do dostow-
nego oddania mysli. Opuszcza dostowne tlumaczenie wyrazu misna-
med (Zle nazwane) i wyrazu death (§mier¢); zmiany te
pozwolily poecie usungé niezbyt udany przeklad wiersza 4. Skutkiem
tych poprawek otrzymalismy mniej dostowne, ale gladsze tlumacze-
nie calo$ci:

Dwoiste Zycie nasze: sen ma swiat udzielny
Srod otchlani, nazwanych bytem i nicestwem,

Nazwanych, lecz nieznanych, — sen ma $wiat udzielny,
Z rzetelng wladzg rzadzac nad marnym krélestwem. [S 1—4]

Poprawek tego typu jest w dalszych wierszach sporo. Wprowa-
dzajac je Mickiewicz unikal presji jezyka obcego, totez jezyk drugie]
wersji jest bardziej naturalny i swobodny. Mozna to zaobserwo-
waé nawet w poprawkach watpliwej jakos$ci. Przykladem takiej
nieudanej pod wzgledem artystycznym poprawki jest usuniecie
w poézniejszym przekladzie motywu konia. U Byrona motyw ten
stanowi ogniwo wigzace pierwsza wizje z drugg. Wprowadzenie go
ma upodobnié zmieniajgce sie w poemacie obrazy do prawdziwych
marzeh sennych, w ktoérych przejscia odbywaja sie czesto w opar-
ciu o niezmienny motyw. Tak wigc zjawienie sie konia pod koniec
pierwszego obrazu nie jest tylko drugorzednym szczegblem; motyw
ten pelni funkecje lgcznika miedzy sceng pierwsza i nastepng. Mie-
kiewicz, u ktérego w tekscie z r. 1826 wystepowal rumak w za-
konczeniu pierwszej wizji, w wydaniu poézniejszym usunal ten
motyw. '

she stood

Looking afar if yet her lover’s steed
Kept pace with her expectancy, and flew.

W Dzienniku Warszawskim:

ona patrzy, czyli
Rumak jej oblubienca tak bystremi piory,
Jak bystre jej sa checi, nie stanie u géry.

W wydaniu z r. 1829:
Ona wzrokiem kochanka dalekiego neci,

Zeby lecial tak bystro, jak lecg jej checi. [S 67—68] T

Poprawka ta, cho¢ pod wzgledem kompozycyjnym niewlasciwa,
jest jednak uzasadniona pod wzgledem stylistycznym, usuwajge bo-
wiem rumaka, ktory leciat ,,bystremi piéry*, podnosi poeta natural-
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no$¢ i przejrzysto§¢ wypowiedzi. Trafia réwniez do przekonania
usuniecie zakonczenia w. 66, ktéry w pierwszej redakecji konczyl
si¢ niefortunnie stowami: ,,ona patrzy, czyli*.

Drugs, jeszcze bardziej znamienna wlasno$cig redakeji pézniej-
szej sg skroty; usuwa Mickiewicz nieporadnie sformulowane wy-
powiedzi oraz rozszerzenia tekstu Byrona, ktére wystepowaly
w pierwszym wydaniu. Skutkiem tych zabiegéw druga redakcja Snu
jest nie tylko tlumaczeniem wierniejszym, ale réwniez bardziej ade-
kwatnym w oddaniu waloréw stylistycznych oryginatu.

Wyrazne oddalenie si¢ od przekladu dostownego oraz tendencje
do skracania pierwszej redakeji znajdujemy w tltumaczeniu wierszy:

and traced
Words which I coul not guess of; then he lean’d
His bow’d head on his hands, and shook as 'twere
With a convulsion — then arose again,

[i kredlit
stowa, ktérych nie mogltem domys$li¢ sie; nastepnie
schylong glowe wspart na rece i zatrzgst sie
jakby w konwulsji — potem wstat znowu.]

W Dzienniku Warszawskim mamy:

i co$ kryslit.
Si6w nie dostrzec; tu glowe wspart na rece obie:
Wstrzasnat glows, jakoby nieprzytomny sobie
Wstat

W wydaniu petersburskim opuszcza Mickiewicz ttumaczenie zda-
nia: ,,which I could not guess of* (,,Sl6w nie dostrzec*‘) — oraz skra-
ca zdanie: ,,and shook as ’twere With a convulsion‘:

kilka stéw nakry$lit
I z pochylong glows, na reku oparty,
Wstal znowu, wstrzasngl glowg [S 74—76]

Przede wszystkim jednak tlumacz skraca te partie, ktore
w pierwszym wydaniu wprowadzaly rozszerzenie oryginatu:

he pass’d

From out the massy gate of that old Hall
And mounting on his steed he went his way,
And mne’er repass’d that hoary threshold more.

[on wyszed?
za masywng brame starego zamku
i dosiadiszy rumaka pojechal swojg drogg —
i nigdy juz nie wrécit w te stare progi.]

22¢
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W pierwszej redakcji Mickiewicz znacznie rozszerzy! tekst ory-
ginatu:
Bo z u$miechem odchodzil, juz kaplice minal,
Otworzyt bramy zamku, na rumaka skinal,
I nie pilnujgc drogi lecial przez zagony,
I przelecial, i wiecej nie wroécil w te strony.

Mamy tu typowe dla wcze$niejszych przekladéw Mickiewicza
rozszerzenie oryginalu przez zgromadzenie czynnosci nastepujacych
po sobie. U Byrona wystepuja tylko 4 czasowniki: pass’d, mounting,
went i repass’d; w przekladzie mamy ich dwa razy wiecej; od-
chodzil, minal, otworzy!}l skingl, pilnujagc, lecial
przelecial, zgingl W poézniejszym wydaniu Mickiewicz usu-
na! dodane czasowniki:

on wyszedt z kaplicy,
Raz jeszcze na ojczyste gmachy okiem rzucil,
Dosiadl konia, pojechat — i wiecej nie wrocit. [S 92—94]

Tak to poprawiajac tlumaczenie staje sie Mickiewicz nawet bar-
dziej zwiezly od Byrona.

Podobnych skréotéw w wydaniu petersburskim jest wiecej. Wy-
kazujg one, jak poeta — dazgc do wiernego oddania tresci orygina-
hu — usuwal przeklady modyfikujgce. Poprawki te podnoszg nie
tylko wierno$é przekladu, ale réwniez jego wartosé artystyczna,
totez tlumaczenie Snu jest wainym etapem na drodze od stabych
przekladéow Euthanasii i Ciemnosci do mistrzowskiego ttumaczenia
Giaura 29,

5

Analiza przekiladu Snu wykazala, ze Mickiewicz poprawiajgc
ttumaczenie dazy! do wierniejszego oddania tresci oryginatu; podob-
ng tendencje mozemy zaobserwowaé w pracy poety nad przekladem
Giaura. Warianty z autograféw Gieura wykazuja, ze ttumacz wygla-
dzajgc przeklad staral sie zblizy¢é do wzoru. Oto przyklady ilustru-
jace te daznosc:

1. And like the bird whose pinions quake,
But cannot fly the gazing snake,

» Por. ocene tego przekladu przez Stanistawa Windakiewicza (Mic-
kiewicz i Byron. Pamietnik Literacki, XXXI, 1934, s. 128—129): ,,Prze-
ttumaczy! Euthanasie i Ciemnos$é z jego okoliczno$ciowych poezji, ktére wy-
padly jeszcze slabo. Ale potem dal nam Sen, arcydzielo tlumaczenia co do
natchnienia i sily, choé¢ z opuszczeniami, dodatkami, a nawet pomylkami“.
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Pierwsza redakcja tlumaczenia tych wierszy (przekreslona w au-
tografie) przedstawia sie nastepujgco:

A jako ptaszek cho¢ piora nateza
Nie ujdzie wzroku czarodzieja weza.

Poprawiajac tekst Mickiewicz opuszcza slowo ,czaro-
dziej¥, ktére nie ma odpowiednika w oryginale,
dodaje za$ odpowiednik do quake — ,,trzepioce®.

A jako ptaszek, gdy go waz urzecze,
Trzepioce skrzydlem, ale nie uciecze, [G 821—822]

2. His features 1 have scann’d before
In mine own land:

W autografie szerzej niz u Byrona:

Znam go, widzialem, rok nie pomne ktory
Jak go widzialem na w samotnem ust{roniu)
Lecial na dzielnym jak kruk czarnym konfiu]

W druku usuwa Mickiewicz wszystkie dodatki:

Twarz mnie znajoma — raz go napotkalem
W ojczyznie mojej; [G 766—T767)

Dalsza analiza autografu wykazuje, ze poprawiajgc przeklad
Mickiewicz staral sie zblizyé¢ do oryginalu przede wszystkim przez
usuwanie rozszerzen, ktére wystepowaly w pierwszej redakecji.

Zblizanie sie do wzoru mozna zaobserwowa¢ roéwniez zestawiajac
stownictwo przekladu Giaura ze stownictwem oryginalu. Analiza
Ciemnosci wykazala, ze przéklad ten najbardziej rézni sie od wzoru
w zakresie uzycia czasownikéw. W Snie poeta staral sie zmniej-
szy¢ te rozbieznosé przez usuniecie w pozniejszej redakcji znacznej
iloSci czasownikéw, ktoére rozszerzaly tekst Byrona. Dalszy postep
widzimy w tlumaczeniu Giaura. Zestawienie frekwentacji czasow-
nikdw w Ciemnoséci i w Giaurze wykazuje, jak bardzo zblizy!? sie
Mickiewicz do oryginatu w ostatnim swoim thumaczeniu. W przekla-
dzie Ciemnosci og6lna iloé¢ czasownikéw byla o 20% wyzsza od
iloSci czasownikéw w tekScie angielskim; w przekladzie Giaura

~ przewaga ta zostala zlikwidowana do 2% (og6lna ilo§é czasownikow
w Giaurze wynosi: u B. — 1270, u M. — 1297). Jeszcze wyraznie]j
zblizanie sie do oryginalu wychodzi na jaw przy analizie poszcze-
g6lnych czeSci przekladu Giaura. W partiach poczatkowych frek-
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wentacja wyrazéw w przekladzie i oryginale rozkladem swoim
przypomina wczesniejsze ttumaczenia poety 3, w dalszych partiach
rozklad slownictwa w tlumaczeniu coraz bardziej zbliza sie do wzo-
ru. I tak w ostatnich 116 wierszach przekladu (odpowiadajacych 117
wierszom Byrona) znajdujemy nawet mniej czasownikéw niz w te-
kscie angielskim, ilo§¢ za$§ hasel czasownikowych jest zupelnie row-
na u obu autoréw (ogélna ilos¢ czasownikow: u B. — 144, u M. —
140; ilosé hasel: u B. — 100, u M. — 100).

Tak wiec na podstawie analizy slownictwa mozna stwierdzié,
ze w przekladzie Giaura nawet pod wzgledem rozmieszczenia wyra-
z6w zblizyl sie Mickiewicz do oryginalu; a zblizenie to — rosngce
réwnolegle z postepem tlumaczenia — $wiadezy, ze tlumacz dazyl
do wiernego oddania tre$ci poematu Byrona i zamiar swdj zrealizo-
wal w caltej pelni, dokladne bowiem zestawienie z oryginalem wy-
kazuje, ze tlumaczenie Giaura — zgodnie z opinia wszyst-
kich badaczy — jest przektadem wiernym?3i,

Zblizanie sie do oryginalu nie krepowalo jednak w najmniej-
szym stopniu przekladu pod wzgledem jezykowym. Jak naturalnie
i plynnie potrafit Mickiewicz oddaé tekst angielski, postepujac jed-
noczeénie krok w krok za myS$la wzoru, $wiadczy o tym przeklad
nastepujacego fragmentu:

To love the softest hearts are prone,
Serce zbyt czute — do kochania sklonne;

But such can ne’er be all his own;
Lecz nie zna, co to kochanie dozgonne,

Too timid in his woes to share,

Dlugie cierpienia dzieli¢ sity nié ma,
Too meek to meet, or brave despair;
Dlugich z rozpaczg walek nie wytrzyma;

And sterner hearts alone may feel
A twarde serce gdy milo§¢ skaleczy,

% Fakt ten potwierdza przypuszczenie historykow literatury, ze do po-
czatkowych partii przekladu weszly fragmenty dawniej przetlumaczone.

31 Nawet Kkrytycznie oceniajacy Mickiewiczowskiego Giaura
Andrzej Tretiak (zob. G. G. Byron, Powieéci poetyckie. Krakéw 1924,
s. XLVIII. Biblioteka Narodowa. Seria II, nr 34) przyznaje, Ze prze-
klad ten ,jest do$¢ wierny“. Sprawe wiernosci przekladu Giaura omawia
Stefania Land, op. cit.
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The wound that time can mever heal.
Tej rany nigdy juz czas nie uleczy.

The rugged metal of the mine
Jako rodzimy kruszec od plomienia

Must burn before its surface shine,
Wprzod sie rozzarza, nizli zaczerwienia,

But plunged within the furnace-flame,
Wrzucony w pieca plomieniste jamy

It bends and melts — though still the same;
Zgina sie, migkczy, lecz zawsze ten samy;

Then temper’d to thy want, or will,
A potem wedle sztukmistrza rozkazéw

’Twill serve thee to defend or kill;
Stuzy do dania lub odbicia razéw,

A breast-plate for thine hour of need,
. Albo pier§ twojg przed $miercig zastawi,

Or blade to bid thy foeman bleed;
Albo pier§s wroga $miertelnie zakrwawi;

But if a dagger’s from it bear,
Lecz gdy raz $mierci ukuto narzedzie,

Let those who shape its edge, beware!
Ten, kto je ostrzy, niech ostroznym bedzie!

Thus passion’s fire, and woman’s art,
Tak ogien uczué¢ i sztuka kobieca

Can turn and tame the sterner heart;
Najtwardsze serca zmieksza i roznieca; [G 893—910]

Tak to przez 18 wierszy Mickiewicz trzyma sie nie tylko wier-
nie tresci oryginalu, ale réwnoczesSnie mys$l zawartg w jednym wier-
szu angielskim zamyka w ramach jednego wiersza polskiego. Od-
chodzi jednak od tej zasady przy ostatnich wierszach fragmentu,
skracajac trzy wiersze Byrona do dwdch:

From these its form and tone are ta’en

And what they make it, must remain,

But break — before it bend again.

Lecz raz nagiete, zmianom nie ulegnie

I pierwej peknie, nizli sie odegnie. [G 911—912]
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Zakonczenie to — celowo skrécone dla nadania ostatnim zda-
niom wyrazu krétkiej, zwiezlej sentencji — podnosi ekspresje catego
fragmentu. Jest to jeden z przykladéw mistrzowskiego ,,poprawia-
nia‘‘ oryginatu.

Zestawienie charakterystycznych dla przekladu przyblizonego
odstepstw od oryginalu w pierwszych przekladach i Giaurze wyka-
zuje, jak Mickiewicz doskonalac sie¢ w sztuce tlumaczenia potrafil
swobodne operowanie stowem zharmonizowaé
z podnoszeniem wartosci artystycznej przekladu.

I. Opuszczanie st6 w. — Tlumaczac zdanie:

1. The night-wind sigh

— Mickiewicz opuszcza wyraz night:

Swisnely wiatry, [P 3]

Dwa stowa: stand i gentle — sg pominiete w tlumaczeniu
wierszy:
2. I saw him stand

Before an Alter — with a gentle bride;
Widze go przed oltarzem, z nim oblubienica [S 135]

Przytoczone powyzej skroty polegaja na opuszczeniu przydawek,
ktére nie wplywaja zasadniczo na tresé zdan. W przeciwienstwie do
takich przypadkowych opuszczen, spotykanych w pierwszych tilu-
maczeniach, w Giaurze znajdujemy skréty celowe, np. we fragmen-
cie przedstawiajgcym zjawienie sie¢ Giaura:

3. Who thundering comes on blackest steed

Mickiewicz zaczynajac opis skupia uwage na wrazeniach shucho-
wych, zgodnie wiec z tg zasada opuszcza na wstepie okre§lenie
barwy konia blackest:

Kto tam grzmi konno po skalistej drodze? [G 180]
Nie zapomina jednak o barwie, wprowadza ja w dalszych wier-

szach, gdy po przedstawieniu wrazen stuchowych przechodzi do ele-
mentéw wizualnych:

Kon jak kruk czarny, a na bokach piana,
Jak gdyby $wiezo z morza zszumowana. [G 184—185]
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Podobnie celowym jest skrocenie poréwnania bitwy do zmagania
sie nurtéw rzeki z falami morskiego przyptywu. Byron rozwija to
poréwnanie az w 14 wierszach (620—633), Mickiewicz skraca je do 4
wierszy (611—614). Skrot ten pod wzgledem artystycznym jest
uzasadniony dazeniem do skoncentrowania uwagi na przebiegu
samej bitwy, ktéra w przekladzie zostala przedstawiona z wigksza
dynamika niz w oryginale.

II. Dodawanie st6w. — Krotkie zdanie Byrona:
1. I had a dream '
— Mickiewicz rozszerza dodajac okreslenie ,,dziwny‘:
Mialem dziwny sen [C 1]

Obok takich malo znaczacych rozszerzen spotykamy we wczes-
nych przekiadach réwniez dodatki nieudane:

2. I saw two beings in the hues of youth
Standing upon a hill,
[Widzialem dwie istoty w blasku mtodosci
stojgce na wzgorzu.]

Wiersze te uzupeilnil Mickiewicz konkretnym dodatkiem wpro-
wadzajac ,,chlopca i dziewke':

Zdato mi sie, zem widzial mtodych ludzi dwoje,
Chtopca i dziewke; [S 27—28]

Dodatek ten jest zbyteczny, a co wiecej — w zestawieniu z jas-
nym, choé umys$lnie ogé6lnikowym, sformulowaniem Byrona wier-
sze Mickiewicza, obarczone dwoma konkretnymi rzeczownikami, s3
z punktu widzenia artystycznego stabsze od oryginalu. Ten niefor-
tunny dodatek kryje jednak w sobie zalazki przyszlych trafnych
uzupelnien. Takie uzupemhienia, polegajace na dodawaniu szczegé-
16w realistycznych, spotykamy w Giaurze. Sprawiaja one, Ze w wielu
miejscach przeklad tego poematu jest bardziej plastyczny od ory-
ginatu.

3. Widziano Giaura [...]
W cwatl lecgcego po nadbrzeiznym S§laku,
Z cuglem spuszczonym, skrwawiong ostroga; [G 463—465]

W oryginale obraz jest ubozszy, nie ma w nim bowiem odpo-
wiednika na okre§lenie ,,z cuglem spuszczonym*:
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Was seen, but seen alone to speed
With bloody spur along the shore,

III. Zmiana stow.
1. Perchance my dog wil whine in vain
W tlumaczeniu zamiast in vain (,na pr6zno“) mamy ,,z rana“:

Pies chyba tylko zawyje z rana, [P 69]

W tym samym utworze native Land (,,rodzinny kraj*) zostal
przetlumaczony jako ,kochany kraj‘:

2. My native Land — Good Night!
Bywaj zdrow, kraju kochany! [P 8]

Obok takich zmian, obojetnych pod wzgledem artystycznym, wy-
stepuja w pierwszych przekladach réwniez odchylenia obnizajgce
wartos$¢ tlumaczenia, np. zastapienie w PozZegnaniu (4) krzyku poje-
dynczej mewy przez chéralne $wiegotanie ptactwa morskiego.

W Giaurze znajdujemy zmiany $wiadczace o tym, do jakiej pre-
cyzji doszedl Mickiewicz w swobodnym operowaniu stowem. Przy-
kladem mistrzowskiej zmiany jest ttumaczenie poréwnania ze skor-
pionem. U Byrona skorpion jest rodzaju zenskiego, totez wprowa-
dza on metafore zwiazang z zyciem kobiecym moéwige, ze skorpion
to jest ona, ma 2zadlo, ktére ,wypiastowala®, , wypielegnowala“
(nourish’d) na wrogéw:

3. The sting she nourish’d for her foes.

Mickiewicz zrecznie przelamuje trudno$¢ wynikajaca z rdznic
gramatycznych — zmienia metafore przystosowujac ja do rodzaju
meskiego:

Ma zadlo, ktére wyostrzyl na wrogéw, [G 425]

Osobng grupe stanowiag zmiany polegajace na wprowadzeniu no-
wych czasownikéw rozwijajgcych wypowiedz oryginatu. Wystepuja
one réwniez w Giaurze, z ta jednak rdéznica, ze w pierwszych tlu-
maczeniach byly to rozszerzenia czesto zbedne, a nieraz nawet ob-
nizajace jako$¢ przekladu (poréwnaj analize Ciemnosci), w Giaurze
za$ wiekszo§¢ takich uzupelnien podnosi wartosé artystyczng tluma-
czenia. Przyklady ponizej.

Byron przed wyliczeniem poglosek o ucieczce Leili pyta: ,,Czy
Leila juz tu dluzej nie mieszka?*
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4. Doth Leila there no longer dwell?

Mickiewicz zamiast jednego rzuca dwa krétsze pytania; uwy-
datnia przez to zaciekawienie i niecierpliwo$¢ pytajgcego.

Dzi§, czy Leila uszla? czy nie zyje? [G 441]
Na to pytanie u Byrona , moze tylko Hassan odpowiedzie¢*.

5. That tale can only Hassan tell:

Tlumacz konsekwentnie do konstrukcji pytania daje réwniez
dwuczlonowa odpowiedz: -

Hassan wie tylko, lecz sam w sobie kryje. [C 442]

Najwiecej zmian tego typu spotykamy w opisie bitw. Mickie-
wicz celowo skupil tu czasowniki, totez walka w przekladzie ma
zywszy przebieg niz w oryginale:

6. A bullet whistled o’er his head;
[Kula $wisnela nad jego glowg]

Mickiewicz rozszerza oryginal, poprzedzajac §wist kuli blyskiem

ognia:
ogien z gory blysnal,
Nad uchem oléw niewidzialny swisnal. [G 562—563)

W nastepnym wierszu u Byrona ,,JeZdzcy szybko zsiadajg z ru-
makow*’.
7. Swift from their steeds the riders bound;

U Mickiewicza osaczeni muzulmanie w jednym wierszu zdazyli
nie tylko skoczy¢ z koni, ale i przygotowa¢ bron:

Skoczyli z siodet, janczarki odwiedli, [G 566]

Podobnie udanych zmian znajdujemy w Giaurze dos$é duzo 32, sg
one jednak tak dostrojone do stylu oryginalu, ze nie znieksztalcaja,
lecz uwypuklajg artyzm poematu Byrona, totez przeklad Giaura nie
tylko doréwnuje oryginalowi, ale jest pod wzgledem artystycznym
dzielem bardziej wykonczonym od angielskiego wzoru.

32 Por. wypowiedZ Kleinera (op. cit, t. 2, cz. 2, s. 153) na ten temat:
»Za pewne usterki wynikle z niecheci poety wzgledem pracy wlasnej, z jej
nie doéé¢ skrupulatnego wykonczenia — rekompensate stanowi ogromna prze-
waga ustepéw stojacych na poziomie oryginalu lub nawet od niego wyzszych.
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Tak to w tlumaczeniu Giaura oddal’ Mickiewicz wiernie nie tylko
tres¢ oryginatu, ale dokonal sztuki o wiele wiekszej — potrafit od-
da¢ wiernie piekno poematu Byrona. Zgodnie wiec z powszechng
opiniag mozna stwierdzi¢, ze przeklad ten, wykonany w czasie po-
wstawania arcydziel, sam jest arcydzielem ttumaczenia
poetyckiegods,

33 Wszyscy badacze tego przekladu sg zgodni co do jego wartosci poetyc-
kiej. Juz Piotr Chmielowski we wstepie do Giaure pisal: ,,Wartos¢
przekiadu pod wzgledem poetyckim jest niezréwnana (Mickiewicz, Dziela.
T. 3. Lwow 1893, s. 207). Podobnego zdania sa poOzniejsi badacze. Stefania
Land (op. cit., s. 623) stwierdza: ,przeklad Giaura jest arcydzielem tluma-
czenia“, Jozef Ujejski (op. cit., s. 237) pisze: ,,Jako calo§é pozostawia on
wrazenie parafrazy nie tylko udanej, ale wprost niezréwnanej“. A oto sad
Stanislawa Windakiewicza (op. cit, s. 130): ,Jest to arcydzielo przekla-
du z naj$wietniejszego okresu jego twoérczosci“.



