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HENRYK BATOWSKI

NAZWISKA PISARZY BULGARSKICH
ZANOTOWANE PRZEZ MICKIEWICZA

Wsrod catkiem drobnych, dotychezas nie ogloszonych autogra-
fow Mickiewicza istnieje notatka zapisana rekg poety na mar-
ginesie pewnego dokumentu znalezionego w jego papierach po-
$miertnych.

Spis materialéw przywiezionych ze Stambulu (Konstantynopola)
po zgonie poety, sporzadzony przez Wladystawa Mickiewicza, zostal
ulozony wedlug kryteriow z punktu widzenia sporzgdzajgcego za-
pewne siusznych, ale niestety, dodaé¢ trzeba, czesto nierzeczowych.
Takze pb6zniejsi badacze-naukowcy, stykajac sie z tymi materialami
nie umieli posungé¢ sie — kiedy to bylo potrzebne — do przeprowa-
dzenia zmian w pierwotnie ustanowionym porzgdku. Tak wiec i Ka-
talog rekopiséw Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu, i korzysta-
jacy za poSrednictwem Katalogu ze zbioréw Muzeum — w ich licz-
bie réwniez, w swoim czasie, autor niniejszego artykulu — podzial
dawniejszy na ogét respektowali. Dlatego mogtlo sie zdarzyé, ze pe-
wien rekopis, stanowigcy niewatpliwg calo$é, zostal przez syna poety
podzielony na dwie cze$ci, a podzial ten uznala zar6wno osoba spo-
rzgdzajaca Katalog, jak i autor niniejszego artykulu, gdy o tej spra-
wie pisal po raz pierwszy przed dwudziestu czterema laty !, oraz
jeszcze podzniej. Ow respekt dla podzialtu Wiladystawa Mickiewicza
wiodl do wniosk6w oczywiscie blednych.

Chodzi tu o memorial jednego z dzialaczy odrodzenia bulgars-
kiego, Iwana Bogorowa 2%, najprawdopodobniej osobistego znajomego

! M6j referat pt. Mickiewicz a Stowianie poludniowi. 1848—1855. Spr a-
wozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie, 1933, nr 2,
s. 57—64. Wydzial I.

2 Iwan Bogorow (1818—1892; w mlodoSci podpisywal sie takzZe:
Iwanczo Andreew Bogoew), jeden z czolowych dzialaczy odrodzenia bulgar-
skiego, dziennikarz, gramatyk, lekarz, autor podrecznikéw szkolnych. Zob.
o nim m. in.: C. Maangenos, Hean Bozopos. W Wyd.: Bwaecapcku nucameai.
T.1. Copun 1929. — B. [lene B, Hemopua na nosama Gsazapcka aumepamypa.
T. 3. Codus 1933, s. 804 i n.
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Mickiewicza w ostatnim okresie zycia naszego poety (autor memo-
rialu latem 1855 znalazt sie w Paryzu), dotyczacy stosunkoéw oswia-
towych w 6wczesnej Bulgarii.

Memorial ten, napisany po rosyjsku, pt. Kakia rnueu 6Goawvuwie
wyymes s Bo.aeapiu? 3, skatalogowany pod numerem 813, jest po-
zornie nie dokonczony. Zawiera cztery strony; tekst ostatniej urywa
sie w érodku zdania, po przecinku. W tej niepelnej formie opubli-
kowatem 6w dokument przed szesnastu laty w organie Bulgarskiego
Towarzysiwa Historycznego 4.

Okazalo sie wszakze, iz dalszy cigg owego memoriatu istnieje,
i co wiecej — znajduje sie niewatpliwy dowdd, ze Mickiewicz do-
kument ten czytat. Dowodem jest notatka marginesowa poety na
jednej ze stron tej drugiej czesci dokumentu, zawierajgca nazwi-
ska pisarzy bulga‘rskich, wspominanych w tekscie memorialu.

Mianowicie, zapewne syn poety, przegladajac przywiezione po
zgonie ojca posmiertne jego papiery, natrafil na jednej karcie na
autograf, wobec czego wylgcezyl te karte wraz z kilku dalszymi, ma-
jacymi z tamta zwigzek, nie troszczgc sie o to, Ze bierze czegs¢ ca-
tosci, bez poczatku. Zawierajaca autograf Mickiewicza karte uznano
za pierwsza jakiego$ oddzielnego dokumentu.

Stworzong w ten spos6b jak gdyby nowa calos¢ skatalogowano
jako osobng pozycje pod numerem 179, przy czym autor Katalogu
dalej juz sprawy nie kontrolowal i nie badajgc nawet, w jakim je-
zyku rzecz jest napisana, okreslil ja jako ,,akt bulgarski, zaczynajacy
sie od siéw: Izdatieli bolgarskich knig...” Lapsuséw podobnych jest
zresztg w Katalogu wiecej.

Niestety, pracujac poprzednio nad materialami Muzeum Mickie-
wiczowskiego, nie zwrécitem uwagi na pozycje 179. Dopiero ostatnio,
otrzymawszy dzieki uprzejmosci pani Wandy Borkowskiej, kusto-
sza Biblioteki Polskiej w Paryzu, fotokopie tej pozycji, mogtem bez
trudu stwierdzié, ze jest to oczywiscie dalszy cigg znanego mi juz
memoriatu Bogorowa, o czym niezwtlocznie powiadomitem Dyrekcje
Piblioteki, proponujac polaczenie pozycji 813 i 179 w jedna calos¢ 5.

S RKanusa (zamiast dzisiejszego wawmue) Jesldawniejszaforma uzywana
w XIX wieku.

4 Mickiewicz wobec o$wiaty bulgarskiej.issecrtusn na Brnarapcroro
Heropuuecwo Jpymectno, XVI—XVIIL Codus 19140, s. 55-61.

5 Kolejnoé¢ stron rkpsu 179 musi byé¢ oczywiscie inna niz przyjeta przez
syna poety i wydawce Katalogu: najpierw powinna by¢ strona zaczynajaca
sie od stéw,,a A. Excapxn‘‘, potem zaczynajaca si¢ od, . Boarapaun Houcymoms e,
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Tu jednak bardziej, niz samo rozbicie na dwie czesci jednego
z dokumentéw, ktére towarzyszyly Mickiewiczowi w ostatnich
chwilach jego zycia, interesuje nas oczywiscie wlasnoreczna notatka
poety na marginesie tego dokumentu. Tej tez przede wszystkim
sprawie jest poswiecony niniejszy artykutl.

Ot6z na stronie, ktérg trzeba uznac za szostg catego dokumentu,
a za drugg jego fragmentu skatalogowanego jako pozycja 179, znaj-
dujemy z prawej strony zakreslenie olowkowe, o ktérym oczywiscie
nie mozemy powiedzie¢, czy pochodzi od Mickiewicza. Natomiast na
stronie nastepnej, tzn. sidédmej catego dokumentu, a trzeciej odnos-
nego fragmentu, jest w gérnym prawym rogu notatka rekg Mickie-
wicza, zawierajgca kilka nazwisk wspdlczesnych pisarzy bulgarskich,
z pewnymi uwagami o niektérych sposréd nich.

Aby rzecz blizej wyjasni¢, trzeba jeszcze przedstawi¢ pewne
fakty zwigzane z calym memorialem Bogorowa, odnoszagcym sie do
stanu piSmiennictwa w 6wczesnej Bulgarii i jego potrzeb. Memorial
ten, wziety jako calo$¢®, po kréotkim wstepie o stanie szkolnictwa
bulgarskiego zawiera wywody zwigzane juz z polozeniem piSmien-
nictwa, a ujete w nastepujacych podtytulach:

W jakich drukarniach sa drukowane i w jakich ksiegarniach sprze-
daje sie ksigzki bulgarskie?”

Jakie ksigzki nadchodzg z Belgradu do Buigarii?

Carogréd 8 pod wzgledem wydawania i sprzedazy ksigzek bulgarskich.

Czasopisma w jezyku bulgarskim °.

Jacy sg redaktorzy czasopism buigarskich ?

Dlaczego czasopisma bulgarskie upadaijg ?’

Czy ksigzki bulgarskie znajdujg wielu prenumeratoréw ?

Wybitni pisarze bulgarscy i ich dzieta. .

Zakonczenie.

nastepnie ta z autografem Mickiewicza, wreszcie czwarta, zaczynajgca sie

od stow , mo6ban 1lpasobpiomy«.
¢ Poniewaz ten memorial przedstawia wartosé specjalnie dla Bulgaréw,

zamierzam oglosi¢ go w calosci — tj. ponownie cze$é opublikowang juz
w r. 1940, oraz nowoodnaleziong — w jednym z naukowych czasopism bul-
garskich.

" Ten ustep zwlaszcza wydaje sie by¢é odpowiedzig na kwestie zawarte
w ,,Projekcie instrukecji” Mickiewicza.

8 Powszechnie wtedy uzywana nazwa Stambutlu (Konstantynopola)
u Slowian prawostawnych (Ilaperpazn po rosyjsku, Ilapurpax Ppo bul-
garsku i serbsku).

» Mniej wiecej trzy czwarte tego ustepu znajduje sie w czedci rekopisu
skatalogowanej pod nrem 813, zakonczenie za$ rozpoczyna cze$¢ skatalogo-

wang jako nr 179.
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Uklad tego memorialu przypomina nam wyraznie wytyczne
znajdujace sie w ulozonym przez Mickiewicza ,,Projekcie instruk-
cji w sprawie misji na Wschod” i zatwierdzonym z pewnymi zmia-
nami przez francuskie Ministerstwo O$wiaty 1°.

Przypomnijmy sobie niektére miejsca tego ,Projektu”, moéwigce
o0 domniemanych zainteresowaniach rzgdu francuskiego dla naste-
pujacych kwestii:

jakie metody sg stosowane w szkolach publicznych i jakie podrecz-
niki w uzyciu;

jacy autorowie zachodni sg tam [na Po6lwyspie Balkanskim] najwie-
cej znani i poczytni i jakie ksigzki przelozono !!;

1. Jaki byl wplyw Rosji na rozwdi nauki i literatury Stowian
w Turcji i krajach naddunajskich od czasu rzadéw Piotra Wielkiego 2.

2. Jakimi $rodkami postugiwala sie zazwyczaj Rosja, aby rozciagna¢
swb6j wplyw na Slowian.

3. Jakie ustawy, zarzgdzenia oraz prawa zwyczajowe obowiazujg
obecnie w dziedzinie oswiecenia publicznego u Stowian w Turcii i kra-
jach "naddunajskich.

4. Jakie panujg stosunki miedzy hierarchig ko$cielng a osobami za-
trudnionymi w zaktadach o$wiecenia publicznego 3.

Mickiewicz w swym ,,Projekcie instrukeji” dodawat ponadto, ze
jako wyslannik rzadu francuskiego postaralby sie o informacje o ist-
niejgcych w Stambule bibliotekach i drukarniach chrzescijan-
skich — przy czym pod nazwg ,biblioteki” nalezalo chyba rozumie¢
réwniez ksiegarnie — a nastepnie zasiegnglby takich samych infor-
macji co do stosunkéw panujgecych w krajach stowianskich pod
wladzg Turcji 4.

10 Zob, W. Mickiewicz Adam Mickiewicz, sa vie et son oeuvre.
Paris 1888, s. 361 i n. Najnowszy przektad ,Projektu® zob.: A. Mickie-
wicz, Dziela. Wydanie Narodowe. T. 13. Warszawa 1955, s. 140 i n.

11 Dalsze kwestie w ,Projekcie” poruszajg sprawe wplywoéw literatur
zachodnioeuropejskich w krajach batkanskich, w szczegdlno$ci za§ wplywow
francuskich.

12 Ten punkt i dalsze z ,,Uzupelnienia projektu instrukcji”, $wiezo odna-
lezionego w archiwum paryskiego Ministerstwa O$wiaty, zob. Mickie-
wicz, op. cit, s. 142—143.

18 Opuszczone s dwa dalsze punkty; zwraca uwage ostatni z nich, mé-
wigcy o rozwoju kulturalnym w ramach istniejacej sytuacji politycznej;
rzecza tg zajme sie osobno (zob. przypis 15).

1+ O tym, 2¢ Mickiewicz zbieral informacje o ksiegarniach i dru-
karniach w czasie swego pobytu w Stambule, §wiadczy zachowana w jego
po$miertnych papierach, niewiadomego pochodzenia notatka pod nagiéw-
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Urzedowy tekst instrukcji opartej na ,,Projekcie” Mickiewicza
uwzglednial tylko pierwsza jego cze$¢, znang nam od dawna, przed
odnalezieniem w r. 1955 ,,Uzupelnienia projektu”.

Niemniej, Mickiewicz — raz skresliwszy owe dodatkowe wytycz-
ne — na pewno i o nich réwniez pamietal. Sprawg tg zamierzam
zajat sie szerzej na innym miejscu '®, Tu jedynie zaznacze, ze poeta
najprawdopodobniej posiadal poza tekstem zastenografowanym
przez Levy’ego takze jaki$ drugi tekst, napisany normalnie, ktory
zapewne dal do przeczytania bgdZ pokazal i strescil ktéremus ze
swoich rozmoéwcoéw, uczestnikéw dyskusji na tematy zwigzane z nad-
chodzacg podrézg. Wydaje sie¢ bowiem, ze wspomniany tu memoriat
rosyjski o sytuacji kulturalnej w Bulgarii stanowi jak gdyby odpo-
wiedZ na niektére pytania zawarte w ,Projekcie” Mickiewicza. Jest
to co$ w rodzaju dodatkowych informacji, stanowigcych przygoto-
wanie do samodzielnych badan, ktére poeta mial — obok innych
celdw swej podrézy — podja¢ w Bulgarii.

Podtrzymujac swg teze, ze Mickiewicz musiat latem 1855 zetknag¢
sie w Paryzu z bawigcym tam wtedy na studiach medycznych Bogo-
rowem (niestety, wiadomosci o paryskim pobycie tego Bulgara sg
szczegblnie szczuptle ), wysuwam dalszy wniosek: poeta albo poka-
zal bulgarskiemu znajomemu swdj ,,Projekt”, albo — zaznajomiw-
Szy go ze swoimi zainteresowaniami — prosit o informacje w kwe-
stiach ujetych zawartymi w ,,Projekcie’ instrukcjami. Efektem tej
prosby jest najwidoczniej wspomniany tu memorial. Co prawda, nie
ma bezwzglednej pewno$ci, ze memorial zostal poecie wreczony
w Paryzu, prawdopodobniejsze to jednak niz teza, ze wreczenie
nastgpito dopiero w Stambule. Je§li bowiem przyjmiemy, iz autorem
memorialu byt Bulgar przebywajgcy w Paryzu, prostszy jest domys?t
o przekazaniu Mickiewiczowi tekstu jeszcze przed jego wyjazdem
ze stolicy Francji.

Do rozstrzygniecia pozostaje natomiast taka kwestia: kiedy
Mickiewicz czytal ten memorial? Bo ze go w ogble czytal, dowodzi
jego notatka na marginesie, majaca zwigzek z trescig dokumentu.

kiem O drukach w Stambule i hondlu ksigzkami, przechowywana w Muzeum
Mickiewiczowskim w Paryzu jako rkps 812.

15 Przygotowujgc swoj referat pt. Mickiewicza ,misjia naukowo-literac-
ka” w r. 1855, wygloszony na sesji naukowej PAN 2 VII 1955, nie dyspono-
walem jeszcze omawianymi tu materiatami; rzecz wytoze obszerniej w ksigz-
kowym wydaniu tego referatu.

16 W swej autobiografii Bogorow porusza te sprawe w jednym zda-
niu; por. ITeunen, op. cit, s. 869.
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Notatka ma pod wzgledem jezykowym cechy francuskie: wymie-
nia nazwiska bulgarskie w pisowni fonetycznej francuskiej, a nie
polskiej (z wyjatkiem uzycia raz litery 117), i konczy sie kilku slo-
wami francuskimi, co lacznie wskazywaloby moze, iz zapis powstatl
raczej w Paryzu, gdzie $rodowisko bardziej naklanialo do my$lenia
i pisania po francusku. Ale réwniez w Stambule poeta nie tylko
przebywal w towarzystwie Francuza Levy’ego i stykal si¢ z miesza-
nym towarzystwem polsko-francuskim, lecz mégt takze pozostawac
nadal pod wplywem francuskiej literatury naukowej dotyczacej Bat-
kanow. Przeciez inny autograf Mickiewicza z tego czasu, pochodzacy
chyba wlasnie z dni stambulskich, napisany jest tak samo po fran-
cusku 18,

Przyjrzyjmy sie teraz samej notatce (por. fotokopie). Jest to
osiem wierszy na marginesie dokumentu, niewatpliwie w zwigzku
z tytulem rozdzialu brzmiagcym: ,,Wybitni pisarze bulgarscy i ich
dziela”. Notatka bowiem, sposréd szesciu podanych w niej nazwisk,
zawiera pie¢ wymienionych w tym rozdziale, i to w pisowni odpo-
wiadajacej ortografii w tym rozdziale uzytej, w brzmieniu zatem
z rosyjska polskim, a we francuski sposob zapisanym (np. dzwiek
u oddaje przez cu; typowy dla slowianskich nazwisk na -ow sposéb
pisania po francusku w formie -off, czy -ew w formie -eff, tu z jed-
nym wyjatkiem dla nazwiska w rozdziale tym nie wystepujacego).

Mickijewicz wypisal zatem z wymienionego rozdzialu nazwiska
nastepujace: Moutieff, Pataouzoff, Pietkowitch, Gue~
roff, Bogoieff — wedlug uzywanej w memoriale pisowni ro-
syjskiej w 6wczesnej ortografii: Myress, [lamaysoss, llerkouun,
Teposs, Boroess1?.Ponadto dodal jeszcze jedno nazwisko: Zankow
— w rozdziale tym nie wystepujgce, ale wspomniane poprzednio

1" Piszgc ortografia francuska Mickiewicz pamietal jednak o pol-
skiej wymowie diwieku {, wystepujgcego réwniez w jezyku bulgarskim.

18 Zob. w mojej ksigzce Mickiewicz jako badacz Stowianszczyzny.
Wroctaw 1956, s. 103—104 (fotokopia oryginalu na s. 73). Z prac dysku-
syjnyech Komisji Naukowej Obchodu Roku Mickiewi-
czowskiego PAN.

19 W dzisiejszej ortografii tak rosyjskiej, jak i bulgarskiej, z nadaniem
zarazem oierwszemu i ostatniemu z tych nazwisk form poprawnych, obecnie
obowigzujgcych, nazwiska te wygladajg, jak nastepuje: Myvren, laayson,
Herronmuu, Pepon, Boropor. O noszacych te nazwiska nalezysie gar§é danych.

Dymitr Mutew (1818—1864), doktor filozofii w Bonn, w r. 1858
redaktor czasopisma Boarapcwn Huwsunnn, wydawanego w Stambule.
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w memoriale, w rozdziale o czasopismach. Nazwisko to brzmi po-
prawnie: Cankow, a poeta napisal je znow z niemiecka przez z
na poczatku, ale z prawidlowym juz koncowym -ow.

Pojawienie si¢ tego nazwiska w notatce Mickiewicza jest zasta-
nawiajgce i kaze wzigé pod uwage ewentualnosé, ze notatka mogla
powsta¢ dopiero w Stambule. Albowiem trudno sobie wytlumaczyé,
by Mickiewicz z kilkunastu nazwisk pisarzy i dziataczy bulgarskich
wymienionych na poprzednich stronach memorialu zapamietal je-
dynie wspomnianego tam A. K. Cankowa, zyjacego wtedy w Wied-
niu, nie odgrywajgcego bynajmniej jakiej§ roli twérczej (byt boga-
tym kupcem i mecenasem jednego z wychodzacych w stolicy austria-
ckiej czasopism bulgarskich). Nazwisko Cankow musialo wydaé sie
Mickiewiczowi interesujgce z innego powodu: oto w Stambule zyl
wtedy inny wybitny bulgarski dzialacz narodowy o tym nazwisku,
Dragan Cankow 20, o ktdrego znajomosci osobistej z Mickiewiczem
mamy prawo sadzi¢ ze wzmianek Zygmunta Mitkowskiego i Jana
Grzegorzewskiego (niestety, nie postarali sie oni o jakies blizsze
dane w tej sprawie, cho¢ stykajac sie z Cankowem i pézniej, mogli
go o to zapytac) 2!. Moze wiec, zetkngwszy sie z giéwna osobisto$cig
Bulgaréow stambulskich o nazwisku Cankow, Mickiewicz dlatego
wypisal to nazwisko obok niektdorych wybranych z rozdzialu o wsp6t-
czesnych pisarzach bulgarskich. Nie pozostajac pod wplywem rosyj-
skiego tekstu memoriatu, zapisal je juz bez rosyjsko-francuskiej

Spiridon Palauzow (1818—1872) — co prawda, wbrew twierdzeniu
memorialu — absolwent nie rosyjskiego, lecz niemieckiego uniwersytetu,
autor dziet historycznych, m. in. pracy o carze bulgarskim Symeonie
z X w., wydanej w r. 1852 w Petersburgu. O wymienionym tu Petkowiczu,
o ktéorym sam memorial méwi jedynie, ze konczyt studia historyczno-filo-
logiczne w Petersburgu, brak jakichkolwiek danych. Za to dobrze jest znany
Najden Gerow (1823—1900), wybitny pisarz polityczny, poeta i leksy-
kograf, po wojnie krymskiej byl w rosyjskiej stuzbie dyplomatycznej.
O Bogorowie zob. przypis 2.

2 Dragan Cankow (1828—1911), Dbulgarski liberalny polityk,
w swoim czasie zwolennik unii koscielnej Bulgaréw z Rzymem, potem jed-
nak zblizyl sie do Rosji; po r. 1878 wielokrotnie minister i szef rzadu.
W czasie wojny krymskiej pozostawal w stosunkach z emigracig polsks.

21 Zoh. nekrolog Cankowa przez J. Grzegorzewskiego (Swiat
Stowianski, VII, 1911, t. 1, nr 77, s. 356—363). O udziale Cankowa
w pogrzebie Mickiewicza pisal w swych znanych wspomnieniach Zygmunt
Mitkowski (Szczegbly niektére o $mierci i eksportacji zwlok Mickiewicza
w Konstantynopolu. Kraj, IV, 1885 nr 46).
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konicowki -off, lecz prawidlowo po polsku przez -ow. Tyle mozemy
na razie wysungé¢ w tej sprawie przypuszczen.

Ale autograf Mickiewicza na tym sie nie koneczy. Po nazwisku
Cankow mamy pare sléw niezbyt czytelnych, mogacych brzmie¢ jak
»les deux fréres”, co pozwalaloby przypuszczaé, ze Mickiewicz my-
$lal o jakichs dwu posiadaczach tego nazwiska. O drugim jednak
Cankowie, bracie — badz wiedenskiego, badz stambulskiego — nie
udalo sie zyskaé wiadomosci. Byé moze, natrafig na takie dane nasi
bulgarscy koledzy. '

W dalszym ciggu notatki Mickiewicz pisze: ,auteur [lub ,au-
teurs“] d une gram. bulg imprimée a Vienne“, tzn. ,auteur d’une
grammaire bulgare imprimée @ Vienne”.

Do kogo odnosi sie to zakonczenie? Jezeli ,auteur”, to zapewne
do ostatniego nazwiska, w tym wypadku Cankowa, jezeli ,,auteurs”,
to do dwu ostatnich nazwisk, tj. Cankowa i Bogojewa (= Bogorowa).

Nic nie wiadomo, by jaki§ Cankow byl wtedy autorem gramatyki
bulgarskiej wydanej w Wiedniu. Nie wiemy réwniez, by taks gra-
matyke napisali wspdlnie Cankow i Bogorow. Natomiast ten ostatni
jest istotnie autorem gramatyki buigarskiej wydanej w Bukaresz-
cie w roku 1844 22, O gramatyce tej memorial wspomina, w cytowa-
nym tu rozdziale o wsp6lczesnych pisarzach buigarskich, pochwal-
nym zdaniem: , Hapoauas Goxrapckasa rpamMmaTura boroesa

sambuarenbua® 23,
Nasuwa sie wniosek, ze po$piesznie skre§lona notatka Mickie-

wicza winna by zatem — po uporzadkowaniu — wyglada¢ nieco
inaczej: ,,Moutieff, Palaouzoff, Pietkowitch, Gueroff, Bogoieff —
auteur d’une gram. bulg. imprimée a Vienne — Zankow, les deux

fréres [?]“2%. Przeszkadza nam, co prawda, wyrazny przecinek po
domniemanym slowie ,,fréres a przed ,,auteur itd. Ale tez Mickie-
wicz nigdy za bardzo nie dbal ani o interpunkcje, ani o logiczne

22 Zob. [Tewen, 0p. cit., s, 828 i n.

2 Mickiewicz mégl sie pomylié co do miejsca wydania gramatyki
bulgarskiej Bogorowa, umieszczajgc jako miejsce jej ogloszenia Wieden,
gdyz omawiany tutaj memorial parokrotnie wspomina stolice Austrii w zwig-
zku z ukazywaniem sie tam czasopisma bulgarskiego Mupospeune (1850—
1851). Bogorow sam w Wiedniu nie byt

24 Jezeli to ma byé istotnie ,deux fréres, moze Mickiewicz uwa-
zal wspomnianego w memoriale wiedenskiego kupca Cankowa i swego do-
mniemanego znajomego w Stambule tegoz nazwiska za braci ? Tu musimy
wszakze pozostaé w sferze domysiow.
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Fotokopia strony 7 memoriatu Iwana Bogorowa, z marginesowag notatka

Mickiewicza.
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nastepstwo swoich zwiezlych notatek. W danym wypadku dodatko-
wg przeszkoda w porzadnym zapisie byla wgskosé marginesu.

Fakt, ze poeta zwroécil uwage na gramatyke Bogorowa, kaze tym
bardziej przypuszczaté, iz z owym bulgarskim dzialaczem zetkngt
sie osobiscie i dlatego zanotowal sobie jego dzielo.

Nic wiecej, niestety, nie mozna powiedzie¢ o tym znanym
wprawdzie, ale zapomnianym autografie Mickiewicza z ostatnich
miesiecy, jezeli nie tygodni, jego zycia. Jest on wszakze dowodem
zainteresowania poety dla poczatkéw pisSmiennictwa nowobulgar-
skiego i stanowi piekny cho¢ drobny wkiad do wczesnych dziejow
przyjazni polsko-bulgarskiej, uswietniajac je nazwiskiem najwiek-
szego poety polskiego 2.

25 O pobycie Mickiewicza na terenie Bulgarii w listopadzie 1855
i o jego kontaktach z Bulgarami zob. takze moj szkic pt. O oSwiate bulgar-
skg i serbskq. W ksigice: Przyjaciele Stowianie. Szkice historyczne z zycia
Mickiewicza. Warszawa 1956 (rzecz zostala napisana juz w r. 1954).



