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1

Kiedy Zeromski gromadzil materiaty z zyciowych do$wiadczen,
jak rowniez ,,z ksiag i opowiadan®, do swej powieSci historycznej,
sprawa folkloru byta chyba jedna z najbardziej dyskutowanych.
W sluszng i zastuzong niepamieé poszly niezmiernie plytkie ataki
zaprzysiezonych pozytywistow (np. Krupifiskiego) na ludowosé,
na kulture ludows, natomiast ustalal sie zupelnie inny kat patrze-
nia i oceny — mianowicie chtopomanski. Jego ustawicznej propagan-
dzie stuzyl przede wszystkim od pierwszej chwili swego istnienia
Gtlos, i w nim wlasnie pisal Poptawski w r. 1886:

Lud posiada wlasng religie, wtasng moralnoéé, wlasng polityke — wiecej —

wlasng nauke, stowem, kulture wilasng, ktorej czynniki skladowe nie moga

byé uwazane za nizsze formy rozwoju odpowiedniej kategorii kultury na-
szej. Réznica jest tu jako$ciowa, nie za$§ ilosciowa; to nie niiszy stopien
rozwoju, ale odrebna jego formal.

Rok 1904 — Popioty znajdujg sie juz w handlu ksiegarskim —
przyniesie artykut Witolda Klingera Do sprawy o folklor, podsumo-
wanie polemiki pomiedzy dwoma romanistami, Maksymilianem
Kawczynskim i Edwardem Porebowiczem, na zasadnicze tematy lu-
dowe. Klinger ustala najpierw pojecie folkloru:

Folklor pojmowany przez prof. K[awczynskiego] do$é wasko, jako suma
basni, legend, podan itp. utworéw, w ustnej tradycji wérod ludu kraza-
cych (nie za$§ jako caloksztalt przejawéw duchowego zycia ludu, nie
tylko w stowie zamkniety, lecz i w jakikolwiek inny sposéb wyraza-
jacy si¢) nie ma byé niczym innym, tylko stabym odbiciem tworczosci
indywidualnej, dalekim echem produkcji wyzszych sfer kulturalnych,
przez ciemne masy ludowe zle, niedoktadnie lub opacznie zrozumianej 2.

t J. L. Poptawski, Dwie cywilizacje. Gtos, 1886, nr prospektowy.
2 W. Klinger, Do sprawy o folklor. W sprawie polemiki miedzy prof.
M. Kawczynskim a prof. E. Porebowiczem. Wista, XVIII, 1904, s. 31.
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Klinger stanowczo oponuje przeciw heteronomii kultury ludo-
wej czy przeciw jedynie biernemu przejmowaniu przez lud dorobku
warstw uprzywilejowanych, stwierdza bowiem w zwiazku ze sta-
nowiskiem Kawczynskiego:

Przeciw twierdzeniu, jakoby lud zgola do zadnej tworczo$ci zdolny nie
by}, mowi nie tylko fakt ukladania z tradycyjnych motywéw coraz to no-
wych kombinacji, ale i powstawanie zupelnie dawniej nieznanych po-
wiesci. [...] Ktokolwiek za$ osobiscie stykal sie z ludem, ten ujemnemu
sagdowi prof. K[awczynskiego] o moralnej i intelektualnej wartosci jego
nie przyzna bez zastrzezen sltuszno$ci. [...] Tak podkre§liwszy potrzebe
uznania tworczych uzdolnien ludu, nie mys$limy wcale zaprzecza¢ oddziaty-
wania literatury na jego tradycje [...] %

Najwieksze bezwzglednie nadzieje taczono z goéralszczyzna. Kul-
tura materialna i duchowa goérali tatrzanskich stala sie przedmio-
tem snobistycznych zainteresowan z jednej strony, z drugiej —
obiektem coraz systematyczniej przeprowadzanych studiéw; w li-
teraturze nabrala rozglosu Szkota Tatr i po niej wlasnie spodzie-
wano sie niezwykle wiele, znacznie wiecej niz po dorobku lite-
rackim pozostalych regionéw... Calkiem slusznie w ksigzce pt. Na
przeteczy, cieszacej sie zastuzong slaws, pisat najblizszy tych spraw
Stanistaw Witkiewicz:

czasy powstania popularno$ci gorali przypadly na chwile zywego rozbu-
dzenia poje¢ demokratycznych. ,,Zbliza¢ sie do ludu* zaczynalo byé w ogo-
le w modzie; c6z méwié o zblizaniu sie do ludu, ktérego umystowe i to-
warzyskie przymioty, ktérego zycie i posta¢ byly tak oryginalne, tak roz-
ne od zjawisk pospolitych, codziennych, ludu |[...], ktéry mial w ogdle mné-
stwo pysznych rasowych przymiotow ¢

Jednak im dalej w czas, owo idealizowanie chiopomanskie staje
sie hamulcem w rozwoju normalnych stosunkéw spotecznych i gos-
podarczych. Dowodéw na to dostarczy réwniez sam Witkiewicz,
jako autor monografii o Juliuszu Kossaku. Czytamy w niej:

Nie ublizajac w niczym rozumnym 1 opartym na $cisle naukowe]
podstawie teoriom rolniczym, uznajac calg wazno$¢ jasnego pojmowania
wartosci materii azotowych lub mineralnych skiadnikéw gleby,- trzeba
jednak przyznaé, ze dotad poetyczniejszym sie zdaje, kiedy goral
ukazujac na zagon, na ktérym lepiej urodzily ,gruleta“, mowi: ,Pan
Jezus tedy han przesel*“ — niz kiedy agronom przypisuje to wyz-
szo$ci zuzli Thomasa nad jakim$ innym nawozem sztucznym 5.

3 Tamze, s. 32, 34.
'S, Witkiewicz. Na przeleczy. Warszawa 1948, s. 37.
8. Witkiewicz, Juliusz Kossak. Warszawa 1900, s. 175.
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Najdalej i najémielej w swoich horoskopach posunie sie jednak
dopiero Kazimierz Przerwa-Tetmajer, zapowiadajac w latach re-
wolueyjnych 1905-1907, w artykule Poeci Tatr, jakieS nowe, nie-
zwykle osiagniecia:

»Szkola Tatr“ i dawniejsza, i obecna jest jak gdyby przygotowaniem

gruntu pod jakie§ wielkie kapitalne dzielo, pod wielkie homeryckie epos,

jednoczace w sobie wszystko to, co Tatry majg w sobie i co miaty

w przesztosci. Tatry Zadajg tego po prostu dla siebie, a naréd ma prawo

spodziewaé sie i oczekiwaé . ‘

Wprawdzie Tetmajer pisze o Tatrach, ale z pewnoscig nie cho-
dzito mu o same gory, lecz réwniez i o zamieszkujacg je ludno$é.

Réwnolegle z ksztaltowaniem sie obozéw ,,za“ i ,,przeciw w sto-
sunku do autonomicznej kultury ludowej, powstaje zagadnienie
rOwnie wazne — o ile i w jakim stopniu gwary ludowe nadajg sie
do literackiej eksploatacji. Moze jednym z pierwszych, ktéry roz-
patrywal przydatnos¢ gwar dla pisarza, byl Adolf Dygasinski. Sta-
nowisko jego wyrazity zwlaszcza dwa artykuly: Chlopska zagroda
oraz Jezyk ludowy w utworach beletrystycznych. Zastuguja one na
szczeg6lng uwage. W pierwszym z nich autor stwierdzat:

Wprawdzie udzial jezyka ludowego w sprawach powszechnokrajo-
wych jest zaden, wprawdzie przeznaczeniem jego jest wies§¢ zywot party-
kularny, jednakze jezyk ten ma swoje przywileje. Czego nie zdolalo prze-
chowa¢ pismo, to lud objgl w. posiadlo$é i przechowal, a przez to stal sie
arka narodowa i poniekad materialem szczepowe] paleontologii?.

W nastepnym za$, bronigc swej praktyki jezykowej w Beldonku
przed zastrzezeniami Konopnickiej, zawarowat sobie prawo podno-
szenia jezyka swej prowincji ,,do godno$ci jezyka literackiego®s.

Ruszyli tez i jezykoznawcy. Hieronim Yopacifski recenzujge
w Wisle jeden z artykuléw Karlowicza? domagajacy sie
uwzglednienia w gramatykach réwniez narzeczy, rozszerza jego po-
stulaty 1 na wypisy polskie, zaznaczajac zarazem, ze uczynil to juz
w swoim podreczniku Wierzbowski. Tak wiec gwary, narzecza, dia-

K. Przerwa-Tetmajer, Poeci Tatr. W tomie: Notatki literackie.
Warszawa 1916, s. 19, 20.

“A. Dygasinski, Chlopska zagroda. K'uri'er Codzienny, 1885.
Cyt. za wyd.: A. Dygasinski, Pisma wybrane. Pod redakcja Bogda-
na Horodyskiego. T. 24. Warszawa 1953, s. 258.

8A. Dygasinski, Jezyk ludowy w utworach beletrystycznych.
G1los, 1888, nr 47, s. 563.

Y Wista, X, 1896. s. 684.
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lekty stopniowo zdobywaja sobie na przelomie XIX i XX w.
prawo — zrazu ograniczone, nastepnie coraz pelniejsze — obywa-
telstwa w literaturze.

Rozpoczyna sie tez kontrakcja. Najobszerniejsze zastrzezenia
w sprawie funkcji gwar w literaturze wysuwa Stanistaw Tarnow-
ski. T tak u Wyspianskiego nie podoba mu si¢ uzycie formy ,re-
cami‘ zamiast ,,rekami“ 1% z okazji Chlopéw Reymonta indeks za-
strzezen jest juz znacznie obszerniejszy. Oto najwazniejsze z nich:

Jak sie przyzwyczaimy pisaé réznymi miejscowymi i grubymi narzecza-
mi, mozemy jezyk zeszpeci¢; a jak sie przyzwyczaimy pisa¢ po mazur-
sku, po goéralsku, po szlagsku i Bég wie jak jeszcze, mozemy z czasem roz-
bi¢ jedno$é¢ jezyka polskiego 1.

Tetmajer ze swoja goéralszczyzng, do ,,polowy‘ niezrozumials,
nie zyskal wcale przyzwolenia ani u Tarnowskiego, ani tez u Flacha,
_statego recenzenta Przegladu Polskiego!2

Autor Popiotéw zaréwno w stosunku do folkloru, jak i w sto-
sunku do jezyka ludowego zajal zupelnie wyrazne stanowisko: bez
gruntownej znajomosci kultury ludowej, bez znajomosci gwar nie
ma i nie moze by¢é mowy o rzetelnych i dlugofrwalych osiggnie-

10 S, Tarnowski, Historia literatury polskiej. T. 1, cz. 2. Krakéw 1907,
s. 549,

1 Tamze, s. 585.

2 Flach (Przeglad Polski, XXXVII, 1903, t. 2, s. 345) recen-
zujae Na skalnym Podhalu wysunal takie ofo zastrzezenia: ,Uzywanie gwa-
ry goéralskiej w polskich pismach ma [..] nie tylko to jedno zrédto: nie
jedynie dla lokalnego kolorytu uzywa sie zamiast ogélnozrozumialych wyra-
zen takich, do ktorych Polakowi, zdaniem samego autora, potrzebnym jest
stownik. Odgrywa tu role i powszechne rozmilowanie si¢ w Zyciowych obja-
wach ludu wiejskiego i specjalnie w tej kwestii jezykowej mniemanie, ze
tamta gwara jest bardziej polska niz dzisiejszy pod obcymi i miedzynarodo-
wymi wplywami urobiony jezyk, ze tamta gwara, jak sie w dziennikach czyta,
bardziej jest zblizonga do jezyka Kochanowskiego i Skargi niz nasz obecny
jezyk. O owym pierwszym momencie nie méwimy, .chociaz szczerze uznamy,
7ze to szanowne uczucie w praktyce mniej czasem szlachetne, a w literaturze
nieraz troche.. $miesznie sie objawia. O tym =za$ jezykowym argumencie
sadzimy to, ze jezyka cofnaé wstecz nie mozna, Ze przezytych ksztalttow nie
wskrzesi zaden wytrwaly trud, a choéby nawet istotnie w tej gwarze ludo-
wej byly pierwiastki jezyka Kochanowskiego, to sa one przezyte odno$nie
do jezyka ogélnopolskiego i wskrzeszanie ich, tj. wprowadzanie ich na powr6t
do jezyka ogdélnego, jest mechanicznym, wiec nienaturalnym cofaniem jezyka
wstecz. W kazdym razie i owe realistyczne daznos$ci, i mitosci ludu, i cheé
orzezwienia jezyka maja granice: nie moga dochodzi¢ do tego, by ich twory
Polakowi bez pomocy stownika nie byly jasne“.
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ciach pisarskich. Te prosta prawde rozumial i praktykowal kazdy
wielki i odpowiedzialny wobec swego narodu pisarz; docenial jg
szczegblnie Gorki 3. W calej rozcigglo$ci uswiadomil ja sobie Ze-
romski: teoretycznie w Snobizmie i postepie, praktycznie za§ —
w toku calego swego ,pisarstwa®. W szeregu jego dziel Popioly sta-
nowig wlaénie jeden z etapéw — kto wie, czy nie najpelniejszy —
odczucia ludowosci w doé¢ rozleglych i uwodzacych jej mozliwo-
Sciach; warto wiec zajaé sie analiza powiesci od strony ,,ludoznaw-
czej“, z konieczno$ci ograniczajac sie jedynie do
zjawisk\raczej typowych 1 zarazem reprezenta-
tywnych w koncepcji twérczej autora.

Ludowy zaséb leksykalny, niezwykle w swej skali bogaty, nie
wchodzi na razie w rachube, chociaz pokus jest wiele. Géral-wie-
zien w rozdziale Wiade nosi nazwisko czy zawolanie , Mocarny*
(2, 104) '¢; gdzie§ znéw w tekscie znajduje sie pozornie nic nie
méwigey zwrot: ,Duszy jego uchwycil sie biad“ (1, 113). Prze-
chodzi sie mimo obydwu, przykladowo jedynie podanych spraw,
tymczasem powinno byé inaczej.

Jezykoznawcy wywodzg ,mocarny* z ,mocaru®, ,moczaru‘15
natomiast wszyscy nieposledniej miary pisarze i z pewnoS$ciag dob-
rzy znawcy jezyka: Orkan, Sienkiewicz, Tetmajer, Reymont, Staff,
pomijajge mniej znanych — gdy chea zaznaczyé wyjatkows sile
jakiego$ zjawiska lub czlowieka, wlasnie wysluguja sie przymiot-
nikiem ,,mocarny“ od ,moc*. Dla Zeromskiego ,mocarny* procz
,krzepy* goéralskiej oznacza jaka$ twarda, jak krzemien, nieztomnosé
moralng, ktérej nic i nikt nie jest w stanie zachwiaé czy zlamaé.

Natomiast wyraz ,,blad* jest pierwiastkowo zwigzany z wyobra-
zeniem sily nieczystej, ktéra — zgodnie z informacja bardziej wta-
jemniczonych — tak dlugo wodzi czlowieka, dopdki delikwent przy

13 Pisarz nie znajacy folkloru, pisal Gorkij w 1904 r. — jest zlym pisa-
rzem. W twoérczoSci ludowej ukryte sg bezgraniczne bogactwa i sumienny
pisarz powinien je opanowaé. Tylko tutaj mozna zglebi¢ jezyk ojczysty,
a on u nas jest bogaty i stawny“ (E. Frankowski, Etnografia radziecka.
Lud, XXXIX, 1952, s. 11). _

145 Zeromski, Popioty. T. 1—3. Warszawa 1951. Liczba pierwsza
wskazuje tom, druga — strone.

15 J, Zborowski, Z dziejéw polskich wyrazéw i zwrotéow. Mocarny.
Jezyk Polski, IV, 1919, z 1, s. 29—31. — E. Pawtlowski: Mocarny.
(Przyczynek do dziejéw modnych wyrazéw). Tam ze, XX, 1935 z. 5,
s. 141—142, — Gwara ludowa w , Krzyzakach® Sienkiewicza. Tam ze, XXIX,
1949, z. 3, s. 107.

Pamietnik Literacki, 1957, z. 3. 5
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pomocy odpowiednich zabiegéw magicznych od niej si¢ nie wyzwoli.
Karlowicz w Stowniku gwar polskich ® podaje wprawdzie odpo-
wiednie przyklady (,,Blad jei sie cepit; ,,Btad mie¢, Bledu dostac*;
., bierze sie biad“), ale poprzestaje tylko na wyjasnieniu znaczenio-
wym, nie siegajgc wcale w jego geneze ,,demonologiczng“. To sa
przyklady wylacznie ,,na probe“, bo reszta wlasciwie nalezy juz
do innego zespolu zagadnien.

Z zasob6éw ludowej kultury materialnej — od niej bowiem godzi
sie zaczaé szczegbélowe analizy — korzysta Zeromski w Popiotach
weale wstrzemiezliwie. Jedynym wyjatkiem, bezwzglednie cennym,
jest anachronistyczny epizod tatrzanski, zrozumiaty i catkowicie na
miejscu w Qui amant Tetmajera 17, mato natomiast uzasadniony albo
wprost nieprawdopodobny na samym poczatku XIX wieku. Zwigzki
pisarza z Tatrami i z pewnoScig presja Nowej Szkoly Tatr byly tak
silne i nieodparte, ze rzeczywiscie trudno bylo odméwié sobie przy-
jemno$ei i zarazem przykroSci przezywania eksperymentéw na
lonie tatrzanskiej przyrody.

Zeromski tak zaczyna rozdzial Gory, doliny:

Chata ich stala samotnie u skraju puszczy. Czarny jej dach ginat

w cieniu odwiecznych jaworow. Z wielkich pniéw $wierka wyciosane byly

$ciany chaty, jakoby zamek. Spiczasty a roziamany poSrodku dach jej

wysuwal sie poza $ciany i tworzy! chodnik pod okapem, od dzdzu chro-
nigcy. Sciany domowe dawno sczernialy: byly ciemnobrazowe jak od-
$wietna cucha goérala. Mocne drzwi nabite kolkami prowadzily do tej

Swietlicy, gdzie sie przed ludzmi schowalo ich szczeScie. Kochane byty te
drzwi! [2, 74].

Odkrywcag chaty goéralskiej, jej calkowitej niemal odrebnosci
na tle budownictwa ludowego, jest Witkiewicz. W roku 1888 w W i-
§le 6w ,Lessing polskiej nowoczesnej kultury“?®, jak go Brzo-
zowski troche patetycznie nazwal, nie czul sie jeszcze dostatecznie
na silach, by zdaé sobie sprawe ze wszystkich architektonicznych
skutkéw swego odkrycia, w kazdym razie rozglosil, ze ,zastuguje
na gruntowne i sumienne przestudiowanie!?. Sam natomiast
i w owym artykule w Wisle, tym bardzie] w zawsze uroczej
»zlotej legendzie Tatr“, Na przeleczy, zajmie sie dokladniejszym

18 J Karlowicz, Stownik gwar polskich. T. 1. Krakow 1900, s. 91.
i Pierwodruk w Ateneum, 1898, t. 4, z. 3, s. 385—387.

8 S Brzozowski, Kultura i Zycie. Warszawa 1936, s. 40—41.

S Witkiewicz, Drzwi chaty géralskiej w Zakopanem. Wista, II,
1888, s. 121.

-
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opisem drzwi wchodowych chaty goéralskiej, jako do pewnego stop-
nia estetycznego intruza w najlepszym tego stowa znaczeniu.
Matlakowski w Budownictwie ludowym mna Podhalu ?® rozejrzy
sie¢ jeszcze lepiej w wielu szczegélach rzemiosta budarskiego. Po-
niewaz opis ze ,zlotej legendy Tatr“ w swej postawie uczuciowe]
idzie dalej, jemu w przypomnieniu nalezy sie raczej pierwszenstwo.
Witkiewicz stwierdzal wowczas:
Tylko lukowato wygiete drzwi wchodowe wyrywajg sie z ogoélnego
charakteru i stanowiag calo§é odrebnag, niezalezng — oryginalng i pelng.
Wydaja sie tez jakby osobno skade$ingd przyniesione i wstawione
miedzy dwa zreby Scian bez wzgledu na zwigzek organiczny z nimi [...].
Drzwi takie, rude od starosci, ozdobione dziwnym ornamentem z pra-
cowicie ostruganych kolkéw, wygladajacych jakby jakie§ znaki symbo-
liczne, na tle szerokich gtadkich baléw [..] drzwi takie wydaja sie wej-
Sciem do jakiej§ tajemniczej §wigtyni 1.

Nikt inny z pewnoécig, tylke Witkiewicz, nauczyciel i przyja-
ciel twoércy Popiotdw, uprawomocni! go do owej podniosiej apo-
strofy — przypominajacej, z jednej strony, zarliwe od milosci stowa
Pie$ni nad piesniami oraz niezliczony ciag zawodzen pod drzwiami,
zwanych paraklausithyronami, od elegikéw starozytnych zaczy-
najgc, poprzez pieSniarzy Sredniowiecznych, nastepnie Petrarke
i tylu, tylu innych..., z drugiej — niektére obrzedowe pie$ni wesel-
ne przed wej$ciem ,,mlodych’ do malzenskiej komory. Owe sperso-
nifikowane drzwi — rzymskie ianua — znajda sie w dalszym ciggu
zacytowanego juz fragmentu:

Otwérzcie sig, drzwi kochane, prowadzcie nas do domu szcze$cia, do Swie-

tlicy mitoSci... Odemknij sie, wrzecigdzu bukowy, litoSciwy bracie, co§ nas

juz puscil za wysoki prég ciemnego domu szczeScia, za prog wysoki swie-
tlicy mitosci... [2, 74]

Zeromski, celem wiernego odtworzenia kolorytu minionej prze-
szlosci, nie poprzestal wylacznie na tatrzanskiej ,sielance” czy
,.bukolice®, czy ewentualnie jeszcze na jednym wiecej potwierdze-
niu stanowiska Bernardin de St. Pierre, iz ,,przyroda jest Zrédiem
szczeScia i rozkoszy prawdziwych* 22. Wprowadzil zb6jnikéw... Zbo6j-
nicy tatrzanscy wnie§li pozadany ze wszech miar zgrzyt w harmonie

" W. Matlakowski, Budownictwo ludowe na Podhalu. Krakéw 1892.
! Witkiewicz, Na przeteczy, s. 19—20.

2 Bernardin de St Pierre, Pawel i Wirginia. Z francuskiego
przetozyl Hipolit Witowski. Zloczow [1892], s. 53. Biblioteka Po-
wszechna. Nry 48-—49.

(U S
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i pogode idylliczng — istotnie ze wszech miar, gdyz dawno, na pod-
stawie introspekcji doszed! nasz pisarz do jakze szczerego, a zarazem
szokujacego wyznania, ze jest w nim — jezeli wolno sparodiowaé
znane stlowa Goethego — jaka$ tajemna sila, ktéra ,,das Gute will
und das B6se schaffte. .

Zboéjnikami zajmowala sie juz Stara Szkola Tatr. Witkiewicz
dolat jeszcze oliwy zachwytu do romantycznego ognia — przeciez
jego Sabala nie tylko siegal pamiecia w owe odlegle czasy, ale sam
»chodzil za buczki“. Totez calkiem na miejscu jest w Popiotach
doslownie zacytowane jego ostrzezenie pod adresem zbodjnickim
i ich — niech wolno bedzie uzyé zargonowych wyrazen — ,,wsyp“
i ,,wpadek*: ,,A sycko bez babe! Kto sie frajerek rad trzymal, ten
niedlugo zbdjowat“ (2, 107).

Zeromski potrzebowal jednak ,,blizszych danych* o zbo6jnikach,
ich stroju, uzbrojeniu, moralnosci, i to bez poSrednika ustnej, sa-
balowej wylacznie tradycji, lecz niejako wprost ,,ze zrédta“. Znalazi
je u Eliasza-Radzikowskiego, tlumacza, komentatora i wydawcy
po niemiecku pisanego pamietnika Franciszka Kleina;, zyjgcego
dokladnie w tych samych czasach, ktére Popioty mialy za zadanie
odtworzyé. :

Opisujac Doline Koscieliska, Klein, austriacki lesniczy doébr
kameralnych, odnotuje:

W s$rodku tej doliny, gdzie sie wierzcholki skalne wznoszg ponad chmu-

ry, jest jaskinia zbdjecka [zob. w powieSci rozdzial pt. Okno skalne], z kté-

rej zbojcy podiug starego podania ludowego podréznych, jako tez innych
ludzi, trudniacych sie kupiectwem z Wegrami, podpatrywali, tupili,

a w razie oporu nawet zabijali 23,

Nastepnie pamietnikarz przechodzi do czaséw sobie wspdl-
czesnych i te gléwnie informacje zaciekawiaja Zeromskiego i na
nich sie oprze w przedstawieniu swych scen zbéjnickich, brutalnych,
dalekich od akcentéw ,ludowej sprawiedliwo$ci®. Jest istotnie
w tym wszystkim co§ z dogadzajacej i Zeromskiemu brutalnosci
Andrejewa... Klein opowiada dalej:

W nowszych czasach, szczegélnie w okresie nieszezesnych wojen od

r. 1805 do 1817, zaniepokoila te okolice podobna zgraja zbojoéw, kiéra sie
nawet dopuszczala wybrykéw polaczonych z meczarniami i zabijaniem.

2 polscy gérale tatrzaniscy, czyli Podhalanie i Tatry ma poczatku wieku
XIX. Rekopis wspélczesny przettumaczyl, wydal i objasnieniami opatrzy?
Stanistaw Eliasz-Radzikowski. Lud, III, 1897, s. 236.
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Z dnia na dzieh wzrastajgce i przybierajace zuchwalstwo tej zgrai zb6j-
cOw zmusilo éwcezesny zarzgd skarbowy dobr nowotfarskich do wezwania
od wiladzy pomocy wojskowej, ktora tez przybyla wraz z sadem wojen-
nym. Wskutek tego, gdy niektérych zbdjcoéw z tych zgrai wylapali i wy-
wieszali, wrécito bezpieczenstwo zupelne, zwlaszcza po nastatym pokoju,
i nikogo z podrdznych wiecej nie niepokojono 24,

Zgodno$é sytuacji — pamietnikarskiej i powieSciowej — jest
oczywista; owi wlasnie zbbjnicy, koczujacy w Zbojnickich Oknach,
niespodzianie napadng na Helene i Rafala i sielanka zakonczy
sie tragicznie — Helena popelni samobdjstwo, skaczac w przepa$é.
Ze szczegdlow, odnoszgeych sie do stroju i uzbrojenia zbbéjnickiego,
poda badZz sam Klein, badZz jego ttumacz i komentator pewne in-
formacje, skrupulatnie wykorzystane przez Zeromskiego w dwu
,popiolowych* rozdziatach: Okno skalne i Moc szatana. W przypisie
do Kleinowskiego pamietnika czytamy:

Kazden zbdjca byt zaopatrzony w strzelbe krétka lub sztuciec, dwa pi-
stolety, n6z konczysty z rekojescig cisowa, ciupage, bunkosz (grubg pal-

ke), pewien zapas prochu i otowiu 2.

Eliasz-Radzikowski poddajac kontroli opis zbdjnickiego uzbro-
jenia stwierdza:
Uzbrojenie zbojnikéw, dotgd przechowame u gorali, zgadza sie z opi-

sem. Noz bywal kohczysty, wygiety w ksztalcie tureckiego jataganu,
oprawny w rekojesé cisowg, z ozdobami mosieznymi 26,

Strojem takze zajal sie blizej wydawca pamietnika. Zbdjnickie
czapki pochodzily z rabunku. Bylo to nakrycie glowy wegierskich
wojskowych lub straznikéw po dworach obronnych. Zazwyczaj
byly one czerwone — zb6jnik dla ozdoby przypinat do nich lisi
ogon, piéra ptasie itp. Spodnie nosili obciste, czerwone, réwniez —
z grabiezy. Oczyma Rafala widzimy wiec najpierw wysokie czapki
zbojnickie z odpowiednimi ozdobami-amuletami, poznajemy po-
szczegblne rodzaje broni (jak sztylety, siekierki, bunkosze, strzel-
by), by znéw zwréci¢ uwage na czerwone portki i wspaniate cuchy.
Rozdzial Moc szatana przyniesie dokladniejszy opis noza, zresztg
stowo w stowo za artykulem Eliasza-Radzikowskiego 7.

Co za$ wykracza poza wiadomosci zawarte w Kleinowskim pa-
mietniku i dodanych do niego komentarzach, pochodzi od niezasta-

2 Tamze.

Tamze, s. 244, przypis.
Tamsze, s. 271.

Tamze.

W e
E

3



70 STANISEAW ZABIEROWSKI

pionego autora Na przeleczy. Bogate cyfrowania, sute ozdoby cza-
pek, wyszywane serdaki zbojnickie — to juz w tekScie Popiotéw
spostrzezenia w miare tradycyjne, w miare obowigzujace od czaséw,
kiedy sugestie Witkiewicza zdawaly sie byé nie do odparcia.

Przy podsumowywaniu uwag na tematy kultury materialnej
goralszezyzny w powiesci, nalezy stwierdzi¢, ze jej twoérca korzysta
w wydatnym stopniu z osiagnieé¢ innych — gléwnie Witkiewicza.
Matlakowskiego, Eliasza-Radzikowskiego. Nie umie sie jeszcze
wyzwolié spod ich urzekajacego oddzialywania — w zakresie $wiata
»rzeczy“. Istotnie, trudno bylo postapié inaczej, samodzielnosé bo-
wiem jest w tym wypadku dosé ograniczona, a wszelkie zmy$lanie
razi.

2

Catkiem inaczej przedstawia sie folklor rodzinnych stron pisa-
rza. Tu autor Popiotéw jest nie tylko bardziej samodzielny, ale na-
wet wprost odkrywezy, wolny od nacisku badZ co bgdZ doskonalych
dziet Nowej Szkoly Tatr. Z perspektywy mniej wiecej dwudziestu
lat w Snobizmie i postepie Zeromski dojdzie do nastepujacych kon-
kluzji, przesadnych wprawdzie, ale odslaniajgcych wltasne kleski
i wlasne niewatpliwie zdobycze:

Gdy [..] przed laty Zakopane ,,odkryte“ zostalo przez Dra Chalubinskie-

go, a grono milo§nikéw gor rzucilo sie do badania sprzetéw, zdobnictwa

i budownictwa goéralskiego [..] — podniesiono gware podhalanska do wy-

zyny jezyka prapolskiego, entuzjazmowano sie nim i stawiano na miej-

scu naczelnym [..]. O ile pierwsi poeci tatrzanscy mato przylozyli uwagi
do poznania i wciggniecia w swe pisma mowy goralskiej istotnej, o tyle

pozZniejsi pisarze uczynili na odwrét: — za wiele 28,

Aby tak pisa¢, trzeba bylo samemu otrzezwie¢ i zlikwidowac
chlopomanstwo, przynajmniej w bardziej jaskrawych formach. Na-
tomiast milo$é do obyczaju i zwyczaju stron rodzinnych, do tradycji
kulturalnej obszaru zamknietego w granicach: Opatowa, Przedborza.
I¥zy i Stopnicy — przetrwala. Na tym obszarze — gdy mowa o kul-
minacyjnym punkcie ,lokalnego patriotyzmu* Zeromskiego — wi-
dzial autor Snobizmu i postepu jaki$ ,,matecznik® polskosci. Odczu-
wat i my$lat kategoriami mlodosci ,,sielskiej, anielskiej* i1 nic na
to poradzié sie nie da, chociaz czasami do tej ,sielskosci® i ,aniel-
skofci“ w trudnym zyciu Zeromskiego bylo dos¢ daleko, a nawet
bardzo daleko.

® S Zeromski, Snobizm i postep. Warszawa 1939, s. 142.
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Dwa oérodki skupig uwage twoércy Popiotéw: Gory Swigtokrzy-
skie i Sandomierz wzglednie Sandomierskie. To jest jego ,,bajecz-
ny“ i ,legendarny* $§wiat, od ktérego sie nie oderwie. Nie boha-
terzy powieSciowi, ale przede wszystkim i gléwnie ich autor i spraw-
ca ,rozkosz znajdowat w tych zludach® (3, 225). Z legend Swieto-
krzyskich wygrzebal idacg juz prawie w zapomnienie za jego czaséw
legende o ,$wietym jeleniu“, jedng chyba z najstarszych, jezeli
sadzié po przekazach afrykanskich. Leo Frobenius w Kulturgeschich-
te Afrikas?® przytacza dostateczny material ikonograficzny. Za cza-
sow Zeromskiego Wista zebrala pewng ilo§é materiatu ankieto-
wego, odnoszacego sie do owej legendy na terytorium polskim.
W roku 1891 Tks podat redakeji nastepujaca wiadomoseé:

Co do legend o jeleniu, najbardziej jest rozpowszechniona pomiedzy
ludem legenda poczerpnieta z Zywota $w. Eustachiusza, stawnego het-
mana cesarza Trajana, do ktérego nawrdcenia przyczynit sie stanowczo
jelenn. Legende te rozpowszechnil u nas najpierw ks. Skarga w swych
pieknych Zywotach s$wietych, nastepnie znakomity pisarz ludowy, ks.
Schmidt, w powiesci pt. Eustachiusz 30

Nowa wiadomo$¢ znalazla sie w Wisle w roku nastepnym,
podpisana literami R. L.3! Z notatki tej wynika, Ze w wawolnickim
kosciele, w Srodkowej czeSci chéru znajduje sie rzezbiona w drze-
wie glowa jelenia, z krzyzem benedyktynskim umieszczonym mig-
dzy prawdziwymi rogami. Nikt z mieszkancow miasteczka nie byt
w stanie udzieli¢ ,,poszukiwaczowi przygéd etnograficznych® bliz-
szych informacji o rzezbie; dopiero jaki$ staruszek przypomniat sobie
legende, skontaminowang zresztg z dwu: o $w. Eustachiuszu i $w.
Emeryku.

W roku 1901 Marian Kucz, etnograf-amator, podat do wiado-
mosci czytelnikbw Wisty dla nas chyba odmiane legendy naj-
ciekawsza — bo lysogérska. Czytamy u niego:

Podanie miejscowe glosi, ze gdy Wiadystaw Jagielto u podnéza Lysicy po-

lowal, na drozce lesnej jelen wspanialy sie ukazal, a gdy krdl zamierzal

strzelic do niego, miedzy rogami roztozystymi krzyz zlocisty ujrzal. Na
miejscu tym z rozkazu krolewskiego na pamiatke owego wydarzenia cu-

downego kosciét wzniesiono 2.

2% ], Frobenius, Kulturgeschichte Africas. Prologomena zur einer
historischen Gestaltlehre. Ziirich 1933.
30 Tks, Do str. 230 t. V ,,Wisty“. Wista, V, 1891, s. 474.
# R, L{ubicz-kopacinski], Rogi jelenie. Wista, VI, 1892, s. 494.
32 M, Kucz Podania lysogérskie. Wista., XV, 1901, s. 652.
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To, co Kucz w swych Podaniach tysogérskich wydat proza, znaj-
duje sie w Mazowszu Kolberga w formie udatnej pie$ni, pochodza-
cej z rekopisu z samych poczatkéw XVII wieku. Warto ja tu przy-
pomniec:

1 By! krél na towach, 4 W koncu rogu zlotego
jezdzit po borach. obraz syna Bozego.
W traby graja, W kolo wielka jasno$é,
psy szczekaja taka byla zacnosé
po borach. obrazu $Swietego.
2 A wtem jelen z oboczy 5 Wszyscy sie zbiegali,
z zlotym rogiem wyskoczy. razem poklekali.
Krél naciggnie cieciwy, I na goérze, na onej,
pada jelen niezywy na goérze zielonej
po borach. klasztor budowali.
3 Krol wesolo zakrzyczy, 6 Tam w organy graja,
rwg sie kundle na smyczy. ludzie sie schadzajg,
Biegng strzelcy na owach, naboznie $piewajg 3.
po borach, po borach,
na lowach.

Aby moéc stwierdzi¢, ze nie tylko Wawolnica, Lysogéry, z wiek-
szych za$ regionéw Mazowsze itp.,, mogg sie szczycié legenda
o ,$wietym jeleniu“, wystarczy przerzuci¢ tomy Stownika geogra-
ficznego i przekonac¢ sie, ze legendy te sa u nas wcale powszechne 34
Pieczecie miast dawnej Polski Wiktora Wittyga 3® dowodza, zZe nie-
ktore miasta nasze pieczetowaly sie pieczeciami z wyobrazeniem je-
lenia z pojedynczym lub podwdjnym krzyzem w miedzyrozu. Teraz
dopiero znajdujemy wyraZne analogie do materiatéw ilustracyjnych
w Kulturgeschichte Ajfrikas Frobeniusa. Tam i tu spotykamy ,,$wie-
te zwierzeta" z wyobrazeniem' bdstwa posrodku rogdw — moga to
by¢: stonce, gwiazda, ksiezyc itp. lub odpowiednie ich symbole.
Nieodstepnym zjawiskiem wokdt symbolu jest krag Swiatla, prze-
waznie ol$niewajgcego czy wprost oslepiajgcego.

3% 0. Kolberg, Mazowsze. Obraz etnograficzny. T. 2. Krakoéw 1886,
s. 162—163, nr 358.

3 Czernice Borowe w powiecie przasnyskim. ,Podanie miesie, jakoby
Jakub Poczta, polujac w tym miejscu, gdzie terazniejszy kosciol, zabil jelenia
i miedzy rogami znalazl krzyz zros$niety z kosSci rogowej, a na pamigtke zbu-
dowal z poczatku figure, pozniej kaplice i koscidl. Rogi te dotychczas wiszg -
w koSciele i s3 madzwyczaj wielkie* (Stownik geograficzny Kroélestwa Pol-
skiego. T. 1. Warszawa 1880, s. 821—822).

B W. Wittig, Pieczecie miast dawnej Polski. Krakoéw 1905.



FOLKLOR W ,,POPIOLACH* 73

Pierwszym autorem polskim, ktéry zajal sie dokladniejszym
przebadaniem legend o ,,§wietych mysliwych®, a posSrednio i o ,,$wie-
tym jeleniu“, byl Adam Fischer. Zainteresowal sie on nie tylko
opracowaniami slownymi, ale i malarskimi, nie wyszedl jednak
w genezie zjawiska poza Sredniowiecze i terytorium europejskie.
Z polskich pozycji wymienia Fischer Ziwoth $w. Eustachiusza me-
czennika (1529), wspomniane juz Zywoty $wietych Skargi itd. Wy-
licza z kolei opracowania literackie ,$wietego watku“, wycigga
herby, sporadycznie podajac tylko materiat etnograficzny, by dojs¢
w koncu do wigzacego i nas wniosku:

Mozliwe [..], ze legenda, ktérg opowiada nam Zeromski we wstepie Po-
piolow, opiera sie na autentycznym ludowym opowiadaniu 38,

Nim jednak uda sie zaja¢ stanowisko wobec mniemania autora
rozprawy Swieci mysliwi, trzeba najpierw nalezycie rozpatrzy¢
bardziej uniwersalny material, jaki zgromadzono chociazby w Hand-
worterbuch des deutschen Aberglaubens. Hasto , Hirsch® zostalo
opracowane w tomie 4, ktéry ukazat sie w latach 1931—1932. Tamze
znajduje sie hasto ,,Hubert“. Nalezy zacytowat te szczegbly, ktore
wystepuja w legendzie opowiedzianej przez Zeromskiego, a co do
ktorych w przekazach polskich istniejg wahania lub wprost nieja-
snosci.

Er [jelen] erscheint an h[eill[igen] Tagen, trigt Hostie, hat einen Engel bei

sich [..]. Dem Jdger des Kreuz-H[irsch]les kann ein Doppeltes wider-

fahren: sinkt er vor dem Kreuz-H[irsch] reuenvoll zu Boden, dann ist

sein Frevel vergeben; dass ist der Typ, der bei uns auf Hubertus [...] iiber
tragenen [Eustachius-]Legende [...]%.

Takg tez wersje przekazal Zeromski. Bezboznemu strzelcowi Ea-
komcowi oraz jego kompanom, gdy sie tylko spostrzegli, ze do
»Swietego jelenia‘“ strzelali,

Strzelba [..] z rak wypadla, a i samych lomot o ziemie. A jelenn poszedi

kole nich, bokiem. Dopieroz zobaczyli, ze mial miedzy rogami krzyz zloty
i ze z onego takie Swiatlo w las walilo [1, 20].

Do sformulowania wiec Fischera trzeba koniecznie dodaé, ze nie
tylko z pewnoscia opart sie autor Popioléw o prawdziwag legende
ludowa, ale réwniez odczynil jg od wszelkich aitiologicznych

38 A. Fischer, Swieci mysliwi. Lwow 1922, s. 8.
37 Handworterbuch des deutschen Aberglaubens. T. 4. Berlin—Leipzig
1931/1932, s. 97 i n.
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wywodoéw, majgcych uzasadni¢ powstanie takiego czy innego miej-
sca kultu religijnego: koSciola, klasztoru, kaplicy, kapliczki itp.

Naszym zdaniem, niezbyt przystuzyt sie Zeromskiemu Adolf So-
winski w Latach szkolnych, gdy w rozdziale Swiety jelen 38 potrak-
towat jelenia wylacznie jako tabu zrazu ,$wietych myS$liwych®,
nastepnie catkiem ,,grzesznych klusownikéw' — szerzgcych legende
dla zabezpieczenia sobie monopolu polowania na cenna zwierzyne.
Moglo byé¢ tak, trudno zaprzeczyé, ale w takich zekonomizowanych
wylacznie tlumaczeniach przepadajg rézne cenne odcienie, po kto-
rych wtasnie pozna¢ mistrzowska robote, a do takiej z pewnos$cia
nalezy zaliczy¢é opowiadanie ,Sabaly Gor Swietokrzyskich® —
strzelca Kacpra.

Nastepny z kolei cykl legend i podan sandomierskich — niezwy-
kle popularny i u ludu, i wsréd pisarzy pewnego odlamu (Wincenty
Pol i Kossak Szczucka) — nie wzbudzil w réwnej mierze zapalu
u autora Popiotéw. Nie starczylo mu czy ochoty, czy wprost mozli-
wosci do uzyskania bar:dziej pod wzgledem kompozycyjnym i jezy-
kowym ustalonego dotychczasows praktyka pisarska poziomu. Gdy
‘chodzi o traktowanie materialéw folklorystycznych, chyba jedynie
dyspozycje mistyezne ksiecia Gintulta stanowig wyrazniejsze uza-
sadnienie — on bowiem komunikuje mam o zywotno$ci i sensie
moralnym legend sandomierskich.

Juz dotychczas przeprowadzone poszukiwania 3 pozwalaja ustalié.
ze ,,powiesé o wiecznym Spiewie, o wiekuistej wigilii nocnej w tej
Swigtynice, gdzie sie modlili za zycia wymordowanil...“ (3, 266), wy-
stepuje nie tylko w Sandomierzu, lecz i poza nim — na terenie calej
Polski, Czech i innych krajéw slowianskich, a takze w Niemczech,
Francji, Irlandii, w krajach skandynawskich, we Wtoszech, na We-
grzech, wiréd Zydéw itd. Nie mamy wiec zadnego monopolu — co
najwyzej umieliSmy powszechny watek wecale dobrze zaadaptowac.

Powstaje jedynie pytanie, czy przyznaé¢ slusznosé tym, ktérzy
prawie calg wiedze Zeromskiego w zakresie legend i podah sando-
mierskich 1gczg z Monografia miasta Sandomierza ksiedza Bulif-
skiego 40 — gdzie istotnie zanotowana jest legenda o wymordowaniu
przez Tataréw w XIII w. 49 zakonnik6w, wraz z przeorem Sadokiem:,
1 o ich cudownych praktykach posmiertnych — czy tez rozejrze¢ sie

M A Sowinski, Lata szkolne. Opowies¢ o Stefanie Zeromskim. War-
szawa 1954, s. 67.

% Handworterbuch des deutschen Aberglaubens, t. 3, s. 536 i n.

® M. Bulinski, Monografia miasta Sandomierza. Warszawa 1879.
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za innym, bardziej miarodajnym materiatem. Jesli idzie o wypadki
trzynastowieczne, nasz pisarz prostuje ilos¢ pomordowanych: podaje
za Dlugoszem liczbe 46, a nie 49%. Nie to jest jednak istotne.
W tresci legendy najwazniejsze sg wydarzenia znacznie p6zniejsze —
pochodzace z czas6w potopu szwedzkiego. Ot6z z Bulinskim ma
prawo konkurowaé¢ bardziej godny zaufania informator, wykorzy-
stany przez Zeromskiego juz w rozdziale Poética, towarzyszacy mu
rowniez jako przewodnik po Sandomierzu w ciezkim roku 1809;
jest nim ukryty pod literami ,,F.. S..“ autor Pamietnikéw wyda-
nych w zbiorze Bronikowskiego. Interesujacy nas w tej chwili frag-
ment z czasOw wojen szwedzkich ma tam nastepujgce brzmienie:

Po zdobyciu i wysadzeniu zamku przez Szweddéw, komendant zajat klasz-
tor Ojcow Dominikanéw i sam stangt w celi prowincjalskiej, z ktorej
okno jest do kosciola; w nocy jasno sie zrobilo w celi i ustyszat $pie-
wanie, wyjrzal oknem, Swiece byly pozapalane na oftarzu i naliczyl 49
zakonnikow w chorze. '

Ze za$ w klasztorze bylo tylko pieciu, rano przywolal przeora i za-
pytal, gdzie reszte mnichéw przechowuje? Przeor zaklal sig, Ze nie ma
ich wiecej jak pieciu, a gdy oficer opowiedzial widzenie, przeor nawza-
jem historie meczenstwa SS. Zakonnikéw, tak zostal komendant tym
przerazony, ze z komenda natychmiast klasztor opuscit [..]%.

Momentem do pewnego stopnia rozstrzygajacym jest samo za-
konczenie legendy, bo jej ogblny zarys jest wlasciwie jeden i ten
sam. Bulifiski koniczy swe legendarne opowiadanie nic nie méwig-
cym stwierdzeniem: ,i w koncu [komendant] wyniést sie z klasz-
toru* ¥, natomiast Zeromski znane juz dobrze z Pamietnikéw prze-
razenie Szweda odda nastepujacymi slowami:

Ksigze smial sie dobrotliwie, radosnie i szczerze, stuchajac, jak to pui-
kownik szwedzki uciekal co tchu z klasztoru, ujrzawszy o poinocku Swia-
tto§¢ jarzaca, co wychodzila z okien, i ustyszawszy $Spiew nadziemski
czterdziestu sze$ciu dominikanow z Sadokiem na czele, zamordowanych
przed pieciu z goérag secinami lat [3, 225—226].

Z tego samego sandomierskiego cyklu pochodzi podanie — wca-
le juz nie legenda, skoro $wieckich spraw dotyczy — o meznej Ha-
linie, cérce Piotra z Krepy, co ofiarng S$miercig zginela dla ratowa-

W, Luszczkiewicz, Kosciol sw. Jakuba w Sandomierzu, zabytek
budownictwa ceglanego XIII wieku. Sprawozdanie Komisji do
Badania Historii Sztuki w Polsce. T. 2. Krakéw 1884.

2 F.. S.., Pamietniki. W ksigzce zbiorowej: Pamietniki polskie. Wydat
Ksawery Bronikowski. T. 1. Paryz 1845, s. 271—272. PodkreSlenie S. Z.

# Bulinski, op. cit.,, s. 311.
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nia ojczystego miasta. Lopacinski w Uwadze z powodu ustepu na
str. 781-2 ,,Wisty“ t. XIV w art. pn. ,,Piszczele“ przez p. Mariana
Kucza przypomina za jego artykulem, ze w latach 1860—1863 oraz
w r. 1884 Spiewano jeszcze piesn o Piotrze z Krepy. Lopacinski
ubolewa:

Szkoda jednak, ze zamiast odpisu z zywego stowa podat nam ja z po-
wszechnie znanego dziela Maciejowskiego [...] 44

Istotnie, Kucz podal Sandomierzanina piesni i dzieje wierszem
opowiadane. Poczatek pieSni — zacytowany przez Lopaciniskiego za
Maciejowskim — ma taki oto znany obrét:

W Sandomirzu co sie tez stato,

Przez Tatary placzliwe dziato:

Tak ludzi wiele pobili,

Wiste trupy (= trupami) zastawili,

Dziatki z krwig po wodzie plynety.

Piotr z Krepy wtenczas starostg byt,

Ksigdz (= ksigze) Bolestaw w Sandomierzu ji (= go) zostawil,
Sam do Siradza uciekszy zbyti,

Z starostg sie tam nie bronil,

W pokoju grod Tatarom spuscil.

Poniewaz podanie o Halinie w rozdziale Sandomierz nosi raczej
charakter aluzyjny i tyle razy je w rozmaitych ujeciach powtarza-
no, poza zwyklym wiec zasygnalizowaniem nie ma potrzeby sie nim
jeszcze doktadniej zajmowac.

Rozdzial Mary z tomu 1 Popiotéw Lalkowmle poswiecil Zerom-
ski ludowosci. Stanowi on 1gcznie z fragmentami poprzedzajacego
go rozdzialu Noc zimowa po prostu popis znajomosci wyobrazen lu-
dowych o ,zamieciach, cherach, zawiewach i chachaicach* (1, 116),
i to nie tylko w ramach wszystkich dotychczas udostepnionych pol-
skich materiatéw ludoznawczych, ale réwniez w ramach catej lite-
ratury polskiej. Z géry jednak nalezy zrobié pewne zastrzezenie —
6w pochlebny i bardzo zobowiazujgcy sad odnosi sie wylacznie do
ludowych wyobrazen i wierzen o przyczynie sprawczej burz, kuja-
wic, chaj i jak one sie tam razem wziete w synonimice ludowej
nazywaja, natomiast nie wigze sie wcale z druga czesciag rozdzialu

“4 H Lopacinski, Uwage z powodu ustepu na str. 781-2 ,Wisty“
t. XIV w art. pn. ,Piszczele* przez p. Mariana Kucza. Wista, XV, 1901,
s. 398.
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Mary, zawierajgca basn pt. Stary Zolnierz i diabli, gdyz ta cze$¢ na
to nie zastuguje, daleko jej bowiem do majstersztyku, jakim we
wstepnym rozdziale jest legenda lysogérska.

Bash Stary Zolnierz i diabli znajduje sie w systematyce Aarne’a
pod ramerami: 330 B i 332. Pod jednym z numeréw tej systema-
tyki (330 B) figuruje ona réwniez u Krzyzanowskiego 4. Wprawdzie
Krzyzanowski wspomina Popioly, nie wskazuje jednak zrodla Ze-
romskiego, a jest nim wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa zare-
jestrowana przez autora Polskiej bajki ludowej w ukladzie syste-
matycznym pozycja 22: ,Tarnobrzeg Stale (Matusiak) AfSIPh 5.

Réznice miedzy tekstem Matusiaka a tekstem Zeromskiego sa
weale nikle, trzeba je jednak ad oculos czytelnikowi pokazaé.

TEKST ORYGINALNY

Jeden 2Momér [sicl] 2 naséx stron bél i v peklé i v nebe, kg to tak bélo.
Ten 2Yomér sed “od v'ojska d%o dom, ale Yon sluzél pod jinném kruolem,
fe pod nasém. Tak “on pfesed grufice i musdl prex“oddié plez deldi Las,
Jak vx¥odiel do Tassu, tak zobdeél déada, stafuska [sicl!], c%o go prtosét
U jalmuzne [sic!]. Z¥%méF padd: ,,mucj déadku, jide “od vYojska i d%osid-
lem “od kriola jino tfy dukdty, "ale vém ddm jednego™. Ddl temu déad¥odi
dukdta i@ pYosed dali. Tak vérodku Tassu zn%ovu zdybdl dfada na drodze,
%o go pr¥osel Yo jatmuzne. Tak Yon mu zn"ovuk to sa®mo povedsdl i dal
mu  dukdtu. *A jek juz wyz¥odiél z Tassu, tak zn¥ovw ¥deél diada, cto
go pr¥osét “o jaPmuzne. Tak “on mu zn¥ovu ddl dukdta “ostutiego. Tal

kg ¢¥o ty wmees Yodeme za te Uy dukdty?

vtedy ten didd wstaje © gddd: ,,
cy kriolestvo riebeske, ey sk¥ypki © (Yorbe, co jak zavVolds: Zimaj d%o Snap-
2dka, 1Yo éi sa®mo vpadie, co jino zaxces?’ Tak ten 2Ycmér povedidl, ze
Yom vYoli skiypki ¢ (Yorbe. Tak ten dédd ddl mu to viyéko, *a s*cthéF jidée s“cbe
pFez p¥olTe i zobacel zajéca. Tak v¥old : ,,zinaj d¥ $napzdka’, ha zajée pty-
Peldl i vpdd mu do tYorby. Tak p otém ten 2Ycméf pFysed do jednego rhasta,
vbdz do synku ¢ kdzal se uugot¥ovaé zajéca i pyld Se synkdia, ¢%o tu styzaé.
Tak mu synkd?¥ gédd, ze w tém rheéée 2bud oval kriol spa®ialy palac, Male v tém
patacu nixt him¥oze meskaé, bo xt¥o ta®m na noc p¥ydie, Yo mu zard cod
leb wurde. Kruol Yogliosél, ze jakby it téw djdbuov oypédéd, (oby mu
ddl cuorke za 2tone. Z¥omér pYodedsdl, ze Yon e prodymuje to zrvobié. Ten

5 J Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w ukladzie systematycz-
nym. II: Bas$n magiczna. Warszawa 1947, s. 40.
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synkd¥ mu “odrddzdl, "ale "on kdzdl Yo tém kr&f)l“oéi povédéié. Tak zard
Triol pFyslal p¥o zothéFa brycke, Pa 2MoméF véon se skiypee, tYorbe i jesce
$béc"ony krydy i pojexdl d¥o palacw. Tutaj se $dd, “obstatél ée do k¥ ola
$0éc"ondé krydé i grdl. Pfed brafmom postavél tyide zoméry i kdzdl
Wméé v pUogotodu péctony ndbizoj. "Ale Yo strasnd godéino! Yo dval-
ndsty “Yotvérajé se didi i do tego zoméFa pakuje Se dvalndstu djdbl’u\:)v.
Ztom éF 11ié fe pyld, jino grd dali. Ma djdbly prtosé go téjeyé. “On gddd :
Lhimdm Yox¥oty, Male jesli koheche xcebe, to pude, Male my mudide pérvy
pFynésé vor pinédzy’. Lucyper vypravél Eilku djdblfo’\o v i éi prynesli Yogrum-
ny vieor pinédey, *ale Mowér gddd: ,,za toki maly vorvecek se Yopladi e
navet graé otz dopéro tacjc¥ovaé, “ale jak my pFynesede jesce jeden taki

ha.

vorecek, to pude z va®my 6jeyé”. Tak djdbly piyhésly zn“ovu vYorek,
pYotém jesce jeden i jesce jeden, "a 2towhéF égle jém Vobedovdl, ze pudde
ta¥jc¥ovaé. A jak $idédl, ze juz mdl d%osyé pirédey, "a djdbly wéaly e juc
do sego braé, lak zav¥oldl: ,,xinaj do $napzdka”, kg viyike djdbly bax do
tYorby. ZVormhéF viedy #ézdl tYorbe snurem, buxnon v ne [sic!] péséom i po-
Yozét na bok. V ty saemy kiilce [sic!] zomére stielili pied brdmom [sic!]
i tyéde dja'blf;,?w Tozldlo ée v mdé. jino lby 2Mostaly, "a jednego takego lha

p
imYoglo Steréx al™opiov pYodn ésé 1e.

TEKST ZEROMSKIEGO

— Jeden zolmierz z naszych stron bet i w piekle, i w niebie.. A to
tak belo. Ten zolmierz szedl! od wojska, a stuzyl sita lat pod niemiec-
kim kroélem. Przelazt brodami bez Wiste i mial jeszcze przechodzi¢ bez
wielkie lasy, bez Golejowskie. No, dobrze. Wchodzi do tego lasu i patrzy:
stoi dziad staruszek, a prosi go o jalmuine. Zolmierz pada: — ,,M0j
dziadku, ide od wojska, przestuzylem sita lat, a dostalem od kréla ino
trzy dukaty, hale niech ta, dam woma jednego“. A we srodku tych laséw
Golejowskich zdybat drugiego dziada na drodze, i ten go znowuj prosil.
Tak on znowu to samo powiedzial i dal mu drugiego dukata.. A jak juz
wychodzil z lasu, tak znowu zobaczy! dziada. Wiedy ten dziad wstaje
i powiada: — ,,C6z ty, zoimierzyku, chcesz ode mnie za te trzy dukaty?
Czy Kroélestwo Niebieskie, czy skrzypki i torbe?“ — | A jakiez to, dziad-
ku, macie skrzypki, ze ta aze za Krolestwo Niebieskie obstojg?« — ,,Takie
mam skrzypki i taka torbe, co jak zawolam: Chinaj do S$napsa-
ka! — to ci samo wpadnie, co ino chcesz..“ Tak ten zolmierz powiedziatl,
ze woli skrzypki i torbe. Ten dziadek dat mu toto. Ha no, zolmierz idzie,

4 S, Matusiak, Volksthiimliches aus dem Munde der Sandomierer

Waldbewohner. Archiv fiir slavische Philologie. T. 5. Ber-
lin 1881, s. 648—650.
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idzie, aze przyszed do wielkiego miasta, do Krakowa. Wlazl na rynek
i styszy, jako ludzie gadaja, ze w tym mieScie zbudowal krél spaniaty
zamek, ale w tym zamku nik mieszka¢ nie moze, bo kto tam nocowat
przyndzie, to mu zara cosi leb urwie. Krél oglosil, Ze jakby taki sig zna-
lazt, co by tych diabtow wypedzil, toby mu dal swojg cérke za zone.
Zolmierz powiedzial, ze 6n si¢ podejmie to zrobi¢. A i poszedl. Siadl se,
obstawil sie dokola $§wiecong kreda, wzion te skrzypeczki i nic nie pyta,
ino gra. Hale, o straszna godzino! O pélnocku drzwi sie otwarly, i do
tego zolmierza pakuje sie dwonastu diabléw. Zolmierz nic nie pyta, ino
gra, a diably prosza go tanczyé. On gada: — ,Nie mam ta ochoty, hale
jesli chceta koniecznie, to pdjde, ale mi, psiekrwie, musicie pierwej przy-
nie§ wor pieniedzy“. Lucyper wyprawil kilku diabiéw — i przyniesli wor.
Hale zolmierz gada: — ,,Za taki maly woreczek nie optaci mi sie z wami
tyhcowaé! Przyniesta jeszcze jeden“. A jak widzial, Zze juz ma dosyé pie-
niedzy, jakze nie zawrzaénie: ,Chinajta, psiekrwie, do $napsakal®
Tak wszystkie diably bach do torby! Zolmierz wtedy zwigzal torbe $nu-
rem, buchngl! w nig pierzcia, i wszystkie diabty rozialy sie w maz, Zze ino
by zostaly, a jednego takiego tba czterech chlopéw nie moglo potem
udzwignaé... [1, 117—119]

Zestawiajac obydwa teksty nalezy stwierdzi¢, ze w rozdziale
Popiotéw zolnierz bardzo dlugo stuzyt ,,pod niemieckim krélem*,
wracajac w strony rodzinme ,Przelazt brodami bez Wisle", zas
cala historia z dziadem odbywa sie w ,,Jasach Golejowskich®; palac,
ktéry w basni moze sie znajdowa¢ ,,wszedzie i nigdzie®, zamienit sie
pod pibérem powiesciopisarza w zamek wawelski. Stad wida¢, ze nie
tylko Mickiewicz czy Goethe, ale i Zeromski miat wstret do krajow,
ktérych nie ma na mapie, jak rowniez do kroléow, o ktoérych histo-
ria nic nie méwi. Foza tymi, niejako ,realistycznymi* interpolacja-
mi basn Stary Zolnierz i diabli — jedna z bardziej znanych pod roz-
maitymi diugo$ciami i szeroko$ciami geograficznymi — zachowala
wlaSciwie wszystkie walory oryginatu: tok z nieznacznymi tylko
elizjami (jak szynkarz i zolnierzy tysiac pod brama) oraz gware
lasowsks z iScie koniecznym tylko dla czytelnika retuszem.

Wracajac do przerwanego opisu zamieci w Popiotach i zarazem
,wiatrowiska“ — czyli, wedlug Lindego, miejsca, ,gdzie sie wia-
try czesto zbiegaja“*’ - nalezy chociazby w najwiekszym skroécie
zaznaczy¢, co etnografia umie wilasciwie na ten temat powiedziet.
W zakresie etnografii stowianskiej poinformowaé moze nas Moszyn-
ski w swej nieocenionej Kulturze ludowej Slowian. Najblizszym
stanowisku Zeromskiego, ktéry za sprawce burzy wichrowej uwaza

7 S, B. Linde, Stownik jezyka polskiego. T. 6. Lwéw 1860, s. 273.
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»Zlego", jest nastepujacy ulamek z calkiem ogélnych sformulowan
badacza-etnografa:

na rozleglych potaciach, zamieszkanych przez Slowian wschodnich, zupel-

nie brak jest jakichkolwiek skomplikowanych interpretacyj. Wichure po-

wodujg tam: zty duch, demon leény lub uosobione wiatry [...] %8

Nieco za$ dalej, w tonie juz bardziej opisowym:

Najprymitywniej zarysowuja sie odno$ne wierzenia na Polesiu. [...] wiatr

gwaltowny, zwlaszcza nagle zrywajacy sie wsrod oczeretéw i 16z, przypi-

suje on [Poleszuk] czartu [...] %°.

Istotne zagadnienje, poza stwierdzonymi przez Moszynskiego,
jeszcze czyms$ dopelnia Zeromski: wystepuje u niego ,,Zly“, ale jest
tez tajemnicza ,gwizda“, w ktéra ,Zty“ dmie sypigc $niegiem
»jak gdyby suchym piaskiem* (1, 117). Wyraz ,gwizda* moze byé
zgrubialg forma od ,,gwizdek“ — czego nie po$wiadcza zaden ze
stownikéw; odnotowane sg natomiast inne znaczenia: ,,szczerba
w przednich zebach®, ,,czarownica‘ i ,wilga*.

Przyklady zacytowane przez Moszynskiego naprowadzajg w pew-
nym tylko stopniu na kompleks wyobrazen o powstaniu wiatruy,
wichru w Marach:

,»Ach, jak ty é\%ni ditjes, kab tabé ripy papuchli“; ,,A $gni tupaty Zme,
to yme“; ,S5ni jon sabé Hipy padune &ysto,

co w kolejnosSci cytatéw znaczy:

»Ach, jak ty dzisiaj dmuchasz, bodaj ci wargi spuchly®; , Alez dzi§ war-
gaty dmucha, bo dmucha®“; ,,Dzi§ on sobie zupelnie wargi przedmie* 0.

Dalszy komentarz mozna znalezé juz na polskim gruncie, u ,,deski
ratunku we wszystkich sprawach folklorystycznych* — Kol-
berga, w jego Poznanskiem. Podlug Kolbergowskich wiadomo$ci
Mazurzy ,,wiatr gwaltowny PochwiScielem zowia“; zabawiajac sie
dalej etymologia, autor wyprowadza jego nazwe z ,bozyszcz* je-

¥ K, Moszynski, Kultura ludowa Sltowian. Cz. 2: Kultura duchowa.
Krakéw 1934, s. 485.

49 Tamze, s. 486.

50 Tamze, s. 487. Warto rowniez zwréci¢c uwage ma poédzniejszg od pracy
Moszynhskiego prace Czestawa Pietkiewicza (Kultura duchowa
Polesia Rzeczyckiego. Warszawa 1938), gdzie czytamy (s. 18): ,,Wiatr (wiecier)
wyobrazajg sobie [Poleszucy] w postaci czlowieka, potwornego brzuchala,
o ustach bardzo wydluzonych na podobienstwo dzioba gesiego. Dzidb ten, by
sprawié¢ wiatr cieply, roztwiera sie szeroko, a do zimnego szczelnie sig za-
ciska, pozostawiajac na koncu tylko maly otworek. Wiatrom czasami daja
imiona: swistun, ledawik, §niehawik i chuchacz®
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szcze poganskich: jak Pochwist, Poswist, Pogwizd, czyli Pochwisciel,
najblizszy Pochwistowi. — Wszedzie tu wiec wystepuje zjawisko
gwizdania®, ,,§wistania® 51,

' Z przytoczonych faktéw widaé wiec calkiem wyraznie, jak Ze-
romski, skoro od nikogo nie otrzymal! potrzebnych wiadomosSci,
sam — na wlasng reke — przedsiebrat poszukiwania, ewentualnie
sam konstruowal , wiedze o ludzie“, w oparciu o wlasne spostrzeze-
nia terenowe. Dlatego tez Popioty, przy bardziej skrupulatnej ana-
lizie i bardziej wnikliwym oku i uchu, odstoni¢ potrafia niejeden
ciekawy szczegdt folklorystyczny. I na przyklad nigdzie w polskiej
literaturze folklorystycznej nie mozna sie doszuka¢ zapisu takiej
oto wiadomosci, znajdujgcej sie w rozdziale Noc zimowa:

Zdawalo sie, ze w istocie, jak glosi basn ludowa, diabet owija sie dokola
figury, okreca sig dokola niej jak badyl, pelza jak bluszcz, péki wicher
$wietego obrazka nie zedrze ze stupca [1, 100].

Dopiero Elsbeth Goez naprowadzi na analogie zachodnioeuropej-
skie 52,

Réwniez z wiatrem, wichrem pozostaja w zwiazku wyrazy ,,wia-
tronogi“, nastepnie ,,stumilowe skrzydta“. Na Wschodzie oraz w sta-
rozytno$ci wierzono, ze kon powstaje z wiatru?®; stumilowe®,

520, Kolberg, Lud. Seria XV: W. Ks. Poznanskie. Cz. 7. Wierzenia.
Krakéw 1882, s. 183, 184.

52 B, Goez, Der Schuldbegriff in der deutschen Volkssage der Gegen-
wart. Niederdeutsche Zeitschrift fir Volkskunde, VI,
1928.

5 H K. Agryppa, O §lachetnosci a zacnosci plci miewie$ciej. Prze-
klad Macieja Wirzbiety, 1575. Krakow 1891, s. 28:

»Miedzy za$ niememi rzeczami majdujg sie niektére samice, ze sie bez
samcé6w mnoza, jako s3 sepoéw samice [..], ale tez sg i niektére $wierzopki,
ktére iz z wiatru Zefiru, ktory ze wschcdu powiewa, poczynaly, za starych
wiekow jest rzecz do$wiadczona, o ktorych tak $piewaja:

Stoja wszytki na goérach,
geby otworzywszy,
Wdzieczne wianie przyjmujac
k nim sie obroéciwszy,
I czestokro¢ bez wszego
samcow swych zlgczenia
Z wiatru zefirowego
dostaja brzemienia“.

Warto tez przypomieé, ze w DMohorcie (Krakow 1925. Biblioteka
Narodowa. Seria I, nr 52), zarbwno w tek$cie, jak i w objasnieniach,
znajduje sie wiele waznego dla naszych kwestii materiatu. Na przyklad

Pamietnik Literacki, 1957, z. 3. 8
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a moze jeszcze dluzsze skrzydla pochodza z okresu wczesniejszego
niz ,,Zty" — przed nim orzel o olbrzymich rozmiarach uderzeniem
swych skrzydel powodowal burze 5%. Placza sie te wyobrazenia ze
sobg i co pewien czas Zeromski nam je przypomina.

Polscy pisarze, ktoérych interesowat opis burz, szczegélnie zi-
mowych, cheac zado$é uczynié tzw. ludowo$ci, w rdézny sposob
ukazywali przyczyne sprawcza tego zjawiska przyrody. Sienkiewicz
robit to np. tak:

Tymczasem zamie¢ zwiekszala sie coraz bardziej. Ostry i mrozny
wiatr nioést niezmierne tumany s$niezne, targal drzewami, huczal, szalal,
podrywat cate zaspy, podnosil je w gore, skrecal, rozpylal, przykrywal ni- -
mi wozy, konie, cigl po twarzach podréznikéw jakby ostrym piaskiem —
ttumil im oddech w piersiach i mowe. Glosu kotatek przytwierdzonych do
dyszlow nie bylo wcale stychaé, natomiast w wyciu i po$wiscie wichury
odzywaly sie jakie§ glosy zalosne, jakby wycia wilcze, jakby odlegle
rzenie koni, a czasem pelne trwogi ludzkie wolanie o ratunek. [...]

— Czyste diabelskie wesele! — ozwal si¢ Czech.

Zbyszko jednak kazal mu milczeé i paskudnego imienia nie wywoly-
wac.

— Nie wiesz to — rzekl — ze w takie Swieta diabelska moc truch-

leje i ze diably w przereble sie chowajg? 5*

U Sienkiewicza dialog jedynie maskuje diabelskie rzady pod-
czas burzy i to dialog o tzw. dwdéch prawdach — imienia Zlego nie
nalezy wzywac, ale tez trzeba wierzy¢, ze w okresie Bozego Naro-
dzenia diabelskie rzady muszg ustgpi¢: Zle na rzecz Dobra.

Reymont w Chlopach tak opisuje burze:

Ale wichry wialy weciaz [...] noce byly nie do wytrzymania, a przy-
szly akuratnie jasne, rozgwiazdzone i w gorze ciche, ino na ziemi wichura
odprawiata diabelskie gody, jakby si¢ naraz ze sto chlopa obwiesilo,
ze i zasngé nie bylo mozna, jakze, kiej szly takie ryki, trzaski, lomoty
i hurkotania, jakby tysigce pustych wozéw, a w pedzie najwiekszym prze-
jezdzalo po grudzie, a te tetenty, od ktérych ziemia drzala, a te hukania
Bog wie czyje, te wrzaski, te wycia!

Chalupy trzeszczaly, bo raz wraz wichura parta barami Sciany, tiu-
kla sie o wegly, podwazala okapy, za przyciesie sie¢ brata, w drzwi tlukla
jakby Ibem, ze niejedne puscily [...]%.

(s. 135): ,,Wspomniatem o orlich skrzydlach, z ktéorymi u nog dzielne konie
sie rodza: jest to, jak sie zdaje, tradycja wschodnia [...]“

5 J Negelein, Haupttypen des Aberglaubens. Berlin—Leipzig 1935,
s. 102.

% H. Sienkiewicz, Krzyzacy. T. 1. Warszawa 1948, s. 351, 353.

% W. Reymont, Chilopi. T. 2. Warszawa 1952, s. 8—9.
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Tyle o wichrach w przejsciu jesieni w zime; o samych popisach
zimowych napisze Reymont w glebi tomu 2:

A zewszad wraz z nocg szly tysiace glosow, podnosily si¢ z ziemi, sycza-
ly gorg, grzmialy wszedzie, jakie§ po§wisty kieby batami siekly naokoél, to
grania nierozeznane drgaly nad ziemig [...] %%

Stanowisko autora Chlopéw jest dwojakie, najpierw daje upust
do$¢ zdawkowej ludowosci, nastepnie przechodzi — w opisie zi-
mowej wichury — do akustycznych wrazen. Koncentracji zjawiska
nie ma.

Zeromski w Popiolach:

Chata, z kotkéw, zrzynéw, chrustu, z gliny i ziemi uklepana, drzala,

gdy w nig bié¢ wziely rozjuszone podmuchy. Nawal wichrow siekl ja

i pral, podwazal liche jej przyciesi, probowal zruszy¢ wegly, pedzit dokota

kwiczgc przeciggle, tluki w nig stumilowymi skrzydlami i wszczepial mig-

dzy belki zelazne swoje pazury. Zdalo sie, ze ta kurna zagroda stanela
na wiatrowisku, gdzie sie zbiegajg z czterech stron Swiata zamiecie, che-
ry, zawiewy i chachaice. [...]. Co pewien czas $wiszczace, szumnolotne wy-
buchy zamieci party wszystek dym w jeden kat izby albo napelnialy nim
calg budowle. Za chwile ciggnacy dech wysysal go szczelinami. ,Z1y%
dmac w wielkg gwizde, sypat w okienko jak gdyby suchym piaskiem

[1, 116—117].

Opis Zeromskiego jest calkowicie skoncentrowany i punkty wi-
dzenia sa zupelnie jasne — zrazu ,budowla“, dalej ,,wiatrowisko®,
wreszcie ,,Z1ty*, stad zupelnie klasyczna i klarowna przejrzystosé
opisu, nie méwigc juz o dalekim od wszelkich liczmanéw stowniku
i frazeologii. Podstawa za§ wszystkiego jest umiarkowany antropo-
morfizm i demonomorfizm. Ludowe wyobrazenia oddaty tutaj dobra
przystuge pisarzowi.

Do jakich za$ ,przez przeciagniecie struny“ mozna doprowadzié¢
wynikéw, niech po§wiadezy jedna ze wspolezesnych powiesci. Tekst
bedzie mowil za siebie:

Dziwna jednak rzecz, skad za jodlowa Sciang i za malutkim okien-
kiem tylu diablow. Zbiegajg sie i zbytkujg przenaremnie, $wistajg jakies
cienkie, cudaczne melodie w szpary dachu, wala kopytami kolo przyciesi
chatupy, bodg ibami w $ciane i w okienko, tancujg na kalenicy, piekiel-
ne weselisko odprawiajg. Czyzby sie Lucyper Zenil, czy kiego diaska? [...]
Sciana dygoce, gdy wala w nig rogatymi Ybami, dach steka od uderzen
kopyt, szybki w okienku dzwonia wystraszone, a w kominie huczy i ko-

ttuje... [...]
Potem znowu jest sam i stucha, jak diably rozegzily sie za §Sciang
ponad wszelkie zrozumienie. Czekajg, skoro sie drzwi odchyla, skoro

7 Tamze, s. 204.
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z bladej wichury wpadnie chmura $niegu do izby. Wtedy ttoczg sie
z wrzaskiem do Srodka, przepychaja w ciasnej futrynie, piszcza, sztur-
chaja, kopig, boda rogami i chlastajg ogonami ze zlosci. [...]

Na isto w opuszczonych stodotach z dziurawymi dachami -lebo pod
krzakami na rozdrozach i wydmuchowiskach, albo tez w starych miynach
na -odludziu, na zamkowych strychach, w proboszczowych oborach
czy pod ratuszowymi schodami, w szczurzych norach i pod mostkami.
Wszedzie sie kocg owe S$mierdziele, by czyni¢ sromote wsréd ludzil... 58

Wolno tak, ale mozna tez inaczej...

3

Po wskazaniu reflekséw legend i basni w Popiotach przychodzi
kolej na dos¢ licznie rozrzucone tu pieéni ludowe. W tomiku Dzien-
nikéw z r. 1888 autor zapytuje sam siebie:

Czemu tak serdecznie wzrusza nas Skowron chtopskimi motywy?

1 daje odpowiedZ, rekojmie przekonania i zarazem zachwytu:

Ach, bo to nasze, tak niedlgcznie nasze, gdy sie z chiopskiej piersi
wydrze. A takie cudowne i takie serdeczne [..] i takie nasze! Melodia ta
unosi sie nad toba jak sen przepiekny .

Zeromskiego wezmie juz sama bezstowna melodia, kilkakrotnie
ja odnotuje, miedzy innymi i w swej historycznej powiesci:

0Oj, da moja, da-da-da!
0Oj, da-da-da da moja... [2, 133]

Tyle na sam niejako poczatek: prymitywne zawodzenie, a na
zakonczenie w rozdziale hiszpanskim Val de Peiias niech bedzie
stara, ,,co najstarsza‘ pie$n rycerska (3, 117—118). Opublikowal ja
Gloger w Encyklopedii staropolskiej, nieco wczesniej jakos do niej
dotart Zeromski. W teksécie powieSci zacytowane sg tylko 3 zwrotki
na wszystkich 9. Warto, dla uchwycenia celéw ideologicznych Po-
pioléw, przypomnieé calo$é. Odnosi sie ona do naszej sytuacji po
utracie Kamieca w r. 1672:

Ocknij sig, Lechu, przerwij sen twardy,
Czuwa na twoj kark bisurman hardy...

Czas przetrzeé¢ zrenice, a toczy¢ krynice
ez gorzkich!

% G. Morcinek, Ondraszek. Warszawa 1953, s. 134—137.
® S Zeromski, Dzienniki. T. 3. Warszawa 1956, s. 21.
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Juz pod armatg ziemia przykleka,

Juz Ukraina pod Turkiem steka,

Juz braniec spetany, juz brzeka kajdany,
A ty $pisz?

Orle Sarmacki! gdzie sg pierony,

Gdzie sg ogniste grady Bellony?

Gdzie dziarska ochota? Gdzie pradziadow cnota?
Gdzie mestwo?

Juz Kamiencowi, pozal sie Boze!

Sciele Ottoman z popioléw loze —

Ty w tabedzim pierzu, nie w twardym puklerzu
Harcujesz!

Wszelka swobode juz wytrabiono,
Juz na rekwijem z dzial uderzono;
A ty o zalobie, ani o twym grobie
Nie mys$lisz!
Hej, na dobra noc wolnosciom twoim,
Nachylil Turczyn ksiezycem swoim —
Ty hejnal wesolo i w taneczne koto
Gra¢ kazesz!
Czarnieckich nie masz, Chodkiewiczéw mato,
Kordeckich wecale juz nam nie stalo;
Mtoédz tylko zostala, i ta zaniedbata
QOchoty!
Na zlota wolnos¢ juz peta kuja,
Na twoje karki tyka gotuja,
Gore u sgsiada, wszedy stychaé biada,
A ty $pisz!
Podolskie kraje z zalu sie kraja,
Kruszg sie¢ mury, wieze padajg;
A ty skamienialy nad Sykulskie skaty
Spisz, Lechu! %

Przestrzegajgc tego samego ukladu, ktéry obowigzywat dotych-
czas, rowniez i w piedniarstwie dojdzie do glosu w pierwszej kolej-
nosci goéralszezyzna. Z dwdch znanych blizej wersji Spiewki:

Zelony ¢yrsicku, dalbyk ée pozlocié,
keby mi $e féaly mlode latka wrécié!

Ej, wirsycku, wirsycku, ej, dalbyk cie ozlocié,
Ej, kieby sie mi mogla, ej, moja miodos§é wrocié 6.

6 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska. T. 4. Warszawa 1903, s. 22.

61 A, Stopka, Materiaty do etnografii Podhala. Materialy Antro-
pologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne T. 3. Kra-
kow 1898, s. 115, nr 718.
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— Zeromski dla swego gérala wybral wlasnie druga wersje wymie-
niajac slowo ,,mlodo$¢* na bardziej znamienne i wymowne: ,,wola“.
Najwieksza ilo§¢ pie$ni ludowych znajduje sie¢ w rozdziale Kulig.
Krakowiaka:

Nie bede sig zenil, nie bede sie spieszyl..
Bede sie umizgal i dziewczeta cieszytl... [1, 46]

— znajdujemy w Pies$niach polskich i ruskich ludu galicyjskiego
Wactawa z Oleska 2, nastepnie u Glogera, Kolberga; przypomni go
w r. 1891 Seweryn Udziela w Ludzie polskim w powiecie ropczyckim
oraz Karol Matyas w studium etnograficznym Nasze siolo. Wediug
Udzieli:

Nie bede sie zeniuY, nie bede sie spieszuv,
bede sie zalicau, bede panny cieszuu 6.

Jest dalszy ciag, dla Zeromskiego jednak obojetny. U Matydsa:

Nie bede sie zeniul, nie be sie S$piesyt,
bede sie zalycal i dziéwceenta ciesyt ®.

Stowo w stowo jak w Kuligu brzmi 6w krakowiak tylko w Pies-
niach polskich.

Nie zabraklo wérdéd $Spiewdéw kuligowych w Popiotach jednej,
z pewno$cig najpopularniejszej pieéni na ziemiach polskich, o pra-
wie nie konczacych sie przemianach-metamorfozach dziewczecia
bronigcego sie przed natarczywoscia zakochanego w nim po uszy
chlopca. W Halce Wolskiego-Moniuszki, w powieSci do$¢ czytanej
Leona Kaplinskiego Nad Wistq, w Sienkiewiczowskim ,,obrazku le$-
nym“ Sielanka — powtarza sig ta pie$n. Zapisy Kolberga istotnie
dowodzg, ze przemian dziewczecia, a co za tym idzie — i chlopca.
moze byé bardzo duzo. Piesni: ,,Chotbym ja jezdzil we dnie i w no-
cy... — nalezy do tych nielicznych pieSni w Polsce, nad ktérych
geneza sie u nas zastanawiano, Porebowicz pisze o niej zaréwno
w rozprawie O poezji ludowej prowansalskiej®, jak i w przedmo-

6 Wactaw z Oleska [Wactaw Zaleski], Piesni polskie i ruskie
ludu galicyjskiego. Lwow 1833, s. 122.

688 Udziela, Lud polski w powiecie ropezyckim w Galicji. Krakéw
1892, s. 162.

4 K. Matyas, Nasze siolo. Studium etnograficzne. Wista, VII, 1893,
s. 121, nr 14.

% E. Porebowicz, O poezji ludowej prowansalskiej. Biblioteka
Warszawska, 1886, t. 4. Cytuje za wyd.: E. Porebowicz Studia lite-
rackie. Krakow 1951, s. 53.
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wie do Pieé$ni ludowych celtyckich, germanskich, romanskich. Osta-
teczna jego formuta brzmi:
Jest to jeden z najstarszych i najbardziej rozpowszechnionych tematow
lirycznych: pierwszy raz wystepuje w tzw. Contrasto sycylijskim Ciula
dal Camo (z XIII w.), ostatni raz w pie$ni O Magali Mistrala. Znany
jest nawet w Kanadzie 6,

Adam Fischer, uczen Porebowicza, omawiajac jego Ludowy pio-
sennik wskazuje na analogiczny motyw w jednym z toskanskich ris-
petti 7. Z wielostrofkowej pie$ni Zeromski poda jedna, doszukujac
sie w niej ,,smutku i zalu“ (1, 47), podobnie jak Porebowicz w pierw-
szej na ten temat rozprawie. Zacytowana przez tworce Popiotéw
w scenie kuligowej strofka brzmi:

— A ja sie stane mala ptaszyna
I okryje sie gesta krzewing...
Jednak ja twojg nie bede!

Maja cieSlowie takie topory,
Ze wycinajg lasy i bory,
Jednak ty moja by¢ musisz!... [1, 47]

Roéwniez w rozdziale Kulig znajdzie sie zakazana przez wiladze
austriackie w Galicji piosenka:

W Krakowie na sali
Niemcy tancowali...
Pola}{ wasem ruszyl —
Wszyscy uciekali [1, 62].

Na jej zywotno§é wlasnie wérod ludu wskazuje notatka Karola
Matyasa, pochodzgca spod Nowego Sacza z koncowych lat XIX w.,
pt. Nasze sioto. Woéwczas wie§ galicyjska jeszeze Spiewala:

W Krakowie na szali Miemcy tancowali,
Polak wgsem rusul, Miemcy zuciekali 8.

Zywotno$¢ tej piosenki na terenach Przeworska potwierdzi Ale-
ksander Saloni®, w okolicy Andrychowa za$§ — Szymon Gonet 7.

% B Porebowicz Piesni ludowe celtyckie, germanskie, romanskie.
Lwoéw 1909, s. XXIX.
87 A. Fischer, Ludowy piosennik Edwarda Porebowicza. Lud, XV,
1909, s. 15.
8 K., Matyas, Nasze siolo. Studium etnograficzne. Przeglad Po-
wszechny, VI, 1889, t. 21, s. 209.
% A, Saloni, Lud wiejski w okolicy Przeworska. Wista, XIII, 1899.

s. 102.
7 Sz. Gonet, Spiewki z okolic Andrychowa. Lud, XV, 1909, s. 130.
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Z gier ludowych znajdzie sie w Popictach w rozdziale Nad brze-
giem Rawki jedynie drobny zwrot: ,,Zgaduj zgadula..”“ (3, 124)
Tej ,,Zgaduj zgaduli“ poswiecil jeden ze swych wierszy Teofil
Lenartowicz *!, etnografowie pod koniec XIX i z poczagtkiem w. XX
przekazali dokladne opisy tej gry. NajsciSlejszy wyszedt spod pidra
Ludwika Mlynka w artykule Zabawy sierskich pasterzy przed 20
laty ™, zwiezlejszy spotkamy np. w pracy Stanistawa Cerchy Prze-
bieczany, wie§ w powiecie wielickim. Proceder gry jest niezmiernie
krotki — na pytanie: ,,Zgaduj, zgadula, gdzie moja zlota kula, czy
u Pana mego, czy u mnie samego‘ — pada odpowiedz: ,,radabym
godala, zebym o tym wiedziata® i wowczas wymienia sie imie jed-
nego z uczestnikéow gry 7. '

Bardziej dokladnego komentarza wymaga nadto tytut jednego
z rozdzialtéw w Popiolach, mianowicie Zimorodek. Ze go autor wy-
bral, nic w tym ani dziwnego, ani zaskakujgcego. Zimorodek od kla-
sycznej starozytnos$ci, nastepnie w predylekcjach takich poetow, jak
Shelley, Hugo, Carducci czy tez Stowacki — odgrywal wazng role,
i zastugiwal na nig. Bo jakze nie przeczytaé¢ z prawdziwa przyjem-
‘noseig estetyczna nastepujacego fragmentu Pana Tadeusza — tym
razem piéra Slowackiego:

Wielkimi gromadami — przez [brame] do sieni
Wchodzg strzynadle zlote i gile w czerwieni,

A nawet 6w dziw lasu, tak rzadko widziany
Halcyjon, a na Litwie zimorodkiem zwany,
Ktory czasem strzelcowi pokaze si¢ w borach
Przez mgle galgzek, niby w aniota kolorach,
Nad zwierciadlem przelomki, piekny i blyszczacy
Jak aniol, w rowni zlote skrzydla trzymajgcy —
Nawet 6w ptak, pieknoscig zaklety i dziki
Zbiakat sie [...]™.

Ale nie tylko odczucie ptaka jako ,piekno$cia zakletego“ prze-
moéwito do twoércy Popiotéw; rowniez wzglad folklorystyczny zawa-

1T Lenartowicz, Wybdér poezyj. Wroctaw 1956, s. 48. Bibliote-
ka Narodowa. Seria I, nr 5.

21, Mtynek, Zabawy sierskich pasterzy przed 20 laty. Lud, VIII,
1902, s. 34, 159.

3 S, Cercha, Przebieczany, wie§ w powiecie wielickim, Materialy
Antropologiczno-Archeologiczne i Etnograficzne T. 4
Krakoéw 1900, s. 148—149.

" J Stowacki, Dzieta. Pod redakcjg Juliana Krzyzanowskie-
go. Wyd. 2. T. 4 Wroclaw 1952, s. 156.
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zyl na jego wyborze. Zimorodek przynosi zapewne szczeScie. Hand-
worterbuch des deutschen Aberglaubens? pod hastem ,,Eisvogel”
podaje wiele przykladéw na potwierdzenie tego wlasnie ludowego
»zabobonu*: zimorodek uspokaja burze, zapewnia czlowiekowi do-
brobyt materialny, dzieki niemu zyskuje sie na honorach, on chroni
przed $miercig od pioruna itd. Polski znawca tych spraw, Stanistaw
Morawski, w ludoznawczej gawedzie pt. Od Merecza do Kowna za-
Swiadeza w czeSci przynajmniej fakty podane przez Handwdrterbuch,
ale tez czytamy tam m. in.:

Rzadki by? ten, co moégt [zimorodka] posiadaé, ale kto go raz juz posiadi,
mial cale szczeScie zycia swojego w swym reku .

Zeromski ni slowem nie wspomni o posiadaniu przez kogokol-
wiek w powieSci ,,szczeScie przynoszgcego ptaszka“, pokaze go tylko
w przelocie, ale i to, jak skadinad wiadomo, wystarcza, by dozna¢
odmiany losu — ze zlego na dobry. Nie bez ludoznawczej kozery
znalaz! sie zimorodek w powieSci przed rozdziatami, ktére przy-
noszg w zyciu bohateré6w i w 2zyciu narodu wazne zmiany — po
rozdziale Na wojence dalekiej nastepuje rozdzial Strzemienne
1 akcja, ktorg krotko mozna nazwaé ,,bedziem Polakami“. Nim jed-
nak to wszystko nastapi, Rafal musi przezy¢ przelom wewnetrzny,
bedgcy przygotowaniem do przelomu znacznie szerszego i glebsze-
go — narodowego. Warto te sprawy przywie$é na pamieé, bo malo
si¢ na nie zwraca w ogo6le uwagi. Wlasnie w rozdziale Zimorodek:

Rafal zatrzymatl sie w miejscu jak wryty i pierwszy raz od tylu cza-
s6w rozeSmiat sie w giebi, z gruntu duszy, do my$li nowej dla niego,
nieznanej jakoby obey $wiat.

Zadumat sie nad tym, jak to dobrze jest zyé¢... [...]

W tej samej chwili nad wodami, wzdluz galtezi, wskro$ calego bu-
gaju brzoz i olch, sosen i wierzb, zimorodek przeleciat z ostrym, zgietk-
liwym, donos$nym $piewem. Lot jego ledwie bylo mezna pochwycié okiem,
tak bardzo predko przeszyl! powietrze. Wydalo sie tylko, ze to szafirowa
czy lazurowoblgkitna ni¢, Ze cudnobarwny krzyk radosci opasal, objal
i zwigzal ten bukiet ziemski. Krzyk ten przeszyt dusze stuchacza na
wskro$, do dna. Cisza juz byla zupelna, a glos ten dlugo jeszcze w nim
drzat i na zawsze pozostal w duchu... [2, 158—159].

Zamykajgc omawianie stosunku Zeromskiego do folkloru w za-
kresie jednej jedynej jego pozycji powiesciowej — Popiotéw — na-
lezy wyluszczyé pewne ogélne zasady, jakimi sie ich twoérca kie-

" Handwdrterbuch des deutschen Aberglaubens, t. 2, s. 742—1744.

% S. Morawski, Od Merecza do Kowna. Teka Wilenska, 1858,
nr 6, s. 92.
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rowat w recepcji ludowych watkdéw, ludowej kultury, ludowych
sposobow odtwarzania rzeczywistoSci czy tez reagowania na nia.
Z pewnoscig zawazyla nad autorem tradycja, o ktérej Norwid pisal
w Dodatku do swych lekeyj o Stowackim pt. Do M... S... o Balla-
dynie:
Czy pamietasz te czasy, kiedy po 1830 roku cale prawie polskie piSmien-
nictwo w goéry i lasy poszlo gminnych poszukiwaé podan [..] — Kto
ten czarodziejski flet dal w rece my$li polskiej? -—— czy to zrobilo sig
przez statut jakiego towarzystwa, ku temu zorganizowanego, z prezy-
dentem wieku i kasjerem, i podkasjerem?.. bynajmniej!.. Po listopado-
wego powstania upadku — po upadku powstania, kiére gminnych ele-
mentéw objgé i uhistorycznié wspétudzialem nie moglo, czy nie umialo,
czy nie chcialo — nastgpilo przeciez lat kilkana$cie li-
teratury wylacznie gminnej. dura lex, sed lexr est — tak
byto! 77

To jest ta wlasnie pierwsza faza oddzialywania na Zeromskie-
go — romantycznych podniet i romantycznego ludoznawstwa. Dru-
ga — t0 czasy po r. 1863 i dlugie nastepne dziesigtki lat, juz w no-
wym uktadzie sit spotecznych. Nie mozna bylo przeciez wyrazi¢ zgo-
dy na stanowiska staficzykowskie (ich tuba byt gitéwnie Tarnowski,
ktory uwazal, ,,ze chlop idee polska jednoczy tylko z szlacheicem,
ktéry ma dwér i dobra* ™) ani tez solidaryzowat sie za cene wszel-
kich ustepstw z tym, co Natkowski w artykule Natura i sita nazy-
wa ,knajpizmem® i ,,chlopomanstwem‘ lub — korzystajac z ozna-
czenia wszelkich chordb terminologia grecko-tacinskg — chlopomania
idillica 7. Wprawdzie Zeromski otrzymatl silne uderzenie ideologicz-
ne od Nowej Szkoty Tatr, ale jak w stosunku do Glosu, tak i tu-
taj umiat autor Popiotéw zachowaé pewien zloty Srodek, uznawal
i uznal, co na to zastugiwato, potrafil jednak oderwa¢ sie w pore od
przyjaciét, W sprawie Glosu stwierdzat kiedys:

Glosu nie uwielbiam, nie cierpie z .wielu wzgledéw, ale dobrze jest
przetrzeé nim czasem oczy panom szlachcicom .

Tatry badZz co badz pozostaly w Popiotach jedynie epizodem,
natomiast zaprzysiagl Zeromski wierno$¢ swoim stronom rodzinnym.
W jednym z listow pisal:

7 C. Norwid, Wszystkie pisma po dzi§ w catosci lub fragmentach od-
szukane. T. 6. Warszawa 1938, s. 197.

S, Tarnowski, Z doswiadczern i rozmyslann. Krakow 1891, s. 179.

® W. Natkowski, Nature i sila. Prawda, 1893. Cytuje za wyd.:
Jednostka i ogél. Szkice i krytyki psychospoteczne. Krakéow 1904,

80 Zeromski, Dzienniki, t. 3, s. 262.
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Sandomierskie — wyzyna miedzy Koprzywnica, Chobrzami, Klimonto-
wem — to dla mnie ogrod szczeScia, gdyz tam przezylem najmilsze lata
mtodosci... [...] Co do terenu $§wietokrzyskiego, to najciekawsza okolicg
bylaby dolina miedzy klasztorem $wietej Katarzyny i Zagnanskiem,
otoczona goérami: Radostowa, Trawczang, Bukowg, Klonows. Wsie tam-
tejsze stanowia prawdziwa dziedzine ludzi leénych, pasterzy, mys$liwcow,
drwaléw i ,,zb0jcow Swietokrzyskich®... Ach, gdybyz to dr Nitsch tam sie
zapu$cil, recze, ze znalazlby moze najrdzenniejsza Kkrynice mowy pol-
skiej. Tych ludzi nikt jeszcze nie badal.. To nadzwyczajna okolica...

Zagadnienie ludowosci w Popiotach lgczy sie — rzecz jasna —
z zagadnieniami spotecznymi, ale o tym juz gdzie indziej i na innym
ekranie spraw...

Koniczae zatem omawianie kwestii zawartej w tytule, nalezy
stwierdzi¢, ze doszlo w powieSci historycznej Zeromskiego do
szcze$liwego ,,powinowactwa z wyboru“ — folklor oparty o auten-
tyzm, czy tez nawet o odpowiednig lekture, przyczynil sie w pierw-
szym rzedzie do nasycenia historycznej przeszlosci — na przelomie
w. XVIII i XIX — zawsze pozadang, bo wzbogacajacg rzeczywistosé
wieloS$cia, a nastepnie pozwolil zwréci¢ uwage na ,,podspodni®
nurt naszego zycia, tj. nurt ludowy, ze wszystkimi juz w tym
wypadku konsekwencjami — politycznymi, spotecznymi
i artystycznymi. 8t

81 W powyzszych rozwazaniach brak analizy rozdziatu Kulig. Jedynie
ne zamierzone z goéry luki. Kulig jest z punktu widzenia folklorystycznego
zagadnieniem wielce zlozonym i dlatego jego opracowanie stanowi¢ musi
odrebng calo$¢. I zastuguje z pewno$cig na wydzielenie jako jedno ze szczy-
towych osiggnie¢ pisarza. Nikt w polskiej literaturze nie opisal kuligu tak
dobrze jak Zeromski.

Materiat legendarny dotyczacy rozdzialu Chiesa aurea zajmuje w mono-
grafii o Popiotach inne pomieszczenie, dlatego nie zostat tutaj omodwiony.

Réwniez wszystkie sprawy zwigzane w naszej twoérczosci ludowej z kultem
napoleonskim musialy sie zmaleZé poza ramami niniejszej pracy — nalezg one
do innego juz, nie tylko ludowego kompleksu. Cytowane w pracy teksty gwa-
rowe sg podane w transkrypcji autoréw — wadliwej, jak prawie wszystkie
zapisy, kiedy gwaroznawstwo bylo jeszcze w zalgzku i kiedy posiadano wiecej
dobrej woli niz dobrej metody czy wprost elementarnej wiedzy.



