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1

Juliusz Kleiner (24 kwietnia 1887 — 23 marca 1957) nalezal do
pokolenia humanistéw, ktérych wychowanie uniwersyteckie i mlo-
do$¢ naukowa przypadly na dziesieciolecie wyprzedzajace pierwsza
wojne Swiatowa. Ktére debiutowalo samodzielnymi dzielami na
przedprozu tej wojny. Ktére na katedry uniwersyteckie juz nie
dwoch, jak przed rokiem 1914 (Krakéw, Lwoéw), lecz szeSciu uni-
wersytetow polskich (Krakéw, Lwoéw, Warszawa, Poznan, Wilno,
Lublin) poczelo wstepowaé¢ wraz z odzyskaniem niepodlegto$ci lub
je] oczywista nadzieja. Ktérego wiek dojrzaly i glowny dorobek
naukowobadawczy przypada na dwudziestolecie 1918—1939. I kto-
rego pozny wiek meski i twoércza staro$¢ rozgrywajg sie w latach
Polski Ludowej — jezeli okupacja hitlerowska nie przecigeta bru-
talnie biografii lub nie podwazyla sil, prowadzgc do przedwczesnej
Smierci. Macierzysty uniwersytet Kleinera, lwowski, oraz jego ostat-
nia uczelnia, Uniwersytet Jagiellonski, zostaly tymi ciosami szcze-
golnie dotkniete. Kleinerowi przychylny los i umilowanie jego
osoby przez otoczemie oszczedzilty tego okrucienstwa.

I kiedy w godzine mieoczekiwanie wybuchiej pogody wiosennej
na krakowskim Cmentarzu Rakowickim oddawaliSmy ziemi jego
szczatki — ze wszystkimi honorami, jakie przystaly pamieci wiel-
kiego uczonego — mimo to pod przymknietymi powiekami widzia-
lem inne pogrzeby na tym samym cmentarzu, nauczycieli moich
pogrzeby. Pudetko z prochami Ignacego Chrzanowskiego, przysta-
ne z obozu koncentracyjnego, prawie ze potajemnie, wérdéd gar-
steczki obecnych niesione do pozyczonego grobowca przez wdowe
po Profesorze; zelazne grudy lopocgce o trumne Stefana Kolacz-
kowskiego — pod zamknietymi powiekami, w straszliwy, siekgcy
wschodnim powiewem mréz zimy roku 1940. Najgorszej, po klesce
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wrzeSniowej, i jakze przez to samotnej dla naszego narodu zimy
wojennej!

Pokolenie to bylo trzeciag z kolei generacja naukowo przygoto-
wanych, catkowicie przysposobionych do uprawiania swej dyscy-
pliny i $wiadomych jej warsztatu historykow literatury. Albowiem
gdzie$§ do r. 1870 wystepuja tylko poszczegélni i rozproszeni ba-
dacze. Jezeli do pierwszej generacji zaliczyé takich uczonych, jak
Stanistaw Tarnowski (1837—1917), Jozef Tretiak (1841—1923), Ro-
man Pilat (1846—1906), Piotr Chmielowski (1848—-1904), jezeli do
drugiej zapisa¢ takie nazwiska, jak Aleksander Briickner (1856—
1939), Wilhelm Bruchnalski (1859—1940), J6zef Kallenbach (1861—
1929), Ignacy Chrzanowski (1866—1940) — pokolenie, do ktérego
przynalezy Juliusz Kleiner, bylo trzecim. Z jednej strony, dziedzi-
czylo ono wymagania swojej dyscypliny, uznane w jJej obrebie
i recepcji spolecznej za bezsporne, z drugiej za$§ strony, wy-
magania te wzbogacilo i posunelo naprzéd — zgodnie z sytuacja
w humanistyce europejskiej w latach swego wychowania uniwersy-
teckiego i debiutu naukowego.

Jakie byly owe wymagania odziedziczone? Jakie za§ stanely
w postaci zadania narzuconego przez goérujgce podbéwcezas tenden-
cje metodologiczne w humanistyce?

Wséréd wymagan odziedziczonych, potwierdzonych przez opi-
ni¢ spoteczng — ideal wychowaweczy, zadania wychowawecze
literatury ojczystej. Zaréwno w sensie spolecznie szerokim —
oddzialywanie poprzez wielkie syntezy indywidualne literatury
polskiej: Tarnowski, Chmielowski, Briickner, Chrzanowski — jak
w sensie bardziej zawodowym, dotyczacym wychowania przysztych
nastepcéw na katedrach uniwersyteckich oraz przyszlych nauczy-
cieli przedmiotu w szkotach $rednich.

Prawie wszyscy poloniSci uniwersyteccy w dwéch pokoleniach
wyprzedzajacych generacje Kleinera, w tej generacji zreszta réw-
niez, przez dlugie lata uczyli sami po gimnazjach, zanim przeszli
na katedry uniwersyteckie. Nieoczekiwanie nieraz odnajdujemy ich
we wspomnieniach éwezesnych uczniéw, gdy ci samodzielnie weszli
w kulture narodowg — jak mnp. nauczyciela na zeiiskiej pensji,
Ignacego Chrzanowskiego, we wspomnieniach Marii Dabrow-
skiej. Podreczniki Chrzanowskiego, podreczniki i ujecia Konstan-
tego Wojciechowskiego po dzien dzisiejszy sg od strony dydak-
tycznej i serdecznego umilowania przedmiotu zjawiskiem trudnym
do przewyzszenia. Pewnie, Ze sprzyjala temu stabilizacja metodo-
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logic'zna 6weczesnej polonistyki, brak gwaltownych wstrzaséw i prze-
toméw, a takze ograniczenie analizy czysto literackiej do granic
zdrowego rozsadku i przecietnej wrazliwosci — lecz nie te czyn-
niki przeciez byly decydujace, jezeli chodzi o cieplo i bezposred-
nio$¢ ujecia. ’

Oweczesna szkola galicyjska, zaréwno przez to, Ze byla nasta-
wiona na wychowanie o charakterze czysto humanistycznym, w kt6-
rego ramach studium literatury ojczystej wspierato si¢ na diugo-
trwalym i pelnym wysokich wymagan studium laciny i greki, jak
dzieki temu, ze stwarzala doskonale warunki pracy osobistej nau-
czycielowi o powolaniu badawczonaukowym — sprzyjala wydat-
nie owemu idealowi wychowawczemu. Jeszcze w latach mojego
dzieciistwa oddaé¢ chlopca do tzw. szkoly realnej, bez laciny, zna-
czylo niewiele wyzej jak oddaé go do szewca. Oczywista, ze tak
ustawiona, miata ta szkola swoje rozliczne braki, ze juz na przelo-
mie stulecia wytykali je 6wezesni ideologowie i badacze Galicji, jak
Stanistaw Szczepanowski, jak Franciszek Bujak, ze — jak napisze
pozniej Boy-Zelenski — do przybijania pieczatek na listach pole-
conych nie byla konieczna znajomo$¢ aorystéw. Nie o catodei za-
gadnienia wszakze moéwimy, lecz o wycinku polonistycznofachowym.

W osobistej praktyce uniwersyteckiej Juliusza XKleinera ten
ideal wychowawczy ujawnil sie przede wszystkim w jego latach
Iwowskich, kiedy pelnia sil pozwalala nie rezygnowac z peini zamia-
row. Oto nauczal on sam dydaktyki literatury ojeczystej, kazdego
roku prowadzil nadto przeznaczone dla najmlodszych, lecz szeroko
takze przez innych stuchaczy frekwentowane wyjasnienia wstep-
ne do studium uniwersyteckiego historii literatury polskiej. Ten
drugi obyczaj posiadat takze Ignacy Chrzanowski, a zwazmy, ze
nie istnial jeszcze poddéweczas , Korbut*.

Wsréd wymagan odziedziczonych, w tym wypadku potwierdzo-
nych przez samg dyscypline i jej wewnetrzne prawidia — ideatl
filologicznej doskonatosSci tekstu. Ideat taki osiggnie-
ty zostal zaréwno dzieki pozytywistycznemu traktowaniu zadan
historyka literatury, jak dzieki sgsiedztwu filologii klasycznej, usta-
lajacej gléwne kanony postepowania naukowego w tej mierze.
Utrwalony za$ zostal na skutek tego, ze nalezy do zadan naukowych,
jakkolwiek sie beds zmieniaé metody jego rozwigzania, o kierunku
trwalym i niezmiennym. W wyliczonych dwéch starszych od Klei-
nera pokoleniach byli filologowie: Roman Pilat, Wilhelm Bruch-
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nalski (Briickner bardziej byl natchnionym odkryweca tekstow ani-
zeli precyzyjnym filologiem), ktérych osiggniecia i metoda tez nie
utracily warto§ci wzoru. '

2

W indywidualnosci Juliusza Kleinera te wymagania odziedzi-
czone wystapily w znakomitym uktadzie. Juz one same dalyby mu
wybitng pozycje w nauce: wychowawca i filolog. Lecz w jego indy-
widualno$ci w sposéb jeszcze dobitniejszy ujawmily sie nowe
zadania historii literatury jako nauki. Te, ktére wyznaczone zostaty
przez ogdélng metodologie humanistyczng i prady filozoficzne géru-
jace w latach jego mlodosci. '

Dwa zadania: najpierw zaproponowane pod koniec XIX stule-
cia, w ujeciach przede wszystkim Wilhelma Windelbanda i Hein-
richa Rickerta, na dlugo przed nimi uprawiane przez Wilhelma Dil-
theya, a teraz dochodzace do uznania — ustanowienie przed-
miotu badahn humanistycznych. Jako rzekomo calkowi-
cie przeciwstawnego naukom przyrodniczym wgladu w istote zja-
wiska, a nie opisu praw rzgdzacych zespolami zjawisk. Pamie-
taé warto, z jakim entuzjazmem to rozgraniczenie przyjmowal
np. Stanistaw Brzozowski. Pokrywato sie ono nadto z zaleceniami
filozoficznymi Bergsona, ktorego glowny rozglos przypada wias-
nie na mlodos$é pokolenia Kleinera. Bergsona, ktéry rozumowi od-
mawiajac praw poznawczych, przyznawal je intuicji siegajacej nie
do praw, lecz do niepochwytnej zasadniczo istoty rzeczy. W po-
dobnym kierunku zmierzaly tez wplywy éwczesnego neokantyzmu,
w twoérczosci mistrza z Kroélewca podkre$lajacego nie tyle przeto-
mowy charakter krytyki wladz poznawczych podjetej przez niego,
ile nieuchwytny poznaniu wyglad istoty rzeczy i zjawisk, na ktore
wladze owe sie kieruja.

Juliusz Kleiner stuchal byl wykladéw Bergsona i w zwigzku
z romantyzmem interpretowal jego system. Przedstawiajgc za$
w $cisle udokumentowanej rozprawie Pojecie idei u Berkeleya
zamykal takowa zdaniem, ktére bardziej brzmi jako wyznanie
anizeli jako wniosek tego jedynie filozofa dotyczacy:

Niekonsekwencje te i niejasnosci [Berkeleva] sg jednym z tych licznych

w dziejach filozofii dowodéw, jak trudne — moze jak daremne jest usi-
towanie, by usunaé przedzial miedzy poznaniem a bytem 1.

1 J . Kleiner, Pojecie idei u Berkeleya. W ksigzce: Studia z zakresu li-
teratury i filozofii. Warszawa 1925, s. 221—238.
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Tym sposobem kodyfikowat sie u Kleinera idiograficzny, zmie-
rzajacy do opisu niepowtarzalnej istoty, a nie nomotetyczny, zmie-

rzajacy do wykrycia i ustalenia prawidet — cel mauk humani-
stycznych.
W cbrebie tego ogdlnego celu zadanie drugie — jego przenie-

sienie w sfere historii literatury jako szczegélnej i odrebnej dyscy-
pliny. Rzecz jasna, ze nie kazdy zakres badan réwnie sie w niej
poddaje idiograficznemu zalozeniu. Kiedy badamy rozwéj gatunku,
kiedy pragniemy ustali¢ miejsce formy wierszowej u danego pisa-
rza na tle tradycji, stawianiem rzeczy na glowie jest usilowaé po-
stepowa¢ w spos6b idiograficzny. :

W stopniu o wiele wyzszym poddaje sie monografia indy-
widualno$ci pisarskiej. Portret literacki, szeroko zalozona
sylweta, uprawiane przez wielkich krytykow literackich XIX stu-
lecia pierwej, nim historycy literatury uksztaltowali swoje wyma-
gania metodyczne, portrety Sainte-Beuve’a, biografistyka histo-
ryczna Carlyle’a — portret i monografia w tym kontekscie nabie-
raja szczegblnych praw metodologicznych. Twoérca bogato doku~
mentowanych i filozoficznie rozpatrywanych portretéw jest prze-
ciez Wilhelm Dilthey, dopiero pod koniec dlugiego zycia, w latach
mlodosci Kleinera, dochodzacy do rozglosu twoérca Erlebnis und
Dichtung.

Te nowe zadania podejmuje Juliusz Kleiner jak nikt w jego
pokoleniu. Bardzo wecze$nie, juz przed rokiem 1914. Bardzo $wia~
domie, juz podéwezas wykladajac podstawy swojej metody. Bardzo
erudycyjnie, umiejac sprostaé olbrzymim wymaganiom materia-
lowym, komparatystyeznym i filozoficznym, ktére przed history-
kiem literatury stawiat tak nakreslony cel badawczy.

Czyni to Kleiner podejmujac kolejno portrety o nagwyzsze]
skali trudno$ci — Krasinski, Stowacki, Mickiewicz. W $wiadomosci
ogélu i w wychowawczych zadaniach polonistyki taki cykl najbar~
dziej odpowiadal bowiem idealowi pedagogicznemu. Kleiner nie
nalezal do tych uczonych, ktérzy rozwigzanie nowych probleméw
metodologicznych egzemplifikujg na przyktadach badZz pisarzach
drugorzednych czy jedynie dla fachowc6éw doniostych. Atakowal on
frontalnie.

Jednoczeénie dobor tych trzech wielkich romantykéw przez Ju~
liusza Kleinera to co$ jak ostatnie $wiadectwo zlozone tradycji
trzech wieszezé6w jako jednego z pojeé, ktore gdzies od r. 1860 po
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pierwsza wojne Swiatowg wyznaczaly role literatury romantycznej
w ksztaltowaniu §wiadomosci narodowej. Pojecie trojcy wieszczow
bylo jeszeze w pelni zZywotne i niekwestionowane, kiedy na setna
rocznice urodzin Krasinskiego, w r. 1912, od jego postaci rozpoczyna
Kleiner swo6j wielki tryptyk romantyczny. Mozna zaryzykowa¢é przy-
puszczenie, ze prowadzac 6w tryptyk w odwrotnym porzadku, to
zZnaczy rozpoczynajgc pisa¢ od Mickiewicza, a pod koniec dwudzie-
stolecia majac skonczy¢ ma Krasinskim — bylby zapewne dziela
swojego nie dokonal.

Krasinski bowiem wtedy wyraZznie ustepowal i ustapil miejsca
Norwidowi jako trzeciemu najwiekszemu poecie romantycznemu,
mimo ze tworcy Vade-mecum i Kleopatry nikt juz nie chrzcil prze-
brzmialym mianem wieszcza.

Karierze ideowo-literackiej Norwida, polegajacej na najgteb-
szym zapomnieniu, brakowalo bowiem tego istotnego elementu
pojecia ,wieszcz", jakim bylo szerokie i pozaartystyczne oddzia-
tywanie na nadzieje polityczne i niepodleglosciowe ogétu. Norwid,
odkrywany w latach uniwersyteckich Kleinera przez Miriama, nig-
dy go blizej nie pociggnal. Inaczej niz Borowego. Nie posiadal bo-
wiem jeszcze aprobaty spotecznej i polonistycznej przed rokiem 1914.

W obrebie za$§ wielkiego portretu literackiego — podobizna in-
dywidualna kazdego utworu, jego odrebno$é¢ i réznice wobec kon-
tekstu historycznego. Korelatem bowiem dalszym postawy idiogra-
ficznej, dla literatury nader istotnym i ustalajacym jej tylko przy-
nalezny przedmiot badan, takim wilasnie korelatem jest zadanie
opisu dziela literackiego w jego swoistej struk-
turze; swoistym wyrazie i swoistych zaleznoSciach.

poetyka musi gruntownie wyswietli¢ pojecie jednosci organicznej dziela
poetyckiego, wskaza¢, co sprawia, ze utwor sztuki nie jest zlepkiem luz-
nych fragmentéw, lecz spéjng calosSciag z powigzanych przez wzajemna
§cistg zalezno$é czesciZ2.

Zadaniem historyka literatury jest bada¢ tak ustawiong calosé.
Jednoczesnie z Kleinerem, dla odmiennych wszakze celdéw meto-
dycznych i wychodzac z innej tradycji naukowej, formutuje to
zadanie w rozprawie Historia literatury i poetyka Kazimierz Wéy-
cicki. Jeszcze wczesSniej popierajac je swoja ksigzks, nieprzedaw-
niong jako wyznacznik zakresu badan, chociaz pozostawiong daleko
T ?K. Woéycicki, Historia literatury i poetyka. Warszawa 1914, s. 63.

Prace Towarzystwa Naukowego Warszawskiego Wy-
dzial I: Jezykoznawstwa i Literatury. Nr 4.
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w tyle jako ich wynik — Forma dfwiekowa prozy polskiej i wier-
sza polskiego 3. Jednocze$nie tez zasady Diltheyowskiej humani-
styki idiograficznej wyklada, dokladnie oraz z aprobats, znakomity
germanista dwudziestolecia miedzywojennego, Zygmunt Lempicki
(1886—1943).

Wlasne sformulowanie Kleinera, pomieszczone we wstepie do
monografii Slowackiego, przedstawiony tutaj zesp6t postulatéw
ogélnych w ich odniesieniu do badan historycznoliterackich chyba
najlepiej okre$la i ujmuje:

Celem tych badan jest wnikniecie w organizm dziela poetyckiego, wy-

jasnienie jego logiki wewngtrznej, odstoniecie jego fizjognomii indywi-~

dualnej. Obok odrebnosci indywidualnej wystapi¢ maja wyraznie linie
zespalajgce kazdy utwér z utworami poprzednimi i nastgpnymi, pozwala-
jace wskaza¢ ewolucje motywow, idei, uczué, historie artyzmu i osobi-
stoSci; zarazem ujawni¢ sie maja zwiazki, ktére dadza tworczos¢ Sto-
wackiego wilaczyé w calo$é poezji polskiej i w cato§¢ romantyzmu. Jesli
badania doszly do rezultatéw odpowiednich, to zarysuje si¢ na ich pod-
stawie indywidualno$¢ tworcy w jednosci swej i logice; ale nie moze ona

przestonié¢ — indywidualno$ci utwordéw 4.

Jakze znamienne to wyznanie! Wraz z praktyka twoérczg bada-
cza pozwala ono jeszcze dokladniej wyznaczyé jego miejsce wéréd
kierunkéw badawczych wywodzacych sie ze wspélnego gniazda idio-
graficznego. Bo byloby powaznym biledem pozycje Kleinera utoz-
samia¢ z pozycjg Wdycickiego czy Lempickiego, czy Kolaczkow-
skiego — nie tylko ze wzgledu na zakres podejmowanych tema-
tow. S

Dla Kleinera poznanie idiograficzne dokonuje sie
poprzez widzenie historyczne. I kiedy konsekwencjg
ustalonego odrebnie przedmiotu badan historycznoliterackich staje
sie w dwudziestoleciu ujecie strukturalistyczne tych badan czy
formalistyczne, podkreslajace role chwytu w konstrukcji, kiedy
wreszcie obydwa te dazenia przestang sie liczy¢ z historycznym
widzeniem i historyczng oceng dziela i pisarza, Kleiner zalozy pro-
test. Protest w imie dziedzictwa historyzmu w nowoczesnej humani-
styce. Takim bedzie jego stanowisko wobec Manfreda Kridla i jego
programu 5, tutaj nalezy szukaé¢ powodu gwaltownej kontrowersji

3 K. Woycicki, Forma diwiekowa prozy polskiej i wiersza polskiego.
Warszawa 1912,

4 J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje twdrczosci. Wyd. 3. T. 1: Twor-
cz0$é mtodziencza. Lwow 1924, s, II.

5J. Kleiner, Historyczno$é i pozaczasowosé w dziele literackim, P a-
mietnik Literacki, XXXIII, 1936, s. 235—241.
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ze Stefanem Kotaczkowskim z racji pierwszego tomu Mickiewi-
czaS.

To wreszcie zapowiada cytowane wyznanie wiary naukowej:
,Obok odrebnosci indywidualnej wystapi¢é maja wyraznie linie ze-
spalajace kazdy utwér z utworami poprzednimi i nastepnymi®.

3

Takiej zapowiedzi replikowal sam Juliusz Kleiner. Replikowat
swojemu podstawowemu dazeniu badawczemu w nastepujgcych sto-

wach:

Jesli nauka, zamiast tworzyé uproszczone schematy, pragnie wedrzeé
si¢ w pelne bogactwo Zzycia, jeS§li nie widzi jedynego celu i jedynej war-
tosci poznania w dotarciu do najogdlniejszych praw i pojeé¢, lecz uzna za
uprawniony cel dazen intelektualnych takze przeciwlegly biegun, wnik-
niecie w skomplikowang rozmaito§¢é przejawdéw indywidualnych —
wtedy pietrza sie coraz nowe trudno$ci, coraz ciezsze do przelamania,
i budzi sie niekiedy my$§l, czy nie sg to usilowania zludne i bezowocne,
czy nie rozciagajg sie tutaj dziedziny pozanaukowe?.

Kto wie, czy w stowach tych nie brzmi echo gorzkiego, mgdrego
i sceptycznego sformulowania, od ktérego Goethe rozpoczyna Dich-~
tung und Wahrheit (Kleiner byt przeciez wybitnym znawca tego
twércey):

gléwnym zadaniem biografii jest chyba pokazanie czlowieka na tle jego
epoki i wykazanie, w jakiej mierze wszystkie okoliczno$ci wspdtczesne
przeciwstawialy mu sie, a w jakiej mu sprzyjaly, jak na tym tle ksztal-
towat sobie poglad na $wiat i ludzi i w jaki sposéb odzwierciedlit to na
zewnatrz, jeSli byt artysta, poetg czy pisarzem. Jest to jednak zadanie
prawie niewykonalne, cztowiek musialby bowiem znaé siebie i swojg epo~
ke: siebie, by stwierdzié, czy pod naporem okolicznoéci zewretrznych po-
zostal zawsze taki sam, epoke za§ jako nurt porywajgcy zaréwno chet-
nych, jak opornych, ksztalcac ich i urabiajac tak dalece, e mozna chyba
powiedzie¢, iz kazdy, chociazby tylko dziesie¢ lat wczeéniej czy pézniej
urodzony, bylby, co sie tyczy wlasnego wyksztalcenia i oddzialywania na
zewnatrz, niemal zupelnie innym czlowiekiem 8.

¢S. Kotaczkowski, Do luminarzy mojej parafii. Na marginesie mo-
nografii Kleinera o Mickiewiczu. Marchott, I, 1934, nr 1, s. 194—196. —
S. Skwarczynska, W sprawie charakteru monografii Kleinera o Mic-
kiewiczu. Ruch Literacki, X, 1935 nr 1, s. 6—10. — S. Kotaczkow-
ski, Odpowied? Pani S. Skwarczyfiskiej. Tamze, s. 11—12.

7J. Kleiner, Analiza dziela. W ksigzce: Studia z zakresu literatury
i filozofit, s. 149.

8J. W. Goethe, Z mojego zycia. ZmyS$lenie i prawda. Przelozyt Ale-
ksander Guttry. T. 1. Warszawa 1957, s. 7—S8.
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I znéw — jakZe znamienne i jakze cenne jest to wyznanie!
Swiadectwo, ze Juliusz Kleiner calkowicie byt $wiadom, w jaka to
podréz wybiera sie uczony poszukujgc szczeSliwych wysp idiogra-
ficznych. Trzeba bylo niezwyklego, spotykanego raz.na pokolenie
ukladu osobistych wlasciwosci badacza, talentu wrodzonego i cnét
nabytych, azeby sprostaé¢ podobnej podrézy. Bo rozwigzanie dyle-
matu nastgpilo tak, jak to wskazuje Bergson w Ewolucji twérczej:

Do istoty rozumowania nalezy zamykanie nas w kole tego, co dane. Ale
czyn rozrywa kolo. Kto nigdy nie widzial czlowieka plywajgcego, powie-
dzialby moze, ze plywanie jest rzecza niemozliwg, poniewaz aby nauczyé
sie plywaé, trzeba zaczgé od utrzymywania sie na wodzie, a wiec umieé
juz plywaé. W istocie, rozumowanie bedzie mnie zawsze przygwazdzalo
do lgdu. Ale jezeli po prostu rzuce sie w wode bez obawy, bede sie naj-
przoéd jako tako utrzymywal na wodzie, szamocgc sie w niej, i stopniowo
dostosuje sie do tego nowego §rodowiska, naucze sie plywaé. Podobnie tez
w teorii jest to rodzajem niedorzecznoéci chcie¢ poznawaé inaczej niz za
pomocg umystu; ale jezeli Smiato przyjmiemy niebezpieczenstwo, moze czyn .
przetnie ten wezel, ktéry rozumowanie zawigzalo i nie rozwigze?®.

Przypomnijmy te konieczne wlasciwosci badacza. Przede wszyst-
kim zdumiewajaco weczesna dojrzalo$é naukowa. Réwnie wezesna
dojrzato$é zainteresowan ogélnych, nie tylko czysto naukowych.
Natura nie poskgpita np. Kleinerowi wybitnych uzdolnien i upodo-
ban muzycznych. Pierwsze, zupelnie dojrzale naukowo rozprawy
o Stowackim publikuje Kleiner w dwudziestym roku zycia (1906;
rozprawy o patriotyzmie poety, o Krélu-Duchu). W dwudziestym
drugim roku zycia posiada dwa doktoraty, z zakresu polonistyki
i germanistyki, obydwa w stopniu najbardziej pochlebnym. Stu-
diuje pod kierunkiem Kazimierza Twardowskiego filozofie S$cislia.
Przygotowanie naukowe Kleinera nie ogranicza sie zatem jedynie
do znakomitego zapanowania nad pelnig wiedzy i aparatu poznaw-
czego w zakresie literatury ojczystej.

I kiedy w r. 1912 oglasza swoje pierwsze w1elk1e dzieto, Zyg-
munt Krasinski (,Dzieje my§$li“), ktoére przyniosto mu habilitacje
w uniwersytecie lwowskim — plan i zakres tego rzadko spotyka-
nego zywota naukowego jest juz gotéw we wszystkich swoich glow-
nych liniach. Tego zywota, o ktérym po jego wypelnieniu jakze
stusznie i z kropla gorzkiej madros$ci napisze Jarostaw Iwaszkie-
wicz:

°*H. Bergson, Ewolucja twércza. Przetozyt Florian Znaniecki.
Warszawa 1957, s. 173.
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Byl przedstawicielem tego wieku i tego pokolenia, gdy jeszcze slowo to
[humanizm] mialo peing warto$¢, gdy znaczenia jego nie podkopal za-
den sceptycyzm. Droga Kleinera, jaka wytknagl sobie od najwczes$niejszej
miodosci, byla niezwykle prosta i jasna. Jeden z niewielu to ludzi na-
szych czasow, ktéry modgt sie przygotowaé do odejscia z pelng Swiado-
mos$cia wypelnienia swej misji na ziemi. Przykladna $mieré Juliusza

Kleinera nie bedzie zapewne udzialem przedstawicieli nowych pokolen,

ktoérych drogi bole$nie sie powiklaly, potargaly i — poplgtaly w dysonan-

sowych akordach naszej wspéiczesnosci 10,

Plan i zakres zywota humanisty byl gotéw. Pierwsze rozprawy
filozoficzne (o Berkeleyu). Pierwsze i obowigzujgce odtad autora
rozprawy metodologiczne (konstrukcja pojecia romantyzmu, przed-
miot i zakres badan literackich). Pelna znajomo$§¢ pusecizny reko-
piSmiennej Stowackiego i juz woéwczas (Uklad i tekst dziel Juliu-
sza Stowackiego, 1910) podana w stosunku do jubileuszowego wyda-
nia Gubrynowicza i Hahna wlasna kontrpropozycja filologiczna.
Zdumiewajaca w S$cisloSci i intuicji podstawa tak przyszlej mono-
grafii poety, jak dwukrotnie podejmowanego i niestety nie ukon-
czonego wydania jego Dziet wszystkich.

Szybko$¢ dojrzewania naukowego i szybkos¢ pracy przy calko-
witej jej gruntownosci byly juz woéwczas — i pozostaty — niepo-
réwnane. Jest co§ zuchwalego w notatce, jaka dzielo o Krasifiskim
zostalo zaopatrzone: ,,rozpoczete w Paryzu w lutym, ukonczone we
Lwowie we wrzeéniu 1911“. Osiem miesiecy, dwa powazne tomy!
Zwazmy nadto, ze z piérem ledwo obeschnietym po korekcie iych
toméw Kleiner zasiada natychmiast do monografii Slowackiego.
Do wybuchu wojny — péttora tomu ma w rekopisie. Chciatoby sie
powtérzy¢ za Godzing mysli, gdy mowa w niej o genialnie zdolnych
przyjaciotach romantycznych: '

Mloda pamieé obu,
Ogromna pamieé, z my$sli uwita lancucha,
Swiadczyla o istnosci przedzywotnej ducha.

Ta weczesna dojrzalo$é wspierala sie na cnotach nabytych i tak
poglebionych, Ze wyrasta z nich trwaly habitus badacza, wspie-
rala sie tez na szczeS§liwych darach losu, ktérymi Kleiner zostat
wyjatkowo obdarzony i zaopatrzony. Wsréd tych drugich bodaj
jeden dar wspomnijmy, godzien zazdrosci i podziwu — feno-
menalna pamieé. Zywotna, ustuzna, gietka, trwale przecho-
wujgca swoje zdobycze pamieé. Jezeli pamieé to zar6wno wladza

1J Iwaszkiewicz O humanizmie. Twérczo$é, XIII, 1957, nr 5,
s. 148.
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zapominania i spychania z jej stolu przyswojonych juz elementéw,
jak wiladza ich zatrzymywania — to Kleiner obdarzony byt wy-
lacznie tym drugim jej skrzydiem.

Dwa przypomnienia. W roku 1934 jako stypendysta bawilem
w Paryzu. Przypadala setna rocznica powstania w tym miescie
Pana Tadeusza, jedyna wielka rocznica mickiewiczowska, jaka moz-
na bylo obchodzi¢ w dwudziestoleciu. W korytarzu Biblioteki
Polskiej spotykaé sie jeszcze dawat Jozef Mickiewicz, najmlodszy
syn Adama, 6w Jozio, ktéremu wielki ojciec przepowiadat w listach,
ze bedzie poeta. Dziwak mocno sfrancuzialy — lecz to do rzeczy nie
nalezy. Do ojca tak podobny, jak gdyby jego medalion postarzal
sie i przechadzal wséréd pokoled nastepnych, $wiadek nie tych
czasow.

Na rocznice przybyla delegacja Polskiej Akademii Literatury.
Posréd niej Juliusz Kleiner, jedyny historyk literatury wybrany
do tego grona pisarzy. Slyszalem go poddwczas po raz pierwszy.
W znakomitej francuszczyznie, bez zgubienia watku bodaj na pare
sekund, méwit w Collége de France na temat Mickiewicz et som
épopée nationale.

DwadzieScia lat pdzniej. Sala Okraglego Stotu w warszawskim
Palacu Staszica nie latwo powiedzieé, dzieki czemu jest tak spo-
sobna do obrad i dyskusji o charakterze raczej intymnym lub
roboczym. Moze jej umiar klasycystyczny, moze najpiekniejszy
z licznych pejzazéw stolicy widoczny z jej wszystkich okien, moze
dlatego, ze pod pejzazem tym trwa w Zrenicach pusty cokétl pom-
nika, portal i wieze koSciota $w. Krzyza przekrojone na ukos bomba,
wypalona perspektywa Krakowskiego Przedmiescia, w ktérej w go-
dziny wieczornej wedrowki szarpia sie i zgrzytaja oderwane rynny.

Juliusz Kleiner wyglaszat — z pamieci — odczyt o ukladzie
i kolejnych redakcjach Zawiszy Czarnego Slowackiego. Dopiero te-
raz rozsuplal on do konica i definitywnie ten pelen zagadki wezel
filologiczny. Tak sie zlozylo, ze mialem przed soba napisany jego
tekst, przeznaczony do Pamietnika Literackiegoll,
i ukradkiem poréwnywalem bieg stowa moéwionego z duktem na-
pisanego. Znéw zdumienie: nawet kolejnos¢ wyrazéw w zdaniu
nie zostata przesunieta!

Po skonczonym odczycie i dyskusji zapytalem, jak sie to stalo,
ze dopiero teraz rekopis Zawiszy Czarnego jak gdyby sie sam upo-

11 J Kleiner, ,Zawisza Czarny“ Stowackiego. Ustalenie ukladu dziela.
Pamietnik Literacki, XLV, 1954, z. 2, s. 305—354.
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rzgdkowal, jak gdyby zadnych tajemnic nigdy nie zawierat. Usty-
szatem filuterng z pozoru odpowiedZ: ,Prosze pana, to tak jak
z trudniejszym romansem kryminalnym. Czterdziedci lat czytania
i romans sie rozwigzuje“. OdpowiedZ, chociaz podawala inne wy-
miary czasu, byla z tego samego materialu co notatka pod tek-
stem rzeczy o Krasinskim.

Dar slowa. Dar slowa moéwionego i pisanego.
W Polskiej Akademii Literatury znalazl sie byl Juliusz Kleiner
zaré6wno jako historyk literatury klasy zréwnujacej te dyscypline
z wybitnym pisarstwem, jak tez jako stylista, jako czlowiek samo-
dzielnie i w sposob zawsze dla niego rozpoznawalny panujacy nad
stowem. Jego styl pisarski posiada swoistg patyne, nielatwg do prze-
analizowania. Udzial toku uroczystego, uniezwyklenie skladni o cha-
rakterze jak gdyby archaizacyjnym tworzy gléowna bodaj wlasci-
woS¢ jego pisarstwa naukowego. Zwlaszcza specjalne jest w nim
miejsce przymiotnika i przydawki, stosowanie inwersji, bedacej
w stylu polskim za wzorem laciny powszechnie uzytkowanym §rod-
kiem patetyczno$ci i uniezwyklenia, stosowanie jej nie w caloéci
ukiadu zdaniowego, lecz jedynie w nastepstwie rzeczownika i jego
okreflen.

O stosunku pokolenr réinych do dziela sztuki!* — to jest tytul
Kleinerowski.

Powracal w nim [w poemacie Lambro] poeta do obrazéw ulubionych,
z ktérymi piescita sie juz dawniej jego fantazja. Znowu, jak w Mnichu,
rysowal mu sie w wyobrazni poetyckiej klasztor orientalny na skale
wyniostej, wsréd palm smuklych 13,

To jest zdanie Kleinerowskie: ,na skale wyniostej, wéréd palm
smuktych*.

Dar slowa moéwionego. To nie tylko kapitalny wykladowca, to
byl réwniez $wiadomy swojej sztuki oratorskiej krasoméwea. Jak-
kolwiek bardzo odmienny w swoich indywidualnych sposobach,
bardziej uroczysty i patetyczny, nie tak schludny w doborze wy-
razéw i nie tak dowcipny, nalezal do podobnej rodziny krasomoéow-
cow uniwersyteckich, co niezapomniany w slowie zywym Ignacy
Chrzanowski. Lecz Chrzanowski kazdy wyklad mial napisany. Nie

12 J, Kleiner, O stosunku pokoleri réznych do dziela sztuki. Czas,
LXXXV, 1933, nr 294.
13 Kleiner, Juliusz Stowacki, . 1, s. 188.
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czytal, moéwil wedle pamieci, ale tekst napisany kiad! przed soba
niczym dyrygent trudng partyture. Na swoim jubileuszu, kiedy
w r. 1936 wreczalisSmy mu w Krakowie ksiege pamigtkowa ucz-
niéw, przyznal sig, ze jednego wykladu w zyciu nie wyglosil bez
przygotowania uprzednio na piSmie tekstu. W tych okolicznosciach
mozna bylo wyklada¢ pieknie, a nie chlepta¢ pospiesznie swoja pre-
lekcje — jak to dzisiaj czynimy — niczym zupe w uniwersytec-
kiej stolowece.

Ten styl moéwiony nie byl jedynym, jakim Kleiner wladat.
Innym sie¢ ukazywal we dyskusjach, dysputach i na fachowych ze-
braniach naukowych. Przede wszystkim czujnym, znakomitym stu-
chaczem. Nie mial zwyczaju czekaé, az inni zabiora glos w dy-
skusji. Zazwyczaj rozpoczynal pierwszy. Formulowal i uscislal tezy
referenta. Widaé bylo, ze juz sie odcisnely w materii jego chlonnej
pamieci i tam pozostana. Swoje za$ stanowisko wypowiadal tak,
ze do protokolu pisanego wystarczylo je bez zmian weciggnaé. Goto-
we bylo do druku. Ustuzna i nieprzebrana pamieé zawsze mu pod-
sunela przyklad przez referenta nie dostrzezony, a kiedy sie prze-
ciwstawiat (rzadko to miewalo miejsce), takze czynit to w oparciu
o nieoczekiwane przyklady pobierane z pamieci.

Rzadko miewalo miejsce, bo byl nieznuzonym optymistg w oce-
nie drugich, o wiele czeSciej przecenil, wyjatkowo tylko nie do-
cenit. Wyrozumienie i dobro¢ $wietnego pedagoga sprawialy, ze
cudze tezy powtbrzone przez jego usta — stawaly sie jakby jasniej-
sze, dobitniejsze, zagrzewaly i uczyly, ze nie byl daremny wysitek
ich zdobycia, jakby nie byt skromny obiektywny wymiar danego
wystapienia.

Nie sposéb wykresli¢ granicy, na ktérej szczesliwe dary losu
przechodza w cnoty nabyte, uksztaltowane dopiero wysitkiem czto-
wieka. Zwlaszcza w osobowosei tak harmonijnej i jednolitej, jaka
byt Juliusz Kleiner. Te cnoty — nie wiadomo, w jakim stopniu
nabyte, w jakim za$ wypracowane — to precyzyjna i wielostronna
wrazliwo$¢ estetyczna, glownie wrazliwosé na walory poetyckie.
To czujne i nieustanne widzenie zjawisk w tle, w kontekscie —
konieczne dopelnienie idiograficznego wgladu w ich odrebnose.
Prowadzito ono, z jednej strony, do komparatystyki. Chociaz jako
teoretyk-komparatysta Kleiner nie wystepowal, praktykiem w tym
wzgledzie byl na wysoka skale europejsky. Prowadzilo takie widze-
nie do historyzmu, obchodzita go ustawicznie ,,jedno$é ciggu histo-
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rycznego — strumien zjawisk niepowtarzalnych, jedynych a wza-
jemnie sie warunkujacych* 14

Ten zestaw cech osobistych i postaw badawczych, wraz z dzie-
dzictwem dwu poprzednich pokolenn naukowych, uksztaltowal pew-
ne trwate i wybitnie widoczne znamiona stanowiska naukowego
Kleinera. Jakiez to byty znamiona?

Kiedy spojrze¢ raz jeszcze na typowy rozwdj uczonego w jego
pokoleniu, on w tym rozwoju, dzieki niebywale weczesnej dojrza-
fosci naukowej, zawsze by! pierwszy. Pierwszy w czasie i pierwszy
w jako$ci. Najwcze$niej formutowal postulaty badawcze i pierwszy
wchodzil na katedre — Uniwersytetu Warszawskiego w r. 1916,
skoro go tylko utworzono po opuszczeniu stolicy przez armie i wla-
dze carskie. Postulaty badawcze pierwszy tez sprawdzat na wielkim
portrecie historycznoliterackim, jaki pozostanie gatunkiem najbar-
dziej typowym dla jego generacji. Jozefa Ujejskiego portrety Mal-
czewskiego i Conrada, Adamczewskiego Oblicze poetyckie Bartlomie-
ja Zimorowicza, Borowego zespdt portretéw poetéw osiemnastowiecz-
nych i Chesterton, Kolaczkowskiego prace o Kasprowiczu, Fredrze,
Norwidzie i Mickiewiczu, Piniego Krasinski — azeby pozostaé jedy-
nie przy nazwiskach niezyjacych juz uczestnik6w tego pokolenia.

Dwie sprawy wydaja sie byé w indywidualno$ci naukowej Klei-
nera najbardziej trwale — szczegdlnie staly sie one widoczne,
kiedy mineta mlodo§é i wiek dojrzaly uczonego, kiedy przyszly
nowe pokolenia uczni6w uniwersyteckich i nastepcow na kate-
drach. I kiedy w owym tle coraz bardziej ta indywidualno$¢ sie
wyrézniala i uwypuklata. Jaka§ — harmonijna r6wnowaga
i swoisty tradycjonalizm.

Chece byé dobrze zrozumiany. Nie mam na mySli tego, -azeby
Juliusz Kleiner kiedykolwiek zasklepil sie i odgrodzit od teraz-
niejszosci. Doktoryzowal w Krakowie Artura Sandauera. Na semi-
narium swoim czytal i bardzo lojalnie analizowal Spér o Mickiewi-
cza Zbétkiewskiego. Na my$li mam to, ze w imie raz osiggnietej
i wyjatkowe] w jego postaci harmonijnej ré6wnowagi interpreta-
tora, rownie wrazliwego na mysl, jak na piekno filologa, nauczy-
ciela, pisarza — pozostawal i pozostat tylko soba. Rozumia}t i znal
wszelkie nowe postulaty metodologiczne, jakie przyni6st dalszy roz-
wéj, marksistowskich w tym nie wylaczajac, lecz tym nowym postu-

¥ S Skwarczynska, W czterdziestolecie pracy naukowej prof. dra
Juliusza Kleinera. W tomie: Ksiega pamiatkowa ku uczczeniu czterdziestole-
cia pracy naukowej prof. dra Juliusza Kleinera. E.6dZz 1949, s. 5.
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latom nie ulegal. Wartosciowat i ocenial jak dawni poloniSci, cho-
ciaz w spos6b o ilez subtelniejszy i bogatszy. Nauczal i myS$lal
historycznie, jak nakazat humanistyce caly wiek dziewietnasty.
We wstepie do Mickiewicza czytamy:

Monografia niniejsza od bezwzglednej zadzy nowego stanowiska tym
sie oddali, ze jednym z jej celdow bedzie -—— wchloniecie wiedzy dotych-
czasowej. Nie pragnie sie ona przeciwstawié¢ studiom dawniejszym. W tych,
co zmierzali do poznania poety, widzi z wdzieczno$cia wspdipracownikow 5.

I kiedy poczatek staro$ci wyrzezbit ostatecznie jego piekng czasz-
ke, kiedy posta¢é czlowieka i maske oblicza uczynil tak calkowicie
identyczng z mysla jego i tre$cia przezy¢ — myslalo sie o Juliuszu
Kleinerze: chyba to ostatni, ktéremu tak harmonijnie ulegaja
wszystkie rejestry, pedaly i klawisze uprawianego instrumentu
naukowego. Przymiotnik ,,ostatni w sensie epickim, a wiec takze
— typowy, tradycyjny, chociaz tak rzadki. W krakowskich latach
Juliusza Kleinera te jego ostatnig postaé, ktéra najdluzej przetrwa
w naszej pamieci, nazywano — Straznik Zlota Czaszka. Byt w ta-
kim okre§leniu intuicyjny i obrazowy skrét tych wlasciwoscei, kt6-
re usilujemy intelektualnie okresli¢.

4

Naszkicowana sytuacja w jego pokoleniu naukowym i wskazany
uklad indywidualnosci zlozyly sie na dorobek badawczy Juliusza
Kleinera. Dorobek 6w — to przyklad warsztatu naukowobadaw-
czego najbardziej wszechstronnego, jezeli mowa o skladzie wza-
jemnym poszczegélnych jego galezi — galezi filologicznej, inter-
pretacyjnej, wartosciujgcoestetycznej.

Chociaz niemiecki zarys literatury polskiej opracowany dla wy-
dawanego przez Oskara Walzela Handbuch der Literaturwissen-
schaft (1929), chociaz dwutomowe ujecie podrecznikowe calosci na-
szej literatury przeznaczone dla szkoly $redniej (Zarys dziejéw
literatury polskiej, 1932, 1938), chociaz liczne wystgpienia i roz-
prawy dotyczace problematyki wielu epok az po biezgce narastanie
piSmiennictwa polskiego — $wiadczyly o pelnej orientacji w jego
calodci i sadzie zawsze indywidualnym, przeciez podstawowy doro-
bek naukowy Kleinera skupil si¢ na wielkim romantyzmie emi-
gracyjnym i jego przedpolu historycznoliterackim, siegajgcym Igna-
cego Krasickiego.

15 5, Kleiner, Mickiewicz. T. 1: Dzieje Gustawa. Lwoéw 1934, s. VII.

Pamietnik Literacki, 1957, z. 4
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Wsrod rozpraw z tego zakresu trzy mistrzowskie studia o baj-
kach i satyrach Krasickiego !¢ dowodza, ze Kleiner kroczy! kon-
sekwentnie do dawno anonsowanej monografii Krasickiego. Nie
zostala ona napisana. Pod okiem Kleinera, wlasnie na podstawie
ksigzki o Krasickim, doktoryzowal sie wielki przyjaciel i tlumacz
naszej literatury — Paul Cazin. Kleiner tez magna pars fuit zjazdu
polonistycznego, w dwdchsetng rocznice urodzin Biskupa Warmin-
skiego (1935) odbytego we Lwowie Zjazdu, ktéry upamietnit sie
najglowniej goracg polemika wokdl pogladow Manfreda Kridla,
usystematyzowanych pdzniej w jego Wstepie do badan nad dzielem
literackim (1936). Jak sie rzeklo, Kleiner nie byl zwolennikiem
pogladéw Kridla, razily one jego zmyst historyczny i poczucie
sprawiedliwo$ci retrospektywnej, a nie tyle bezwzglednej, osig-
ganej tylko z jednego i p6zniej zdobytego punktu widzenia.

Trzon wszakze twoérczo$ci naukowej Juliusza Kleinera to jego
wielki tryptyk monografii romantycznych — Kra-
sinski (1912), Sltowacki (1919—1927), Mickiewicz (1934-—1948).
Skrzydlo ostatnie doprowadzone zostalo do Pana Tadeusza, dalej
nie siega. Nie sposob podejmowaé w niniejszym szkicu ani doklad-
nej charakterystyki, ani tym wiecej jakiejkolwiek oceny tych
trzech zasadniczych portretow historycznoliterackich. One to spra-
wily, ze oddzialywanie dorobku Kleinera stalo sie nie tylko czysto
naukowe, lecz i spoleczne. Kroczylo bowiem po szlakach uznawa-
nych przez og6t za najwyisze, towarzyszylto ich rozumieniu.

Szczegbdlnie wymowna byla recepcja monografii Slowackiego —
recepcja entuzjastyczna. Fierwsze jej tomy, rzecz nader rzadka
wobec wielkiej objetoSciowo ksigzki maukowej, mialy po kilka
wydan i dwa woluminy ostatnie dolgczaly sie juz do dalszych wy-
dafh toméw najpierwszych. Monografia ta byla wynikiem kultu
poety, skupionego we Lwowie, odkad po $mierci matki poety do
Ossolineum przekazane zostaly wszystkie rekopisy Stowackiego,
odkad Antoni Matecki — jeszcze wsréd nieostygtych popioléw ostat-
niego zrywu powstanczego, ktéremu w szeregach d&weczesnej mlo-
dziezy ze wszystkich romantyké6w najmocniej patronowal duch

16 J. Kleiner: Krasickiego ,,Bajki i przypowiesci“. Przeglad War-
szawski, IIL, 1923, t. 3, nr 22, s. 9—23; nr 23, s. 159—177. — Pierwszy cykl
satyr Krasickiego. Pamietnik Literacki, XLIV, 1953, z. 3—4, s. 73—
115. — Drugi cykl ,,Satyr“ Krasickiego. Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Nr 5. Seria Nauk Spolecznych. Filologia.
Z. 1. Krakéw 1955, s. 7—34.
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Stowackiego — dal temu kultowi Swiadectwo w plerwszej mono-
grafii poety i wydaniu jego pism poSmiertnych (1866—1867). Wstep
wydawnictwa do obydwu edycji Dziet wszystkich wzruszajaco te
sprawy przypomina i diugi lancuch nazwisk przytacza, skupionych
wok6l Zakladu Narodowego im. Ossolinskich.

Stanowita ponadto monografia Kleinera rezultat wzmoZonego
przez Mloda Polske kultu dla twoércy Kréla-Ducha, kultu bynaj-
mniej nie dzielonego podéwczas przez cala starszg polonistyke.
Usitowala ta polonistyka zajgé miejsce Mickiewicza w sporze wiesz-
cz6w, napominata i gromila biednego Julka — przykladem na-
pastliwa monografia Jézefa Tretiaka i spor przez nig wywolany.
Kultu, ktory nie zdolal jednak poddwezas, na skutek sprzeciwu kar-
dynala Puzyny, doprowadzi¢ do zamierzonego zlozenia zwlok twor-
cy na Wawelu. Zakladajac proaustriackie veto przeciwko wyborowi
nastepcy Leona XIII, papieza Piusa X, mial Puzyna niejakg za-
prawe w podobnych postepkach. Na szczeScie ten protest przeciw-
ko decyzji ksiecia na Kozielsku i kardynala nie doprowadzit do
realizacji zgola dziwacznego pomystu Stefana Zeromskiego — cal-
kowita mial sluszno§¢ ostro go atakujacy wielki miloénik Tatr
Jan Gwalbert Pawlikowski — azZeby, na przekér kardynatowi, tym
wyze] pomieScié szczatki poety, a mianowicie w turni Koscielca
nad Czarnym Stawem Ggsienicowym.

Te dwa nurty czci dla tworcy Beniowskiego zespolit w swoim
dziele Juliusz Kleiner, dal im ol$niewajgca naukowo oprawe, spia-
cil wszystkie zalegloSci nauki polonistycznej i nietakty poprzedni-
kéw wobec Slowackiego — i wejéciu jego trumny w r. 1927 na
Wawel, w 6w dzien czerwcowy nieustannej ulewy, towarzyszyla
monografia Kleinera. A takze poczatek edycji Dziet wszystkich.
Samemu obrzedowi towarzyszyla czujno$é jego filologicznego ucha.
Powszechnie podéwczas drukowano, ze koficzac swoje przemoéwie-
nie wygloszone z pietrowej arkady dziedzihca wawelskiego i wyda-
jac rozkaz zaniesienia zwlok Slowackiego do grobow krélewskich,
Pilsudski mial byl powiedzie¢: ,,..by krélom byl réowny“. Kleiner
sprostowal, ze powiedziane zostalo: ,)bo krélom byt réwny“.
Oto przystowiowa litera filologa...

W tym Kleinerowskim tryptyku Slowacki niewatpliwie zajmuje
miejsce centralne. Kazda za$§ z czeSci sktadowych posiada odrebny
charakter. Przy kazdej z nich uczony inaczej ustala przedmiot
gléwny swojego badania, gérujgcy motyw w strukturze polifonicz-
nej rozleglego, kilkutomowego portretu historycznoliterackiego.
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Same podtytuty wskazujg 6w motyw gorujacy: przy Krasinskim —
dzieje my§li, przy Slowackim — dzieje twérczos$ci
przy Mickiewiczu — po prostu Mickiewicz i nic ponadto.

Jest ztudzeniem, aZeby nawet uczony miary Juliusza Kleinera,
zakladajgc przed sobg trzy odmienne cele badawcze, zdolny byl na-
pisaé trzy z gruntu rézne dziela. Moze snycerz i kamieniarz pragnaé
polozyé litere najprostsza i tekst najbardziej lapidarny, przeciez
ksztalt litery zawsze mowié bedzie o jego palcach i o jego wewnetrz-
nym drzeniu. Céz dopiero we fresku z tysigca pociaggnie¢ ztozonym!

Monografie Kleinera sg przeto dzielem jednolitym, wedlug iden-
tycznego duktu litery i z tegoz samego materialu utworzonym. Za-
réwno w tym, co jest w nich oczywiscie wspdlne: harmonijne i cal-
kowite bogactwo warsztatu polonistycznego jako warsztatu huma-
nistycznego, jako wielkiej odnogi wszelkiego warsztatu historycz-
nego. Bogactwo pozbawione zwatpienia w stuszno$¢ szczegblu, naj-
drobniejszego nawet osiagniecia, czyjego§ wkladu badz pomystu.
Kleiner bywa niczym mistrz cechowy — kazdemu, co przewingt sie
przez wsp6lny warsztat, wyznaczajacy sluszna zaplate i doze wia-
§ciwej pamieci kwitujgcy.

Stanowig one ponadto dzielo jednolite w tym, co nie wynika
w spos6b ewidentny i automatyczny z przyjetej postawy metodycz-
nej, co jest darem i wynikiem zupelnie innego zespolu powodéw.
Chodzi o wtopione immanentnie w Kleinerowski warsztat history-
ka literatury dary krytyka, dary calosciowego widzenia zjawiska
literackiego, wlasciwego rasowym krytykom.

Lecz ten krytyk swoisty musi wcigz pamietaé o momencie gene-
zy, ktory dla historyka literatury stanowi przyrodzony kat widze-
nia. Skutkiem tego w najlepszych swoich analizach Kleiner treSci
od formy nie dzieli i obydwojga od genezy. Krytyk byl bowiem dla
niego przy teoretycznym sformutowaniu zadan tej dyscypliny —
tworcg fikcji genezy, tym, ktéry kazdemu zjawisku do-
twarza geneze i pochodzenie. Przypomnijmy analize wiersza Na
sprowadzenie prochéw Napoleona:

Posta¢ cesarza w literaturze zespolila sie z odami, ktére na cze$¢ jego
ukladali poeci francuscy i polscy — oda napoleonska byla przeciez jedna
z form gléwnych w liryce Ksiestwa Warszawskiego. Totez Slowacki za-
chowuje fen rodzaj literacki, daje mu wiasciwa dynamike glosu, stowu
uzycza retoryki emfatycznej, komponuje luzne wizje i nagle przeskakuje
od obrazu do obrazu, przewaing cze§¢ utworu uklada w apostrofy —
do ksiecia Joinville’a, do fal morskich, do piramid, wreszcie do powraca-
jacego na marach Napoleona. Ale odstapit od typu ody krétkoscia i zwar-
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toscia — odstgpil rytmikg, obrawszy regularne sekstyny, ktdére silnymi
akcentami tworza takt poteznego marsza pogrzebowego o nadzwyczajnym
akordzie poczgtkowym:

I wydarto go ziemi — popiolem 7.

Sa jednolite wielkie monografie Kleinera zaréwno wigc w tym,
co jest w nich oczywiscie widoczne, jak w znamiennych wahaniach
badacza, w jego wstepach i ubocznie gloszonych uogolnieniach do-
chodzacych w nich do wyrazu. W wahaniach i zwatpieniach tycza-
cych sie mozliwosci wyjasnienia genezy dziela, tyczacych sie od-
tworzenia skladnikéw biograficznych, struktury osobowo$ci, granic
ogdélnych poznania naukowego. We wstepie do Mickiewicza czytamy:

Mozna wobec dziel sztuki zajgé stanowisko rzezbiarza lub malarza.

Pierwszy odosabnia posta¢ i oglada¢ jg za to daje ze wszystkich
stron, obdarza prawda brylowatosci. Drugi bogaci jej obraz ttem roézno-
rodnym, ale ukazuje ja tylko jednostronnie i w jednym tylko o$wietle-
niu. Pozadane bedzie nasladowanie obu metod: niech tlo uczyni dziela
wykwitami zycia rozleglego — niech izolacja pozwoli udostepnié twor ar-
tystyczny w jego samoistnej plastyce 8.

To jest ideal niedoscigly i wlasciwie nie do spelnienia, przyna-
lezny do sfery wielkiego marzenia maukowego. Podobnie jak nie
do speinienia jest obstugujgca go metafora — fmlqczyé malarstwo
z rzezbiarstwem. Lecz przy pulapie tak wysoko zalozonym sam sto-
pien zblizenia orzeka o ambicji, $wiadomosci i sile naukowej. Ten
stopien zblizenia by! w dorobku badawczym Juliusza Kleinera naj-
wyzszy w jego pokoleniu naukowym i pokoleniach nastepnych. Ten
stopielt méwi o jego wielko$ci i wyjatkowym znaczeniu jako badacza
naszej literatury ojczystej.

17 J. Kleiner, Juliusz Stowacki. Dzieje tworczosci. Wyd. 2. T. 3: Okres
Beniowskiego. Warszawa 1928, s. 66—67.
18 Kleiner, Mickiewicz, t. 1, s. VIL
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