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ZYGMUNT SZWEYKOWSKI

KILKA UWAG O ,, KRZYZAKACH* SIENKIEWICZA

Fenomen, ktérego imie: Henryk Sienkiewicz, jest chyba naj-
dziwniejszym fenomenem, jakiego wydala literatura polska drugiej
pot. XIX wieku. Pisarz to na pozér tak prosty, tak jasny, tak
klarowny, ze — zdawaloby sie — opracowanie jego tworczosci be-
dzie jednym z najlatwiejszych zadan historyka literatury, a w isto-
cie jest on tak trudny do ujecia, tak peten zaskakujacych niespodzia-
nek, ze do dzi§ dnia nie tylko nie doczekal sie naukowej monogratfii,
lecz w og6le — mimo bogatych materialéw dowodowych ujawnio-
nych ostatnio — historia literatliry wie bardzo mato zaréwno o jego
sztuce pisarskiej, jak i o jego indywidualnosci. Pisarz ten — dalej
idge — mial (co nb. powszechnie wiadomo) chwalcow nie znajg-
cych granic w kulcie dla niego i apoteozie, a jednoczesnie miat su-
rowych, zreszta powaznych krytykéw, ktérzy na nice obracali jego
tworczo$é i nawet uwazali go za narodowego szkodnika oraz zakale
naszej literatury. Glosy krytyczne odzywatly sie nie tylko w Polsce:
Sienkiewicz, ktéry znalazt wielu gloryfikatoréw takze za granica, .
doczekatl sie i tego, ze jeden z krytykéw francuskich, Leon Daudet,
probujac zorganizowaé ankiete ksigzek o miezastuzonym powodzeniu,
jako przyklad najbardziej go uderzajacy wziagl Quo vadis i zjadliwie
wysmiat te powie$¢!. A ponad tg walka krytykow, czy wlasciwie
poza nig, zdobyl Sienkiewicz miliony rzesz czytelniczych, idace przez
kilka pokolen, rzesz rekrutujacych sie z réznych warstw, srodo-
wisk i narodéw.

Nie, to pisarz nielatwy do rozgryzienia! Jego tworczosé tak pel-
na jest — jak zaznaczylem — kontrowersji i nieoczekiwanych zmian,
ze historykowi literatury trudno je opanowaé, skupi¢ w jedng ca-
los¢ zaréwno jego pionierskie, znakomite posuniecia, jak i mie-
lizny zalegajgce w jego dorobku, trudno zdoby¢ sie na wlasciwg

1 Zob. M. N., Polonica u obcych. Przeglad Warszawski, IV, 1924,
nr 33.



300 ZYGMUNT SZWEYKOWSKI

synteze. Do dzi$ dnia niewiadome jest nawet dokladnie miejsce Sien-
kiewicza w pozytywizmie polskim i stosunek pisarza do czaséw,
w ktérych zyl Koledzy po pidrze nazywali go pesymistg2 I nie
bez pewnej racji. Tworczo$é pisarza o tematyce wspoéiczesnej, od
pierwszej powiesci Na marne az do Bez dogmatu (same tytuly sg
wysoce charakterystyczne!), to z malymi wyjgtkami wlasciwie pra-
wie bezustanny ciag ,,szkicow weglem", malowania wspoiczesnosci
w barwie czarnej, ponurej, przy uderzajacym braku zaufania do naj-
bardziej — zdawaloby sie — pewnych, niezawodnych atutéw pozy-
tywistycznego programu. Ale znéw ten sam autor, gdy podjal ‘te-
maty historyezne, uderzyl! w ton optymizmu, zaczal pisa¢ w imie
hasta: ku pokrzepieniu serc innych i serca wlasnego, gloszac glebo-
ka wiare w przeszloseé.

Juz ten ton wiary zdziwil pewna grupe pozytywistow, kiérzy
chcieli nie apoteozy, lecz krytyki przesziych pokolen, by bez resziy
odpowiedzie¢ na pytanie postawione jeszcze niegdy$ przez Krasin-
skiego:

Za co zycie w zycia chwili
Z taka pychg roztrwonili?

Przy tym wiara w wiek XVII — jak to sie stalo w Trylogii?
To dla pozytywistéw bylo wreez gorszace, bylo grzechem nie do
przebaczenia. Sienkiewicz zreszta sam doskonale zdawal sobie spra-
we, ze to juz okres zaczynajacego sie rozkiadu Rzeczypospolite],
anarchii szlacheckiej i naduzyé spolecznych czy narodowosciowych,
ale w w. XVII dostrzegal jednocze$nie analogie miedzy przeszio-
§cig narodu i teraZniejszosecig: ,,potop* albo mozliwosé ,,potopu’,
przezwyciezone nadéwczas mestwem polskiego rycerstwa. Sienkie-
wicz chcial obudzi¢ przekonanie, ze i dramat wspélczesnoSei —
niewola, musi zakonczy¢ sie zwyciestwem 8.

Oto fragment toastu Zagloby z ostatniego rozdzialu Potopu:

Moéci panowie! na cze§é onych przyszlych pokolen! Niechze im Bég

btogostawi i pozwoli ustrzec tej spuscizny, ktérg im odrestaurowang na-

szym trudem, naszym potem i naszg krwig zostawujem. Niech, gdy
ciezkie czasy nadejda, wspomna na nas i nie desperujg nigdy, baczac

2 Zob. np. Echa warszawskie (Przeglad Tygodniowy, 1877, nr 4)
lub Prusa Kronike tygodniowqg (Kurier Warszawski, 1880, nr 41).

3 Oczywiécie nie byl to konkretny program dzialania (bo Sienkiewicz
chyba nie zdawatl sobie dokladnie sprawy, jak wspdlczesne mu spoleczenstwo
ma wywalczyé wolno$é), lecz proba obudzenia wiary i uksztaltowania odpo-
wiedniej postawy wobec rzeczywistoSci.
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na to, ze nie masz takowych tferminéw, z ktérych by sie viribus unitis
przy boskich auxiliach podnie§¢é nie mozna [D 16, 232] 4.

Wezwanie to zrozumial og6l spoleczenstwa bedacego w niewols,
ogbt, ktéry nie tamowatl krytyki przeszlosci, ale instynktiownie czul,
ze tylko wiara w wartoSciowe tradycje narodowe stanowié moze
najsilniejsza podstawe, gtéwny fundament, wprost opoke, na ktérej
moze oprzeé sig¢ walka o nowe zycie, nawet o nowe zycie spolecz~
ne, a przede wszystkim walka z zaborcami o wyzwolenie. Kolosalny
sukces czytelniczy Trylogii stanowil dowdd poparcia Sienkiewicza
przez ogobl.

Zastrzezenia pozytywistéw nic nie pomogly, cho¢ zaatakowali
oni réwniez i strone artystyczng Trylogii — brak stylu realistycz-
nego. Ale i z tego zdawal sobie Sienkiewicz sprawe, bo celowo —
w moim przekonaniu — przekomponowal rzeczywistoéé historycz-
na w stylu basni i legendy, siegajac zdumiewajgcg intuicjg do
wiecznie ozyweczych, wiecznie plodnych zrédet poezji ludowej, Zro-
del niezawodnych, je$li chodzi o sukces oddzialywania, i najbardziej
powszechnych.

Jeszcze bodaj wiekszg niespodzianka niz Trylogia byli Krzyza-
cy — i to zaréwno dla pozytywistéw, jak i dia wyznawcéw mo-
dernizmu w Polsce. Oczywiscie nie ze wzgledu — tym razem —
na temat, ktérego aktualnoSci nie trzeba dowodzi¢. Nurt analogii
ze wspblczesnoscig narzucal sie wszystkim samorzutnie wobec po-
lityki Niemiec w stosunku do zaboru pruskiego, a posrednio do
polskosci w ogdle; takze i analogia z postepowaniem Krzyzakéw, kt6-
rych Prusy mienily si¢ dziedzicami, dostrzegana byla powszechnie.
Grunwald przewijal sie ciggle w publicystyce ostatniej ¢wierci
ubieglego stulecia i pierwszego dziesieciolecia w. XX, jesli nato-
miast chodzi o sztuke, to plastyka, malarstwo i rzeZzba — jakby
w klamry ramowe ujely temat od Grunwaldu Matejki (1877) do
pomnika ufundowanego w Krakowie przez Paderewskiego (1910).
Nie to wiec bylo rzecza uderzajgca, ze i Sienkiewicz podjat temat
Krzyzakow, lecz sposdb, w jaki go ujat i naswietlit.

Przede wszystkim pisarz znéw calg uwage skupi na apoteozie
oreza polskiego; zwyciestwo pod Grunwaldem napawa Sienkiewicza
duma, czcig i upojeniem:

4+ W ten sposéb oznaczamy cytaty z wyd.: H. Sienkiewicz Dziela.
Wydanie zbiorowe pod redakcja Juliana Krzyzanowskiego. T. 1—60.
Warszawa 1948—1955. Pierwsza liczba okresla tom. druga — strone.
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,Wiec tobie, wielka, $wieta przeszloci, i tobie, krwi ofiarna,
niech bedzie chwala i cze$§¢ po wszystkie czasy!“ (D 26, 246) —
oto synteza powieSci, synteza w swej koturnowosci niewatpliwie
nawet nadmierna w stosunku do tych sugestii, ktore daje caly
utwor.

Co do znaczenia Grunwaldu w dziejach naszych, i roli, jaka ta
bitwa w nastepstwie odegrala, byly nadéwczas — zaréwno przed,
jak i po napisaniu Krzyzekéw — powazne zastrzezenia, Podamy
dwa z nich. W roku 1909 tak w-tej sprawie pisal Bolestaw Prus:

Nie naleze do najostatniejszych patriotow, lecz — B6g mi $wiad-
kiem — Ze tej uroczystoéci [§wiecenia rocznicy bitwy pod Grunwaldem,
ktérej piecsetlecie przypadato w r. 1910], tej uciechy nie jestem w stanie
zrozumieé. Bo tylko przypatrzmy sie, jak sprawa wyglada. Pieéset lat
temu polgczeni wojownicy polscy, litewsey i ruscy zmiazdzyli armig
bandytéw mianujgcych sie ,rycerzami Marii“ i zapewnili bezpieczen-
stwo wschodniej Europie na czas dluzszy. Dobrze wowczas zrobili sprzy-
mierzeni, cze$é ich pamieci! C6z jednak dzi§ widzimy? Na miejscu za-
konu Krzyzakéw wyrosly Prusy, ktérych biurokracja nie tylko przyswoita
sobie gléwne idealy krzyzackie, ale jeszcze odegrywa pierwszorzedng role

w Europie i dusi wolno§é, zatruwa cywilizacje, gdzie moze, Zwyciezcy

przed pieciomaset laty, Polacy, sa dzi§ w pewnej czeSci niewolnikami

swoich niegdy$ holdownikoéw, a sprzymierzeni z nimi Litwini i Rusini
nienawidza nas z calej duszy [...].

I taki przebieg wypadkéw ma nas cieszy¢?.. Nalezatoby raczej odziaé
sie w wory, posypaé¢ glowe popiotem i wola¢: Panie, Panie... za co$ nas
opuscit?.. A Pan zapewne odpowiedziatby: Ja wiem, za co®’.

W sprawie Grunwaldu zabral glos i stary Kraszewski. Pisarz
ten, czuly jak sejsmograf na nurtujace w spoleczenstwie sugestie,
juz w r. 1881, a wiec niemal na dwadzieScia lat przed Sienkiewi-
czem napisal powie$é, takze pod tytulem Krzyzacy, w ktérej znow
sceptycznie odni6st sie do bezposrednich rezultatow zwyciestwa pod
Grunwaldem. Utworu swego nie konczy jak Sienkiewicz opisem
bitwy, lecz daje go w polowie powiesci, aby wykazaé, ze z powo-
du wadliwych cech psychiki polskiej (braku wytrwato$cei, determi-
nacji i rozumu politycznego) korzysci ze zwyciestwa wymykaja sie
z rak Jagielle. Krzyzacy rychlo odzyskuja pewno$¢ siebie, opano-
wuja na powrét utracone zamki, panoszg sie od nowa, tak ze czytel-
nik z tej wlasciwie smutnej powiesci odnosi wrazenie, jakoby Grun-
wald sprawy w niczym nie rozstrzygnal, a zto krzyzackie nie zostalo
zlikwidowane.

-5 B. Prus, Nasze obecne potozenie. W rubryce: Kronika tygodniowa.
Tygodnik Ilustrowany, 1909, nr 47.
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Sienkiewicz tych zastrzezen nie podziela zupelnie: Grunwald
stanowi dla pisarza pelng gwarancje wartosci czaséw Jagielly, nie
budzgcy zadnych zastrzezen: jest sam dla siebie, sam przez sig
czynem wielkim, w ktérym bez reszty, wspaniale zatryumfowala
sita ramienia polskiego, sila rycerskiego czynu, ktéry zadecydowal
nadéwezas o naszym istnieniu i mozliwo$ciach rozwojowych.

Zauwazmy przy tym, ze pisarz — co szczeg6lnie bedzie uderza-
jace — pomija caty szereg niezmiernie waznych atutéw ideowych
(uznawanych i podkre$lanych nawet przez pozytywistow), ktérymi
moégt poza Grunwaldem, czy obok niego, przeprowadzi¢ aprobate
6wczesnych czas6w. A wiec najpierw — podkreSlana nieraz idea
braterstwa ludow, ktéra tak zachwycata Prusa:

Nie bitwy [...] i nie zwyciestwa stanowig chwale epoki jagiellonskiej,
lecz co$§ zupelnie innego, co§ wprost przeciwnego bitwom, mianowicie:
wolne i dobrowolne zwigzki naroddéw. Litwa pos$lubila Polske nie na
mocy jakiego$§ podboju, lecz w imie ,,milosci braterskiej* i ,,dla dobra obu
narodéw®“. Nie narzucano narodowosci [..]. Nie narzucano rzadéw [...].
Nie zaszczepiano gwaltem jezyka [...]. Wyznawcom Cerkwi wschodniej
nie tylko nadano wszelkie prawa, lecz wyraznie zastrzezono, iz nie wolno
nikogo zmusza¢ do katolicyzmu ani przerabia¢ cerkwi na lacinskie ko-
$cioly. Co wiecej: na soborze konstancjeriskim Pawet z Brudzewa, rek-
tor uniwersytetu krakowskiego, ze wspaniala odwaga osSwiadczyl, ze na-
wet poganie sg naszymi bliznimi i nie wolno nawracaé¢ ich silg ani za-
grabia¢ im ziemi.

Moznaz sie dziwié, ze pod opieke takiego panstwa i takiej dynastii
garneli sie nawet niemieccy poddani Krzyzakow, ba! Czechy, Wegry,
a pozniej Inflanty, Kurlandia, Wotochy?...

[...] Z dumg mielibySmy prawo zawolaé: ,stuchajcie, ludy!“.. ale ze
smutkiem musimy dodaé, ze glosy te niepredko zostang zrozumiane®.

O sprawach tych — poza ogdélnikowymi wzmiankami — nie
ma wladciwie mowy w powiesdci Sienkiewicza. Nie zajmujg go takze
wybitni mezowie stanu, 6éwczesni politycy, statysci, nie interesuje
zblizajacy sie $wit odrodzenia, a wiec nie interesujg Sienkiewicza
szezyty 7, lecz masa, 6wcezesne rycerstwo, nie umiejgce ani czytaé,
ani pisa¢, rycerstwo, ktérego gléwna legitymacja jest sila ramienia.

% B. Prus, Wczoraj — dzi$§ — jutro. Tamze, 1910, nr 1.

7 Recenzujgc Krzyzakéw Kraszewskiego Henryk Sienkiewicz
(Gazeta Polska, 1891, nr 246) postawil swemu poprzednikowi zarzut,
ze W jego powiedci wielkie wypadki dziejowe zagluszajg dzialalno§¢ postaci
fikcyjnych: , Nie historia jest ttem, na ktérym autor maluje ich [bohaterow
powies$ciowych] losy, ale oni to wlasnie sg tylko jakby dorzuceni — w duchu
konieczno$ci powieSciowej — do wypadkéw niezmiermie od nich ogromniej~
szych. Jest to jedyna uwaga Krytyczna, jaka mozna uczynié [...]*
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Krzyzacy sg powielcig o tezyznie fizycznej maszych przodkéw.
Demonstruje sie ona z silg zywiolu, tryska, pieni sie, rozlewa potezna
falg, stajac sie glownym kryterium wartoSci w tym Srodowisku,
podstawg chluby, slawy, rozglosu, uwielbienia, szacunku. ,,W owych
czasach zelazng reke ceniono nad wszystkie inne przymioty* —
powiada wyraznie Sienkiewicz i sam w obcowaniu z tym zjawi-
skiem znajduje pelnie wyzycia estetycznego, jaka$ bezpoéredniag ra-
do§é, zadowolenie, poczucie wartoSci i wiare. Sienkiewicz wie,
ze 6wezedni strategicy polscy, polscy wodzowie, do walnej rozprawy
z Krzyzakami przygotowywali sie z wielka przezornoscig, staraniem
i rozumem, wie, ze pracowaly tu tegie glowy. Ale zjawiska te mniej
go zajmowaly, wiec wspomina o nich tylko pokrétce 8.

Natomiast stowa Macka z Bogdanca:

Tak tez i myS$le, miloSciwa pani, ze przyjdzie-li do wielkiej wojny, to

chociazby wszystkie Niemcy pomagaly Krzyzakom, zbijem ich na powal,

bo wiekszy jest nasz nardd i Pan Jezus wieksza moc spuscil nam w kosci
[D 23, 47—48].

— s jakby refrenem przewijajacym Eie przez caly utwor. Z Krzy-
Zakéw jeszeze silniej niz z Trylogii bije przeSwiadczenie Sienkie-
wicza, ze w zyciu narodu zdolno$¢ do walki oreznej i gotowosé do
niej, gly zajdzie potrzeba, jest najbardziej podstawowa, biologiczng
sitag, bez ktérej wszystko inne, chociazby najwznio$lejsze, zawala
sie, marnuje, pryska, i pozostaje tylko kleska. Jest to wiec w osta-
tecznych, najwiekszych trudnoSciach gléwne Zrédio obrony, decydu-
jace o zyciu. Podkreslam: obrony, gdyz Sienkiewicz nigdy nie poka-

8 Nawet — rzecz znamienna — rozmowa o polityce krzyzackiej prowa-
dzona pomiedzy nie byle kim, bo Zyndramem z Maszkowic i Powalg z Ta-
czewa a Wielkim Mistrzem Konradem von Jungingen, konczy sie demonstra-
cjg polskiej sily fizycznej i ten moment wybija sie na plan pierwszy. Wielki
Mistrz méwi: ,,— Widziate§, Wasza cze$é, na Przedzamczu platnerskie maj-
sternie. Kujg tam mioty noc i dzien, i takich pancerzy, réwnie jak mieczéw,
na Swiecie nie masz.

,Lecz na to znéw Powala z Taczewa wyciagnal reke ku Srodkowi stotu,
wzial dlugi na lokieé i szeroki wiecej niz na p6t piedzi tasak stuzgcy do ra-
bania miesa, zwingl go lekko w trabke jak pergamin, podniést w goére, tak
aby wszyscy mogli go widzie¢, a potem podal Mistrzowi.

— Jefli takie i w mieczach zelazo — rzekl — to niewiela nimi dokazecie.

»I usSmiechnal sie, rad z siebie, a duchowni i §wieccy az popodnosili sig
ze swych miejsc i hurmem zbiegli sie do Wielkiego Mistrza, po czym jeden
drugiemu podawal zwiniety w trabke tasak, ale milczeli wszyscy, majac na
widok takiej mocy struchlate w piersiach serca®* (D 26, 114).
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zywal agresji, przedstawiajac zawsze te momenty historii, gdy byt
Rzeczypospolitej byl zagrozony. ,

Mamy tu do czynienia ze zjawiskiem jedynym w swoim rodzaju.
W tworczosci Sienkiewicza widzimy jakis zupelnie wyjatkowy,
pierwotny, powiedzialbym, instynkt samoobrony, pierwotny instynkt
zycia i zdrowia zbiorowego, ktéry tym silniej wydobywal sie na jaw
w jego dzielach, im bardzie ctoczenie mu zaprzeczalo. W calej lite-
raturze europejskiej XIX w. nie znajdziemy nic podobnego i chyba
do Homera trzeba by siegnaé, aby znalez¢ analogie w sztuce.

Jak zaznaczylem, nurt ten w dziejach twoérczoSci Sienxkiewicza
poteguje sie wyraznie, gdyz powieSciopisarz czuje, Zze coraz bardziej
zdecydowanie musi go broni¢. Gdy pisal Trylogie, apoteoze czynu
rycerskiego przeciwstawil sugestiom tych pozytywistow, ktoérzy od
niej odzegnywali sie jak mnajsilniej; twierdzono z calg stanowczo-
Scig, ze postawa rycerska wobec zycia stanowi tylko ceche czasow
feudalnych, ktérych s$lad powinien zniknaé doszezetnie i raz na
zawsze ze spoleczenistwa. Teraz dolaczylo sie jeszcze co§ innego: oto
tendencje modernistyczne, gloszace ere dekadentyzmu, a razem
z nim psychopatologie, neurastenig, goraczkowe ekstazy, zbocze-
nia; tylko to co zdrowe uznane bylo za wulgarne, plaskie, niepoe-
tyczne. Sienkiewicz perwersyjnej, schylkowej, mglistej, nagiej duszy
modernistycznej przeciwstawia wrecz brutalnie tezyzne fizycznja,
przeciwstawia z calg nagoS$cig, niemal bez zadnych obstonek.

Bo te obslonki byly w Trylogii. Tam niemal z zasady sile fi-
zyczng, rycerska moc lgezyt Sienkiewicz z wznioslo$cig uczué reli-
gijnych. Przypomnijmy sobie Skrzetuskiego, przypomnijmy Longi-
nusa, rycerza o nadludzkiej sile, a jednocze$nie stylizowanego na
ton legendy chrzeScijanskiej, przypomnijmy Zbaraz czy obrone
Czestochowy. Nawet w Quo wvadis (powieci obracajgcej sie zreszta
w kregu zupelnie innych niz Trylogia zagadnien) potezny silacz
Ursus jest lagodny jak baranek i peten ducha chrzedcijanskiego.

W Krzyzakach tych sugestii nie ma wlaSciwie zupelnie. Poza
Jurandem ze Spychowa — ktérego ideologia chrzescijanska pojawila
sie od chwili zupelnego niedolestwa i kalectwa, w obliczu zblizajacej
sie $mierci i niemal obledu — religijno$é masy rycerskiej przed-
stawia Sienkiewicz (on, ktéry tylko co skonczyl Quo vadis) w kate-
goriach dobrodusznego humoru, widzac w tej wierze cala naiwnos¢,
prostactwo, pozostalosci poganskie czy interesowno$é. Pisarz czesto
z tej wiary zartuje. Gdy Macéko powaznie zachorowal, bo zadziora
z grota krzyzackiego utkwila mu miedzy zebrami, Jagienka wytopila

Pamietnik Literacki, 1957, z. 4 4
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duzy garnek niedZwiedziego sadla do picia i skromu bobrowego do
zatykania rany, a jednocze$nie radzi choremu:

— [..] Ale nie wadziloby takze, zebyScie jakiemu Swietemu co przy-
obiecali, takiemu, ktéry jest patronem od ran.

— Mnie juz to przez glowe przechodzilo, tylko ze nie wiem dobrze:
ktoremu? Swigty Jerzy jest patronem rycerzéw: on c¢i strzeze wojenni-
ka od przygody i wzdy mestwa we wszelakiej potrzebie mu przydawa,
a powiadaja, ze czesto osoba wlasng po sprawiedliwej stronie staje
i niemitych Bogu bi¢ pomaga. Ale taki, co sam rad bije, rzadko rad sam
smaruje, i od tego moze byé¢ inny, ktéremu on nie bedzie chcial wchodzié
w droge. Kazdy Swiety ma w niebie swoj urzad i swojg gospodarke —
to si¢ wie! A jeden do drugiego nigdy sie nie miesza, bo z tego moglyby
niezgody wynikngé, w niebie za$ nie przystoi si¢ Swietym wadzi¢ alibo
sie potykaé.. Sg Kosma i Damian, tez wielcy Swigci, do ktorych sie
medycy modlg o to, by chorébska na $wiecie nie wyginely, gdyz inaczej
nie mieliby co jes¢. Jest takze Swieta Apolonia od zebow i Swiety Libo-
riusz od kamienia — ale to wszystko nie to! [..]

— A zeby$cie samemu Panu Jezusowi §lubowali?

— Pewnie, ze On nad wszystkimi. Ale to byloby tak, jakoby mi,
nie przymierzajgc, twéj ojciec chlopa pobil, a ja bym do Krakowa do
kréla na skarge jechal. Co by mi ta krdol powiedzial? Powiedzialby tak:
»Jam nad calym kroélestwem gospodarz, a ty do mnie z twoim chiopem
przychodzisz! A to nie masz urzedéw! nie mozesz iS¢ do grodu, do mojego
kasztelana i pos$rzednika?“ Pan Jezus jest gospodarzem nad catym $wia-
tem — rozumiesz? — a od mniejszych spraw ma Swietych.

— To ja wam powiem — rzekl Zbyszko [..] — S$lubujcie naszej nie-
boszezce krolowej, ze je§li sie za wami przyczyni, to pielgrzymke do
Krakowa, do jej grobu odprawicie. [...]

— Ba! Zebym to wiedzial, ze ona od ran! [D 23, 202—203]

Kiedy ksigdz Kaleb zegna krzyzem Zbyszka jadacego z orsza-
kiem na wojne i méwi: ,,Pod tym znakiem nie dosiegnie ich zla
przygoda“ — Macko zaraz dodaje: ,Pewnie, ale i to tez dobrze,
ze konie czynity parskanie okrutne (D 26, 129).

Nie zawsze jednak mamy przy tym temacie odcien wesoly. Gdy
Zbyszko odbit z ragk krzyzackich Danusie, zapytywal sam siebie:

czym by sie wywdzieczyé [Bogu], czym by sie wyplaci¢, co by jakiemu

ko§ciolowi ofiarowaé z dostatkéw, z ziarna, ze stad, z wosku albo z in-
nych podobnych, milych Boskiej potedze rzeczy? Bylby nawet zaraz $lu-
bowal i wymienil dokiadnie, co ofiaruje, ale wolal zaczekaé¢, nie wiedzgc

bowiem, w jakim zdrowiu Danu$ka sie rozbudzi i czy sie rozbudzi przy-
tomna, nie mial jeszcze pewno$ci, czy bedzie za co dziekowaé [D 26, 2].

Takich scen jest pelno w powiesci. Nie lepiej rzecz si¢ ma z po-
staciami duchownych — choéby wziaé za przyklad kapitalnego
opata: gwaltownika, despote, smakosza, wyjadacza, ktéry mie roz-
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staje si¢ z mieczem i dobrze nim 1by plata. Uderzajaca jest row-
niez inna zupelnie logika akcji, ktéra dawniej, nieraz takze zgodnie
z duchem legendy, dawala bezposrednie zado$tuczynienie religijnej
ufnoéei rycerza w ingerencje boska w sprawy ludzkie; widaé to choé-.
by w spelnieniu §lubéw przez Longinusa Podbipiete. I Zbyszko $lu-
buje zdobycie trzech czub6w krzyzackich; gdy po Zarliwej modlitwie
w Tyncu spostrzegl na szosie krakowskiej Krzyzaka, byl przekona-
ny, ze Bog przyjat jego modlitwe i sprawil cud — ale natarcie na
posta krzyzackiego przyplacit niemal glowa z reki kata. Winicjusz,
gdy zobaczyl w cyrku Ligie przywigzang do glowy tura zaczat wo-
taé: ,,Wierze! Wierzel... Chryste! cudu!“ — i ,,cud* sie stal, Ligia
ocalala. Ksigdz Kaleb na proézno zarliwie modli sie (,,oczy mial [...]
jakby nieprzytomne i istotnie widaé¢ byto, iz si¢ poprzednio catkiem
w modlitwie zapamietal”) o cud, aby Zbawiciel $wiata wrécit nie-
szezesnemu. Jurandowi ,,i oczy, i jezyk, i reke” (D 25, 154); naiwna
iluzjg okazuje sie tez jego twierdzenie:
— Nie po to ja [Danusie] Bég wybawil [...], aby rozum jej i dusze
w ciemno$ciach i we wiladaniu mocy nieczystych mial pozostawié! Po~
lozy Jurand na niej swoje Swiecte rece?® i jedna modlitwg przywréci jej
rozum i zdrowie [D 26, 19].

Po raz pierwszy w powiesciach historycznych Sienkiewicza od-
krywaja sie zupelnie nowe perspektywy stylu realistycznego w trak-
towaniu ludzi. Bo je$li chodzi o czyny rycerskie przedstawione
w Krzyzakach, to nie mozna moéwi¢ wlasciwie nawet o wzniosloSci
tonéw bohaterskich, o $§wiadomym pelnieniu jakiej$ misji, ofiarno-
$ci czy poswieceniu. Ludzi do rzemiosta rycerskiego popycha nadmiar
si! zywotnych, zelazne zdrowie i zdumiewajgca odporno$é¢ nerwo-
wa. Wydaje sie, ze rycerstwo nie ma wprost nerwéw: krew, mordo-
wanie, zarzynanie i ¢wiartowanie toporami ludzi nie wywoluja
w nich zadnych wzruszen czy wstrzaséw. Sg oni tez niestychanie
odporni na wlasne cierpienia fizyczne; mozliwosé utraty zycia wecale
ich nie przeraza, a ryzyko walki przyjmuja skwapliwie nie tylko dla-
tego, ze wygrana przynosi stawe i rozglos, lecz i dlatego, ze daje
duze zyski. W zupelnej zgodzie z prawem rycerskim (a rycerstwo
polskie prawa tego przestrzega gorliwie) po zabitym w pojedynku

? Hlawa rzekl:

»— PowiedzieliScie wszelako, wielebny ojcze, ze polozy rece na glowie
corki. Zaliby mu prawica odrosta? bo wiem, zeScie o to Pana Jezusa prosili.

— Powiedzialem: »rece«, jako sie zwyczajnie méwi — odrzekl ksigdz —
ale przy lasce Boskiej i jedna wystarczy* (!) (D 26, 19).
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zabieralo sie wszystkie jego ruchomosci: zbroje, wozy, szaty, konie,
pienigdze itp., wojna za§ przynosila wspaniale lupy. Spraw tych
Sienkiewicz nie ukrywa, jak robi to czesto w Trylogii, lecz przeciw-
nie — uzmystawia je na kazdym kroku.

Chwilami rycerstwo sprawia wraZzenie pierwotnych drapiezcéow:
zacieklych, bezwzglednych i m$ciwych. Biada temu, kto stanie im na
. drodze. To ,biada* odnosi sie nie tyle do stosunkéw wewnetrznych,
ile gtéwnie do wrogéw zewnetrznych. Jezeli bowiem chodzi o sprawy
wewnetrzne, to i tu wprawdzie sila czesto decydowala o sukcesie,
ale Sienkiewicz podkresla z naciskiem, ze polskie rycerstwo przy
calej swej pierwotno$ci ma wyrazny zmys! spoleczny, ktéry jest
hamulcem dla samowoli i nakazuje dobrowolne ugiecie sie przed
prawami obowigzujacymi w panstwie i normami honoru przyjetymi
przez $rodowisko, Zreszta i cel ekspansji tego Swiata jest wlasSciwie
pokojowy: ziemia i spoteczne awanse. Poniewaz za§ w kraju ziemi
majg dosy¢, podboju cudzych terytoriéw nie pragng. Ale powtarzam,
biada temu, kto siega po ich tereny, kto chce ich tu krzywdzi¢ —
przeszkadzajac nie tylko w potegowaniu zycia, lecz zamierzajgc je
niszezy¢é. Wtedy czeka wroga okrutna zemsta. ,Nie chytroscig ja
z nimi [Krzyzakami] wojowal, jeno ta reka i ta boleScia, ktéra we
mnie ostata® (D 24, 190) — moéwi straszliwy Jurand ze Spychowa,
ktéry za porwanie ukochanej zony przez lata bedzie bez litosci Krzy-
zakobw mordowal, wyrzynal, glodzil w wiezieniu, lupit i palit. Maéko
z Bogdanca zaprzysiggl takze zemste wielkiemu komturowi Kuno-
nowi Lichtenstein — za to, ze w Krakowie nastawal na glowe
Zbyszka; pragnienie walki z Krzyzakiem i zniszczenia go staje sie
jednym z nakazéw zycia; na sam widok wroga twarz jego nabiera
drapieznoSci wprost zwierzecej.

Jagienka w zyciu nie widziala takiego Macka: oblicze mial skurczone

jak paszcza zlego psa, spod was6w blysnely mu zeby [...] [D 25, 131].

W innym miejscu czytamy:

twarz zmierzchla mu nagle i nabrala jakiego$ wilczego wyrazu, gdyz du-
sza w nim byla nieuzyta i zawzieta [..] [D 25, 213].

Lata jednak mijaja, a Maéko Kunona dosiegng¢ nie moze, mimo
ze wybral sie nawet specjalnie do Malborga, aby dostojnika krzy-
zackiego wyzwa¢ na pojedynek. Dopiero poszczeScito mu si¢ podczas
bitwy pod Grunwaldem, bo i teraz o swym osobistym wrogu nie za-
pomniat,
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stary Maéko [mial juz okolo siedemdziesigtki!] szukal wecigz na krwawym
pobojowisku Kunona Lichtensteina — i szczesny we wszystkim dnia tego
los dla Polakéw wydal go wreszcie w jego rece w zaroslach, w kiérych
przytaila si¢ gar$¢é uchodzacych ze strasznego pogromu rycerzy. Blask
storica, ktéry odbil sie w zbrojach, zdradzit ich obecno$é przed poscigiem.
Padli wraz wszyscy na kolana i poddali sie natychmiast, lecz Maéko do-
wiedziawszy sig, iz wielki komtur Zakonu znajduje sig miedzy jencami,
kazal go stawi¢ przed sobg i zdjgwszy heln z glowy, zapytal:

— Kunonie Lichtensteinie, zali poznajesz mnie?

A on zmarszezyt brwi i utkwiwszy oczy w oblicze Macka rzekt po
chwili:

— Widzialem cie na dworze w Plocku.

— Nie — odpowiedzial Ma¢ko — widzialeS§ mnie przedtem! Widzia-
le§ mnie w Krakowie, gdym cig blagal o zycie mego bratanka, ktéry za
nierozwazny napad na ciebie na utrate gardia byl skazan. Wéwczas to
S§lubowatlem Bogu i zaprzysigglem na rycerska cze$§é, iz cie odnajde
i spotkam sie z tobg $miertelnie.

— Wiem — odpart Lichtenstein — i wydat dumnie usta, chociaz zara-
zem pobladl mocno — ale jencem twoim teraz jestem i zhanbilby$ sie,
gdyby$ miecz na mnie podniést

Na to twarz Macka Sciggneta sie zlowrogo i stata®sie zupelmie do pa-
szczy wilczej podobna.

-— Kunonie Lichtenstein — rzekl — miecza na bezbronnego nile
wzniose, ale to ci powiadam, ze jes§li mi walki odmdwisz, tedy cie kaze
jak psa na powrozie powiesié.

— Nie mam wyboru, stawaj! — zawolal wielki komtur.
— Na $mieré, nie na niewole — zastrzegl raz jeszcze Macko.
— Na $mier¢. )

I po chwili starli sie z sobg wobec niemieckich i polskich rycerzy.
Mlodszy i zreczniejszy byl Kunon, lecz Macko tak dalece silg rak i nég
przeciwnika przewyzszal; ze w mgnieniu oka obalil go na ziemie i kola-
nem brzuch mu przycisngl.

Oczy komtura wyszly z przerazenia na wierzch.

— Daruj! — jekngl, wyrzucajac $line i piang ustami.

— Nie! — odpowiedzial nieublagany Macko.

I przylozywszy mizerykordie do szyi przeciwnika, pchnal dwukrotnie,
a tamten zacharczal okropnie; fala krwi buchneta mu ustami, drgawki
Smiertelne wstrzasnely jego cialem, po czym wyprezyt si¢ i wielka uspo-
koicielka rycerzy uspokoila go na zawsze [D 26, 242—243].

Takie to strumienie, taka atmosfera emocjonalna i taki stosunek
do znienawidzonych Krzyzakéw zlozyl sie na czyn calego narodu —
bitwe pod Grunwaldem. Calego narodu, gdyz oprécz rycerstwa
wprowadza Sienkiewicz do bitwy i druga straszliwa sile: kmieci,
ktorych udzial w walce przyrownywa pisarz do pracy drwali wal-
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czgcych toporem, ile ,,sit i pary w piersiach starczylo. Co6z dziwne-
go, ze bitwa rozszalala z sila zywiolu, ktéry zniszczyl! wspaniale
wyéwiczone i uzbrojone szyki krzyzackie, ze skonczyla sie rzezig
unicestwiajacag potege Zakonu.

Azeby w pelni zrozumie¢ charakter powieSci Sienkiewicza, na
pewna jeszcze ceche psychiki rycerstwa polskiego nalezy zwrodcié
uwage, ceche stanowigca jedyng pozostato$¢ dawnej koturnowosci
w traktowaniu tego Srodowiska przez autora Trylogit. Ten brutal-
ny $wiat tezyzny fizycznej ma wyrazng sklonnos§¢ natur pierwotnych
i prostych do kultu istot réznych od siebie, uderzajgcych kontrastem,
a nie podobienistwem, istot, ktoérych wyzszo$¢ duchows nad soba od-
czuwa. Jak na przyklad Kmicic wielbil bez reszty kréla Jana Kazi-
mierza, tak w Krzyzakach jesteSmy $§wiadkami powszechnego kultu
calego narodu dla krélowej Jadwigi, a w akecji utworu — kultu
Zbyszka dla dwunastoletniej Danusi Jurandéwny, ktéra milody ry-
cerz z Bogdanca od pierwszej chwili niemal uznat za zjawisko nad-
ludzkie: ,,Myslalem, ze zgola aniol, i odpatrzy¢ sie nie moge”“ —
méwi Zbyszko, a Sienkiewicz dodaje:

Zdawalo mu sig¢, ze juz ja niegdy$ widzial, ale mnie pamietal, czy we
énie, czy gdzie§ w Krakowie na szybie koScielnej [D 23, 18].

Kult sprawia, ze Zbyszko od razu decyduje sie walczyé pod zna-
kiem Danusi, ze $§lubuje jej trzy czuby Krzyzakéw, przejmujac
w tych decyzjach i postepowaniu raczej wzér rycerstwa zachodnio-
europejskiego, a nie polskiego. Na gruncie polskim (poza Krakowem
i otoczeniem ksiazat mazowieckich, prawie jedynym, gdzie panowala
dworno$é Zachodu) zjawisko to byto wlasciwie wedtug Sienkiewicza
dosyé¢ obce i pisarz podkresla nawet pewng ceche donkiszotowska
w postepowaniu Zbyszka: przejezdzajac przez rézne miasta, wy-
wieszal on ma desce wypisane zawiadomienie, Ze Danusia jest naj-
piekniejsza z niewiast, a kto by sie temu sprzeciwial, zostanie wy-
zwany na walke. Nikt oczywiScie na to wezwanie nie stawal, a ryce-
rze w Yeczycy wrecz orzekli:

LEtupi to jaki§ jedzie, bo jakze mu kto ma przySwiadczyé albo sie
sprzeciwié, skoro onej dziewki na oczy nie widziat!“ [D 24, 54—55]

Kult damy serca — zgodnie z obyczajem — zbytnio zreszta
rycerza nie obowigzywal. Uwolni¢ sie od niego bylo Ilatwo.
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"Zbyszko przeciez miat przed Danusia inng dame serca, pod
ktorej znakiem walczyl. Wypadki jednak tak sie zlozyly, ze
teraz mlody rycerz z Bogdanca uczuciowo bardzo zblizyl sie do
corki Juranda, ktéra ratujgc mu zycie — wybrala go na meza. Po-
czucie honoru, przeszkody ze strony ojca wybranej, a przede wszyst-
kim porwanie Danusi przez Krzyzakéw zwigzaly potem tych dwoje
ludzi jeszcze mocniej. Dzieje Zbyszka i Danusi, ktére w duzej mierze
zadecydowaly o popularnosci utworu, sg niewatpliwie wzruszaja-
ce, ale $Smiem twierdzi¢é mimo wszystko, ze w zyciu Zbyszka —
o czym niejednokrotnie wspomina Mac¢ko — byla tu jakas pomyl-
ka czy, jak mowi Sienkiewicz, fatalizm, ktéry nie mdgt doprowadzié
do wlasciwego rozwigzania. Zbyszko moégt czci¢ Danusie jak Swieta,
ale to nie byla zona dla niego! Zreszta ze wszystkich postaci po-
wieSciowych najslabiej reprezentuje ona $wiat przedstawiony przez
Sienkiewicza i jest z tego wzgledu najmniej wymowna. Przy tym
autor postawil sie tu w sytuacji niemal bez wyjscia: bo jako zona
Zbyszka powinna Danusia mieé¢ cechy dojrzalej kobiety (co chwila-
mi autor prébuje sugerowaé), z uwagi jednak na swoja role w po-
wiesci musiala do konca pozostaé dzieckiem, aby w calej pelni
zademonstrowaé¢ bezwzgledne okrucienstwo Krzyzakéw, Dlatego
uczucia Zbyszka ograniczajg sie — mimo pozoréw — do uwielbie-
nia dziecka lub istoty nieziemskiej; jest to kult wlasciwie bezcie-
lesny. Sugestia ta niejednokrotnie narzuca sie takze samemu bo-
haterowi powiesci. Ba, nawet podczas $lubu:

W izbie palil sie wielki ogien w grabie i przy jego obfitym, ale nie-
réwnym $wietle ujrzal Zbyszko Danusie, bladg nieco od bezsennosci,
biala, z wiankiem nieSmiertelnikéw na skroni, przybrana w sztywna,
spadajacy az do ziemi sukienke. Powieki miala ze wzruszenia przymknie-
te, raczyny opuszczone wzdiuz suikni — i przypominala tak jakie§ malo-
wania na szybach, bylo w mniej co§ tak koscielnego, ze Zbyszka zdjelo
zdziwienie na jej widok, pomy$lal bowiem, Ze nie dziewczyne ziemska,
ale jaka$ duszyczke niebieskg ma wzigé za zone [D 24, 142].

Malzenstwo ,tych dwojga cudnych i niewinnych dzieci® (jak
mowila ksiezna Anna) mialo tylko charakter wzniostego symbolu,
nie dawalo natomiast mozliwoSci wyzycia sie¢ Zbyszkowi, ktéry moze
by? i ,,cudny“, ale nie byl dzieckiem. L.adne to i niewinne dziecko,
ktéore ma na swym rozkladzie szereg trupéw rycerzy pokonanych
w walkach, chodzi w zdobycznych wspaniatych strojach, a site ma
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tak wielka, ze gdy Sci$nie $wiezg galaz drzewa, sok kroplami z niej
wycieka!

Dopéki Danusia byla w niewoli krzyzackiej, energie Zbyszka
i calg jego strone emocjonalng do glebi przejmowalo wspéiczucie
dla tej niewinnej, bezbronnej, katowanej ofiary —-— i pozadanie
zemsty na wrogach. Smieré jednak Danusi — mimo catego dla
niej kultu, mimo ze Zbyszko spelnia $lub i zdobywa pek czubéw
krzyzackich, mimo ze staje sie bogatym dziedzicem débr Juranda —
$mieré ta pozostawia w duszy jego dziwng czczo$é i pustke grani-
czgcg z otepieniem.

Totez niemal od poczatku powiesci Sienkiewicz pokazuje nam od-
powiednia kandydatke na zone Mackowego bratanka — Jagienke.
Swietna to postaé, jesli chodzi o reprezentacje charakteru $rodowi-
ska, do ktérego nalezy. Zblizenie Jagienki do Zbyszka zaczelo sie od
tego, ze mlody rycerz zaimponowal jej przede wszystkim swa sila
fizyczng: przy pierwszym spotkaniu celnie wymierzona strzalg za-
bil zubra, przy czym grot ,catkiem pochowat [sie] pod topatka“
zwierzecia; ba, poza tym naciagnat Zbyszko kusze bez korby!

— To wyscie zubra zabili? [pyta nieufnie Jagienka, ktéra byla prze-
konana, ze zwierze padio od jej strzall

— Ja.

— Obejrzym, gdzie tkwi grot.

— Nie obaczycie, bo mu sie catkiem pochowal pod lopatks.

— Daj spokéj, nie prawuj sie — rzekl Zych. — Widzielim wszyscy,
jak go ustrzelil, i widzielim jeszcze co$ lepszego, bo kuszg w mig bez
korby naciggnal.

Jagienka spojrzala po raz trzeci ma Zbyszka, ale tym razem z po-
dziwem: )

— Naciggnelicie kusze bez korby? — spytatla.

Zbyszko odczul w jej glosie jakby pewne niedowierzanie, wsparl wiec
o ziemie kusze [..], naciggngl ja w mgnieniu oka, az zaskrzypiala Zelaz-
na obrecz, po czym chcge pokazaé, ze zna dworski obyczaj, przyklekngl na
jedno kolano i podal jg Jagience.,

Dziewczyna za$, zamiast jg wzigé z jego rak, zaczerwienila sig nagle,
sama nie wiedzac dlaczego, i poczela zaciggaé¢ pod szyja zgrzebng ko-
szule, ktora sie byla od szybkiej jazdy po lesie otwarla [D 23, 177].

Zreszty Jagienka takze imponuje ogdtowi oraz Mackowi i Zbysz-
kowi swa tezyzna fizyczna. Oto, co pisze Sienkiewicz:

obok bogactwa, urody i dworno$ci, czczono takze mniezmiernie jej czer-
stwosé i site. I byt o tym jeden glos: ,Zze to dopiero niewiasta, co nie-
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dzwiedzia oszczepem w boru podeprze, a orzechéw nie potrzebuje gryzé,
jeno je na lawie ulozy i z nagla przysiedzie, to ci si¢ wszystkie tak po-
krusza, jakoby$ je miynskim kamieniem przycisnat“ [D 26, 167].

Ale Jagienka ma co§ wiecej: nie tylko umie $piewaé te samg
piosenke (,,Gdybym ci ja miata Skrzydleczka jak gaska..”), ktérg
czarowala Danusia, ale ma takze glowe nie od parady, uderzajgcy
zmysl praktyczny i organizacyjny! Stuchal jej ojciec, stuchal opat,
stuchal Macko, stucha i Zbyszko: meza swego wspiera Jagienka nie
tylko ramieniem, ale i roztropng radg. Totez malzenstwo ich jest
bardzo szcze$liwe, a przy tym — co dla atmosfery powiesci ma swa
wymowe — jest ptodne. Juz przed uptywem roku Jagienka powila
bliznieta, dwoch tegich chlopakoéw, i wiadomo bylo od tej chwili, ze
,y0d Graddéw nie zaginie, a Tepa Podkowa nieraz jeszcze ubroczy
sie we krwi nieprzyjacielskiej* (D 26, 166). Zbyszka i Jagienke
otacza takze powszechny szacunek sgsiadéw. A przyczyna tego sza-
cunku? Znéw dochodzimy do zrédia ideowe] koncepcji powiesci:

chelpila sie okolica i byla dumna z tych rycerzy z Bogdanca. Byli oni jak-

by oczywistym dowodem, do czego moze doprowadzi¢ szlachcica krzepkie
ramie w polgczeniu z meznym sercem i rycerska pozadliwo$cia przy-
g6d. Niejeden tez na ich widok uczuwal, ze mu za ciasno w domowych
pieleszach, w rodzimych granicach, i Zze o $ciane sg we wrazej [krzy-
zackiej] mocy wielkie bogactwa i obszerne ziemie [pochodzenia polskie-
gol, ktére mozna zdobyé z niezmierna dla siebie i dla krélestwa korzy-
$cig. A 6w nadmiar sil, ktéry odczuwaly rody, rozpieral calg spotecznosé,
tak iz byla jakby war, ktory musi z naczynia wykipie¢. Mogli madrzy
panowie krakowscy i milujacy pokdj krol hamowa¢ te sity do czasu i od-
kilada¢ wojne z odwiecznym wrogiem na diugie lata, ale zadna moc
ludzka nie mogla przytltumié ich calkowicie ani tez powstrzymaé tego
pedu, ktérym idzie ku wielkosci dusza powszechna [D 26, 169].

Na zakonczenie jeszcze jedna uwaga. Mamy do czynienia z po-
wieScig, ktora przedstawia glownie charakter spoleczenstwa pol-
skiego czaséw Jagielly. Dlaczego wiec Sienkiewicz dal swemu utwo-
rowi tytul Krzyzacy? Zakon odgrywa wazng role w powiesci, ale
w kazdym razie jest to rola drugoplanowa. A przy tym przeciez —
cho¢ plastyka, groza i emocjonalna wymowa talentu Sienkiewicza
tryumfuja w scenach z Krzyzakami — ogélny poglad powieScio-
pisarza na charakter Zakonu zgodny jest z tradycja literatury pol-
skiej od Grazyny i Konrada Wallenroda poczawszy. Sienkiewicz
wyjaskrawil tylko ujemne rysy psychiki krzyzackiej, nadajgc im
cechy zbiorowej patologii, ktéra dochodzi do demonizmu i sataniz-
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mu. Ale skad tytul? Zdaje sie, ze w tym jedynym punkcie Sien-
kiewicz poszedl za poprzednikiem swym — Kraszewskim. W Krzy-
2akach Kraszewskiego czytamy:

Zakon mozna znekaé, ale go zabié¢ nie potrafi nikt. Odrodzilby sie
w innej sukni, z innym znakiem, pod innym hastem... 10

Tytul wiec ma charakter poniekad symboliczny i uzmystawia
jeden z bolesnych nurtdw naszego dramatu dziejowego: state odra-
dzanie sie — az do czaséw wspo6iczesnych Sienkiewiczowi — ducha
krzyzackiego ,,w innej sukni, z innym znakiem, pod innym ha-
stem...”

10 I. Kraszewski, Krzyzacy. Obrazy z przeszloSci 1410 roku. T. 1.
L6dZ br., s. 178—179. Wydawnictwo Wladystawa Baka. Seria Histo-
ryczna.



