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ZAGADNIENIA JEZYKA ARTYSTYCZNEGO

JERZY WORONCZAK

Z BADAN NAD WIERSZEM BIERNATA Z LUBLINA

Na temat Biernata z Lublina napisano juz bardzo wiele!. Tak
wiele, ze daje sie zaobserwowaé¢ zjawisko, typowe dla kwestii ho-
meryckiej: zapominanie wypowiedzianych kiedys przez kogos twier-
dzen,

Filologiczny fundament, fundament kardzo solidny, zbudowatlo
juz poprzednie pokolenie: Briickner, Putaski, Chrzanowski i Bernac-
ki. PéZniej problem uchodzil przez diuzszy czas uwagi badaczy, tak
ze w okresie miedzywojennym nie spotkamy wiekszych prac po-

t Zob.” Bibliografia literatury polskiej okresu Odrodzenia. (Materialy).
Opracowali Kazimierz Budzyk, Roman Pollak, Stanistaw Stupkie-
wicz Warszawa 1954, Do wymienionych tam pozycji nalezy obecnie do-
da¢: Biernat z Lublina, Wybdér pism. Opracowal Jerzy Ziomek.
Wroclaw 1954. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 149 (mecenzje:
1. Stanistawa Grzeszczuka w Pamietniku Literackim, XLVI,
1955, z. 3, s. 236—251. — 2. Janusza Tazbira w Przeglgdzie Histo-
rycznym, XLVI, 1955, z. 3, s. 492—495). — J. Malarczyk, Doktryna spo-
teczno-polityczna Biernata z Lublina. Annales UMCS. Sectio G. (Ius),
vol. I, Lublin 1954, s. 333—462 (recenzje: 1. Juliusza Bardacha w Kwar-
talniku Historycznym, LXII, 1955, nr 1, s. 218—223, — 2, Konstan-~
tego Grzybowskiego w Panstwie i Prawie, X, 1955, z 3,
s. 499—501. — 3. Michala Patkaniowskiego w Czasopisnyie
Prawno-Historycznym, VII, 1955, z 1, s. 365—369. — 4. Aleksan-
dra Perenca w Medycynie Weterynaryjnej X, 1954, nr 11,
s. 674—675). — K Budzyk, Szkice i materiaty do dziejow literatury sta-
ropolskiej. Warszawa 1955, s. 98—135. — H. Dziechcinska, Biernat
z Lublina w publikacjach powojennych. Pamietnik Literacki, XLVI,
1955, z. 4, s. 538—559. — K. Budzyk, Studia z zakresu nauk pomocniczych
i historii literatury polskiej. T. 2. Wroctaw 1956, s. 5—93. — S. Furmanik,
Z zagadnien wersyfikacji polskiej. Warszawa 1956, s. 203—211. — J. M a-
larczyk, Elementy naukowe twdrczosci Biernata z Lublina. Studia
i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej IV, 1956, s. 111—134. —
J. Woronczak, Drobiazgi o Biernacie z Lublina. Pamigtnik Lite-
racki, XLVIII, 1957, z. 2, s. 499—504. — K. Budzyk, O teorii procesu hi-
storycznoliterackiego w okresie polskiego renesansu i baroku. Przeglagd
Humanistyczny, II, 1958, nr 1, s. 33—40.
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$wieconych Biernatowi. Zywa natomiast dzialalno$é rozwinela sie
na tym polu w ostatnim dziesiecioleciu. Ukazaly sie dwa wybory
dziel Biernata, jezykiem jego zajgt sie Hrabec, wierszem Dtuska,
Zawodzinski, Furmanik, Budzyk i Ziomek, a dwaj ostatni oraz
Malarczyk poéwiecili rowniez wiele miejsca zagadnieniu interpreta-
cji ideologicznej dziel Biernata, wywolujagc swymi wystapieniami
zywa dyskusje.

Polemika na temat ideologicznej interpretacji prowadzi czesto
do ujawnienia diametralnie sprzecznych stanowisk, przy czym zaden
z dyskutantéw nie daje sie przekona¢ o shlusznosci argumentéw
swych przeciwnikéw. Nie jest to chyba do unikniecia. Sg to sprawy
bardzo trudne, chcialoby sie powiedzie¢ — grzgskie, i kazdy badacz
wnosi do zagadnienia duzy ladunek subiektywizmu, niezaleznie od
czesto wystepujacej réznicy stanowisk ideologicznych. Mniej sprze-
cznych twierdzen powinno byé natomiast w pracach dotyczacych
wiersza. Wersologia, badajgc nie tyle pojedyncze zjawiska, ile ich
grupy czy klasy, latwiej powinna sobie przyswoié sciste metody ana-
lizy i dowodzenia, co w rezultacie daloby tej galezi badan literatu-
roznawczych wieksza mozliwos¢ wypowiadania sgdéw stusznych
i dobrze udowodnionych. Tymczasem na przykladzie badan nad
wierszem Biernata z Lublina obserwujemy szereg twierdzen posta-
wionych bez przekonywajgcego dowodu i w taki sam sposéb odrzu-
conych przez nastepnych badaczy, ktérzy ze swej strony wysuwaja
nowe twierdzenia, sprzeczne z poprzednimi. Biernat nie ]est przy
tvym wcale tematem wyjgtkowym.

Przyczyna tego stanu rzeczy tkwi, jak sadze, gtdwnie w niedosta-
tecznym jeszcze wypracowaniu metod analizy zjawisk wersyfikacyj-
nych Polska wersologia przyswoila sobie juz dos¢ dawno, przede
Wszystklm pod wplywern praskich strukturalistow, ilosciowa metode
opisu formy wierszowej, ale nie rozwinela wyzszych etapéw metody
statystycznej, takich jak okreslanie rozkladéw, badanie zbieznosci
1 zwigzku, ocena istotnosci. Nie przeprowadzono tez dostatecznie
wyczerpujacych poréwnan rytmu prozy i wiersza. Stagd wniosko-
wanie na podstawie dokladnego nawet, statystycznego opisu jest
dokonywane w sposéb prawie ze intuicyjny.

Sytuacja ta powoduje nie tylko latwos¢ stawiania i odrzucania
hipotez. Zaweza ona réwniez powaznie problematyke badan, nie po-
zwalajac na przekonywajgce opracowywanie szeregu delikatnych
zagadnien. Odbija sie ona takze na technice opisu: czesto spotykamy
sie z szeregami rozdzielczymi tam, gdzie wystarczyloby podaé¢ duzo
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mniejszg ilo$¢ liczb charakteryzujacych syntetycznie dany typ
rozkladu, czesto tez widzimy dane procentowe, ktérych dokladnose
jest niewspéimierna do ich istotnosci.

Podobng sytuacje widzimy rowniez w jezykoznawstwie polskim,
gdzie metoda statystyczna konczy sie czesto na obliczeniu procen-
tow. Ale na tym polu widaé juz zmiany, ze wspomne tylko o pra-
cach Kuraszkiewicza i bukaszewicza. Zajmujgc sie mechanikg na-
rastania liczby réinych wyrazéw w miare powiekszajacej sie diu-
gosdei tekstu, doszli oni nie tylko do ustalenia funkcji matematycznej,
ktéra ten mechanizm precyzyjnie wyraza, ale i do cennych zasto- |
sowan praktycznych owego stwierdzenia. Wskaze tu jedno tyiko
z nich, wazne dla literaturoznawcéw: jest nim metoda cbliczenia
obiektywnego wskaznika bogactwa leksykalnego utworu literackiego.

Praca niniejsza jest proba zastosowania niektérych metod ra-
chunku statystycznego do zagadnieri wiersza — w nadziei, ze uzy-
cie ich pozwoli, z jednej strony, na weryfikacje stawianych twier-
dzen, z drugiej zas — na rozszerzenie zakresu badan na problemy
nie poruszane z racji braku odpowiednich narzedzi badawczych.
Przedmiotem pracy jest kilka wybranych zagadnien budowy wiersza
Ezopa Biernata z Lublina. Tylko Ezopa, gdyz autorstwo Dialogu Pa-
linura z Charonem uwazam za nie rozstrzygniete dotad definityw-
nie. By¢ moze, ze przedstawione tu wyniki badarh nad Ezopem po-
stuzg do udowodnienia czy tez odrzucenia Biernatowego autorstwa
Palinura, ale sprawg tg nie chcialbym sie teraz zajmowac.

Interesowaé¢ mnie bedg glownie dwa problemy. Pierwszy z nich
brzmi: jakiego Ezopc znamy? Czy tekst, ktéry doszedl do naszych
czaséw, jest identyczny z tekstem autorskim, czy tez powstal w wy-
niku przeredagowania dziela Biernata? A jesli nie jest w postaci
oryginalnej, to co w nim zostalo zmienione?

Drugi problem jest innego rodzaju. Dzielo literackie powstaje
w czasie, wiec chyba w czasie moze by¢ zmienne, tworzy je autor
w walce z opornym materiatem jezykowym, wiec chyba $lady
sprzecznosci miedzy zamiarem a realizacjg zostaja w nim w jakis
spos6b wyrazone. Czy nie daloby sie tego wykryé? Czy tego rodza-
ju badanie nie odpowiadaloby na pytanie, jaka byla $wiadomosé
formy wierszowej autora i jaki stopien jego panowania nad ma-
teriatem jezykowym, a takze — jak sie one zmienialy w czasie
pracy nad utworem?

Opis wiersza Biernata dokonany przez dotychczasowych badaczy
jest juz tak dokladny, ze bardzo czesto bede musiatl i§¢ $ladami
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swoich poprzednikéw. Postaram sie jednak nie ogranicza¢ do bierne-
go referowania ich pogladéw, lecz w miare moznosci do niektérych
znanych twierdzenn dobudowaé exr post dowdd, inne, mniej pewne,
zachwia¢, niekiedy znéw uscisli¢ i rozbudowat.

Sylabizm wzgledny

Pierwszym zagadnieniem szczegélowym, ktére chcialbym omoé-
wi¢, jest sprawa odstepstw od 8-zgloskowca. W wydaniu Szarffen-
. berga z 1578 r. Zywot Ezopa ma ich 210 (6,7%), Bajki — 351 (6,1%0).
Poszczegélni badacze wypowiadali sie na temat tych odstepstw
bardzo roznie.

Brickner byt przekonany, ze Biernat napisat Ezopa czystym 8-
zgloskowcem, a dopiero kopista przy okazji unowoczesniania jezy-
ka utworu popsul te forme. Briickner wylicza przy tym caly sze-
reg wyrazow, ktore, jego zdaniem, nie majg postaci nadanej im
przez Biernata, i proponuje zamiast nich inne, gléwnie starsze, nie
cofajac sie jednak przed formami zupelnie nie znanymi staropol-
szczyznie, jak ted (zam. tedy) i § (zam. sie)Z

O tym, ze Ezop nie dochowal sie w pierwotnej postaci, byl prze-
konany rowniez i Chrzanowski, cho¢ swoje wydanie oparl on jak
najscislej na tekscie z 1578 r., co mu Briickner mial za-zle. Chrza-
nowski zwrécil przy tym uwage na zachowane w Bibliotece Kérnic~
kiej, w zdefektowanym unikacie, pézniejsze wydanie Ezopa, o teks-
cie — jak pisze —— jeszcze bardziej zeszpeconym i zmodernizowa-
nym anizeli w wydaniu z roku 15782 Jezeli sie nie myle, nie ba-
dano dotad pod katem tekstowym ani tego wydania, ani jeszcze in-
nego, zachowanego w Bibliotece Jagiellenskiej, tak ze nie wiemy,
czy podstawg ich bylo wydanie z 1578 r., czy tez chodzi tu o prze-
redagowanie ' (przeredagowania?) jakiejs wczes$niejszej edycji.
W kazdym razie fakt istnienia dwu redakecji ulatwia przypuszczenie,
ze istnialy trzy, a moze i cztery, tj. procz redakcji reprezentowanej
przez wydanie z 1578 r. i jednej (lub dwu) redakcji z czasow poz-
niejszych jeszcze inna od nich redakcja oryginalna.

2 A, Briickner, Ezopy polskie. Rozprawy Wydziatu Filolo-
gicznego AU. Seria II. T. 19. Krak6éw 1902, s. 164—165, 169—170, 190.

3 Biernat z Lublina, Ezop. Wydal Ign. Chrzanowski. Kra-
kéw 1910, s. VIII, przypis 1. Biblioteka Pisarzéw Polskich
Nr 55. Zob. tez recenzje Briicknera w Pamietniku Literackim,
IX, 1910, s. 583—584.
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1.0$ byl badaczem ostrozniejszym od Briicknera. Sadzil, ze wobec
nagminnego wystepowania odstepstw sylabicznych w utworach
"z pierwszej pol. XVI w. przynajmniej cze$é¢ rytmicznych niedoktad-
nosci trzeba przypisa¢ samemu Biernatowit. Zdecydowanie na-
tomiast popart Briicknera Krzyzanowski %

Na ten temat wypowiedzial sie takze Siedlecki. Nie zajmujac zu-
pelnie zdecydowanego stanowiska, zwraca on uwage na niejednoli-
tosé Zywota Ezopa: po 1075 wersie liczba odstepstw od 8-zgloskow-
ca gwaltownie maleje, co mogloby $wiadczyé o zmianie kopisty czy
zecera .

Dtluska w swych Studiach zajmuje stanowisko zdecydowane. Pod-
kreslajac réwnomierno$¢ rozlozenia odstepstw na Bajki i Zywot,
sadzi, ze $wiadczy to o ich odautorskim pochodzeniu, i zalicza Bier-
nata do przedstawicieli sylabizmu wzglednego. Jest ona réwniez
zdania, ze Biernat wyzyskiwal odstepstwa od 8-zgloskowca do ce-
16w ekspresywnych 7.

Ziomek w swej pierwsze] wypowiedzi o Biernacie przyjal bez
zastrzezen twierdzenia Briicknera, we wstepie do Wyboru pism wy-
cofal si¢ jednak z tego tkrajnego stanowiska na stanowisko nie-
zdecydowane 8.

Budzyk opar! swe prace o Biernacie na tekscie wydania z 1578
r. (nie pomijajgc oczywiscie przedmowy do pierwszego wydania)
i zupelnie nie zajmuje sie sprawg jego ewentualnej niezgodnosci
z tekstem autorskim 9.

Jak wiec bylo w rzeczywistosei?

Na to pytanie nie datoby odpowiedzi nawet pierwsze wydanie
Ezopa, chotby$smy je odszukali (a warto by przeprowadzi¢ kweren-

¢ J. Los: Wiersze polskie w ich dziejowych rozwoju. Warszawa [1920],
s. 68. — Poczqtki pisSmiennictwa polskiego. (Przeglad zabytkéw jezyko-
wych). Wyd. 2, poprawione. Lwdw 1922, s. 499.

5J. Krzyzanowski, Romans polski wieku XVI. Lublin 1934,
s. 143.

6 F. Siedlecki, Studia z metryki polskiej. Cz. 2. Wilno 1937, s. 110,
-119, 131, 134—135. Z zagadnien poetyki Nr 5.

7M. Dtuska, Studic 2z historii i teorii wersyfikacji polskiej. T, 1.
Krakéw 1948, s. 105—118.

8 J. Ziomek, Piebejskie poczqtki renesansu polskiego czyli o Biernacie
z Lublina. Zeszyty Wroctawskie, V, 1951, nr 2, s. 23—32. —
Biernat z Lublina, Wybdr pism, s. LXXIX—LXXXI, XCI—XCIV.

9Budzyk, Studia z zokresu nauk pomocniczych i historii literatury
polskiej, t. 2, s. 5—93. Zob. tez poprzednie artykuly tegoz autora.
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de w okladkowej makulaturze, ktéra tyle dala Piekarskiemu). Prze-
ciez miedzy autorem a pierwszym wydaniem madgt juz staé korektor
(tak przypuszcza Briickner). Rozwigzania problemu nalezy szukaé¢
na innej drodze. Spdjrzmy jednak najpierw, jak sie dokladnie przed-
stawia sprawa sylabizmu wzglednego Ezopa. .
Po pierwsze, stwierdzi¢ wypada, zgodnie z Dlusks, ze roéznica
w procencie odstepstw miedzy Zywotem Ezopa a Bajkami jest nie-
istotna. Konstatacja ta, mozliwa juz intuicyjnie, daje sie dowiesé¢
matematycznie 1. Punktem wyjscia jest stwierdzenie, ze:

w Zywocie Ezopa na 3144 wersy mamy 210 wersow nie 8-zgl.

w Bajkach na 5732 2 » 351 2 ” »
wigc w Ezopie na 8876 » » 561 » » »
W dalszych rozwazaniach bedziemy nazywa¢ wers elemen-
tem, za§ wers nie §-zgloskowy — elementem nacecho-
wanym.

Odpowiedzmy teraz na pytanie, jaka bylaby przecietna liczba
elementéw nacechowanych obliczona na podstawie wielkiej liczby
probek po 3144 elementy, wylosowanych przypadkowo ze zbioru li-
czgcego 8876 elementow, z tego 561 elementéw nacechowanych. Licz-
ba ta wynositaby wedlug rachunku prawdopodobienstwa:

mo
a =n
m
— gdzie a oznacza szukang $rednig, n — liczbe elementéw probki,
m — liczbe elementéw zbioru, z ktorego nastepuje losowanie, za$

10 Zastosowang metode sprawdzania istotno$ci przejglem =z pracy:
H. Gebelein, Zahi und Wirklichkeit. Leipzig 1943, s. 177—188. Identycz-
ny wynik otrzymamy traktujgc tego typu wypadki jako przyklady tzw. ko-
relacji Bernouilliego i obliczajac istotnosé jej wspélczynnika ko=
relacyjnego.

W jezyku polskim takze istniejg prace omawiajgce praktyczne zastoso-
wanie metod statystycznych. Oto najnowsze spos$réd nich: Tablice statystycz-
ne. Opracowali Tadeusz Czechowski, Marek Fisz, Tadeusz Iwin-
ski, Oskar Lange, Wiestaw Sadowski, Ryszard Zasepa. Redagowal
Wieslaw Sadowski Warszawa 1957. — H. Crameér, Metody matematycz-
ne w statystyce. Warszawa 1958.

Ogolnie zagadnieniem stosowalnoéci metod statystycznych zajmujg sie
prace: Statystyka jako metoda poznawcza. Warszawa 1956. — Z. Rogo-
zinski, O uzytecznosci metod statystycznych w naukach humanistycznych.
Przeglagd Nauk Historycznych i Spolecznych, III, 1953,
s. 220—231.
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m, — liczbe elementéw nacechowanych w tym zbiorze. Podsta-
wiajac dane liczbowe otrzymujemy:

561
a= 3144 3876 198,71

Réznica miedzy wartoscig zaobserwowang dla Zywota Ezopa
a obliczong Srednig wynosi:

d=mny—a=210—-19871 = 11,29

Czy réznice te mozna uzna¢ za przypadkowg, a wiec nieistotng?

Jest rzecza oczywista, ze liczba elementéw nacechowanych w po-
szczegblnych prébkach nie bylaby jednakowa, lecz w pewien sposéb
oscylowalaby dokota wartosci $redniej. Rachunek prawdopodobien-
stwa daje mozliwosé¢ obliczenia, z jakg czestosciy wystepowalyby
w wielkiej ilosci wylosowanych préobek probki o okreslonej liczbie
elementéw nacechowanych. Postawimy wiec pytanie: jak czesto
mozna sie spodziewaé (czyli: jakie jest prawdopodobienstwo), ze
liczba elementéw nacechowanych w wylosowanej probce bedzie sie
roznila od $redniej o wiecej niz o 11,29 elementéw?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, obliczymy najpierw tzw. miare
dyspersji, czyli liczbe charakteryzujaca sposéb, w jaki rzeczywiste
liczby elementéw nacechowanych rozkladajg sie dokola $redniej.

s V/n.ﬁ;’?,,i@_(l_,%)

8876—3144 561 ("_'5'61‘ _

/
= 44 - W _— 7
s=) 3 8876 1 8876 \! 109

8876

Nastepnie obliczamy warto$¢ x z réwnania:

T = -——- = 1,03

Otrzymawszy x odszukujemy w tablicach statystycznych od-
powiadajaca mu wartos$¢ calki btedu @ (x), a wreszcie obliczamy
1 — @ (x), tzw. stopien istotnosci. Tutaj 1 — P (x) wynosi 0,303.
Oznacza to, ze w okolo 30 przypadkach na 100 mozemy sie liczy¢
z tym, ze réznica miedzy liczbg elementéw nacechowanych w przy-
padkowo wylosowanej prdbce a obliczong $rednig bedzie wieksza
niz 11,29 elementéw. Jest to prawdopodobienstwo tak duze, ze nie
mozemy twierdzi¢, iz réznica 11,29 nie jest dzielem przypadku. Co
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innego, gdyby$my otrzymali wynik, ze prawdopodobienstwo prze-
kroczenia zaobserwowanej réznicy wynosi 5 na 100 czy tez 1 na 100
lub jeszcze mniej. Wtedy, positkujgc sie twierdzeniem, ze zdarzenia
o niklym prawdopodobienstwie mozemy uwaza¢ praktycznie za nie-
mozliwe, musielibvyémy uznaé, ze wystgpienie takiej roznicy nie
jest przypadkowe, a wiec ze jest ona istotna i nalezy ja objasni¢
czym$ innvm niz przypadkiem.

DowiedliSmy w ten sposéb, ze nie ma podstaw do twierdzenia,
jakoby Zywot jako calo$¢é wyodrebnial si¢ pod wzgledem stopnia na-
silenia sylabizmu wzglednego sposréd calego Ezopa. Tym samym nie
mogg sie wyodrebnia¢ pod tym wzgledem i Bajki.

Spo6jrzmy jednak dokladniej na czestos§¢ wystepowania odstepstw
od 8-zgloskowca w poszczegdlnych partiach Ezopa. Oto diagram
przedstawiajgcy udzial werséw nie 8-zgloskowych w kolejnych
odcinkach tekstu liczagcych po 500 wersow.

10—

5_.

— [ [o] ol © o ©
ol 8 8 & § ¥ o§80 §o o o

4 8 ¢ 8 ¢ & F | 8 8 8 & 2 o 8 ¢ 8 g &

Ywor BAJKI

Tabl. 1. Procent odstepstw od 8-zgloskowca w kolejnych piecsetkach
werséow Ezopa.

Wyraznie wida¢, ze srodkowa partia Zywota ma o wiele mniej-
szy procent odstepstw niz jego koniec, a zwlaszcza niz poczgtek.
Cos podobnego widzimy w Bajkach, gdzie liczba odstepstw spada po
pierwszym tysigcu werséw. Dokladniejsza analiza pozwala odszu-
ka¢ S$cislejsze granice roézniacych sie pod tym wzgledem czesci
utworu. Po jej przeprowadzeniu (dokonano tego z dokladnoscig do
20 wers6w) mozna stwierdzié, ze wolno méwié o nastepujacych
czesciach:

1. Zywot, wersy 1—1080, wersow 1080, odstepstw 115, czyli 10,7%

2. » ,»  1081--2740 ” 1660 » 66 5,7%
3. ” ” 27413144 9 404 H] 29 ” 7)2%
4. Bajki . 1--1100 » 1100 ” 101, 9,2%

5 »  1101—5732 » 4632 » 250 5,0%

WERSY
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Jak wynika z odpowiednich obliczen, réznice miedzy udzialem
odstepstw w poszczegblnych czesciach sg istotne. Najwyrazniej za-
rysowuje sie tu granica miedzy pierwsza a drugg czesciag Zywota.
Przypada ona po opowiadaniu o $pigcej pani. Nastepna, juz mniej
wyrazna granica lezy miedzy historiami o dziwnych kobytach
i nie mniej dziwnym kocie. W Bajkach natomiast zalamanie syla-
bizmu wzglednego nastepuje po 49 bajce.

Daje sie zaobserwowa¢ jeszcze inne zrdznicowanie czestos$ci od-
stepstw. Jedli tekst Bajel podzielimy na trzy czesci, z ktérych pierw-
sza bedzie obejmowaé poczatkowe zwrotki wszystkich 210 bajek,
druga — ich zwrotki nastepne, nie koncowe, a trzecia — ostatnie,
to stwierdzimy, ze liczba odstepstw bedzie w tych czesciach nastepu-
jaca:

w pierwszych zwrotkach na 840 werséw 82 odstepstw, czyli 9,8%

w $rodkowych " ,» 4052 » 217 ' »  5,4%
w koncowych " , 840 ' 52 ” . 6,29%

Rachunek wykazuje, ze roéznica miedzy procentem odstepstw
w pierwszych zwrotkach a ich czestoscia w dalszym ciggu Bajek
jest istotna, natomiast réznice miedzy grupg drugg a trzeciag mozna
uzna¢ za przypadkowe.

Précz opisanych wyzej dwu typéw zréznicowan czestosci wyste-
‘powania odstepstw, ktére mozna by nazwaé ogélnie zréznicowania-
mi chronologicznymi, daje sie zaobserwowaé réwniez zalezno$é¢ cze-
stosci odstepstw od miejsca wersu w dystychu. Mamy mianowicie:

w pierwszych w. par rym.: Zywot 122 odstepstw, Bajki 215, razem 337
w drugich » » » 88 » » 136 » 224

razem ,,. 210 . ,» 3561 . 561

A wiec ogélem w Ezopie udzial wersdw nie 8-zgloskowych
w pierwszych wersach par rymowych wynosi 7,6, a w drugich
tylko 5,0%, przy czym w Zywocie zarysowuje sie roznica mniej
wyrazna (7,8/6—5,6%0) niz w Bajkach (7,5%¢—4,7%b), choé rachunek
wskazuje, ze i tu, i tam mamy do czynienia z réznicami istotnymi.
Nie jest natomiast istotng réznica sity wplywu pozycji wersu w dy-
stychu na czestos¢ odstepstw sylabicznych, jakg obserwujemy mie-
dzy Zywotem a Bajkami.

Daje sie rowniez zauwazy¢ pewne zréznicowanie czestosci od-
stepstw sylabicznych w zaleznosci od pozycji wersu w zwrotce.
Mamy mianowicie w calym Ezopie:
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w pierwszym wersie zwrotki 8,39% odstepstw

w drugim » »  50% »
w trzecim - »  6,9% »
w czwartym ’ ” 5,1% »

Jednak rachunek pozwala stwierdzié, ze réznice miedzy pierw-
szymi a drugimi parami rymowymi zwrotek nie sg istotne.

Czym mamy wyjasni¢ przytoczone wyzej fakty? Na pewno nie
ingerencjg korektora. Dlaczego mialby sie on pastwié energiczniej
nad poczatkiem i koncem Zywota oraz poczatkiem Bajek niz nad
resztg, dlaczego wprowadza¢ wiecej poprawek do poczatkéw po-
szczegblnych bajek, dlaczego wreszcie ingerowaé bardziej w pierw-
sze niz w drugie wersy par rymowych?

tatwe wyjasnienie znajdziemy tylko wtedy, gdy przyjmiemy,
zZe opisane réznice w stosowaniu sylabizmu wzglednego pochodzg
od autora, a przynajmniej w duzej czesci od autora.

Réznice miedzy pierwszym a drugim wersem par rymowych wy-
jasnimy woéwczas réznym oporem materiatu jezykowego. Znany jest
fakt, ze w wielu utworach poetyckich okresu staropolskiego pierw-
sze wersy par rymowych sa bardziej nasycone trescig niz drugie. Te
ostatnie byly czesto dopisywane dla rymu, dla zamkniecia zda-
nia, w wypadku przekladu w nich tkwi wiekszos¢ amplifikacji
tlumacza, tatwiej wiec przychodzito autorowi nada¢ im forme blizsza
zamierzonemu schematowi wierszowemu.

Podobne zjawiska mozna obserwowacC réwniez w literaturze
staroczeskiej. Jak wiadomo, S$redniowieczny czeski 8-zgloskowiec
stychiczny wykazuje silng tendencje do trocheizacji. Otéz Josef
Hrabak zauwazyl, ze w utworze Smila Flaski z Pardubic pt. Novd
rada (druga pol. XIV w.) tendencja ta przejawia sie silniej w dru-
gich wersach par rymowych niz w pierwszych 11

Fakty rytmicznego zréznicowania wersu w zaleznosci od jego
pozycji w parze rymowej, z jakimi sie spotykamy w utworach na
pierwszy rzut oka majgcych budowe zwrotkows czy tez stychicznag,
swiadcza o dos¢ duzej spoistosci dystychu. Zrdznicowania te moga
byé zresztg i innego rodzaju. Tak np. w Sqdzie Parysa krélowica
trojanskiego (1542), utworze napisanym zupelnie asylabicznym, bez-
osiowym wersem, mozna wykry¢ istotng roéznice miedzy $rednig
dlugoscig pierwszych i drugich werséow par rymowych: $rednia diu-
go0$¢ plerwszych werséw wynosi 10,39 sylab, drugich — 10,94 sylab.

1 J Hrabak Smilova $kola. Rozbor basnické struktury. Praha 1941,
s. 45. Studie Prazského lingvistického krouzku, 3.
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Podobne stosunki panuja w utworze czeskim Hynka z Podébrad pt.
Mdjovy sen (druga pol. XV w.), gdzie dlugosci érednie wynoszg od-
powiednio 9,95 sylab i 10,44 sylabh. Wroémy jednak do Biernata.

Ostro zarysowana réznica miedzy poczatkiem i $rodkiem Zywota
Ezopa wskazuje, ze Biernat przerwal na pewien czas prace i w prze-
rwie zmienil swéj stosunek do wzorca sylabicznego na bardziej
rygorystyczny. Fakt, ze podobne zalamanie wystepuje réwniez po
49 bajce, nasuwa mi przypuszczenie, ktére pozwole sobie przed-
stawi¢ w niewiazgcej formie nowelistycznej.

Postanowiwszy przetlumaczy¢ Ezopa, dokonal Biernat najpierw
przekladu poczatku Zywota (w 1—1080) i pierwszej partii bajek
(1—49) i z tg prébkag pojechal do Krakowa, by zbadaé¢ mozliwosci
druku i wysondowac opinie kot literackich o swym dziele. Wydaw-
ca obiecal Ezopa drukowaé, jednak krakowscy literaci zarzucili
wierszowi przekladu zbytnia chropowato$¢. Stad tez Biernat, gdy
po powrocie zasiadl do dalszej pracy, staral sie o wiersz bardzie]
wyréwnany pod wzgledem sylabicznym. Jedynie pod koniec Ezopa,
moze z pos$piechu, zaczgl znéw mnozy¢ odstepstwa od 8-zgloskoweca.

Pozostaje jeszcze do wyjasnienia fakt czestszego wystepowania
odstepstw sylabicznych w pierwszych zwrotkach poszczegéinych ba-
jek niz w ich zwrotkach nastepnych. Sadze, ze daloby sie to wy-
tlumaczy¢ coraz to ponawiajgcym sie procesem wczuwania sie
w rytm wiersza przy rozpoczynaniu kazdej nowej calostki trescio-
wej.

W Swietle oméwionych wyzej krzyzujacych sie uwarunkowan
chronologicznych i pozycyjnych nasilenia odstepstw od wzorca sy-
labicznego, ktore dowodzg jasno dagzenia Biernata z Lublina do pi-
sania 8-zgloskowcem i istnienia oporéw réznego typu i stopnia, jakie
mu realizacje tego dazenia odksztalcaly, wydaje mi sie, ze nie mozna
utrzyma¢ twierdzenia Dluskiej o wykorzystywaniu przez autora
werséw nie 8-zgloskowych do celéw ekspresywnych. Sgdze roéwniez,
ze podang przez nig definicje sylabizmu wzglednego mozna uzu-
pelni¢ nadajac jej nastepujaca postac:

[Sylabizm wzgledny polega na wplataniu] od czasu do czasu w ciag

wierszy rownozgloskowych jednostek nieco diuzszych lub krétszych od

zasadniczej miary sylabicznej utworu [..]!2 [uzupelnienie: Powstaje on’

w wyniku starcia zamierzenia sylabicznego z oporem jezykowego ma-

terialu w warunkach oddzialywania na twoérce wiersza asylabicznego,
ktore ostabia jego uczulenie na odstepstwa.]

2 Diuska, op. cit, s. 108.
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Sylabizm wzgledny jest wiec, moim zdaniem, swoistego rodza-
ju ,,blednym“ czy raczej ,niecelnym‘ sposobem realizacji wzorca
sylabicznego i stgd moze niepostrzezenie przechodzi¢c w XVI w.
w sylabizm $cisty. Dokladniejszy dowdd, oparty na analizie cze-
sto$ci wystepowania réznej wielkosci odchylen od ,,normy sylabicz-
nej, postaram sie daé w pracy o staropolskich wierszach nieréw-
_nozgloskowych.

Czy w $wietle powyzszych twierdzeh nalezy sadzié, ze wszystkie
odstepstwa od 8-zgloskowca wyszly spod pidéra Biernata z Lublina?
Bynajmniej. Przy pomocy analizy statystycznej mozna wykryé
Slady szeregu typéw zmian formy jezykowej wprowadzonych przez
korektora. Oto niektére z nich:

1. W Ezopie wystepuja obocznie formy przyimkowe k i ku. Gdy-
by ich repartycja byla pierwotna, nie naruszona przez korekte je-
zykowg rozszerzajacg zakres stosowania jednej z form, nalezaloby
oczekiwaé, ze zar6wno wsrdéd wersow zawierajacych forme k, jak
i wséréd tych, w ktérych wystepuje ku, zdarzalyby sie mniej wiecej
réwnie czesto wersy dluzsze od 8-zgloskowca. Czesto$¢ ich powinna
by byé bliska ich udzialowi w calym Ezopie i wynosi¢ okoto 5,7%.
Tymczasem mamy w rzeczywistosci:

na 137 werséw z k — 8 werséw dtuzszych od 8-zgl., czyli 5,8%

, 124 ” , ku — 38 ” ” » ” »  30,6%

A wiec tylko wsréd wersow z k czestos¢ werséw dluzszych jest
bliska przewidywanej, natomiast wérdéd wersow z ku razgco wieksza.
Na tej podstawie mozemy twierdzié¢, ze pewna liczba ku powstata
na drodze korekty z k. Jeslibysmy przyjeli, ze w wersach dtuzszych,
w ktérych wystepuje ku, nie dokonano zadnych innych korektur
przedtuzajacych je o sylabe, liczba ta wynositaby okolo 33, zmienia-
jac stosunek k:ku w Ezopie z 137:124 na okoto 170:91. W ten
spos6b uzyskuje potwierdzenie i uscislenie jedna z Briicknerowskich
hipotez o przeredagowaniach 3.

Trzeba dodaé, ze repartycja form k i ku w Ezopie, zaréwno w tej
postaci, w jakiej jg obserwujemy w znanym nam tekscie, jak
i w tej, jakg opisanym sposobem mozemy sumarycznie zrekon-

13 Roéznice w sylabizmie, jakie obserwujemy miedzy wersami zawierajacy-
mi forme k i tymi, w ktorych wystepuje ku, nie wystepuja w wypadku ta-
kich par form réznej diugosci, jak w||we, z||ze czy mego, twego, swym
itp. [mojego, twojego, swoim itp. Na przyktad wéréd werséw zawie-
rajgcych §ciggniete formy zaimkéw dzierzawczych w funkcji przydawek wy-
stepuje 3,5% 9—10-zgloskowcow, a wsrdod werséw z formami nieSciggniety-
mi — 2,9%. Réznica ta jest zupelnie nieistotna.
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struowaé, odbiega od najczeSciej spotykanej w staropolszczyznie
normy. Jeszcze bowiem w Sredniowieczu zakres stosowania k zostal
ograniczony do zaimkéw (précz polgczenia ku mmnie) i zwrotéw
utartych jak k woli, k mys$li, k rzeczy, w innych pozy-
cjach uzywano ku. Wyjatki od tej reguly sg tak w sredniowieczu,
jak w XVI w. nieliczne. W znanym nam Ezopie natomiast spoty-
kamy bardzo czesto potaczenia k z rzeczownikiem i przymiotnikiem
(obok tego wystepuje tez ku), a bylo ich, jak wykazalem, jeszcze
wiecej. Wydaje sie, ze Biernat stosowal przed rzeczownikami i przy-
miotnikami k i ku do$¢ swobodnie, choé daje sie zaobserwowaé
pewne uwarunkowanie naglosem nastepujgcego po nich wyrazu,
takie mianowicie, ze ku bylo normg przed u-, o- i k + spotgloska,
a przewazalto przed spoéigloskami wargowymi.

2. Brickner twierdzil réowniez, ze Biernat uzywatl stale krétszej
formy imieslowu uprzedniego (urobiw sie) i dopiero kopista
pozmieniat te formy na dluisze (urobiwszy sie). Istotnie,
w znanym nam tekscie Ezopa nie ma ani jednej krotkiej formy imie-
stowu uprzedniego, material zas uklada sie w sposob nastepujacy:

imiestowy odnoszgce sie w 8371 wersach w 505 wersach

do rzeczownika 6--8-—-sylab. 9—12—sylab.
liczby rodzaju
poj. mesk. 59 37
., zensk. 12 5
,  nijak. 1 —
mn. —_ 11 4
razem 86 46

Wida¢ wyraznie, ze imiestowdw uprzednich, szczegdlnie odnosza-
cych sie do rzeczownikéw meskich w 1. poj., jest w wersach dluz-
szych stosunkowo wiecej niz w krétszych. Nie mozna, co prawda,
na tej podstawie twierdzi¢, jak Briickner, ze Biernat uzywat w 1. poj.
rodz. mesk. wylgcznie formy krétszej imiestowu, ale daje sie udo-
wodnié, ze uzyl jej okolo 33 razy, a korektor konsekwentnie wy-
mienil jag na dluzsza, gdyz razila go jako archaizm nie uzywany

Warto tu moze .zauwazy¢, cho¢ nie nalezy to dc tematu pracy, ze na-
silenie uzywania form $ciggnietych zalezy w Ezopie od zaimka. Mamy
mianowicie wsréd pojedynczych przydawek:

zaimek formy formy stosunek
$ciggniete nie$ciggniete
moj 36 27 57 : 43
twébj 30 21 59 : 41

swoj 220 55 80:20
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juz w jezyku potocznym. Istnieje tez mozliwos¢, ze pcd czescig
form czasu przesztego 3 os. 1. poj. rodz. mesk. wystepujgcych w zna-
nym nam tekscie Ezopa w bardzo kroétkich zdaniach obejmujgcych
tylko pierwsza cze$é wersu (np. Zywot 997: ,,Ezop przyjzedt w gar-
niec nazrzal“) kryjg sie krétkie imiestowy uprzednie tekstu autor-
skiego, ale nie da sie tego chyba dowiesé.

3. Briickner utrzymywat takze, ze zamiast tedy nalezy czytaé
czesto ted. Repartycja tedy nie robi istotnie wrazenia pier-
wotnej, gdyz na 67 wersow, w ktérych ten wyraz wystepuje, 27
(40%0) stanowig wersy diuzsze od 8-zgloskowca, co nie da sie objas-
ni¢ przypadkiem. Niemniej jednak nalezy raczej przypuscié, ze przez
tedy zastgpiono jaki§ zupelnie inny wyraz, niz usitowaé wprowa-
dzi¢ forme nie wystepujycg w staropolszczyznie.

4. Mnie] pewne, ale mozliwe jest w Swietle analizy statystycznej
zastepowanie przez korektora zaimka wzglednego jen(z) przez
ktory (na 297 wersow, w ktérych wystepuje ktdéry, mamy 24,
czyli 8,1%, werséow dluzszych cd 8-zgloskowca), spéjnika lecz
przez ale i celownikéw o zakonczeniu -u przez formy na -owi.

- Ogétem, w oparciu o poréwnanie sporzgdzonego przeze mnie
indeksu wyrazéw wystepujgcych w wersach 9—12-zgloskowych
z kartotekg indeksowsg calego Ezopa, mozna, jak sgdze, dowiesé prze-
redagowania form jezykowych wywotujacego wydluzenie wyrazéw
o jedng sylabe w okolo 100 wersach. Przeredagowan prowadzg-
cych do skrécenia dilugosci wersu o jedng sylabe nie da sie prze-
konywajaco wykaza¢. Zresztg liczba werséw krétszych od 8-zglos-
kowca jest w Ezopie minimalna (56).

W ten sposdéb przy pomocy analizy czestosci wystepowania po-
szczegOlnych wyrazéw czy tez form w wersach o réznej dlugosci —
znalazta swe czesSciowe potwierdzenie hipoteza Briicknera, ze tekst
Biernata zostal popsuty przez kopiste czy korektora. Nie oznacza to
jednak, ze metoda ta pozwala nam na odrzucenie nie potwierdzonej
reszty hipotezy, nie daje ona bowiem moznosci stwierdzenia, ze po-
prawek odksztalcajgcych rytmike wiersza nie bylo wiecej. Sadze
jednak, ze przedstawione na poprzednich stronicach réznorakie uwa-
runkowania czestosci odstepstw od wzorca sylabicznego dowodza,
iz duza cze$¢ tych nieregularnogci istniala juz w oryginalnym tek-
Scie Biernata.

Rytmika klauzuli

Drugim szczegdlowym zagadnieniem, ktérym chcialbym sie za-
ja¢, jest rytmika klauzuli wierszowej Ezopa, a Scislej — wystepo-
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wanie oksytonicznych klauzul wierszowych. Jest to chyba jedyna
dziedzina badan nad rytmikg przyciskowg wczesnego wiersza pol-
skiego, przy ktérej opracowywaniu mozna sie poruszaé na mniej
wiece] pewnym gruncie. Praca nad innymi problemami rytmiki owej
poezji musi sie, jak dotad, sily rzeczy zamieni¢ w czysto jezyko-!
znawcze dociekania na temat miejsca przycisku w historycznym roz-
woju jezyka polskiego.

Za podstawe wyr6zniania klauzul oksytonicznych przyjmuje
jako aksjomaty nastepujgce twierdzenia:

1. W jezyku Biernata z Lublina nie wystepowal akcent oksyto-
niczny w wyrazach wielosylabowych i zestrojach zlozonych z jed-

,nosylabowego przyimka lub partykuly nie i nastepujgcego po

nich wyrazu jednosylabowego.

2. Forma go, jedyny reprezentant ,typowych enklityk* w klau-
zulach wierszowych Ezopa, nie byta ortotoniczna.

Wszystkie monosylaby klauzulowe, ktére nie dadzg sie elimi-
nowa¢ przy pomocy tych dwu twierdzen, bede uwazal za ortotonicz-
ne, a wiec tworzgce oksytoniczng klauzule wierszows. Nie sgdze,
by przyjecie tych zalozen moglo by¢ uznane za nieusprawiedliwiong
dowolnose.

Klauzul oksytonicznych jest w Ezopie ogdlem 867, co stanowi
9,8%¢ (ogblna liczba klauzul zakonczonych monosylabg wynosi 1002,
czyli 11,3%). W poprzednim rozdziale wykazalem istnienie roéznic
miedzy czesto$ciag odstepstw od 8-zgloskowca w poszczegdlnych
cze$ciach Ezopa. Podobne roznice istniejg réowniez w czestosciach
wystepowania oksytonéw klauzulowych. Oto obrazujacy te fakty
diagram:
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Tabl. 2. Procent klauzul oksytonicznych w kolejnych czterechsetkach
werséw Ezopa.
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Jak wida¢, pod wzgledem czestosci oksytondéw klazulowych Zy-
wot Ezopa daje sie podzielic na dwie cze$ci. Granica miedzy nimi
przypada w okolicy 1400 wersu. W kazdej z tych czesci procent
oksytonoéw, wynoszacy poczatkowo 14—15%, systematycznie male-
je. Réwniez i Bejki wykazuja podzial na dwie partie z granicag okoto
3600 wersu, jednak tylko w drugiej z nich obserwujemy do$é¢ syste-
matyczny spadek udzialu klauzul oksytonicznych. Poczgtkowa par-
tia Bajek nie wykazuje pod tym wzgledem kierunkowego rozwoju,
odznacza sie natomiast stosunkowo niskim procentem oksytonéw.
Wyrdznione w ten sposéb czesSci Ezope nie odpowiadajg odcinkom,
na jakie dzieli go zrdéznicowanie czestosci odstepstw sylabicznych.
Sprzecznosci te nie przekreslajg jednak, moim zdaniem, sensu tych
podzialéw, gdyz proces wydoskonalania formy wierszowe] nie musi
przeciez przebiega¢ jednolicie dla wszystkich formantéw czy ten-
dencji wersyfikacyjnych. Wazne wydaje mi sie natomiast stwier-
dzenie, ze az trzykrotnie spotykamy sie w Ezopie z trwajacym na
przestrzeni dtuzszej partii tekstu systematycznym spadkiem procentu
oksytonéw klauzulowych. Dowodziloby to, jak sadze, tendencji
autorskiej do ich usuwania. Nawroty duzego ich nasilenia trzeba
chyba wigza¢ z przerwami w pracy.

Po zréznicowaniu ,,.chronologicznym® rozpatrzmy obecnie pozy-
cyjne zréznicowanie procentu klauzul oksytonicznych.

Pierwsze z nich to zalezno$¢ czestosci wystepowania oksytonu
w klauzuli od miary sylabicznej wersu. Zauwazyt to juz Siedlecki .
Mamy mianowicie:

w 56 wersach 6-7 zZgh 18 klauzul oksytonicznych, czyli 32,1%
,, 8820 " 812, 849 ” s  9.6%

Réznica ta jest istotna. Duze nasilenie werséw o klauzulach
oksytonicznych wsréd werséw krétszych od 8-zgloskowca (praktycz-
nie chodzi tu o wersy 7-zgloskowe; 6-zgloskowce s3 w Ezopie tylko
dwa) uwaza Siedlecki, i stusznie, za reminiscencje Sredniowiecznej
techniki wierszowej, wystepujacej najwyrazniej u Sloty, a pole-
gajacej na stawianiu znaku réwnosci miedzy wierszami 8-zglosko-
wymi zakonczonymi na polisylabe i wersem 7-zgloskowym oksy-
tonicznym. Zdawatoby sie to §wiadczye, ze polisylaby mialy w klau-
zuli akcent paroksytoniczny, bo tylko wtedy mozna to zréwnanie
zrozumieé, interpretujac je jako kataleksje.

U Siedlecki, op. cit.,, s. 110,
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Istotnego zréznicowania w czestosci klauzul oksytonicznych
w pierwszym i drugim wersie pary rymowej w Ezopie nie ma.
Liczby oksytonéw wynoszg tu odpowiednio: 429 i 438. Ciekawe jest
natomiast zréznicowanie innego typu.

Juz dawno poruszano w polskiej wersologii zagadnienie czestosci
wystepowania oksytonéw parami w jednym dystychu rymowym.
Zwracano uwage, ze w pewnych utworach czesto§¢ par rymowych
zbudowanych z dwu werséw oksytonicznych jest wieksza niz w in-
nych, nie znaleziono jednak metody stwierdzenia, o ile wigksza licz-
ba podwoéjnie oksytonicznych par rymowych wigze sie z czestszym
W oglle wystepowaniem oksytondéw w utworze, a o ile jest ona wy-
nikiem intencji autora, dbajacego o zgodnos¢ akcentéw w rymie.
Sprébuje sie zajgé tg sprawg.

Jesli w jakim$ dosé obszernym utworze, w ktérym w klauzulach
wierszowych wystepuja obok zestrojow nieoksytonicznych réwniez
oksytony, nie istnialaby zadna tendencja do grupowania tych ostat-"
nich w pary, to zgodnie z teorig prawdopodobienstwa liczby par ry-
mowych poszczegdlnych typéw rytmicznych odpowiadalyby z du-
23 Scisloscig tzw. rozkladowi dwumianowemu drugiego stopnia opie-
rajagcemu sie na znanym réwnaniu:

(a+b)* = a*-+2ab +b?

Jesli mianowicie oznaczymy ogdlng liczbe wersé6w utworu przez
m, za$ liczbe werséw o klauzulach oksytonicznych przez m,, liczba
par rymowych poszczegblnych typéw bylaby okreslona kolejnymi
wyrazami rozwiniecia wyrazenia:

m (mo m—mo)2

2 \m m
— a wiec:
. m}
liczba par rymowych typu oksyton/oksyton wynosilaby
: . my(m -m, )
» » » Oksyton’baryton . OZ—mO
me(m—m,)
Al '19 i3] * b t / 0 ’ "0_——0
aryton/oksyton , om
2o » » baryton/baryton ” m—m,)f
2m

Jesli wiec interesuje nas zagadnienie, czy poeta staropolski staral
sie o jednolito§¢ akcentowa klauzul pary rymowej, nalezy stwierdzo-
ng w tekscie liczbe par typu oksyton/oksyton poréwnaé z obliczong
teoretycznie, ‘a iloraz postuzy nam za wskaznik nasilenia koncen-

Pamietnik Literacki, 1958, z. 3 8
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tracji klauzul oksytonicznych. Bedzie on réwny jednosci, gdy nie
mozna méwi¢ o tendencji do nadawania parze rymowej jednolitego
rytmu akcentowego, wiekszy od jednosci, gdy tendencja taka istnie-
je, a mniejszy, gdyby istnialo zjawisko odwrotne: ucieczka przed
jednolitoscig akcentowg pary rymowej. Oznaczajac ten wskaznik
przez k, za§ rzeczywistg liczbe par oksytonicznych przez a bedziemy"
mieli:

_ 2am

2
my

k

W Ezopie mamy nastepujace liczby poszczegélnych typéw dy-
stychéw rymowych:
oksyton/oksyton 84
oksyton/baryton 345

baryton/oksyton 354
haryton/baryton 3655

Wskaznik koncentracji klauzul oksytonicznych wynosi wigc:
2-84-8876
T T 1,98

Jest on, jak mozna wykaza¢, istotnie rézny od jednosci i po-
zwala na stwierdzenie, ze Biernatowi w pewnym stopniu zalezalo na
réwnoakcentowosci par rymowych.

Wskaznik ten bywa dla réznych utworéw bardzo rézny. I tak
dla poczatkowych 1000 werséow Krotkiej rozprawy Reja wynosi on:

k= 2 96512000 =43
Dla pierwszych 616 polskich werséw Rozmoéw Wita Korczewskie-
go, w ktérych oksytony stanowig 9,4% ogélu klauzul, a wiec prawie
tyle samo co w Ezopie, jest on jeszcze wyzszy i wynosi:

2:15-616

k= =
58* 5

Rym

Trzecig sprawe, ktorg zamierzam poruszy¢, jest system rymo-
wy Biernata. Jest to zagadnienie rozleglte i oméwie tu tylko jeden
jego aspekt, odkladajgc inne kwestie do drugiej czesci artykutu.

Najpierw, utartym juz trybem, podam ,rozwdj chronologiczny*
dokladnosci fonetycznej rymu Ezopa. Wezmiemy tu pod uwage tyl-
ko rymy utworzone z samych wyrazéw wielosylabowych (jest ich
w Ezopie 82%), gdyz w wypadku wystepowania w rymie cho¢ jed-
nej monosylaby dokladnosé rymu jest zdecydowanie mniejsza.
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Tabl. 3. Procent ryméw dokladnych w kolejnych czterechsetkach
wersow Ezopa.

Latwo zauwazye, ze ilo$¢ ryméw dokladnych wzrasta dosé kon-
sekwentnie w Zywocie Ezopa z 39% w pierwszej partii do 58%
w ostatniej, natomiast w Bajkach jest wyzsza (najczesciej powyzej
60°/0), ale wahania jej nie wykazuja ogélniejszej tendencji kierun-
kowej. Widocznie Biernat, wprawiwszy sie w rymowanie na Zywo-
cie Ezopa, doszedl w Bajkach do maksimum swych mozliwosci
na tym polu.

Musze tu zwréci¢ uwage na fakt, ze do$¢ wyrazna réznica mie-
dzy dokladnoscia rymu pierwszej partii Zywotae i poczatkowej cze-
$ci Bajek w powazny spos6b podwaza moje przypuszczenie, iz Bier-
nat rozpoczal prace przekladowsg od wykonania prébki Zywota i Ba-
jek, a dopiero pdzniej dokonczy!t obu tych zespotow.

Odkladajgc na poézniej dosé-skomplikowane sprawy fonetyczne,
przejde od razu do zagadnien gramatyki rymu i zwigzanych z nimi
probleméw sktadniowych.

Korzystajac z krotkosci swego zdania, rzadko kiedy szerzej roz-
budowanego, opart Biernat rym na fonetycznej zgodnosci zakonczen
fleksyjnych czasownika. Liczba ryméw czasownikowych przekracza
u niego 70%. Tak jednostronny typ rymowania spotyka sie rzadko.
Najblizszy jest Biernatowi pod tym wzgledem chyba autor Kroniki
Dalimila, ktéry rowniez zbudowat wiekszosé swoich ryméw na za-
konczeniach czasownika (gtéwnie aorystach i perfektach). Prawdo-
podobnie obaj wzorowali sie pod tym wzgledem na tradycyjnym lu-
dowym wierszu epickim. Nieco innym przykladem jednostronnego
typu rymowania jest Sqd Parysa krélowica trojatiskiego ze swymi
70%0 ryméw przymiotnikowo-zaimkowych, co nalezy uwazaé za
dowodd zdecydowanej nieudolnosci autora.

Nie jestesmy w stanie powiedzie¢, w jakim stopniu umieszczanie
w Ezopie form czasownikowych na koncu werséw, a wiec w wiek-
szosci na koncu zdania, nalezy uwaza¢ za odksztalcenie normalnego
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szyku zdaniowego dla celdw rymowych. Nalezaloby w tym celu
poréwnaé Ezopa z prozaiczng twérczo$cig Biernata z Lublina. Nie-
stety, jedyne jego zachowane dzielo prozaiczne, Raj duszny, jest ttu-
maczeniem, idgcym prawie zawsze za szykiem zdan lacinskiego ory-
ginatu.

Wyraznie natomiast wida¢ odksztalcenia skladni celem uzyska-
nia rymu — na szyku przydawki. Da sie mianowicie zaobserwowa¢
fakt, ze w skupieniach zlozonych z jednej przydawki w sktadni zgo-
dy i wyrazu okreslonego stojgcych w pierwszej czesci wersu, a wigc
w pozycji obojetnej dla rymu, przewaza zdecydowanie szyk przy-
stawka-Trzon, je$li natomiast skupienia tego typu znajduja sie na
koncu wersu, w klauzuli, czestos¢ tego szyku jest duzo nizsza, rosnie
natomiast udzial szyku Trzon-przystawka.

Celem dokladniejszego rozpatrzenia tego zjawiska wynotowalem
wszystkie wystepujace w Ezopie skupienia zlozone z jednej przy-
dawki w skladni zgody, bedacej przymiotnikiem, zaimkiem lub li-
czebnikiem (procz liczebnikéw giéwnych 2—4) oraz rzeczownika
lub urzeczownikowionego przymiotnika (zle, znajomy), jezeli obie
cze$ci skupienia mieécily sie w jednym wersie.

Caloéé materialu rozbita na grupy wedlug: 1) pozycji w wersie
(wewnetrzna — klauzulowa), 2) szyku (przystawka-Trzon — Trzon-
przystawka) — dala nastepujacy obraz liczbowy:

Pozycja
wewnetrzna klauzulowa razem
pT 1080 (86,7°/5) 429 (55,1%,) 1509
Tp 165 (13,3%,) 350 (44,9%,) 515
razem 1245 789 2024

Réznice w czestosci szykéw miedzy obiema pozycjami sg ogrom-
ne. Stosunki panujgce pod tym wzgledem w pozycji wewnetrznej
mozna uwazaé¢ za do$¢ dokladnie odpowiadajace 6wczesnej normie
jezykowej (rozumiejgc pod nig nie tylko skladnie czysto komunika-
tywna, ale i ekspresywng), cho¢ i tu mozemy sie liczy¢ z pewnymi
odksztatceniami dla potrzeb rytmicznych. Natomiast szyk przy-
dawki w pozycji klauzulowej jest silnie uzalezniony od potrzeb ry-
mowych. Necila tu wieksza tatwo§¢ znalezienia rymu do przymiotni-
ka czy zaimka (w 85% byl nim drugi przymiotnik lub zaimek) niz
do rzeczownika. Ponad trzykrotnie wyzsze nasilenie szyku Trzon-
przystawka w klauzuli niz w pozycji wewnetrznej wskazuje, ze
wzglad na te latwo$é odgrywal u Biernata powazng role.
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Poniewaz szyk przydawek zalezy od ich znaczenia (tak przynaj-
mniej jest w staropolskiej i wspdlczesnej prozie) 1%, staralem sie je
ugrupowa¢ w pewng liczbe klas semantycznych i osobno dla kazdej
klasy ustali¢ stosunki panujgce w szyku w pozycji neutralnej (we-
wnetrznej) oraz stopien ich odksztalcenia w pozycji klauzulowej.
Ugrupowanie zaimkéw nie nastreczalo trudnosci, gorzej bylo z przy-
miotnikami. Nie sg one tak liczne jak zaimki, natomiast rozmaitosé
ich jest dos$¢ wielka. Stad tez poszczegdlne klasy semantyczne byly
tak malymi zbiorami, Ze réznice miedzy nimi przestawaly byé
istotne w sensie statystycznym. W zwigzku z tym zrezygnowalem
z tego typu ugrupowania przymiotnikéw na rzecz podzialu ich na
pierwotne i pochodne 6. R6znice w szyku miedzy tymi dwiema gru-
pami sg bardzo wyrazne. Stosunki, jakie pod wzgledem szyku pa-
nuja w poszczegélnych wyodrebnionych przeze mnie grupach, obra-
zuje nastepujgca tabela:

grupa pozycja wewn. pozycja klauz. 9% typu Tp

pT Tp pT Tp wewn. klauz.
Zaimki i liczebniki

wzgledne i pytajne 14 — 2 1 0 33
liczebniki 39 - 14 11 0 44
wskazujgce 314 8 74 16 2 17

nieokreslone (bez
jeden=jakisg,

pewien) 106 11 44 15 9 25
dzierzawcze 238 29 97 64 11 40
jeden (=jakis,
pewien) 15 20 3 8 57 73
razem zaimki
i liczebniki 726 68 234 115 9 33
Przymiotniki
pierwotne 241 48 115 87 17 43
pochodne 113 49 80 148 30 65
razem przy-
miotniki 354 97 195 235 22 55
razem przydawki 1080 165 429 350 13 45
Materiat poréwnawczy (przydawki lgcznie)
Rej, Krdtka rozprawa (1000 wersdéw) 6 13
Kochanowski, Fraszki (8-zgl.) 4 34
’ Piesin o Sobdtce 15 30
’ Piesni I—II (8-zgl.) 27 50

5 H Gaertner, O szyku przymiotnikéw. Warszawa 1924.
18 K. Nitsch, Szyk wyrazéw w jezyku polskim. Poradnik Jezyko-
wy, I, 1901, nr 6, s. 82.
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Podana tabela, zwracajgc uwage na niejednolita czestos¢ wyste-
powania szyku Trzon-przydawka w poszczegélnych grupach, na jakie
podzielono material, wskazuje réwniez na fakt, ze czestos¢é tego
szyku w pozycji klauzulowej zalezy od czestosci w pozycji wewne-
srznej. Im szyk jakiej§ grupy przydawek jest mniej jednolity w po-
zyvcjl neutralnej, tym latwiej podlega inwersji w klauzuli.

Ciekawe jest zestawienie danych obliczonych dla Ezopa z liczba-
mi charakteryzujagcymi sumarycznie stosunki panujgce w kilku in-
nych utworach. Z wskaznikéw na przyklad odnoszacych sie do
Krétkiej rozprawy mozna wywnioskowaé¢ o latwosci, z jaka przy-
chodzit Rejowi rym. W poszczegéinych znéw utworach Kochanow-
skiego widaé wyrazne réznice w czestosci inwersji wewngtrzwerso-
wej. Im bardziej styl utworu odbiega od potocznego, tym bardziej
rosnie liczba inwersji.



