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Jézef Korzeniowski, KOLLOKACJA. Opracowat i wstepem
opatrzyl Stefan Kawyn Wydanie trzecie. Wroclaw-Krakow (1958).
Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich — Wydawnictwo, s. CLXXXII, 294,
4 nlb. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 28.

Nowe wydanie Kollokacji poprzedza pokaZny, niemal dwustustronicowy
wstep Stefana Kawyna, widomy rezultat wieloletnich badan nad zyciem,
tekstami i chronologia utworéw Jozefa Korzeniowskiego. Badan, trzeba to
od razu zaznaczy¢, prowadzonych od podstaw. Widaé¢ to juz wtedy, gdy
skrupulatny biograf w przypisie wyjasniajacym pochodzenie zony pisarza,
Moniki Opoczynskiej, dodaje: ,byla corka Jozefa i Teresy z Niklewiczéw,
2-o0 v. Zygmuntowej Vogel, a wiec pasierbicg profesora architektury i ma-
larstwa w Uniwersytecie Warszawskim, nie za$ jego cérka, jak podawaly do-
tychczasowe biografie®“ (s. XXII). Wida¢ réwniez tam, gdzie badacz doko-
nuje zasadniczych przesunig¢é w chronologii utworéw (np. date powstania
Majstra i czeladnika przesuwa z r. 1845 na 1851). Kawyn jest przy tym
zwolennikiem nowoczesnej precyzji w ustalaniu metryki utworu nie tylko
w badaniach nad Krewnymi czy Kollokacja, ale i w opracowywaniu mato
znanych i z punktu widzenia historyka literatury mniej waznych utworéw
pisarza (zob. s. XXXI, przypis). Oprocz opisu filologicznego i bibliograficz-
nego otrzymujemy tu w kazdym wypadku dzieje powstawania utworu, hi-
storie ingerencji cenzury oraz historie losé6w dzieta na rynku wydawniczym
czy w recepcji krytyki wspolczesnej i p6Zniejszej. W rezultacie powstal
zarys monograficzny twoérczosci Jézefa Korzeniowskiego, posiadajgcy row-
nocze$nie walory biograficzne i bibliograficzne. Z tego materialu, bez Zad-
nych prawie zmian merytorycznych, mozna wykroié artykul zaréwno do
Polskiego stownika biograficznego, jak i do nowego wydania Dwustu lat
literatury polskiej czy nowej edycji Korbuta. Jezeli natomiast chodzi
o Biblioteke Narodowasa, wydaje sie, ze wstep Kawyna jest obja-
wem pewnego zachwiania proporcji.

Czytelnik tej serii oczekuje we wstepach edytorskich dwoch rzeczy:
1) analizy danego tekstu; 2) informacji o pisarzu — w takim zakresie, jaki
jest niezbedny dla zrozumienia utworu. U Kawyna cze$é poswiecona Kollo-
kacji jest stanowczo za szczupla — w tym sensie, Ze niewiele sie tu mowi
o samym utworze, zbyt duzo za§ o jego miejscu w twérczosci Korzeniow-
skiego. Po drugie: nie widaé¢ zupelnie potrzeby omawiania zycia i twor-
czoSci Korzeniowskiego po r. 1847, tym bardziej ze okres ten zostal juz
przez autora opracowany we wstepie do Krewnych, réwniez w wydaniu
Biblioteki Narodowej, i obecna wersja stanowi zasadniczo powté-
rzenie spraw tam oméwionych.

Traktujge Kollokacje stosunkowo pobieznie, wyszed! jednak Kawyn poza
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formalistyczno-wplywologiczne rozwazania swego poprzednika, Konstantego
Wojciechowskiego. Kladac nacisk na rzeczywisto§¢ spoteczno-gospodarcza
kraju, w S$cistym zwigzku z jej zjawiskami szukal Zrodet pisarskiej inspi-
racji Korzeniowskiego i akcentowal réwnoczed$nie powazng role rodzimej
literatury obyczajowej, rodzacej sie glownie pod piérem Kraszewskiego.
Monograficzna struktura wstepu nie pozwolila jednak autorowi rozwingé
w nalezytym stopniu tych stusznych zalozen. Postarajmy sie wiec dodatko-
wo skonfrontowaé wybrane zagadnienia utworu z rzeczywisto$cig spolecznag
i literacka epoki. .

Na istnienie bogatych, rodzimych tradycji literackich i na ich pocho-
dzenie naprowadza juz tematyka powiesci, uwidoczniona w tytule. Sprawa
eksdywizji i jej skutkéw byla jednym z tych zagadnien, nad ktérymi sze-
roko dyskutowali liberalowie wilenscy. Artykul Jana Chodzki O eksdywi-
zjach, czyli o podziale sadowym majatku diuznika dla wierzycieldow?! wy-
wolal obszerng dyskusje, w ktorej wzieto udziat sze§ciu przedstawicieli
O6wezesnego ziemianstwa2? Chodzko traktowatl eksdywizje jako rezultat
spekulacji pienieznych i kryzysu zbozZowego, ktory szczegélnie dotknal zruj-
nowane przez wojne majatki. Widzial on juz zatem w eksdywizji symptom
nowych proceséow gospodarczych.

Wiadomoé$ci Brukowe poswiecilty sprawie tej takie obrazki,
jak Diabelstwo kulawe (,Eksdywizja“)s, Artykul ze wsi nadestany?, Podréz
2z miasta powiatowego do stolicy przez szlachcica po eksdywizji odbytas.
W obrazkach powyzszych sprawa Kkollokacji byla ogladana jeszcze od strony
swoich poczatkéw, od strony eksdywizji, i dlatego gléwng uwage zwracano
na zagadnienia proceduralne oraz sadowe. Kiedy w latach trzydziestych
ustala sie nowa spoleczno$é kollokacyjna, tak rézna od zasciankowej spo-
tecznosci szlacheckiej, czasopisma organicznikowskie notujg ten proces na-
tychmiast i ukazujg go w obrazkach satyrycznych. W Balamucie Pe-
tersburskim czytamy np.:

»Wie$ ta, dziedzina Dmuchalskich, przez liczny szereg eksdywizji, suk-
cesji, dzialéw itd. zamiast jednego jak przedtem pana liczy ich teraz 32ch,
Chaty, w ktorych dawniej ekonom Bizunowiecz, woéjt i atamani mieszkali,
przeksztatcone w dwory, hoduja dzi§ starostéw, skarbnikéw, podsedkéw,
chorazyny i podkomorzanki. Wprawdzie dobrzy moi sasiedzi dziedziczg tylko
tytuty urzedéw, ktére jeszcze §. p. ich dziadowie lub pradziadowie piasto-
wali, nie s jednak mniej przez to gorliwi o ich utrzymanie. Najmniejsze
ublizenie w tytule Sciagngé moze domowa wojne. Swiezy tego przyklad
mialem po moim przybyciu. Gdy bowiem P. Chorazy, spotkawszy P. Skarb-
nika przy stawie Podkomorzanek i majac don uraze, za przeoranie miedzy,
z gory go i bez intytulacji zagabnal: »Co to Waéé! myS$lisz mi co roku

1Dziennik Wilenski, 1816, t. 2.

2 Por. J. Bielinski, Szubrawcy w Wilnie. (1817—1822). Wilno 1910,
s. 161—166.

3 Wiadomos$ci Brukowe, 1818, nr 74.

4 Tamze, 1819, nr 124.

5 Tamze, 1820, nr 200.
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wzdluz calego lanu po dwa sgznie ziemi skradaé¢?«, od przyméwek do stow,
od stéw poszio do piesci, od pigSci do czubow e.

Tu znajdowaly sie zrodla problematyki i metody artystycznej, ktoérg
postugiwal sie Kraszewski w Latarni czarnoksieskiej przy opisie ,,majatku
rozbiorowego*“ ?. Cala sprawa zostata tutaj przedstawiona za pomocg trzech
ki6tni i jednego moratu wprowadzajgcego. Byl to sposob znany juz o$wie-
ceniowej komedii dydaktycznej (por. Sarmatyzm). ,,Ot, jak niedawno re-
gent z panig Swiezewsks, stangwszy na dziedzincach, bo ich tylko plot
dzieli, jak poczeli sie swarzyé, toSmy wszyscy wybiegli stuchaé jak na
komedie“ — opowiadal kollokator Antoni 8.

Pozostalo$ci stylu komediowego w sposobie obrazowania kollokacji mozna
spotkaé¢ réwniez u Korzeniowskiego. Ze $wiatem Czapliniec zaznajamia nas
pisarz za pomocg scenicznie ukazywanych zebran i kiétni, ktérym towa-
rzyszy moralizatorsko-ironiczny komentarz odautorski. Co wiecej, wigkszo$e
ukazywanych przez pisarza kollokatoréw stanowig tradycyjne postacie z ko-
medii o$wieceniowej, niejednokrotnie nawet z tradycyjnymi nazwiskami,
jak pseudoelegantki panny Plachcianki, panstwo Pozyczkowscy, istna dia-
blica pani Birucka, panowie Cepowscy itd. W wielu jednak wypadkach
nazwisko nie zastepuje charakterystyki, a nawet jest wskazowkg wrecz
mylng. Pewng zloZzono$¢ charakteréw ludzkich dostrzegt Korzeniowski np.
przy opisie postaci panéw Smyczkowskich (s. 79); ponadto umial sie juz
zdoby¢é na w pelni epickg charakterystyke okreslonej spolecznie i obycza-
jowo gromady ludzkiej, jaka byli niewatpliwie kollokatorowie.

Charakterystyce prezesa Zagartowskiego poswiecil Kawyn sporo uwagi,
stusznie wiazgc jej geneze gléwnie z rzeczywistoSciag spoleczno-gospodarczy
okresu, w Kktérej tacy wilasnie dorobkiewicze zaczynali sie pojawiaé. Ze
wzgledu na znaczenie tej postaci, w takich wymiarach niewgtpliwie po raz
pierwszy wprowadzanej na karty powiesci, warto przy pomocy nowych ma-
teriatéw okreéli¢ $ciSlej typowy przebieg kariery pana prezesa i zastano-
wié¢ sie nad rodzajem tradycji literackich, ktore patronowaty tej kreacji
literackiej.

Kiedy pod koniec XVIII w. zaczely sie rozsypywaé wielkie fortuny
magnackie, tzw. kresy byly widownig upadku najwiekszych latyfundiow:
Poninskiego, Lubomirskich i Radziwilléw. ,,Oto rozpadlo sie kilka wielkich
fortun panskich, a znajdujacy sie blizej gmachéw, ktére runely, pochwytali
te gruzy, z ktérych nowg wielko§¢ klecili“ —— notowal jeden z pamiegtni-
karzy?. A inny dodawal: ,jako kruki na S$cierwo, tak ze wszystkich stron
zaczely sie zlatywa¢é na tup gotowy tlumy postugaczéw ekonomicznych

8 Urywek 2z kroniki Andrzeja Krykowicza, jednego z 32ch dziedzicow
Kopinanki. Batamut Petersburski, 1831, nr 1, s. 3.

7 Na Latarnie czarnoksieskq jako na zrodlo Kollokacji wskazuja zarow-
no Wojciechowski, jak i Kawyn.

8J. I Kraszewski, Latarnia czarnoksieska. Warszawa 1954, s. 384.

P. Jaxa Bykowski, Pamietniki wldczegi. T. 1. Warszawa 1872,
s. 28.
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i dworskich, przekupnych jurystow, awanturnikow wszelkiego rodzaju, cza-
sem nawet podejrzanego szlachectwa* 10,

Proces ten byl wyrazny zwlaszcza na Wolyniu, gdzie ,nowi ludzie*
stanowili w pol. XIX w. wigkszo§¢ witascicieli ziemskich. Szczegélnie zyskow-
na droge robienia fortuny stanowily rzadcostwa wielkich dobr. Ten typ
kariery, o ktérym pisal juz w Doswiadczynskim Krasicki? i ktéry z sar-
kazmem notowal Fredro!?, byl! w latach Korzeniowskiego szeroko znany.
Opisujgc takiego dorobkiewicza Kraszewski zaznaczal: ,Ten, prawda, robi
fortunke, ale szkaradnym sposobem, uciskiem, naduzyciem, lotrostwem.
Jezeli moze, zastawia lapke na dziedzica, podaje falszywe pretensje, wynaj-
duje przyczepki, nabywa jego dlugi, wytrzymuje niedoimki, placi tradycje
i z rachunkéw w rachunki staje si¢ prawie dziedzicem majgtku* 13,

Dzieci dorobkiewiczow staraly sie jak najszybciej zatrze¢ swoje pocho-
dzenie. Jeden ze $rodkéw ku temu stanowilo uzyskiwanie w wyborach sa-
morzadowych godnosci urzedniczych, do ktérych przywigzany byt tytui,
wysoce przez szlachte ceniony. Pamietnikarz pisal: ,,Ot6z niejeden z takich
my$li sobie, lubo z tym sie glo$no nie odkryje: »Moje nazwisko tak traca, zZe
kiedy kto z zacnych go wymoéwi, az mréwie po mnie przechodzi: dobrze
by go zakryé pod nazwa jakiego urzedu, a Ze u nas jest jakby charakter
kaptanski, ktory sie nigdy nie zmazuje, cho¢ ostatki pociagne, by zostaé
marszalkiem lub prezesem, bo jak nim zostane, choébym jak krdétko urze-
dowal, to niech potem i sto lat pozyje, juz nigdy nie ustysze mojego naz-
wiska«* 14,

Wsrdd dorobkiewiczéw ukazywanych przez Rzewuskiego w Mieszani-
nach obyczajowych na szczegdlng uwage zastuguje postaé Krogulskiego.
Majatek jego powstaje nie ze skapstwa, ale z oszustw. Jako przekupny se-
dzia wyzuwa swoje rodzenstwo ze spadku. Do celu zmierza pochlebstwem
i obludng zyczliwo$cig. Gdy cel osiggnal, staje sie dla swoich ofiar bez-
litosny 5. Technika artystyczna, ktérg postuzyt sie tu Rzewuski, wzorowana

6 ) Bejla [H. Rzewuski], Mieszaniny obyczajowe. T. 1. Wilno
1841, s. 150.
it por. I. Krasicki, Pisma wybrane. T. 3. Warszawa 1954, s. i44.
12 Oto slowa Papkina w sc. 8 aktu I (w. 491—501):
Czy to, prosze, rzecz stychana!
Ledwie szlachcic na wioszczyne
Z pekiem dlugéw sie wydrapie,
Juz mie¢ musi komisarza!
Dziw sie potem, gdy sie zdarza,
Ze wolaja: ,,Sto tysigcy! —
Kto da wiecej?*
A jak krzykng po raz trzeci,
Jakby z procy szlachcic leci
I do swego komisarza
Idzie w shluzbe na szafarza.
123, I. Kraszewski, Wyjatki z szlachtografij. Orecdownik Nau-
kowy, 1841, nr 41, s. 328.
4 Bejta, op. cit.,, s, 39—40.
1B Tamze, s. 181.
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byla — jak to przekonujgco udowodnila Aniela Kowalska® — na sche-
macie ustalonym przez La Bruyeére’a. Po pisarzu tym Rzewuski odzie-
dziczyl zwlaszcza tendencje do ukazywania przywar obyczajowych jako
ogblnoludzkich, powszechnych przywar moralnych.

Préby ingerencji w nowy porzadek spoleczny w imie tradycyjnej mo-
ralno$ci podejmowali takze inni pisarze. W ciekawej Powiedci z dziennika
Henryka Prawdzickiego wyjetej autor, bioragc w obrone zrujnowanego
przedstawiciela rodowej arystokracji, z satysfakcjg notowal slowa nega-
tywnego bohatera, plenipotenta Projektowicza: ,widzisz moje dostatki,
moéwil Projektowicz, ale za kare Opatrzno$é odjela mi zdrowie; oddalbym
wszystko za zdrowie i spokojno$¢é sumienia“ 17,

Warsztat pisarski Korzeniowskiego ksztaltowal sie pod wplywem o$wie-
ceniowych pogladéw na zadania literatury. Echo ich brzmialo wyraZnie
jeszeze w r. 1845, kiedy autor Wtorku i piatku pisal: ,wybieram zawsze
takie przedmioty, ktére by mi daly powdd odkryé jaka$ interesujaca strone
serca lub umystu* 18,

W ten sposéb lgczyl sie Korzeniowski z tymi pisarzami, ktérzy — jak
Michal Wiszniewski w Charakterach rozméw ludzkich — postugiwali sie
tradycyjnymi zasadami typizacji zjawisk. Postacig utrzymana zupelnie
w stylu oswieceniowych szkicé6w satyrycznych byl chorazy Wolczynski ze
Spekulanta. Reprezentowal on czysto przypadkows kombinacje dwu przywar
moralnych: sknerstwa i rozrzutnosci. Tak powstat charakter niezdetermi-
nowany spotecznie i historycznie. Podobne cechy okre§laly bowiem zaréwno
charakter Molierowskiego Mieszczanina — szlachcicem, Pysznoskapskiego
z komedii Czartoryskiego Mmniejszy koncept jak przysluga, pana Geldhaba,
jak i arystokrate pana Achacego Scibora ,pyszno-skgpskiego“ z Teofrasta
polskiego Henryka Rzewuskiego. Z tym oczywiScie, ze autorzy ci starali sie
przedstawi¢ przywary moralne swych bohateréw w jasno okreslonym
i w mniejszym lub wiekszym stopniu wplywajacym na ich tre§¢ kon-
teks$cie spolecznym, czego zaréwno autor Spekulanta, jak i autor Mieszanin
obyczajowych uczyni¢ nie potrafili.

W sposobie charakterystyki i w ocenie dzialalnoSci prezesa Zagartow-
skiego znajdujemy wiele cech tradycyjnych. Zasadnicza niezmienno$é psy-
chiki bohatera, epilog kariery prezesa, wreszcie konwencjonalne wprowa-
dzenie ubogiej wdowy z Zurawki, ktérg Zagartowski niszczy! procesamil® —
wszystko to znala juz literatura Os$wiecenia i tworczo$¢ jej przedlistopa-
dowych spadkobiercéw. Na kartach Momusa Alojzego Zolkowskiego, w pis-
mach Jedrzeja Sniadeckiego czy Swistku krytycznym Stanislawa Potockiego

16 por. A. Kowalska, Teofrasty polskie. Prace Polonistyczne,
(£6d2) 1950, t. 8, passim.

17 Powte$é z dziennika Henryka Prawdzickiego wyjeta. Batamut Pe-
tersburski, 1830, nr 15, s. 66.

18 J Korzeniowski, Wtorek i piqtek. Biblioteka Warszaw-
sk a, 1845, t. 2, s. 543.

% Por. chociazby starg opowie$¢ o wdowie pokrzywdzonej przez trybu-
nal lukelski, przytoczong przez Rzewuskiego w Pamigtkach Soplicy.
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pojawialy sie czesto wzmianki o dorobkiewiczach 2, W oczach tych autoréw
byli jednak dorobkiewicze zawsze tylko reprezentantami okreslonych przy-
war obyczajowych, a nie — $wiadectwem procesu gospodarczego.

Podobnie jak Fredro, ktéry w Panu Geldhabie, na drodze drobiazgowe-
go i wnikliwego odtwarzania rzeczywistej kariery liweranta wojsk Ksig-
stwa Warszawskiego, przetamywal schemat molierowskiej karykatury mo-
ralnej, tak autor Kollokacji nie omieszkal z zadziwiajacg sumienno$cig
ukonkretni¢ biografii owczesnego dorobkiewicza wotynskiego. Pokazal bo-
wiem nastepnie swojego bohatera w dzialaniu, w faktycznej, finansowej,
nie tylko moralnej, walce ze swymi przeciwnikami, a nastepnie — ofiarami,
umial zdobyé¢ sie na sporg doze obiektywizmu, przyznajac w pewnych wy-
padkach racje jego argumentom (np. w dyskusji z panig Podziemska) i po-
kazujgc swoistg mito$§é Zagartowskiego do corki.

Dobér cech moralnych znakomicie odpowiadal spolecznej karierze pre-
zesa Zagartowskiego. Niezbyt czyste kombinacje finansowe, a niewatpli-
wie i wychowanie domowe, wytwarzaja w nim nawyk przykrywania swoich
my$li maskg obludy. W coérce widzi Zagartowski uciele$nienie swych ma-
rzen o wejSciu w sfery bogatej szlachty rodowej, a nawet arystokracji.
Stad troska o wychowanie Kamili i mito§é dla niej. W ten sposéb tradycyj-
ny obrazek satyryczny, oparty na apriorycznie przyjetej koncepcji filozo-
ficzno-moralnej, przedstawial tu postaé typows, ukonkretniong historycz-
nie i spolecznie.

Korzeniowski byl nadto jednym 2z bardzo nielicznych pisarzy, ktorzy
obserwujgc proces powstawania nowych fortun i potepiajac moralng strong
owego zjawiska rozumieli nieodwracalno$é tych przemian. Dobre dziecko po-
tepianego dorobkiewicza bylo w o6weczesnej literaturze czym$ wyjatkowym.
Ani Flora z Pana Geldhaba, ani cérki Wiktora Obliskiego z Rodziny w salo-
nie Dzierzkowskiego, ani Edward z Wnuczqt Kaczkowskiego, ani coérka
Dahlmana z Alkhadara Chojeckiego, ani wreszcie Le chevalier Adalbert de
Gergolicki z Zakletego dworu Eozinskiego — nie byly to postacie pozytywne.
W bezkompromisowej walce z dorobkiewiczami, ktéra z pozycji arystokra-
tycznych prowadzil Rzewuski, a z pozycji demokratycznych powiesciopisa~-
rze galicyjscy, Korzeniowski okazal sie najbardziej kompromisowy. Kiero-
wal sie tu niewatpliwie zasadami moralno$ci katolickiej. Ale interpretowat
je w duchu ideologii organicznikowskiej.

Rozwazania nad konstrukcjg postaci Zagartowskiego pozwolily na uwi-
docznienie ogromnej roli obserwacji pisarskiej jako Zrédia inspiracji twor-
czej. Trafno$¢ w wyborze terenu dzialalnoSci prezesa, typowo$é jego biografii,
wiernoéé w odtwarzaniu szczeg6léw jego kariery — wszystkie te osiggniecia
dowodzily umiejetnej obserwacji zjawisk zyciowych. Gdzie znajdowaly sie
zrodla literackie tej umiejetnos$ci?

Szacunku dla realiéw historyczno-obyczajowych i sumienno$ci w ich
odtwarzaniu uczy! pisarzy polskich przede wszystkim Walter Scott. Sytuacja
ideowa po r. 1830 sprzyjala rozwojowi kultu tradycji domowego zycia ro-
dziny szlacheckiej. Z tg myS$la odgrzebywano stare pamietniki i w tym
duchu powstawaly wtasne utwory.

2 por. A. Kowalska, Momus Alojzego Zdétkowskiego. Warszawa 1956,
rozdz. V.
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W roku 1834 ukazaly sie w wileinskim Zniczu wyjatki z pamietnika
Karpinskiego Historia mojego wieku i ludzi, z ktérymi Zylem. Publikacja
spotkala sie z zyczliwym przyjeciem w kolach szlachecko-katolickich pisa-
rzy. Zwracano szczegdlng uwage na sympatig, z jakg poeta opisywal swoje
staropolskie i za$ciankowe dziecinstwo, a nade wszystko — 2z uznaniem
witano portret ojca poety, szlachcica starej daty i obyczajéow 2. Do takich
niewagtpliwie tradycji nawigzywal Ignacy Chodzko, gdy kreslit Domek mo-
jego dziadka. Zjawiaja sie wiec na kartach literatury postacie staropolskich
typéw, kre§lone w oryginalnej, narodowej formie gawedy lub pamietnika,
ktorg to forme rozpowszechnily w literaturze wydane przez Raczynskiego
Pamietniki Paska 22,

Reguly szeroko i precyzyjnie rozbudowywanego warsztatu pisarza hi-
storycznego zaczely obowigzywaé pisarzy obyczajowych; i to w podwdjinym
sensie. Po pierwsze: mieli oni obowigzek odtwarzania terazniejszosci z wier-
nofcig historyka 2; po drugie: zobowigzywano ich do uwydatniania i apo-
teozy przemijajacych, tradycyjnych elementéw wspolczesnosci, z potepie-
niem czynnikéw burzgcych stary porzadek moralny.

Z takich to Zrédel ptynela u Korzeniowskiego literacka koncepcja zascian-
kowej idylli, wysepki szczeScia ws$réd morza kollokacyjnych intryg.
Wskrzeszajge w postaci Wiktora Starzyckiego wspomnienie o swoim ojcu
(s. CLI i 50, przypis 12), wstepowal pisarz na droge Karpinskich i Chodz-
kéw. Zywy obraz starego szlachcica wyraznie odbijat od schematycznych
kopii o$wieceniowych bohateréw zaréwno pozytywnych (Hipolit, Jozef), jak
i negatywnych (typy kollokatoréw). Byla to postaé zindywidualizowana spo-
tecznie, historycznie i narodowo, byla to postaé potraktowana z sympatia
i opisana ze skrupulatng drobiazgowo$cia. Byla to wreszcie postaé wzieta
z zycia Korzeniowskiego, karta z pamietnika, wlgczona do polskiej powiesci
obyczajowej przez szlacheckiego pisarza.

Sympatyzujac widaé z genetycznie walterskotowskim nurtem realizmu
polskiego (na ktérym wycisnely swoje pietno narodowe elementy szlachec-
kiej gawedy pamietnikarskiej i szlacheckiej dydaktyki katolickiej), Korze-
niowski wzigl stagd réwniez i pewne cechy negatywne. Nalezala do nich
bezkrytyczna aprobata staroszlacheckich stosunkéw rodzinnych i staroszla-
checkiej moralno$ci, przed ktérg mlodziez musiala kapitulowaé. W o wiele
wiekszym stopniu niz w Kollokacji wystgpily te konserwatywne tendencje
w takich utworach, jak Podziekowanie, Po latach trzydziestu, Panna poste-
powa, Krzyz ma stepie, w ktoérych Korzeniowski wrecz solidaryzowal sie
z szlachecko-katolicka ofensywa obyczajowa w literaturze, kierowang przez
Eleonore Ziemieckg i Michata Grabowskiego.

Tendencje te szczegélnie silnie ujawnily sie w zakonczeniu utworu: bo-

2t Por. M. Grlabowski], Jeszcze kitka stéw o Karpinskim. Tygod-
nik Petersburski, 1838, nr 54.

22 Pierwsze pamietniki szlacheckie publikowano juz przed r. 1830 (np.
powieSci Tanskiej), ale zasadniczy rozwéj tego gatunku przypada na
lata trzydzieste.

2 Zob. rec. Z. Kostroweca (I. Holowinskiego} z Kraszew-
skiego Obrazéw z zycia i podré2y (Tygodnik Petersburski, 1842,
nr 82, s. 555).
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gata dziedziczka oddata reke kochanemu przez nig zaSciankowemu szlach-
cicowi. Podobnie rozwigzal swéj konflikt Fredro w komedii Przyjaciele: po
wielu perypetiach Zofia oddawatla reke kochanemu, szlachetnemu, ale i ubo-
giemu — Zdzislawowi. Forsowanie optymistycznych epilogéw lgczylo sie
z zywotnosdcig idei O$wiecenia. Zaré6wno bowiem komedie Fredry w Galicji,
jak i1 powie$¢ obyczajowa na ziemiach wschodnich podejmowaty nowa pro-
blematyke spoleczng w tych dzielnicach dawnej Rzeczypospolitej, ktére
przeiywaly Os$wiecenie z duzym opdéZnieniem, nieraz lgcznie z przelomem
romantycznym. Wymienionym pisarzom nieobce byly zatem i typowe zlu-
dzenia ideologéw obozu reformy. Tak popularny w Oswieceniu ideal zgody
klasowej odzwierciedlali oni w postaci sojuszu doléw szlacheckich z po-
zytywnymi przedstawicielami szlacheckiej gory. O takim doborze partne-
row sojuszu decydowaly nie tylko szlacheckie koligacje obu pisarzy, lecz
takze te nadzieje, jakie w XIX w. laczyly sie z rolag szlachty zasciankowej.
Tak licznie reprezentowana w literaturze XIX w. szlachta zasciankowa
miala pelni¢ role arki przymierza w podwéjnym sensie. Po pierwsze, wo-
bec kosmopolityzmu arystokracji jedynie w zaScianku mialy sie znajdowaé
skarby narodowej tradycji. Po drugie, jak na to zwrdécit uwage Stanislaw
Pigon 2, o literackim awansie bohateréw za$ciankowych decydowal fakt,
ze mieli oni pelni¢ role spotecznego wigzadla miedzy ludem, z ktérym ia-
czylo ich niejednokrotnie polozenie ekonomiczne, a bogatg szlachtg, ktérej
bliscy byli pochodzeniem.

Miedzy Fredrg a Korzeniowskim istnialy jednak roéznice, jakie mu-
sialy istnie¢ miedzy sytuacjami spolecznymi lat: 1826 i 1847. Dla szczeSli-
wego przelamania podzialu spotecznego (majatkowego Fredro nie dostrzega)
miedzy Zofig a Zdzislawem wystarczyla pisarzowi o$wieceniowa wiara
w konieczno$¢ zwyciestwa szlachetnych cech ludzkiej natury (tu: przyjazni
i miloS$ci). Majatkowg przepa$¢ miedzy Kamilg a Jézefem moie ten ostatni
przeskoczy¢ dopiero przy daleko posunietej ingerencji Opatrzno$ci, ktéra
karzgc $miercig prezesa decyduje o moralnej postawie jego cérki, zadosé-
czynigcej za grzechy ojca. Stosowanie podobnej motywacji wyraznie laczy
Korzeniowskiego z pisarzami katolickiej reakecji.

Jedna z najciekawszych spraw w badaniach nad Kollokacjg jest nie-
watpliwie sprawa stosunku autora do twoérczosci Balzaka. W badaniach
dotychczasowych pierwszorzednym dowodem wplywéw Balzaka na Ko-
rzeniowskiego miala byé koncepcja postaci Zagartowskiego. Wojciechowski
sporo uwagi poswiecil wykazywaniu licznych zwigzkéw, jakie mialy 13-
czyé postaé wolynskiego spekulanta z bohaterami paryskiej gieldy .
Kawyn podszedl do zagadnienia ostroiniej i ograniczyl! role Balzaka do
inspiracji literackiej.

Nasze uwagi nad geneza postaci Zagartowskiego zmierzaly do udoku-
mentowania dominujgcej roli wolynskiej rzeczywistoSci spolecznej i litera-
ckiej. StaraliSmy sie zwrdéci¢ uwage na rodzimy charakter tradycji artystycz-

2 S, Pigon, Konflikty i wezly spoleczne w komediach Aleksandra Fre-
dry. Pamietnik Teatralny, 1958, z. 2, s. 225.

% por. J. Korzeniow ski, Kollokacja. Oprac. K. Wojciechowski.
Krakéw 1924, s. 7—8. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 28.
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nych, ktérymi postugiwat sie tu Korzeniowski. ZwréciliSmy takze uwage na
rodzime zrddia wzmozonej wrazliwo$ei pisarza, pozwalajgcej na dostrzega-
nie typowych zjawisk wspoélczesnego zycia. WidzieliSmy, Ze Korzeniowski
szed}l, z jednej strony, droga dos$wiadczen autora Pana Geldhaba, z drugiej
za§ — polskiego walterskotyzmu. Umniejsza to znacznie mozliwoié wplywu
Balzaka na ksztaltowanie postaci Zagartowskiego. Obecnie postaramy sie
uzasadni¢ nasze twierdzenie dodatkowo.

Przedstawiajgc tok mys$li prezesa na marginesie planéw matrymonial-
nych Kamili, Korzeniowski pisal: ,,Chociaz [prezes} watpil, aby taka cacana
laleczka jak pan Henryk mogla sie jej podobaé, ze jednak sama napomkuela
o tym Zydowi, wni6sl, ze jako nieodrodne dziecko, zajeta nie romansami,
ale realniejszg korzys$cig polaczenia dwéch takich majatkow* (s. 115).

A rozwazania pani Witodzimierzowej nad ultimatum finansowym pre-
zesa komentowal autor w nastepujacy sposéb:

»Przelekla sie pani Wilodzimierzowa przesylabizowawszy list i postrzegi-
szy tak ogromng sume przy koncu pigknie wykaligrafowang. Chociaz nie-
dbata, wierzaca, Ze na swojej mitrze wyplynie jak w arce z powodzi diu-
gow, chociaz zaglebiona w Balzaku i innych koryfejach owczasowej lite-
ratury, czula to jednak, ze suma za wielka, Zze jej pewnie ni2 ma w goto-

. wiznie i ze klopot i wstyd publicznej przedazy tuz za nig*“ (s. 116).

Oparta na romansach francuskich koncepcje zycia pani Wicdzimierzowej
rozbit prezes slowami, ktérych wyjatkowa jak na te postaé szczero$é kazata
sie domy$la¢ pelnej aprobaty pisarskiej: ,,Gdyby$ pani wiecej zajmowata
sie praktyka zycia naszego spolecznego, a mniej urojonymi wypadkami
francuskiego $wiata, toby§ pani byla wiedziala, ze z dobrej okoliczno$ci
nalezy zaraz korzystaé, kué zelazo, poki gorgce, bo zdarzenia uciekajg jak
woda i wréci¢ ich nie mozna jak dnia wezorajszego® (s. 129).

Podobnie ocenil! Korzeniowski Balzaka w Emerycie, klasyfikujac jego
tworczos¢ jako lekture salonowg 26,

»Nazwisko Balzaka budzi dzi§ w naszym pojeciu obraz glebokiego, su-
rowego niemal myséliciela, czlowieka, ktory, jak nikt przed nim ani po nim,
zwazyl, osadzil i opisal caloksztalt Zzycia spolecznego, uklad i stosunek
jego grup, mechanizm walk i namietnosci, i zaklal je w nieSmiertelna ga-
lerie typow Komedii ludzkiej. Balzak jest dzi§ lekturg, w ktorej smakuja
raczej mezczyzni. Inaczej rzecz sie miala w epoce, w ktérej wielki pisarz
zyt i dzialal. Nazwisko Balzaka, dla wspdiczesnych, bylo przede wszystkim
mianem spowiednika serc i dusz kobiecych“ — pisal Tadeusz Boy-Zelen-
ski #. Dokumenty epoki potwierdzajg w zupelno$ci stusznosé tej tezy.

BRalzak byl jednym z tych pisarzy tzw. literatury szalonej, ktérych
ksigzki cieszyly sie ogromnym powodzeniem ws$rdd czytelniczek ze sfer
ziemianskich. ,,..potomno$é bedzie miata w Balzaku obraz doskonalego sa-
lonowca, co potrafi mowié jak najwiecej o niczym* — pisal do Michala
Grabowskiego redaktor wileniskiej Rusatlki®, Podobnie jak Adam Groza,
czytelnicy polscy widzieli w Balzaku modnego pisarza intryg salonowych,

% por. J. Korzeniowski, Emeryt. Ztoczéw [1899], s. 312.

27 Balzac, Corka Ewy. Krakow b. r.,,s. V. Biblioteka Boya. T. 47,

2 Groza do Grabowskiego, 16VI1838. W: Korespondencja Michala
Grabowskiego. Bibl. Kérnicka, rkps 1160, k. 157.
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a w jego powiesciach — frapujaca i podniecajaca rozrywke. Aleksander
Przezdziecki uwazal Balzaka za nauczyciela poetyckiego stylu dla dam
z towarzystwa 2, dla Jozefa Symeona Boguckiego byt Balzac salonowym
portrecista wykwintnych pan?, Hipolit Skimborowicz3 i autor artykulu
Rzut oka na romans we Francji®® widzieli w nim tylko eleganckiego
i zrecznego autora literatury rozrywkowej. Nie bylo w tym nic dziwnego.
Dla szlacheckiego inteligenta kraju o pédifeudalnych stosunkach spotecznych
powie$¢ o kapitalistycznym spoleczenstwie francuskim musiala byé¢ powies-
cig fantastyczng. Jedynie nieliczni (np. Kraszewski, Cieszkowski) uznawali
w Balzaku mistrza, ale sad taki dokumentowali wysokg jako$cig charakte-
rystyk jego postaci i bystrym malowaniem stosunkéw rodzinnych 33,

Zdaniem niektérych krytykéw lektura utwordéw Balzaka miala odrywac
czytelnika od rzeczywistosci, a w konsekwencji wplywaé demoralizujgco
na wychowanie mlodego pokolenia. W ten sposéb interpretowal to Gra-
bowski. Pisal:

,Przyznajmy jednak, ze dotad to wypelnianie urzedu wloscianskiego
jest u nas szczerg jeszcze utopiag, chociaz jest utopia wing naszej
swobodnej woli i rozminienia sie z obowigzkiem S$wietym, niewatpliwym.
Ilez to u nas czytelniczek Balzaka mniema sie znajdowaé na srogim wy-
gnaniu albo w niegodnej ich wdziekéw i uksztalcenia pustyni, znajdujgc
sig $rod swoich ojczystych wiosek, gdzie im los wybrat witasnie co naj-
zaszezytniejsze miejsce, [...] miejsce, na ktérym moga dawaé niejalowe
dowody dobroci serca, ktérg sie chlubig [...]* 34

f.atwo dostrzec, ze z wyraznymi echami sadéw Grabowskiego spotykamy
sie w Kollokacji. '

Ten przeglad sadéw o Balzaku3 wykazal, ze opinia Korzeniowskiego
nie byla odosobniona. Interpretacja Balzaka jako znakomitego analityka

2 Por. A. Przezdziecki, Podole, Wolys, Ukraina. T. 1. Warszawa
1841, s. 5.

3 por. J. S. Bogucki, Rodin, czyli duch na drodze pokuty. T. 1. War-
szawa 1846, s. IX. Podobnie u Kraszewskiego (Dziwadta. T. 2. Lwéw
1872, s. 36. Wyd. 1: 1853) egzaltowana dama salonowa zarzuca swej rozsad-
nej przyjaciélce, ze ,nie wierzy w Balzaka i jego znajomo$é¢ kobiecego serca‘.
A oto glos bohatera innej powiesci: ,milo§¢ prawdziwa chyba w roman-
sach, jeden Balzak umial jg doskonale oddaé¢* (L. Potocki, Zarysy towa-
rzyskiego Zycia 2z dziewietnastego stulecia. Poznan 1856, s. 13).

3t Por. H. Skimborowicz, Pismienno$é powszechna. Przeglad N a-
ukowy, 1843, t. 2, s. 29.

2 Przeglagd Warszawski, 1840, t. 3, s. 271—272.

33 Por. J.I. Kraszewski, O literaturze szalonej przez M. Gr. Tygod-
nik Petersburski, 1839, nr 68, s. 391—392, — A. Cieszkowski,
O romansie mowoczesnym. Biblioteka Warszawska, 1846, t. 1,
s. 160—161.

3 M. Grabowski, Literatura i krytyka. T. 1. Wilno 1838, s. 149.

3 Przeglad sadéw o Balzaku oparlem na zestawieniu Z. Korwin-
Piotrowskiej w pracy: Balzac en Pologne. Essai de bibliographie. Paris
1933.
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dnd

stosunkéw kapitalistycznych stanowila interpretacje Korzeniowskiemu obcg.
Przypisali mu jg dopiero historycy literatury.

Rozwazania powyzsze zmierzaly do wykazania, ze zaré6wno silne powia-
zania Korzeniowskiego z tradycjami rodzimego realizmu, jak i swoista re-
cepcia Balzaka w Owczesnym spoteczenstwie wykluczaly inspiracje fran-
cuskiego pisarza w zakresie tematyki zwigzanej z wprowadzeniem postaci
prezesa Zagartowskiego. Nie zmierza to do kwestionowania wplywu Bal-
zaka jako pisarza salonéw, jako znawecy duszy kobiecej, a wiec w zakresie
dostepnym $wiadomosci autora Kollokacji.

W takim wtiasnie kontekscie tematycznym zlgczyl nazwisko Korzeniow-
skiego z nazwiskiem Balzaka Dziekonski. Dla Dziekonskiego jako recen-
zenta Spekulanta nie posta¢ Augusta, ale $wiat salonowy, reprezentowany
przez marszalka Zabrzezinskiego, by! tym konwencjonalnym swiatem, kté-
ry autor przeniést na karty utworu pod urokiem ,cichych, wymuskanych
powieSci Balzaka“?®. I tu mial niewatpliwg racje Wojciechowski, kiedy
wzorow dla obrazu salonu i kobiety ,z towarzystwa“ w Spekulancie do-
szukiwal sie¢ w powieS$ciach Balzaka, szczegdlnie w Cérce Ewy Y.

Rozwazania te prowadza do paru wnioskéw natury ogélniejszej. Wydaje
sig, ze powies¢ Korzeniowskiego3® w o wiele wiekszym stopniu zwigzana
byta z tradycjami polskiej literatury obyczajowej niz z romansami Balzaka.
Tym samym nawigzywala do osiggnieé satyry i epiki Os$wiecenia, a wiec
czeSciowo i do zalozen oswieceniowej dydaktyki, bliskiej ideowo wyznaw-
com pogladéw organicznikowskich. Zrédlem nowatorstwa artystycznego
byla niewatpliwie zaostrzona i wyksztalcona na wzorach polskiej powiesci
walterskotowskiej obserwacja pisarza, ktéry z pamietnikarskg dokladnoscia
reagowal na zjawiska zycia codziennego. Wplywalo to na przeksztalcenie
o$wieceniowej satyry (opartej na wyabstrahowanym schemacie filozoficz-
no-moralnym) w epike obyczajowa, bogato obros$nietg realiami historycz-
nymi i lokalnymi. Nowg techniky artystyczng poshugiwal si¢ pisarz przy
ukazywaniu postaci pierwszoplanowych, stara — obowigzywala jeszcze przy
kreéleniu sylwetek drugoplanowych. Silny wplyw wspoélczesnej literatury
obcej dawal o sobie znaé z chwilg wkroczenia w krag tematyki, ktora nie
posiadata u nas powiesSciowych tradycji: pragnac ukazaé zycie kobiety ze
Swiata salonow, Korzeniowski zaréwno w Spekulancie, jak i w Emerycie
siega po wzory francuskie (tak, jak czynit to zreszta w swoich dramatach).

*

Czytelnik Kollokacji otrzymuje w opracowaniu Stefana Kawyna tekst
starannie przygotowany i zaopatrzony przypisami. Autor opracowania opart
sie stusznie na edycji drugiej, jako bardziej poprawnej jezykowo, notujac
sumiennie w przypisach wazniejsze zmiany. Warto moze bylo zaznaczyé¢,

% J B. Dziekonski, Spekulant, powie§é¢ Jdézefa Korzeniowskiego.
Dzwon Literacki, 1846, t. 2, s. 163.

37 J Korzeniowski, Spekulant. Oprac. K. Wojciechowski.
Krakéw 1924, s. X. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 25.

3% Warto na marginesie wspomnieé o wplywie tematyki poruszonej
w Kollokacji na twoérczo§¢ Kraszewskiego (Milion posagu) oraz L o-
zinskiego (Szlachcic chodaczkowy).
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ze mimo o0goélnej tendencji poprawnosciowej i w r. 1851 zdarzajg sie u Ko-
rzeniowskiego ustepstwa na rzecz prowincjonalizméw, nawet wobec edycji
z 1847 roku. Kollokacja w wydaniu Biblioteki Narodowe]j zaopa-
trzona jest ponadto w starannie dobrane rysunki Andriollego i innych
malarzy czy rysownikéw z pol. XIX wieku.

Mieczystaw Inglot

Danuta Brzozowska, ADOLF DYGASINSKI Warszawa 1957.
Wiedza Powszechna, s. 330, 2 nlb. + 1 mapa.

Monografia zycia i tworczosci Adolfa Dygasinskiego piéra Danuty Brzo-
zowskiej posiada z zamierzenia charakter popularnonaukowy, zadania popu-
laryzatorskie wybijaja sie tu zatem na plan pierwszy, co nie ostabia nie-
watpliwych osiggnieé naukowych pracy. Przejrzysta w ukladzie, dobrze
skomponowana, ksigzka zaleca sie od pierwszych kart jasnym, spokojnym,
pogladowym — chcialoby sie powiedzieé — sposobem relacji o zyciu, dzia-
lalnoSci i pracy tworczej czlowieka, ktéory dopiero majgc 44 lata dal pierwsze
préby swego artystycznego pisarstwa, zajety przedtem praktyczng dzialal-
noScig nauczycielska i popularyzacja czolowych zdobyczy pozytywistycz-
nej pedagogiki europejskiej.

Przyjmujac chronologiczny zasadniczo tok wywodoéw, wprowadza autorka
w sze$ciu rozdzialach nie dajgce sie chyba podwazyé podstawy periodyzacji
zycia i tworczosei Dygasinskiego. W rezultacie zapoznajemy sie naprzéd
z pochodzeniem, dziecinstwem, mlodoscig, studiami i z pierwszym, krakow-
skim okresem burzliwego, pelnego konfliktéow z konserwatywnym Srodowi-
skiem, zycia przyszilego pisarza (do r. 1877).

Nastepny okres stanowia lata jego ,pozytywistycznego entuzjazmu®, ozy-
wionej dzialalno$ci pedagogicznej w Warszawie, zacigtych bojow publicystycz-
nych na tamach Przegladu Tygodniowego i pierwszych préb lite-
rackich, gdzie§ po lata 1887—1889. Granice okresu ustala autorka na pod-
stawie determinujgcych jg konkretnych faktow.

Od tego czasu, omal do zgonu w r. 1902, pedzi Dygasinski zycie migdzy
Warszawg a przymusowymi miejscami nauczycielskiej dzialalnosci na dwo-
rach arystokracji i magnaterii finansowej. Okres to najtrudniejszy do chro-
nologicznego uporzadkowania i dlatego slusznie postgpila autorka ksiazki,
wprowadzajac tu pewien lad nie tylko w oparciu o fakty z zZyciorysu, ale
réwniez o fakty z tworczosei artystycznej — przez ukazanie jej charaktery-
stycznych przemian. Synchroniczne przedstawienie, jako jednolitej calosci,
faktow biograficznych oraz przejawoéw twoérczosei naukowej, publicystycznej
i literackiej ulatwia czytelnikowi ,konkretyzacje“ pelnej sylwetki Dygasin-
skiego, ktéra wylania sie ze stronic ksigzki w ksztaltach wyraznych, ze
wszystkimi slabosciami, z jednej, i dramatycznymi czesto konfliktami z oto-
czeniem, z drugiej strony. Pozorna latwos$¢, jasnosé i prostota relacji o dzie-
jach zycia i twoérczo$ci autora Goddw 2Zycia nie moze jednak przestonié
wysitku oraz rezultatéow badawczych autorki. Ukladajg sie one w cztery
niejako warstwice omawianej monografii: 1) osiggniecia popularyzatorskie,
2) sylwetka ,ludzka®“ Dygasinskiego, 3) pedagog, 4) artysta.

Na temat popularyzatorskiej warto$ci ksigzki pisal juz Henryk Mar-



