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uwage na konieczno$§¢ wartoSciowania historycznego. Zagadnienie: czy
i w jakim stopniu ocena warto$ci literatury mozliwa jest poza poetyka
wartosciujgcg badacza — jest, jak podkreélila doc. Janion, jednym z naj-
istotniejszych probleméw metodologicznych wspoélczesnego literaturoznaw-
stwa.

Mgr R. Zimand prébowal odpowiedzie¢, czy kryterium klimatu hi-
storycznego epoki mozna uznaé¢ za ostateczne, zwracajgc uwage na daleko
idgeg piynno$é kryteriow oceny na przestrzeni dziejéw mysli estetycznej.

Mgr Z. Treuguttowa w swej wypowiedzi przestrzegala przed
skrajnofcia w podejmowaniu ocen warto$ciujacych, podkre$lajge jedno-
cze$nie, Ze jednym z najistotniejszych zadan stojagcych przed badaczem
jest konieczno$é ukazania tego, co z dawnego dziedzictwa kultury zacho-
walo Zywag warto§é. W tym m. in. wyraza sie uzyteczna funkcja historii
literatury.

Doc. Ziomek nawigzujgc do ostatnich wypowiedzi wskazal, iz w przy-
padku Sepa warto zastanowié¢ sie, jak wiele poezje jego moéwig o przezy-
ciu czlowieka. Rozpatrujgc utwory mniej wiecej jednorodne tematycznie,
wypadloby stwierdzi¢, Ze sonet Do Naswietszej Panny stanowi krok
wstecz wobec wczes$niejszego Stabat Mater Dolorosa.

Odpowiadajgc dyskutantom referentka podkre§lila, iz bynajmniej nie
lekcewazy argumentéw jezykowych przy ustalaniu autorstwa wierszy
przypisywanych Sepowi. Rozpatrujgc stosunek Sepa do Kochanowskiego
mgr Sokolowska stwierdza, iz w obu wypadkach mamy poezje nowozytna,
ale catkiem innego typu. W sprawach warto$ciowania referentka twierdzi,
ze bardzo instruktywne byloby odwolanie si¢ do poetyk renesansowych
i barokowych. Systematyzacja metaforyki niewatpliwie wzbogacilaby ma-
terial analizy. Juz obecnie mozna jednak odpowiedzieé, ze istoty warszta-
tu artystycznego Sepa nie wolno okrefli¢ tylko jako poshugiwania sie tymi
samymi chwytami i figurami stylowymi co Kochanowski, ale w sposéb
zgeszezony. Inwersja Sepa jest nie tylko zgeszczona — ona jest inna. War-
to tez zwrdcié uwage na nieoczekiwane zestawienia, dazno$¢ do ukonkret-
nienia abstraktéw (co cechuje np. malarstwo barokowe). W przeciwien-
stwie do Kochanowskiego Sep dokonuje transpozycji filozofii mistycznej
na jezyk poezji.

Janusz Pelc

BIBLIOTEKA SIMONA SIMONIDESA
(W czterechsetng rocznice urodzin poety)

Pod powyzszym tytulem 24 lutego 1959 doc. dr J. Starnawski wy-
glosit referat na zebraniu naukowym Instytutu Badan Literackich PAN
w Warszawie.

Simonidesa znamy przede wszystkim, w wigkszo§ci zas wypadkéw —
tylko, jako twoérce Sielanek. Jako§ latwo zapominamy o dzietach lacin-
skich ostatniego humanisty polskiego, profesora Akademii Zamojskiej, po-
ety i filologa. Inaczej bylo za jego czaséow. Stanistaw Reszke, biograf Ho-
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zjusza, slawil lacinska twoérczo§é poety. Stanistaw Grochowski pisze o nim
w liScie do Bernarda Maciejowskiego: ,,Magni ingenii et excellentis doc-
trinae vir“. Simonidesowa znajomo$é i opanowanie jezyka lacinskiego wy-
wotluje uznanie Justusa Lipsiusa i entuzjazm Jerzego Douzy. Wielki Scali-
ger winszuje Zamoyskiemu poety, ktory ,écrit fort bien®. Wszystkie te
stlowa uznania i podziwu byly skierowane do autora licznych traktatéw
i tacinskich dziel poetyckich, ktére o wiele lat wyprzedzily powstanie
Sielanek.

Trzeba oddaé sprawiedliwo$é potomnym, ze wiele prac poswiecili Si-
monidesowi jako tworcy Sielanek. Zbadano rowniez jego dziatalno$¢ na
polu filologii, edytorstwa, medycyny. Jednak zaden z badaczy nie zdobyt
sie¢ na obszerniejszg wzmianke o bibliotece naszego pisarza. Z dawniej-
szych tylko Jan Ambrozy Wadowski i Jan XKarol Kochanowski w pra-
cach poswieconych profesorom i dziejom Akademii Zamojskiej wspomnieli
o bibliotece Simonidesa i jego zapisie, przekazujgcym okoto 1500 ksigzek
na wilasno$é tejze Akademii.

Ksiegozbiér Akademii stuzyl uczelni az do ostatnich lat jej istnienia.
Po likwidacji Akademii przekazany zostal do Biblioteki Ordynacji Zamoy-
skich. W roku 1811 biblioteke przewieziono do Warszawy, gdzie przetrwa-
ta do roku 1944. Cze$¢ ksigzek dawnej Akademii pozostawiono w palaccwej
bibliotece rodziny Zamoyskich w Klemensowie.

Rok 1944 byl nie tylko rokiem zaglady Biblioteki Ordynacji Zamoy-
skich, lecz przekre$lit takze prace Bogdana Horodyskiego nad jej mono-
grafia. W zamierzonym dziele biblicteka Simonidesa doczekalaby sig
wreszcie nalezytego ujecia i opracowania. Tymeczasem z ksiggozbioru Si-
monidesa pozostaly drobne szczatki: w Bibliotece Narodowej w Warszawie
(ksigzki wydobyte spod gruzéw Biblioteki Ordynacji Zamoyskich) i w Wo-
jewddzkiej i Miejskiej Bibliotece im. Lopacinskiego w Lublinie (ksigzki
z Klemensowa) oraz egzemplarze przypadkowo zachowane w innych bi-
bliotekach.

Ksiegozbiér Simonidesa przewyzszal iloSciowo prywatne zbiory profe-
sor6w Akademii Zamojskiej, jak np. Adama Burskiego, Szymona Birkow-
skiego, Piotra Cieklinskiego, Tomasza Dreznera, Dawida Hilchena, Woj-
ciecha Nowopolskiego, Kaspra Solskiego, Melchiora Stephanidesa, Jana
Ursinusa i innych. Fundamentem Simonidesowej biblioteki byl ksigego-
zbiér rajey lwowskiego, Jana Zaleskiego ze Skalmierza, nabyty przez poete.
Superekslibrisy Zaleskiego $wiadcza o tym do dzi§. Nowy wtasciciel pod-
pisywat swe ksiegi najczeSciej jedng z nastepujacych formul: Simonis
Simonidae, Ex libris Simonis Simonidae, Ex libris Simonis Simonidae Leo-
poliensis, Ex bibliothecae Simonis Simonidae. Doc. Starnawski zwraca przy
tym uwage, ze skoro poeta wszedzie podpisuje i uzywa nazwiska Simo-
nides, to trzeba ten pseudonim traktowaé¢ podobnie jak np. pseudonim
Kallimach. Dla poparcia tego twierdzenia cytuje przykiady z korespon-
dencji, gdzie nawet piszgcy do poety zwraca)a sie don bardzo czesto:
»Milo§ciwy Panie Simonides“. Zdaniem prelegenta tak powinno brzmieé
raz na zawsze nazwisko poety.

Po $mierci Simonidesa dopisywano na kartach tytutowych ksigzek
przekazanych przezen Akademii: Cessit Bibliothecae Academiace Zamo-
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scensis, Legatus Bibliothecae Academiae Zamoscensis, Legatus ab eodem
Bibliothecae Academiae Zamoscensis, Donatus Bibliothecae Academiae
Zamoscensis. W dwiescie lat pdzniej dodano ekslibrisy z nazwiskiem Sta-
nislawa ordynata Zamoyskiego i datg 1804 lub 1815.

Z korespondencji Simonidesa dowiadujemy sie, jak ceniony byl jego
ksiegozbior przez wybitnych wspoélczesnych, z zalozycielem Akademii, Janem
Zamoyskim, na czele. Na potwierdzenie tego autor referatu zacytowal sze-
reg listow.

Jak przedstawiajg sie zachowane szczatki biblioteki Simonidesa? Wo-
jewddzka i Miejska Biblioteka im. H. ZLopacinskiego w Lublinie posiada
obecnie 27 woluminéw, Biblioteka Narodowa 5 inkunabuléw i 38 woluminéw
drukéw szesnastowiecznych.

Inkunabuly sg nastepujace: Ammoniusa Commentarius in quinque wvoces
Porphyrii (Wenecja 1500; sygn. F1113), Arnolda de Villa Nova Breviarum
practicae (Wenecja 1497; sygn. F 1046), Magninusa z Mediolanu Regimen
sanitatis (b. m. 1482; sygn. Qu 83), Cwidiusza Opera omnia... per X. de Pen-
sis de Mantello (Wenecja 1498; sygn. F 1119), Epistolae universororum phi-
losophorum, oratorum, rhetorum — ed. M. Musurus (Wenecja 1499; sygn.
Qu 174).

Na o0gbélng sume 65 woluminéw drukoéw szesnastowiecznych (zachowa-
nych dziel jest wiecej, gdyz niektére wolumina to klocki) mamy 5 poloni-
cé6w. Sa to: krakowska edycja Summy filozoficznej Alberta Wielkiego
z r. 1587 (sygn. O. 90), F. Sierpciusa Examen thematum Stanislai Zavacii
(Krakéw 1563; sygn. O. 61), K. Sturciusa Ausa.. Caroli Sudermaniae ducis
(Gdansk 1598; sygn. Qu 103), J. Gorskiego De figuris (Krakow 1560; sygn.
O. 188), B. Herbesta Computus... (1559; sygn. O. 189). W pozostalej liczbie
dziet znajduje sie 10 pozycji autoréw greckich, 17 lacinskich, 5 z literatu-
ry koscielnej, 32 pozycje pisarzy S$redniowiecza i Odrodzenia, 7 z zakresu
filologii i 8 =z dziedziny medycyny.

Z dokonanego przez referenta krotkiego przegladu zachowanych dziet
wyplywa konieczno§¢ monograficznego opracowania biblioteki Simonidesa.
Nawet z tak nielicznych szczatkéw mozemy odtworzyé wszechstronno$éé
zainteresowan autora Sielanek, mamy bowiem ksigzki z zakresu teologii,
historii, polityki, medycyny, filozofii, filologii, literatury pieknej. Zdaniem
referenta, postulowana monografia winna po6jsé w kierunku bibliograficz-
nym i filologicznym. Opis bibliograficzny powinien byé niezwykle precy-
zyjny oraz uwypuklaé staranie i dbalo$§é wiasciciela o dobér edycji dziel
Natomiast marginalia autora Sielanek czekaja na opracowanie od strony
filologicznej.

Pisane w jezyku lacinskim, dzielg sie one na rozmaite kategorie. Beda
to noty, uwypuklajgce materie¢ dziela, albo poprawki tekstowe, koniektury
1 emendacje proponowane z wielka ostroinoscig przez Simonidesa. Obok
tego spotykamy errate oczywistych pomylek druku. Najciekawszy typ
marginaliéw Simonidesa stanowia, zdaniem referenta, wszelkiego typu
zestawienia tekstowe. Zostalo to zilustrowane szeregiem przykladéw. Nie-
liczne wyrazy polskie spotykamy w marginaliach Simonidesa. Sg to ter-
miny polskie w tlumaczeniu sléw lacinskich, czasem tlumaczenia zwrotéw
na jezyk polski. Rzadkie sg aluzje do stosunkéw polskich.
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Konczae swe wywody prelegent podkre§lil, Ze autorem monografii
o bibliotece Simonidesa musi byé¢ filolog klasyczny oraz doskonaly znaw-
ca starych drukéw. Badacz taki rozpoczal juz prace, a jest nim dr M. Cy-
towska.

Po referacie zabierali glos: prof. dr A. Gryczowa, mgr A. Saj-
kowski, mgr J. Ruzylo-Pawtowska, mgr K. Niklewiczowa
oraz referent. Mgr Sajkowski oméwil zagadnienie braku dziel! w jezyku
polskim w zbiorze Simonidesa. Prof. Gryczowa poruszyla sprawe zbioru
z Klemensowa i ewentualnych poszukiwan w Zamo$ciu. Mgr Niklewiczowa
podata do wiadomosci, ze przy opracowywaniu dubletéow z Biblioteki Zboru
Ewangelicko-Reformowanego wypltynela jedna ksigzka ze Zbiorow Za-
moyskich. Na wszystkie pytania i uwagi odpowiedziat referent.

Wtadystaw Korotaj

HISTORIOZOFIA CYPRIANA NORWIDA

Referat mgr A. Lisieckiej pt. Historiozofia Cypriana Norwida,
przedstawiony na naukowym zebraniu dyskusyjnym Instytutu Badan Li-
terackich PAN 25 lutego 1959, stanowi fragment wigkszej rozprawy, beda-
cej czeSciag pracy doktorskiej pisanej pod kierunkiem promotora prof. dra
S. Zotkiewskiego. Fakt opublikowania wzmiankowanej rozprawy w biezg-
cym numerze Pamietnika Literackiego zwalnia sprawozdawce
od — prowadzacego z konieczno$ci do uproszczen — skrétowego referowa-
nia jej tez. Przypomne wiec tylko najogdlniej gléwne kierunki zaintereso-
wan autorki.

Materialem, ktéry w tej cze§ci pracy bada mgr Lisiecka, sg przede
wszystkim dyskursywne teksty poety (publicystyka filozoficzna, spoleczna
i korespondencja) oraz te utwory literackie, ktore najbardziej zblizajg sie
swym ujeciem do jezyka dyskursywnego. W tak wyodrebnionym materiale
autorka stara sie wykryé podstawowe tendencje $wiatopogladu i myS$lenia
historycznego Norwida. Przyjmujac teze o oryginalnoSci myS$lowej poety,
mgr Lisiecka konfrontuje jednocze$nie jego wypowiedzi z gléwnymi syste-
mami filozoficznymi epoki. Autorka protestuje przy tym przeciwko mecha-
nicznej ,,wpltywologii“, wyprowadzajgcej swe wnioski ze stwierdzenia przy-
padkowych zbieznosci frazeologicznych badz tez analizujacej tylko disiecta
membra systemu historiozoficznego; zadaniem referatu jest uchwycenie
typu myS$lenia historycznego Norwida w jego postaci integralnej i skon-
frontowanie go z typologia postaw wobec historii wlasciwych europejskiej
my$li romantycznej. W tych rozwazaniach funkcje pomocniczg pelniag prze-
my$lenia autorki nad problemem historyzmu romantycznego, przemys$lenia
niejednokrotnie polemiczne w stosunku do wiekszo$ci bogatej literatu-
ry przedmiotu (Meinecke, Hyppolite, Lukéics, Hauser i inni), za§ w duzej
czeSci aprobatywne wobec syntezy dokonanej przez Reizowa w ksigzce
Ppanyyacras pomarwmuueckas ucmopuozpagus'. W sprawach szczegolowych
wypadnie tu odeslaé czytelnika do tekstu referatu oraz do recenzji, opubli-
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1956. ’



