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rowi, bo nie orientuje sie w zawartoSci materialowej swego czasopisma sama
nie wiedziala o zagadkach suskich.

Na tym musze skonczyé swoje kroétkie z konieczno$ci rozwazania nad
dlugg epistola Redakcji PL. Dalej w tej chwili nie p6jde, bo nie jestem do tego
uprawniony istota merytorycznej tresci sprawy, ktora przedstawiam. Z tych
wzgledow nie moge wkracza¢ na bledne $ciezki niezdyscyplinowanych inte-
lektualnie i moralnie dywagacyjnych roztrzasann redakecyjnych, wgryzajacych
sie¢ mozolnie w tre§é anulowanego dokumentu literackiego.

W strategii wojennej uzywa sie czasem tzw. zaslon dymnych. Zaslony
dymne majg na celu ukrycie przed przeciwnikiem wlasnych manewréw oraz
wlasnych slabych pozycji. Takg wlasnie strategie zaslon dymnych stosuje
w swej Odpowiedzi Redakcja PL. Intensywna zasiona dymna, fabrykowana
z materialu wycofanego artykulu, ma przesloni¢ konsekwencje moich Uwag,
ma uczynié¢ je niewidzialnymi.

Na zakoficzenie drobna nota. To nie ja dyskwalifikuje Emila Kipe juz nie
tylko jako poloniste, ale nawet jako historyka, zakwalifikowanego przez
Redakcje PL tak przeciez niedawno do$¢ wysoko. To czyni sama Redakcja.
Jeden akt redakcyjny — promocja — idzie piorunem za drugim — degradacja,
aby czasem kto$§ inny nie interweniowal! w spos6b dla Redakcji niewygodny.
Ale robi sie to bardzo ostroznie, nawet nie w gléwnym tekscie Odpowiedzi, ale
w odno$niku, w ostatnim petitowym odnos$niku ostatniego zdania tej Odpo-
wiedzi. To réowniez zabieg z zakresu strategii dymnych zaslon. Najzabawniej-
sza (jezeli w ogéle jest co§ zabawnego w calej tej aferze), ze Redakcja deza-
wuujgc swego autora, dezawuuje eo ipso samg siebie.

Warszawa, 28 czerwca 1959. Juliusz Nowak-Dtuzewski

Od Redakcji: publikujagc powyzszg korespondencje uwazamy polemike
wokél tzw. zagadek sejmowych za calkowicie na naszych lamach wyczerpana.

JESZCZE O METRYCE I BIOGRAFII PRUSA

1

W zwigzku z interesujgcym artykulem M. Romankowny Nowe szczegély
metryki i biografii Bolestawa Prusa!, odkrywajacym nie wyjasnione dotad
powigzania rodzinne Prusa z Krajewskimi i ks. Sewerynem Troszczynskim,
nasunely mi sie pewne uwagi i sprostowania, ktére, dla jasnosci obrazu
biograficznego Prusa, z takim trudem odgrzebywanego z zapomnienia, czuje
sie w obowiazku przestaé.

Na s. 210 znajduje sie zdanie: ,,Z opublikowanych dotychczas opracowan
wynika, ze nie potrafiliSmy ustalié¢: 1) miejsca i daty urodzin Prusa; 2) okresu
jego pobytu w szkole siedleckiej i kieleckiej [...].

O ile miejsca urodzenia i daty rzeczywiscie nie udalo sie dotad ze stupro-
centowg pewno$cig ustali¢ i wszystkie dotychczasowe sady o tym opieraja sig

1 Zob. Pamietnik Literacki, 1959, z 1.
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na mniej lub wiecej uargumentowanym ,rachunku prawdopodobienstwa*
(nigdy nie uwazalam, ze ta sprawa jest ,jostatecznie zakonczona*, sfalszowanie
metryki wydawalo mi sie tylko malo prawdopodobne), to sprawa pobytu
braci w Siedlcach i Kielcach jest juz dokladnie zbadana na podstawie zZrédel
archiwalnych. Okres lubelski i siedlecki opracowal i oglosit J. Dobrzanski
w artykule Czasy szkolne Bolestawa Prusa w S$wietle Zrédel archiwalnych ?
oraz w znacznie poszerzonym artykule pod tym samym tytulem3 W tym
ostatnim znajduja sie sygnatury odnosnych zZrdédel i cale teksty niektérych do-
kumentéw. Okres kielecki oméwilam w artykule Bracia Glowaccy w powstaniu
styczniowym 4, opierajac sie na materialach Wojewodzkiego Archiwum Pan-
stwowego w Kielcach.

Wracajgc jeszeze do sprawy urodzenia A. Glowackiego, zastrzegam sie, ze
gléwne i najbardziej przekonywajace argumenty za data 1847 znalazlam
u Dobrzanskiego. Cytuje najwazniejszy ustep:

»Okres szkolny Boleslawa Prusa trwal dziesieé lat, od 1856/7 do 1865/6.
W tym czasie uczeszczal on do czteroletniej powiatowej szkoly realnej w Lubli-
nie w latach 1856/7—1860/61, powtarzajac w r. szk. 1858/9 klasg druga, nastep-
nie w r. szk. 1861/2 byl uczniem pigtej klasy szkoly powiatowej w Siedlcach.
[...] z Kklasy trzeciej zachowal sie tylko wykaz uczniéw przyjetych do szkoly
z zaznaczeniem daty uiszczenia oplaty szkolnej. Na li§cie znajduje si¢ Aleksan-
der Glowacki, lat 12, stan rodzicow S$redni, miejsce zamieszkania opiekunéw:
Pulawy. Oplate uiscil 9 sierpnia 1859. Do klasy zapisanych bylo 59 uczniéw
w wieku: 17 lat — 1, 16 —2, 15—9, 14—16, 13—21, 12—38, 11 —2 ucz-
niéw. Glowacki zatem wedlug wykazu nalezal do najmlodszych. Gdyby przyjaé
za niektérymi jego biografami, ze byl on o 2 lata starszy, tak jak to orzeka
protokét rady familijnej z 1856 roku, to takze nie mozna by go zaliczyé do
grupy uczniéw starszych, tylko do s$redniej, najliczniejszej, 13- i 14-letnich.
W nastepnej klasie stan ten zapewne sie nie zmienil. W dwéch nizszych kla-
sach, w latach 1856/7, 1857/8 Glowacki nalezal do grupy rocznikéw najmlod-
szych. Tak wiec twierdzenie Prusa, ze byl on starszy od kolegéw, nalezy ro-
zumieé w sensie wigkszej dojrzatosci i rozwoju umystowego, a nie wieku, i od-
nieéé do jego dwuletniego pobytu w gimnazjum* (tj. po powstaniu).

Hipoteza o sfalszowaniu metryki w celu uzyskania alibi dla ksiedza Trosz-
czynskiego niezbyt mnie przekonuje. Po pierwsze — argument péznej godziny
chrztu w drugi dzien $wigt Bozego Narodzenia nie dowodzi niczego, gdyz jest
to czas po nieszporach, kiedy normalnie w $§wieta w parafiach odbywaja sie
chrzty. Po drugie — nie tak latwo nie zauwazyé nieobecnosci proboszcza pod-
czas Swiatecznych obrzedéw, zwlaszcza pasterki, wobec czego, jezeli rzeczy-
wiscie rzecz sie tak miala, jak dowodzi Romankéwna, dziwne wydaje sie owo
alibi oparte na metryce dziecka — w ksiegach majacego cztery miesigce, w rze-
czywistosci dwa i pot roku. Przeciez, gdyby si¢ wladze naprawde zainteresowaty

¢ Nieobecnos$cig ksiedza, a otrzymawszy takie alibi zaczely je badaé, bylby to
jeszcze jeden dowdd obciazajacy. Alibi wiec musi mieé¢ choéby pozory prawdo-

2Sprawozdania.. KUL, (Lublin) 1949, nr 2, s. 45—48.
v-’Roczniki Humanistyczne, 1949, s. 165—184.
" Twodérczosdé, 1957, nr 6, s. 91—100.
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podobienstwa. W takiej sytuacji bezpieczniej byloby ,urzadzié chrzest“ dziecku
majgcemu dwa i pét roku.

Poza tym dziwne sie wydaje to uzywanie odmlodzonej metryki przez
maloletniego, kiedy lata sg jeszeze w rozwoju dziecka widoczne.

Kopia metryki, wystawiona przez ks. Troszczyrnskiego 3 wrze$nia 1869,
mogla mieé zwigzek z zapisywaniem sie A. Glowackiego w tym miesigcu do
Instytutu Rolniczo-Lesnego w Pulawach.

Wyjaénienia wymaga sprawa ks. Seweryna Trembinskiego, wuja A. Glo-
wackiego. Nie mieszkal on w Piotrkowie, ale najprzéd byl proboszezem w Jéze-
fowie Ordynackim, potem za§ w Piotrawinie nad Wislg. Babka Prusa,
Marcjanna Trembinska, przypuszczalnie po oddaniu Aleksandra pod opieke
Leona, przeniosta sie z Pulaw do syna, do Jozefowa. W lubelskiej Bibliotece
im. H. Lopacinskiego sg listy Zukowskiego (administratora Maszowa) do niej,
pisane w r. 1866 i adresowane do J6zefowa. W korespondencji m. in. jest mowa
o leczeniu oblgkanego Leona. Dowodem, Zze babka w r. 1863 nie byla juz
w Pulawach, jest takze cytat z jej listu, powtérzony w li§cie Prusa z 31 maja
1863 do M. Godlewskiego: ,,Biedny Ole$, pisal do mnie z Pulaw, nie ma dnia,
zebym go nie oplakiwala® (list babki byt prawdopodobnie do Leona, z ktérym
Aleksander w tych dniach spotkal sie w Kielcach). Nie wiem, czy mozna do-
slownie rozumieé powiedzenie, .ze to Prus ulokowal Leona u ks. Seweryna
Trembinskiego, bo w poczatkach choroby Leona Aleksander byl w szpitalu
i wiezieniu (15 sierpnia — 2 listopada 1853, grudzien 1853 — 7 maja 1854),
a leczeniem Leona i wydobywaniem z wiezienia Aleksandra zajmowala si¢
ciotka, Domicela Olszewska, i babka, Marcjanna Trembinska. Ta ostatnia tez,
prawdopodobnie, gdy zawiodly wszystkie sposoby leczenia, zabrala Leona do
siebie, na plebanie syna, gdzie po jej $mierci Leon zostal az do $mierci wuja
w roku 1895.

Kontakty L. Glowackiego z Henrykiem Krajewskim sg prawdopodobne i po
raz pierwszy w logicznym porzgdku uszeregowane i naswietlone. Nie mozna sie
jednak zgodzié z tym, ze to Krajewskiemu zawdzieczal Leon wprowadzenie do
wladz konspiracyjnych. Zbyt prosta i krétka bylaby droga do najwyzszych
wladz konspiracji, gdyby mogla prowadzi¢ tylko przez rodzinng protekcje.

L. Glowacki — trzeba pamietaé — mial za sobg cztery lata Uniwersytetu
Kijowskiego, gdzie w owym czasie powstawaly rézne organizacje patrio-
tyczne. M. Dubiecki w liScie do H. Wiercienskiego® pisze, ze L. Glowacki
w r. 1857 byl wspolzalozycielem spisku politycznego zwanego tréjniackim.
W Kijowie tez lgczyly go wiezy kolezenskie z takimi dzialaczami powstanio-
wymi, jak M. Dubiecki, T. Burzynski, G. Wasilewski i caly szereg innych.
Sytuacje mlodziezy uniwersyteckiej w Kijowie, a takze role L. Glowackiego,
naswietlaja publikacje: B. Dubieckiego Mlodziez polska w Uniwersytecie Ki-
jowskim przed r. 1863 (Kijéw 1909) i W. Lasockiego Wspomnienia z mojego
2ycia (Krakéw 1933).

Wséréd wladz najwyzszych stronnictwa czerwonych, skladajacych sie z sa-*
mych studentéw Uniwersytetu Kijowskiego, znajdowatl sie L. Glowacki w la-

5K. Tokarzéwna, O losach powstaniowych Leona Glowackiego.
Twoérczos$é 1957, nr 12, s. 173—176.
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tach 1861—18626, pézniej za§, w samym powstaniu, jak pisze Dubiecki, nie
odegral wiekszej roli ani do Rzadu Narodowego nie nalezal. Odbyl tylko na
zlecenie Rzadu podréz do Wilna w jakiej§ blizej nie znanej nam sprawie
Rzadu Narodowego. Nie jest wykluczone, ze z Romanem Zulinskim poznal sig¢
za posrednictwem Krajewskiego, znajomo$é ta jednak nie miala chyba zwigzku
bezposredniego z udzialem L. Glowackiego w przedpowstaniowej dzialalno$ci
politycznej.

Jak wyglada ewentualna praca Leona w szkole Zulinskiego? Wedlug Du-
bieckiego podczas powstania Leon przyby! do Warszawy dopiero w lipcu 1863,
podczas wakacji szkolnych. Od lutego do lipca 1862 byl nauczycielem w Siedl-
cach, od wrzesnia 1862 do lata 1863 uczyl w Kielcach. Z Zulinskim mogt wiec
pracowa¢ w latach 1860—1861, tj. w czasie miedzy uzyskaniem dyplomu 20
czerwca 1860 a rozpoczeciem pracy w Siedlcach w lutym 1862. Jest to nawet
bardzo prawdopodobne, bo: 1) byl wtedy zwiazany z organizacjami warszaw-
skimi, 2) nie mamy zadnych innych wiadomosci o jego zatrudnieniu w tym
czasie. Mozna wigc przypuszczaé, ze ewentualna protekcja Krajewskiego mogta
sie przyczyni¢ do uzyskania pracy przez L. Glowackiego.

Krystyna Tokarzéwna

W moim artykule Nowe szczegély metryki i biografii Boleslawa Prusa
uznaje za jedyng rzecz cenng pod wzgledem naukowym: zidentyfikowanie oséb
podpisanych na aktach urodzenia i chrztu Aleksandra Glowackiego i protokole
rady familijnej (ktére opublikowal po raz pierwszy L. Wlodek), a wiec: Kks.
Feliksa Troszczynskiego, w jednej osobie proboszcza i komendanta wo-
jennego obwodu hrubieszowskiego oraz wuja Prusa, Seweryna Krajewskie-
go, meza Tekli z Troszczynskich, ciotki pisarza a matki Henryka Krajewskie-
g0, naczelnika zwigzku konspiracyjnego na terenie Krolestwa Polskiego w okre-
sie Wiosny Ludéw. Dzieki temu bowiem zostalo ustalone bezspornie, ze Leon
i Aleksander Glowaccy nalezeli do rodziny rewolucjonistéw stojacych na czele
konspiracji w okresie Wiosny Ludéw w Kroélestwie Polskim, a wiec na pewno
zyli i wychowywali sie w atmosferze rewolucyjnej, co pozostawié¢ musialo $lad
w ich osobistym zyciu, przez Henryka Krajewskiego za§ zwigzalo ich z kolem
péZniejszych dziataczy przedpowstaniowych (1863). Moim zdaniem, prusologowie
zyskali w ten sposdb konkretng, oparta na dokumentach podstawe do prowa-
dzenia dalszych poszukiwan w blizej okreslonym $rodowisku, czasie i miejscu.
Wszystko inne w tym artykule zostalo sformutowane w trybie warunkowym
i przedstawione jako jeszcze jedna prdéba poszukiwan, do ktdérych kazdy ma
prawo, ale do ktéorych réwnocze$nie nie przywigzuje wiekszej wagi w tym
prawdziwym ,procesie poszlakowym®, jak sie¢ wyrazil L. Ploszewski na temat
ustalenia daty urodzenia Prusa (w dyskusji odbywajacej sie 26 stycznia 1959
po moim referacie na posiedzeniu Komisji Historycznoliterackiej PAN, Oddzial
Krakéw). Poniewaz rzeczywiscie opieramy sie w duzej mierze tylko na do-

% Pisalam o tym w artykule Bracia Glowaccy w powstaniu styczniowym.
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mystach i poszlakach, kazde twierdzenie udokumentowane, kazda pewno$é
i fakt bezsporny posiadajg w tej sprawie spotegowane znaczenie.

Nie potrafie odpowiedzieé tutaj p. K. Tokarzéwnie, ktéra z nas ma racje,
poniewaz obie posiadamy pewne podstawy do snucia takich, a nie innych
domysléw. Jak dalece jednak musimy zdawaé sobie sprawe, ze wszelki domyst
jest tylko domystem, niechaj dowodem bedzie fakt, ze to, co p. K. Tokarzé6wna
uznaje w moich wywodach za najpewniejsze, tzn. kontakty L. Glowackiego
z Henrykiem Krajewskim, o ktérych pisze, ze sg one ,,prawdopodobne i po raz
pierwszy w logicznym porzadku uszeregowane i naswietlone“, H. Markie-
wicz — zar6wno w prywatnej rozmowie ze mng, jak i w czasie wspomnianej
dyskusji — okre$lit jako najbardziej, jego zdaniem, watpliwe i najmniej prze-
konywajace.

Na tym miejscu pragne podkre§lié, ze w rozwazaniach swych uwzgledni-
lam wszystkie wymienione przez p. K. Tokarzéwne artykuly, czego dowédd
tatwo znaleZé w przypisach do mej pracy.

Czuje sie réwniez w obowigzku zwroécenia uwagi, ze ks. Troszezyriski miat
na imie nie Seweryn, jak pisze p. K. Tokarzéwna, lecz Feliks; Seweryn
to imie ksiedza Trembinskiego. Poniewaz ks. Seweryn Trembinski i ks. Feliks
Troszczynski byli wujami Prusa — pierwszy rodzonym bratem, drugi bratem
ciotecznym matki pisarza — przypisujac im pomylkowo to samo imie, latwo
ich pomylié z krzywda dla ks. Feliksa Troszczynskiego, patrioty, rewolucjonisty,
demokraty, podczas gdy ks. Seweryn Trembinski nalezal, niestety, do kleru
sprzyjajacego caratowi. Szczegét ten wnosze dodatkowo dla uzupelnienia da-
nych zawartych w wypowiedzi p. K. Tokarzéwny na temat jego osoby. Opie-
ram go na liScie N. Zmichowskiej z 17 wrze$nia 1854 do T. Debskiej’. Latem
1854 ksiadz Seweryn Trembinski staral sie o probostwo (zapewne w owym
Jézefowie Ordynackim), jego kontrkandydatami byli dwaj ksieza z kregéw
duchowienstwa sprzyjajacego wladzom zaborezym oraz dwaj ksieza lubelscy:
Jb6zef Szczepanski i Leonard Mysinski. Zmichowska zwracajac sie do Debskiej,
jako kolatorki posiadajgcej prawo tzw. prezenty, o poparcie jednego z ksiezy
lubelskich, pisze w sposéb przenosny i domy$lny, obawia sie bowiem — jako
przebywajgca na zdrowotnym urlopie wieziennym — przylapania listu przez
policje. Jej zdaniem trzej ksieza, do ktérych nalezal réwniez ks. Trembiniski,
»Kiedy$ z jednego pomiotu razem rzucili sie ze skaly w morze Genezaret
[..]¢ itd.

Ze swej strony dziekuje p. K. Tokarzéownie za laskawe zwrédcenie na méj
artykul tak bacznej uwagi, na ktoérg moze nie zastugiwal. Wydaje mi sie,
ze jest to dowodem, iz spelnil on swg role, budzgc nowe watpliwo$ci co do nie
ustalonej daty urodzenia Bolestawa Prusa.

Mieczystawa Romankéwna

7 Zob. list 16 do tej samej adresatki. W: N. Zmichowska, Listy. T.'2.
Wroctaw 1960, s. 255, 549.



