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Na zakonczenie warto poswieci¢ kilka stéw stronie edytorskiej tej wiel-
kiej imprezy. Liczne i pracowite komentarze kryjg w sobie bogaty material
informacyjny. Sg one S$cisle funkcjonalne, ale zawsze nalezycie wyjasniaja
realia tekstu. Niewiele pozostalo spraw nie objasnionych. Trudno je zresztg
bez specjalnych studiéw uzupelni¢. Nieco latwiej poczynié drobne errata.
Niektére drobiazgi sprostowaly juz same autorki komentarza po ukazaniu
sie edycji®. Mozna dodaé do tego, ze popularny i czesto tlumaczony w li-
teraturze polskiego O$wiecenia czterowiersz o osle w lwiej skorze (t. 1,
s. 330) pochodzi ze zbioru Gabriae Graeci Tetrasticha. Ttumaczy! go Krasicki,
Minasowicz i inni?® Przeklad wystepujacy w teksScie jest niewatpliwie pidra
anonimowego autora dialogu. Data $mierci Mitzlera (t. 2, s. 73) to nie rok
1770, lecz 1777, podobnie jak bledny jest rok jego przyjazdu do Polski (1743,
a nie 1744). Hilarion Karpinski (t. 2, s. 80), jak podaje Janocki, byl nauczy-
cielem kolegium bazylianow w Chelmie 19,

To drobne tylko uwagi, ktore sie nasunely przy lekturze tekstéw. Calosé
jest przykladem solidnego opanowania warsztatu edytora. Rdéznorodne spisy
pomocnicze ulatwiajg poslugiwanie sie ksigzka.

Na koncu warto wspomnieé, ze caly nakiad ksigzki zostal w krotkim
czasie wyczerpany, co rowniez stanowi pewien miernik jej naukowego za-
potrzebowania. Panstwowemu Instytutowi Wpydawniczemu nalezy sie¢ przy
tej okazji podziekowanie za niezly papier i dobra szate graficzng edycji.

Mieczystaw Klimowicz

Stefania Skwarczynska, MICKIEWICZOWSKIE ,POWINO-
WACTWA Z WYBORU¥“. Warszawa 1957. Instytut Wydawniczy PAX, s.. 664 +
20 ilustracji i 1 karta erraty.

Ksigzka Stefanii Skwarczynskiej Mickiewiczowskie ,,powinowactwa z wy-
boru“ niemal w caloSci posSwiecona jest rozwazaniom z dziedziny genetyki
literackiej. Nie nowe to bynajmniej zainteresowania u autorki Systematyki
glownych kierunkéw w badaniach literackich, ale po raz pierwszy tak
Scisle zespolone zostaly z analizg historycznoliterackg. W okresie dominacji
postpozytywistycznego genetyzmu badania tego rodzaju prowadzone byly na
0g6l w celu ustalenia tzw. wplywoéw i zaleznos$ci, a dokonywane czegsto
bez stosownego umiaru i horyzontow interpretacyjnych zdobyly sobie zlg
stawe jalowych rejestracji wplywologicznych.

Autorka nie ukrywa, dawala temu wyraz niejednokrotnie, takze w uza-
sadnieniu swego badawczego credo wylozonego w Powinowactwach, ze
pozytywistyczna genetyka jest anachroniczng i naiwng postacig badania
zwigzkow literackich. I bynajmniej nie przywolywanie upiora wplywologii

8 Zob. Biuletyn Polonistyczny IBL, 1959, z 4, s. 7T1—72.

9 Gabriae Graeci Tetrasticha. W suplemencie do: Fedra [..] bajek Ezopo-
wych ksiqg V. Wyd. 2. Warszawa 1777, s. 165.

10 J D. Janocki, Lexicon derer itztlebenden Gelehrten in Polen. T. 2.
Wroclaw 1755, s. 168.
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jest zadaniem jej ksigzki. Dla autorki Powinowactw badanie zwigzkow
literackich rozpoczyna sie wilasciwie w tym punkcie, w ktérym konczyl swe
rozwazania genetyk-pozytywista. Nie stwierdzenie i opis wplywu, lecz
jego nowa strukturalna i ideowa funkcja w dziele zapozyczajacym — oto
wlasciwy teren zainteresowan autorki. Skwarczynska idzie tutaj w kierunku
badan komparatystycznych, ktérych teoretyczne zalozenia sformulowal m. in.
niegdy$ Van Tieghem w La littérature comparée, wydaje sie jednak, ze jest
o wiele bardziej niz inni wyczulona na historyczne traktowanie nie tylko
przyczyn zapozyczenia, ale takze nowych tresci i funkcji spelnianych przez
stare motywy. A wiec zaréwno filozofia, jak kultura intelektualna epoki,
wreszcie dzieje ideologii i fakty polityczne sg w jej ksigzce czestokroé przy-
wolywane jako zespél czynnikéw okres$lajacych historie i charakter zapozyczen.
I jesli w wielu momentach przyjdzie tu podjaé polemike, to skierowana ona
bedzie zawsze przeciwko poszczegélnym sgdom historyeznym, nigdy przeciwko
zasadzie historycznego traktowania komparatystyki. W oparciu o rygory
historyzmu pragnie bowiem autorka pokazaé¢ ,kontynuacje i sprzeciw* jako
dwie zasadnicze cechy postawy wielkich tworcow wobec dziedzictwa kul-
turalnego.

Taki kierunek interpretacyjny spowodowal -charakterystyczny zwrot
calej ksigzki ku badaniom tzw. inwersji literackich. Jest to dziedzina kom-
paratystyki tyle plodna, co niebezpieczna. Jej uroki polegajg na duzych
mozliwos$ciach interpretacyjnych, jakie daje obserwacja przeksztalcen i wa-
riacji zrédia inspirujgcego. Ale w tych necacych perspektywach tkwi jed-
nocze$nie jej niebezpieczenstwo. Lektura kilku studiow zamieszczonych
w Powinowactwach, zwlaszcza obszernych rozwazan poswieconych Mickie-
wiczowskiej recepcji Schillera, utwierdza w przekonaniu o zdradliwych
urokach inwersji.

Istniejg bowiem sytuacje, okre§lone przez panowanie pradu lub domi-
nacje pewnej poetyki historycznej, ktore narzucajg literaturze okresu podob-
ne motywy, watki, tematy. Podejmuje je wielu pisarzy réznych Kkrajow,
rozwigzujgc w sposob mniej lub bardziej oryginalny. Nie mozna jednak tych
rozwigzan traktowaé jako s$wiadomych inwersji utworéw wezesniejszych,
czesto nawet trudno moéwié o zalezno$ciach, tak dalece podobne inspiracje
sa wspolng wlasnoscig epoki. Z inwersja mamy do czynienia bodaj tylko
wowczas, gdy istnieje potwierdzone przez zrodla $wiadome przewarto$ciowa-
nie, na ogoé! polemiczne, calo$ci lub cze$ci konkretnego utworu. W wypadku,
gdy potwierdzenia Zrédlowe nie istnieja, moze =zastgpi¢ je wszechstronna
dokumentacja literacka, wykazujgca poprzez analize ideologii i struktury
artystycznej obu dziet — prawdopodobienstwo inwersji. Nie przypadkiem
w badaniach komparatystycznych wielu badaczy mocno akcentuje wystepu-
jace takze poza literaturg zjawisko tzw. konwergencji, tj. podobiehAstw po-
wstalych nie na zasadzie bezposredniej zaleznosci, lecz czesto wskutek podo-
bienstwa warunkéw, wspélnoty konwencji itp. Przekonywajgco pisze o tym
Dimitrij Cizevskij, ktéry z powodu swych zainteresowan dla badan poréw-
nawczych niejednokrotnie stykal sie z problematyks wplywow i zaleznosci.

»Istniejg zjawiska, ktére nie majac ze sobg nic wspélnego sg do siebie
podobne: jedne jak bliZznigta, drugie jak bliscy krewni. Nie zachodza zadne
zwigzki genetyczne miedzy tymi zjawiskami, ktére mamy prawo okreslié



RECENZJE 551

jako konwergencje, to jest jako dwa pod jakimkolwiek wzgledem podobne
przedmioty, ktérych podobienstwo nie polega na zwigzku genetycznym*.

I dalej o roli wspolnoty warunkéw rodzgcych zjawiska podobne:

,,Podobienstwo budowy delfina i ryb jest zjawiskiem konwergencji, ale
byloby zupelnie niedorzecznym okre$li¢ je jako przypadkowe. Przystosowa-
nie do podobnych warunkéw zycia daje w tym wypadku podstawe dla kon-
wergencji i warunki zycia tworzg niemniej okreslone i rzeczywiste praprzy-
czyny niz pochodzenie jednego albo drugiego gatunku ryb od ich podobnych
przodkow* 1,

Zjawisko to juz dawno zauwazyl! Jurij Tynianow, ktéry bezposrednio
na uzytek literatury mowil takze o zbieznosciach, nawet formalnych, zro-
dzonych przez podobienstwo funkcji:

,Przy zbieznosciach funkeji wplyw pozostawia artyScie do wyboru ele-
menty formalne, Kktére sluzg rozwojowi i umocnieniu tej funkecji. Jesli
»wplyw« taki nie istnieje, to i bez niego analogiczna funkcja moze doprowa-
dzi¢ do analogicznych elementéw formalnych* 2.

Z ducha wielkiej komparatystyki wywodza sie w Powinowactwach roz-
wazania o Katechizmie Arndta jako jednym z prawdopodobnych pierwo-
wzorow Ksiqg, unaukowienie i znaczne poszerzenie materialowe badan nad
skomplikowanym zagadnieniem Mickiewicz a Weber, lecz przede wszystkim
wskazanie na Zbédjcéw jako na utwér kluczowy dla zrozumienia Mickie-
wiczowskiej recepcji Schillera. Juz Podhorski-Okoléw zwracal uwage na
role Zbdjcow w genezie Dziadow cz. IV 3. Ale dopiero analiza Skwarczynskiej,
bardzo wszechstronna, obejmujgca plan ideowy, zbieznosci motywoéw i wat-
kéw, podobienstwa techniki artystycznej, wykazala, jak dalece zwigzki z tym
wlasnie utworem Schillera wplynely na uksztaltowanie Mickiewiczowskiej
wyobrazni poetyckiej, jego widzenie $§wiata i konfliktéw ludzkich, ba, nawet
slownictwo. Nie mozna sie jednak oprze¢ wrazeniu, ze do tych jakze
odkrywczych ustalen genetycznych przymieszano sporg szczypte analogii
bardzo watpliwych.

A wiec: czy nastréj ,,pélnocnej pory* i w ogdle fantastyke ballad mozna
wigza¢ ze scenerig nocnych odwiedzin Hermana? Nastroj grozy organizuje
Schiller przy pomocy $wietnie znanego poezji sentymentalnej zespolu chwy-
tow: symbol godziny 12, pchukiwanie puszczykéw, dziko$é scenerii... Sztafazu
tego uzywala tez obficie polska przedmickiewiczowska duma i ballada. Byly
to zatem niezmiernie popularne chwyty literatury ,gotyckiej*“ i senty-
mentalnej, pewne zbitki konwencji, z ktorych obydwaj poeci mogli czerpac
nie odwolujac sie do zadnych okresSlonych pierwowzoréw. Podobny typ za-
strzezen wywoluje niekiedy material komparatystyczny, traktowany z punktu

1D Cizevskij, Aus zwei Welten. Beitrige zur Geschichte der sla-
visch-westlichen literarischen Beziehungen. Haga 1956, s. 308.

2 10. ThuAHOB, O aumepamypnoii seotwyuu. W: Apzraucms u nogamopsi.
[Jlenuurpaza] 1929, s. 46—47.

3 Por. L. Podhorski-Okolow, Przeoczone 2rodlo ,,Dziadow® czesci
IV. W: Realia Mickiewiczowskie. Warszawa 1952, s. 70 i n. O wplywie
Zbéjcéow na Zeglarza pisal wczeéniej 1. Schreiber, ,Zeglarz A. Mickie-
wicza. Warszawa 1930.
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widzenia genetycznego, np. w studium Mickiewicz a krag zagadnienn weberow-
skich. Zwlaszcza gdy mowa o patronacie Kinda nad Mickiewiczowskim
Pierwiosnkiem.

Nie przekonuje takze wystepujacy czestokroé w ksigzce sposob traktowa-
wania inwersji jako do§é¢ mechanicznego odwrocenia motywu. Oto Gustaw
z Dziadéw cz. IV, ,pustelnik dobrowolny*, ma stanowié¢ paralele do postaci
starego Moora, ,,pustelnika przymusowego*“. Modlitwe Starca z Dziadéw cz. I,
w ktérej prosi on o rychla $mieré¢ dla wnuka, traktuje sie jako inwersje
Smierci Moora-ojca, zabitego przez ,,okrutng mlodosé«.

Wydaje sie, ze rozstrzygajgce znaczenie w tych wypadkach powinny
mieé¢ raczej sens i funkcja motywu, nie zas §lad sytuacyjnego podobienstwa.
A takich zbieZnosci w zadnej z przytoczonych par ,motywow odwréconych®
przeprowadzi¢ sie nie da. Tak np. ,upiorno$é“ postaci Gustawa jest w duzej
mierze wynikiem zastosowanej przez poete romantycznej metody zacierania
granic dwu $wiatéow, tworzenia postaci aluzyjno-metaforycznych, nie pod-
legajgcych zasadom realistycznego kreowania portretu literackiego. Odwrot-
nie Moor, ktéry wyniszezeniem fizycznym sprawia na Karolu wrazenie upio-
ra, ale wiadomo przeciez, ze ani na moment nie przestaje by¢ czlowiekiem.
Takze motywacja jego niezwyklego wygladu jest na wskro§ realistyczna,
watpliwe wiec, aby w ogdéle mozna bylo moéwi¢ o rozchwianiu tej postaci
miedzy irrealizmem a weryzmem. Podobnie rzecz sie ma z inwersjg motywu
mlodosci. Choéby dlatego, iz trudno udowodnié, aby konflikt miedzy Moorem
a synami byl rozpatrywany przez Schillera na plaszczyznie konfliktu poko-
len. Potencjalnym zabdjcg ojca jest demonicznie podly Franciszek, i ohyda
jego czynu tkwi, o czym bedzie jeszcze mowa, w pogwalceniu natury praw
moralnych, nie za§ w takim czy innym wieku zbrodniarza. Te niebezpie-
czenstwa rozwazan komparatystycznych Skwarczynskiej w pewnym sensie
intensyfikuje takze wlasciwy badaczce styl myslenia naukowego. Mowa
o zjawisku w swej istocie niezmiernie cennym, a u nas ostatecznie nie spo-
tykanym czesto, o rozmachu interpretacyjnym, o $mialosci wniosk6w i uogol-
nien. Nie narzekaé na to ludziom, ktdérzy kiedykolwiek otarli sie o styl rozu-
mowania Stefana Zoélkiewskiego! 1 jesli wypadnie zglosié¢ jakie$ zastrzezenia,
to znowu nie pod adresem tego zjawiska, a wobec kilku jego niepokojgcych
przejawow. Zaabsorbowanie wlasnym pomyslem intepretacyjnym staje sie
u autorki tak duze, iz slabnie czujno$é¢ wobec gromadzonych argumentéw
i pod wznoszong konstrukcje wnioskowania dostaja sie czesto ,bez braku
glazy“. A je$li. w dodatku ujawni sie pewna sklonno§¢ do apriorycznych
zalozen, ktére w dalszych rozwazaniach wystgpig juz w roli pewnikéw,
wowczas nawet w najbardziej poprawnym rozumowaniu latwo o przeskok
w tonacji i fale akordéw falszywych. Moze dla jasno$ci trzy przyklady.

Autorka jest przekonana o duzej dojrzalosci politycznej i spiskowej ruchu
filomackiego, przypuszcza nawet mozliwosé jego powigzan organizacyjnych
z ,podziemiem* europejskim. Jak wiadomo, sprawa ta od dawna intry-
guje badaczy, ale do tej pory nie udalo sie zdobyé pozytywnych dowodow
potwierdzajgcych 1Iacznosé filomatéw 2z dekabrystami, z burszenszaftami,
a nawet ze spiskami warszawskimi, cho¢ do tych ostatnich wilnianom tra-
fi¢ bylo najlatwiej. W tej sytuacji sensacyjna staje sie uwaga uczyniona przez
Skwarczynskg w studium Mickiewiczowska Hebe jako wiersz rewolucyjny:
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,Ks. M. Bobrowski wyjezdzal za granice; przez niego posrednio
nawigzali filomaci kontakty z patriotycznym ruchem czeskim*“ (s. 147,
przypis 2).

Mamy nowy trop kontaktéw filomackich, i to prowadzgcy w kierunku
zupelnie nie podejrzewanym — do Pragi! Co wiecej, uwaga ta rzuca nowe
Swiatlo na osobe ksiedza Bobrowskiego. Profesor nauk moralnych i poli-
tycznych Uniwersytetu Wilenskiego wystepuje tu jakby w roli ,,wtajemni-
czonego®, co z kolei rzucaé moze $wiatlo na wspolnote konspiracyjnych dzialan
profesury i mlodziezy.

Ze wzgledu na doniostosé zawartych w notatce spostrzezen, zaczynamy
przygladaé¢ sie jej nieco dokladniej. Siegnijmy po Glosy sprzed wieku Pi-
gonia, ktory pisal o kontaktach Malewskiego i Mickiewicza z ruchem mlo-
doczeskim. Rzeczywiscie znajduje sie tam obszerny passus poswiecony ksie-
dzu Bobrowskiemu:

,Jeden 2z profesoré6w Uniwersytetu, ks. Michal Bobrowski, w toku
swej zagraniczne] podrézy naukowej zahaczy! o Prage (1822), poznal sig
tam z koryfeuszami ruchu mlodoczeskiego. Za jego to zapewne przyczynie-
niem sie wyslal Hanka dziela swe wilenskiej bibliotece uniwersyteckiej. Uni-
wersytet skorzystal z tego nawigzania stosunkéw i obdarzy! Hanke najwyz-
szym rozporzgdzalnym zaszczytem, mianujgc go swym czlonkiem honoro-
wym‘ 4,

Z kolei domysla sie Pigon, ze Franciszek Malewski jadac za granice za-
wio6zl Hance te przyjemng dla niego wiadomosé.

Z informacji Pigonia wynika jasno, ze ksigdz Bobrowski nawigzal sto-
sunki jedynie miedzy uniwersytetem a uczonym czeskim, ktérego prace wzbu-
dzily jego zainteresowanie. I tylko tyle. O filomatach nie ma najmniejszej
wzmianki. Nawet wizyta Malewskiego to takze dalszy cigg tamtych spraw
miedzy uniwersytetem a Hanky. Na podstawie wszelkiej wiedzy rzeczowej
o filomatyzmie, na podstawie listéw, materialé6w z zycia organizacyjnego filo-
matow, ze znanych nam sgdoéw i wypowiedzi — wynikalo jasno, ze ksigdz Bo-
browski nie moégl! wystgpié w roli emisariusza filomatéw, gdyz o ich istnie-
niu w ogole nie wiedzial. I, jak widzimy z wywoddéw Pigonia, istotnie
nie wystgpil. Skad zatem ten sgd badaczki, podany bez hipotetycznej ogled-
nosci?

Podobnie rzecz sie ma z oceng wielu realiéw procesu filareckiego, ktérych
polityczng jednoznaczno$é¢ zbytnio przeceniono. Tak np. Skwarczynska snujac
przypuszczenia na temat loséw zatajonego w $ledztwie autorstwa Piesni fila-
retéow, sgdzi, ze zostalo ono dwukrotnie zdradzone: raz przez Jankowskiego,
ktory wprost wskazal na Mickiewicza, i drugi raz przez Zana, ktéry zwrot
»bolski pijem midéd“ zamienil na ,kowienski miéd*. Kowienski miéd —
a w Kownie przebywal Mickiewicz — ,,wymkna! sie Zanowi — jak przypu-
szcza autorka — w sposdéb mogacy radowaé badaczy pod$swiadomosci® (s. 178).

Rozpatrzmy obydwie te wersje.

W wyniku obcigzajgcego zeznania Jankowskiego komisja nie musiala
pobra¢ grubej lapowki — jak domy$la sie Skwarczyriska — aby pédzniej

¢S Pigon, Glosy sprzed wieku. Szkice z dziejow procesu filareckiego.
Wilno 1924, s. 80.
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,zapomnieé¢“ o autorstwie Mickiewicza. Po prostu nie traktowala oskarze-
nia jako ewidentnego dowodu winy. Komisja caly czas szukala potwierdzenia
zeznan Jankowskiego, i to nie tylko w punkcie dotyczacym autorstwa Piesni.
W znakomitej wiekszo$ci poszukiwania te przyniosly pozadane przez $ledz-
two rezultaty, ale akurat w wypadku Mickiewicza potwierdzen takich nie
zdolano uzyskaé i dlatego jego konto nie zostalo obcigzone autorstwem tego
wiersza. Co za$ do ,kowienskiego miodu®, nie mégl on zdziwié éwczesnego
policmajstra, podobnie jak piwo okocimskie uzyte w wesolej piosence nie
zastanowi dzisiejszej milicji. W epoce mlodosci Mickiewicza stynne miody
pitne wyrabialo si¢ bowiem w Kownie, o czym moze przekonaé nas choéby
Odyniec w swym znanym opisie fet filareckich:

»Jeden jedyny toast na czes¢ bohatera fety spelnial sie je$li nie mlekiem,
to matym kieliszkiem kowieniskiego miodu, i dla jednego tylko Adama, kiedy
bywal obecnym, wyjatkowym sposobem butelke porteru stawiano* s,

Uzyty przez Zana zwrot nie mogl wiec w zaden sposéb zdradzaé¢ au-
torstwa Mickiewicza.

W studium ,,Penelope” i kilka-innych lipskich wydawnictw z czaséw
mtodosci Mickiewicza odmienna, lecz nieostrozna interpretacja cytatu pod-
budowuje obszerny wywoéd o popularnosci niemieckich Taschenbiicher wsrod
pan litewskich. Malewski w liscie do Mickiewicza z 25 kwietnia 1821 pisal:

,»Pokazal mi jg (Safo) w Penelopie, Kktorg ci posylam, a ze i u nas
jest Safo, wpadlem na mys$l sprowadzenia odbitych podobnych rycin z za-
granicy‘S.

Dla autorki cytat ten brzmi enigmatycznie, wnosi jednak, ,ze idzie
[tu] o szczegdlne uczczenie ktorej§ rodzimej Safony“ (s. 38l), po czym
przechodzi do wniosku szerszego, traktujgc fakt owego istnienia miejscowej -
»Safo“ jako odskocznie do uogodlnienia z dziedziny socjologii odbioru kul-
turalnego:

,Nie jest wazna jednak owa ewentualna wilenska Safo; wazne jest to,
ze almanachy i Taschenbiicher, przeznaczone dla pan, mialy w Wilnie i oko-
licach odbiorczynie i zapewne kolekcjonerki catych ich serii® (s. 381).

Stagd wniosek trzeci, przypuszczajgcy znajomo$¢ tych almanachéw wsrod
filomatéw, wielkich admiratoréw pieknych pan, ,,u ktérych bywali [..] i dzie-
ki ktorym zapoznali sie z tym wydawnictwem* (s. 409).

Czwartego wniosku w rozprawie brak, ale myS$leg, ze wolno nam poszu-
kaé go w obszernym studium Mickiewicz a krqg zagadnienr weberowskich,
gdzie analizuje sie wplyw omawianych Taschenbiicher na tworczo$sé Mickie-
wicza i jego przyjaciol.

Fundamentem hipotez interpretacyjnych stal sie w tym wypadku passus
z korespondencji filomatow, z ktorego wynika, ze mieli oni w reku tomik
Penelope za rok 1820. Nic wiecej. Wszystko, co autorka podala w cha-
rakterze sadéw twierdzacych na temat popularnosci tych almanachéw wsrod
dam litewskich, na temat mozliwosci gromadzenia ich i zapoznawania sie

5 A. E. Odyniec, Wspomnienia z przeszloéci opowiadane Deotymie.
Warszawa 1884, s. 158.

8 Archiwum Filomatéw. Cz. I. Korespondencja. 1815—1823. Wyd. J. Czu-
bek. T. 3. Krakéw 1921, s. 281.
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filomatéw ta droga z calym cyklem Taschenbiicher, jest juz tylko ciggiem
przypuszczen, ktoére nie znajdujg oparcia w tym okazjonalnym cytacie. Wy-
mieniona tam bowiem Safo to nie jaka$§ dama litewska gromadzgca niemiec-
kie almanachy, lecz po prostu tytu! utworu Czeczota (pelne brzmienie: ,,Safo,
Scena liryczna“), ktéry mial wejsé do projektowanego przez filomatéw tomi-
ku ich poezji pt. Hebe i dla ktérego przypadkowo znalazl Malewski, prze-
gladajac u ksiggarza wymieniony tomik Penelope, odpowiednia ilu-
stracje.

Popularnos¢ lipskich almanachéw, a wiec i jezyka niemieckiego, wsérod
szlachcianek i inteligentek litewskich wydaje sie¢ i z innych racji grubg
przesada. Toz w samym gronie filomackim, skupiajgcym najlepszych stu-
dentow uniwersytetu, biegle zna niemiecki jeden tylko Malewski. Zan do
konca zycia nie umial swobodnie rozmowi¢ sie¢ po francusku, jakze wiec
przypusci¢ mozna takg popularno$é niemieckiego wsrod kobiet?

Fascynacja jednym problemem odbija sie niekiedy niekorzystnie na ca-
losciowym widzeniu zagadnien interesujgcych badaczke utworu. Skom-
plikowanych uczué doswiadcza recenzent Sledzac rozwazania autorki do-
tyczace rewolucyjnej wymowy Zbdjcow, apologii czynu, pochwaly dzialania
,rzezwym ramieniem®, a zwlaszcza interpretacji samobdjczego monologu
Karola, ktéoremu bron z reki wytrgca¢ ma rewolucyjne poczucie obowigzku
spolecznego. Recenzent mialby prawo daé sie ponies¢ zapalowi polemicznemu,
stajac w obronie tak bezceremonialnie pominietych tych ryséw Karola,
ktére czynig go podobnym do samotniczych buntownikéw Byrona, obarczo-
nych klatwa sumienia i §wiadomo$cia skazy moralnej.

Alarm okazuje sie jednak przedwczesny, gdyz czes¢ tych wlasnie mysli
odnajdziemy kilkanascie stron dalej z okazji uwag o Schillerowskim sym-
bolu ognia. Wydaje sie jednak, ze tak impresyjny styl wykladu nie sprzyja
jasnosci 1 jednoznaczno$ci ujecia problemu.

W ogole wydaje sie, ze nad ksigzkg Skwarczynskiej zacigzyla pewna
atomizacja omawianych probleméw, utrudniajgca czytelnikowi zebranie w je-
den szereg wszystkich uwag i pomystow interpretacyjnych, ktére na temat
okreslonego utworu rozsiane sg na przestrzeni calego jakze obszernego tomu.

Wiadomo poza tym, ze tworzace go studia powstawaly w ciggu dluzszego
okresu czasu, kilka z nich ukazalo sie w druku jako odrebne calo$ci, odwo-
tania wiec do wlasnych sgdéw nie mialy w nich charakteru powtérzen. Szko-
da tylko, ze redaktorzy PAX-u nie zadali sobie trudu przejrzenia calosci
materialu pod katem jego nowej funkecji — ksigzkowej’.

W ksigzce Skwarczynskiej istniejg jednak pewne problemy, ktérych
stalej obecnosci nie mozna policzy¢ tylko na konto niedociagnieé¢ konstruk-
cyjnych. Sa one obecne nawet wdéweczas, gdy nie formuluje sie ich wprost —
gdy tkwia w podtekscie zaréwno wielkich koncepcji, jak szczegélowych

7 Redakcja nie wywigzala sie nawet z tradycyjnie nalezacych do niej
obowigzkéw: nie zadbano o ujednolicenie pisowni obcojezycznych cytatéw,
ktérych w ksigzce jest mnéstwo. Natomiast interwencja redaktora w tekst
filomacki (s. 380) poprzez wtrgcone — rzekomo dla jasnosci — stéwko
,[jest]“ zrobila z tego zdania, zbudowanego zupelnie poprawnie, stylistyczny
dziwolag.
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ocen. To stosunek do Oswiecenia i ideowa koncepcja poczatkéw rewolucjoni-
zmu szlacheckiego.

W sprawie oceny dorobku Os$swiecenia i wagi tej tradycji dla romantyz-
mu autorka zajmuje stanowisko krancowej negacji, stanowisko na gruncie
naszej historii literatury bez precedensu. Pierwiosnki polskiego romantyzmu
Kubackiego i Powinowactwa Skwarczynskiej to pod tym wzgledem ksigzki-
antypody. Dla Kubackiego cala zawarto$¢ myslowa tworczosci mlodego
Mickiewicza zamykala sie w ramach etycznego i filozoficznego dorobku
Oswiecenia. Dla Skwarczynskiej tradycja ta — z malymi wyjatkami, o kto-
rych za chwile — obcigzona jest grzechem ugodowos$ci wobec absolutyzmu,
reformizmem i akcentami profeudalnymi w sferze spolecznej, nie mogla
zatem odegraé zadnej istotnej roli w ksztaltowaniu swiatopogladu Mickiewicza
i jego $rodowiska ideowego. Caly wysilek autorki skierowany zostal wigc na
pokazanie antagonistyczno$ei tych dwu §wiatopogladéow, na wydobycie
wszystkich akcentéw Kkrytycznych i polemicznych, jakie, zdaniem autorki,
zglaszali filomaci pod adresem O$wiecenia.

Niecheé Skwarczynskiej do Os$wiecenia to juz tradycyjna cecha polskich
historykéw literatury. Razil ich materializm filozoficzny tej epoki, jej wolno-
myS$licielstwo, okre§lane jako libertynizm i poddawane niejednokrotnie
dyskwalifikujgcej ocenie moralnej. Skwarczynska dodala tu zarzut wstecz-
nictwa spolecznego. '

O umiarkowanej postepowosci spotecznych doktryn Os$wiecenia, odpo-
wiadajgcych przede wszystkim interesom burzuazji, a niekiedy konformi-
stycznych takze wobec absolutyzmu, o ,,0§wiecicielskich* koncepcjach ewolu-
cyjnego doskonalenia natury ludzkiej i rozumu, jako glownej podstawy
rozwoju spolecznego — pisalo sie po wojnie niejednokrotnie w pracach
zarowno historykéw mys$li spolecznej, jak i badaczy literatury. Zwracano
réwniez uwage na zubozenie problematyki O$wiecenia wsérod jego epigonow,
ktérzy odcinajge sie zazwyczaj od materializmu, ateizmu i libertynskiej
kpiny antyreligijnej, aprobowali co najwyzej empiryzm, deizm, krytycznag
postawe wobec Kosciola, a w sferze spolecznej idee wiecznej ewolucji i cig-
glego postepu. Ten program spoleczny przyjeto nazywaé liberalizmem. Wie-
lokrotnie (np. Zélkiewski w Sporze o Mickiewicza, Maria Janion w artykule
Jeszcze jedno mnieporozumienie wokol liberalizmu ®) wykazywano ograniczo-
noét koncepcji spotecznych liberalizmu i — co w wypadku Polski szczegdl-
nie wazne — jego konformizm polityczny, niechetny dazeniom narodowo-
wyzwolenczym. Nigdy jednak nie byly to zarzuty tak krancowe i unicestwia-
jace, jak w ksigzce Skwarczynskiej. Nic wiec dziwnego, ze w Powinowactwach
uzywa sie mocnych okres§len typu ,profeudalna dywersja oswieceniowa*
czy ,,profeudalny reformizm®.

Z os$wieceniowego piekla potepionych ratuje autorka jedynie nieliczne
jednostki, ktéorym przyznaé¢ zechciala range prawdziwych rewolucjonistow;
to przede wszystkim Rousseau i Saint-Just. Glowng legitymacjg ich rewo-
lucjonizmu okazuje sie wiara w Istote Najwyzsza i nie$miertelnosé¢ duszy.

8 M. Janion, Jeszcze jedno nieporozumienie wokol liberalizmu. Z po-
wodu nowej publikacji prof. Chalasinskiego. Pamietnik Literacki,
1954, z. 3. I nadbitka.
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Autorka sadzi, ze te ,artykuly wiary réznily stanowisko rewolucjonistéw od
stanowiska materialistycznie zorientowanych profeudalnych filozoféw Os$wie-
cenia reprezentujgcych idee reformistyczne w stosunku do monarchii“

(s. 235).
Pozostajac na gruncie przyjetego przez Skwarczynskg podzialu: na re-
wolucjonistéow — wierzacych i wstecznikow — materialistéw, spytajmy

o fakty i nazwiska. Sgdzimy bowiem, ze regula ta w ogdle potwierdzi¢ si¢
nie da. Po pierwsze dlatego, ze konsekwentnych materialistéw, czyli w sfe-
rze $Swiatopogladu religijnego ateistow, jest w O$wieceniu bardzo niewielu.
WolnomysSlicielstwo osiemnastowieczne zatrzymywalo sie zazwyczaj na gra-
nicy deizmu, przyjmujac istnienie Istoty Najwyzszej. Nawet tak wojujacy
materialista jak La Mettrie ograniczal sie w sprawach religijnych do indy-
ferentyzmu. A skoro tak, to dusza nieSmiertelna i Istota Najwyzsza, jako
cechy rewolucjonizmu, okazujg sie calkowicie zawodne, gdyz dogmaty te
sg wspdlng wlasnosciag muyslicieli o roéznorakiej orientacji filozoficznej. Tak
réznorakiej, ze obejmujacej takze wojujaca reakcje ortodoksyjna. Po drugie,
myS§liciele negujacy istnienie Boga i duszy nie$miertelnej, a wigc ateiSci —
podkre$§lamy raz jeszcze, ze tych w okresie Oswiecenia bylo bardzo niewielu
— w pogladach spolecznych nie reprezentowali orientacji profeudalnej.

Ateista Jean Meslier to jednocze$nie autor dziela o niezwyklej jak na
swoja epoke bezkompromisowos$ci spolecznej, gdyz byl on — jak mozna by
sie dzisiaj wyrazié — ideologiem biedoty wiejskiej. Sprawie tej poswiecil
zresztg nie tylko swoj Testament, ale oddal za nig zycie. Wojujacym ateisty
byl takze Pierre Sylvain Maréchal, znany publicysta i filozof, autor dosko-
nalego Stownika ateistéw, reprezentujgcy przekonania polityczne o zabarwie-
niu wyraZznie komunistycznym, ktére znalazly wyraz w jego zwiazkach
z Babeufem® Nie wydaje si¢ wiec, aby w stosunku do ktéregos z nich
mozna bylo zastosowaé dyskwalifikujgce okreslenie ,profeudalnych filozo-
fow*. Okre$lenie to z duzg dozg stusznosci wolno odnie§é jedynie do
reakcji katolickiej XVIII wieku. Sgd taki nalezy zresztg do dosyé powszech-
nych, a ostatnio sformulowal go takze Henry Vyverberg w swej ksigzce
Historical Pessimism in the French Enlightenment.

Krytyke Os$Swiecenia uproscila autorka takze poprzez odpowiednie wy-
szukanie specjalnego przedmiotu tej Kkrytycznej analizy. Obiektem rozwazan
nie sg bowiem postacie ani dziela rzeczywistych reprezentantow mysli
osiemnastowiecznej, lecz negatywny bohater dramatu Schillera Zbéjcy —
Franciszek Moor.

Postepowanie takie nie byloby najwlasciwsze nawet woéwezas, gdybysmy
mieli pewne$é, ze Schiller potraktowal! posta¢ Franciszka jako studium
o$wieceniowego materialisty i ateisty. Bylby to zaledwie wyraz wlasnych
pogladéw artysty, ktoére nie moga dostarcza¢ naukowych argumentéw ani
za, ani tez przeciw materializmowi. W wypadku Franciszka Moora nie wy-
daje sie zresztg, abysSmy mieli do czynienia ze $wiadomym kreowaniem
tego rodzaju postaci. Ateizm jako problem moralnosci ludzkiej by! szeroko

9 O filozoficznych i politycznych pogladach Maréchala informuje
wydany w Zwigzku Radzieckim tom jego pism pt. II. C. Mapemauxas,
Hsbpannvie ameucmuyeckue npoussedenua. Mocrsa 1958.

Pamietnik Literacki, 1960, z. 2 16
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dyskutowany w czasie Os$wiecenia. Tak zwane nawrécenia ateistow w osta-
tecznych momentach zycia byly zelaznym argumentem w rekach ortodoksyj-
nych katolikow. Réwnie chetnie rozpisywano sie na temat niemoralnosci
ateistow 1 prawie kazdy z filozoféw Os$wiecenia zajmujgcy sie sprawami
wiary zmuszony byl bronié wartosci etyki laickiej i ludzi ja wyznajacych.

Wobec tych probleméw Schiller nie zajmuje ani postawy obronczej,
ani krytycznej, gdyz jego ambicjg nie jest zabranie glosu w historycznym
sporze o ateizm. Wydaje sie, ze interesuje go nade wszystko psychologiczne
studium samowoli, wyposazonej w atrybuty o$wieconej tyranii. Wolno wnio-
skowaé, a potwierdza to réwniez analiza postaci Karola, ze bezwzglednych
sankcji dla buntu przeciwko normom $wiata nie widzi Schiller po stronie
zadnej samowoli, nawet samowoli méciciela.

Nie istnieje natomiast zaden cigg bezpoSredniego wynikania miedzy
ateizmem Franciszka a jego dzikg tyranig. Nie da sie bowiem potwierdzié
regula, wedle ktorej ateizm implikowalby postawe reakcyjng. Byla juz
o tym mowa wyzej z okazji oceny postawy spolecznej filozoféw materia-
listow. Franciszek jest zatem tyranem niezaleznie od ateizmu i nie za wol-
nomyslicielstwo ma by¢ osgdzony, lecz dlatego, ze ,,sieroty, wdowy, ucisnieni,
udreczeni zawyjg do Niego* oraz za to, ze popelnil dwie zbrodnie ,,elemen-
tarne*: ojcobojstwo i bratobdjstwo.

Trudno wiec zgodzié¢ sie z wnioskiem autorki, ktéra sadzi, ze przyczyng
katastrofy Franciszka jest ,nie to, ze byl obludnikiem, despotg i okrutni-
kiem, [..] lecz to, ze stal na gruncie pogladéw filozoficznych Os$wiecenia
z ich wnioskiem ateistycznym [..]* (s. 300). W konsekwencji potepienie Fran-
ciszka nazywa ,strzalem Schillera w ideologie Os$wiecenia‘“ (s. 301). Gdyby
tak bylo istotnie, musieliby$§my przyznaé, ze jest to strzal chybiony i wy-
mierzony rekg obskuranta. Natomiast jako socjologiczne studium oswieco-
nego tyrana i psychologiczne studium samowoli jest postaé¢ ta rzeczywistym
ciosem in tyrannos. ‘

Z Os$wieceniem tak pojetym latwo bylo przeciaé autorce zwigzki gene-
tyczne mlodego rewolucjonizmu szlacheckiego. Zabieg ten otworzy! furtke
dla rozwazan w zasadzie pozahistorycznych, natchnionych w duzej mierze
przez modernizacje problematyki w duchu naszych wspolczesnych doswiad-
czen.

Postawa badawcza Skwarczynskiej nie jest bynajmniej wyjatkiem, po-
dobny punkt widzenia reprezentuje takze Marian Kukiel w swej bardzo
interesujgcej rozprawie o Mickiewiczu w ,podziemiu‘ konspiracyjnym 1°,
W Powinowactwach jednak zbytnio chyba przesunieto proporcje w kierunku
bardzo modernizujgcych i bardzo subiektywnych przekonan autorki o rewo-
lucjonizmie tajnych zwigzkow z poczatku XIX wieku. Przyczynilo sie to
do inwazji sgdow i ocen nie umotywowanych, a co wiecej, byla juz -wyzej
o tym mowa, do pewnych znieksztalcen faktéw historycznych.

Rewolucjonizmu filomatéw dowodzi autorka kilku sposobami, ale z zad-
nym z nich niepodobna solidarvzowaé sie w pelni. Rozpatrzmy je kolejno.
Dowéd glowny zbudowany jest na zasadzie sylogizmu. Poniewaz O$wiece-

10 M. Kukiel Mickiewicz w podziemiu. (1816—1824). W ksigzce zbio-
rowej: Adam Mickiewicz. Ksiega w stulecie zgonu. Londyn [1958].
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nie i liberalizm sg wsteczne, a filomaci (0 nich bowiem gléwnie chodzi) sg
antyo$wieceniowi i antyliberalni, a wiec sg rewolucyjni. Pierwszy czlon
tego rozumowania juz wyzej podany zostal w watpliwo§é. Pora przyjrzeé
sie tyle podkreslanej przez badaczke antyo$wieceniowosci filomatow.

Pozytywnym dowodem tej postawy jest dla autorki niechetny stosunek
filomatéw do masonerii i Towarzystwa Szubrawcow, a wiec gléwnych
6wcezesnych filaréw liberalizmu wilenskiego. Nie wydaje sie jednak, aby
mozna bylo wlasciwie zinterpretowaé stosunek filomatow do O$wiecenia
rozpatrujac te kwestie w kategoriach idei spoleczno-politycznych. Sprawy
za§ masonerii w poczgtkach w. XIX zamykajg sie glownie w tej sferze
ideologii. ’

O wiele bardziej owocne naukowo wydaje sie stanowisko Kubackiego,
ktory w centrum uwagi swych sgdéw o ,0§wieceniowych antecedencjach*
mliodego Mickiewicza postawil kwestie filozoficzne i etyczne, a kontekst
ten mozna by poszerzy¢é jeszcze o tradycje wychowawczo-pedagogiczne.
Poprzez te bowiem dziedziny mys$li naukowej docieral do filomatow <dorobek
Oswiecenia, ksztaltujac w sposéb trwaly ich poglady na zycie, na przezna-
czenie i obowiazki czloewieka, na moralnosé jednostkowa i spoteczna.

Sa to zreszta w pismach i twoérczosci filomackiej sprawy latwo uchwytne,
dostrzega je takze autorka ksigzki, tyle ze z wlasciwg sobie konsekwencja
nazywa je znowu inaczej. Tak np. czytamy, ze ,teza o powinnosciach wobec
zycia, w imie Kktérych nalezy przezwyciezy¢é osobiste zniechecenie, demo-
bilizujgcy bdl osobisty, nalezy do tez rodzacego sie w przemysleniach Mickie-
wicza zrebu rewolucyjnej etyki“ (s. 290).

Dla $cislosci wypadnie jednak przyznaé, ze tego rodzaju idee to elementar-
ne zalozenia etyki spolecznej, upowszechniane przez o$wieceniowe maksymy,
katechizmy moralne, wreszcie podreczniki nauki moralnej przeznaczone dla
uzytku szkél. Etyka rewolucyjna, zgdajgca ofiarno$ci wobec ,sprawy“ lub
— Jjak w wypadku Polski -— ojczyzny, musiala, rzecz jasna, opiera¢ sie na
tych samych zalozeniach moralnych. Na pismach filomackich mozna przesle-
dzi¢ nader ciekawy proces przeradzania sie utylitarnych zalozen etyki
spolecznej w zasade patriotycznej ofiarnosci .

Wezmy wreszcie tak interesujgce autorke kwestie spoleczne czy — co
w wypadku filomatéw stuszniejsze — filozoficzno-spoleczne. Wlasciwie bez
o$wieceniowej wiedzy o sitach rzgdzgcych organizmem spolecznym nie byloby
Towarzystwa Filomatéw. PrzySwiecajgce grupie mlodych 1ludzi ambicje
ksztaltowania opinii publicznej, ,gruntowania‘“ moralnosci powszechnej
i postepu cywilizacyjnego na czymze innym oparte byly, jesli nie na osiem-
nastowiecznych przekonaniach o dominujgcej roli o$wiaty i wychowania

1t por. np. M. Rukiewicza system pieciostopniowej budowy orga-
nizacyjnej, w Kktérego stopniu pierwszym formulowane bylo jedynie wycho-
wawcze haslo: ,Doskonal sie i czyn dobrze*, w stopniu piatym splatajac juz
$ciSle wytyczne etyki spotecznej z obowigzkiem patriotycznym: ,,Przekladaj
nad wtasne dobro ogotu, dobro kraju, wszystkie swe sily, majatek i zycie
dla niego poswiecajac®. Zob. Archiwum Filomatéw. Cz. II: Materialy do
historii Towarzystwa Filomatéw. Wyd. S. Szpotanski i S. Pietrasz-
kiewiczéwna. T. 2. Krakéw 1921, s. 422, 424.
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zarowno w zyciu jednostkowym, jak spotecznym? Trudno o bardziej
»condorcetowska® formule szczescia spolecznego niz ta, ktéra dal w swym
referacie czlonek Zwigzku Przyjacidt Adam Dziewigtkiewicz: ,Szcze$cie na-
rodéw od oswiecenia i prawosci obyczajow zawislo* 12,

Stad rodowdd swoéj wywodza dwa potezne przedsiewziecia filomackie:
opracowywanie podrecznikéw dla tzw. nauk elementarnych i projekt wyda-
wania wlasnego pisma, po$§wieconego w szczegdlnosci sprawom postepu
ekonomicznego i moralno$ci spolecznej. Nawet tak reprezentatywna dla
ideologii filomatéw walka o narodowo$¢, ktéora w konsekwencji poklécila
ich z zaborca, w swym punkcie wyjSciowym wigzala sie z o$wieceniowymi
dazeniami moralno-wychowawczymi. Stanowila bowiem cze§é ich wielkiego
programu dydaktyki spolecznej, skierowanej przeciw skutkom posianej
przez despotyzm deprawacji moralnej obywateli.

Poczatkowo sg filomaci o wiele bardziej zafascynowani tak czesto w lite-
raturze Os$wiecenia poruszanym (por. chociazby na ten temat uwagi Montes-
kiusza w dziele O duchu praw) zwigzkiem miedzy systemami ustrojowo-poli-
tycznymi a moralnoscig obywateli, niz narodowym aspektem sporu polsko-
rosyjskiego. Dopiero zupelne niepowodzenie ich marzen o reformach, ktére
nieuchronnie popadaly w konflikt' z rzeczywisto$cig kraju podbitego, zmie-
nily kierunek mysli filomatéw o pracy wychowawczej. W ostatnim okresie
dzialalno$ci zwigzkow wilenskich pasjonuje ich juz niemal wylacznie edu-
kacja patriotyczna, potencjalnie, a niekiedy wprost, w ostrym zwrocie poli-
tycznym, skierowana przeciwko zaborcom. Tej dydaktyce towarzyszy nieod-
lacznie my$l o niepodleglosci ojczyzny. Nie osiggnela ona jednak w wypadku
filomatow skrystalizowanych politycznie i organizacyjnie form spisku.

Maria Janion pisala z okazji Konrada Wallenroda® o konfliktach mo-
ralnych pokolenia mickiewiczowskiego zwigzanych z pojeciem nielegalnego
buntu politycznego. Od tych konfliktow nie byli wolni takze filomaci, choé
ich niecheé do dzialan nielegalnych miala nieco inne uzasadnienie niz to,
ktore decydowalo o postawie rewolucjonistow Kroélestwa Kongresowego.
Kierowala nimi przede wszystkim nieufno$§é wobec owocnosci takich dzia-
tan, obawa popadniecia w czcze politykowanie, wreszcie ich przywigzanie
do oswieceniowego programu pracy wychowawczej. Aby zdecydowaé sie
na spisek, musieli przedtem zmieni¢ dos$é gruntownie wlasne poglady, ina-
czej zobaczyé sens ludzkiego dzialania i sens historii i przekonaé sie réwniez,
ze bunt jest droga jedyng. Jesli istnieje w filomatyzmie zjawisko naprawde
pasjonujgce, jest nim S$ledzenie stopniowej zmiany pogladéw, rodzenia sie
nowych pojeé etycznych, dajgcych sankcje dla czynu, dla chwytania sie
srodkow gwaltownych w przemianie rzeczywistosci. To byla ich wewnetrzna
droga do spisku.

W ksigzce Skwarczynskiej kategorycznemu przekresleniu zwigzkéw filo-
matéow z OS$wieceniem towarzyszy réwnie ostro formutowane przekonanie
o dojrzatos$ci spiskowej ich ruchu. Dlatego m. in. mozemy spotkaé¢ sie w Po-
winowactwach z tak ,przedstawieniowym¢“ potraktowaniem Ody do mlodosci,

12 Tamsze, cz. 11, t. 3, s. 32.
13 M. Janion, O genezie ,Konrada Wallenroda“. Pamietnik Lite-
racki, 1956, z. Mickiewiczowski.



RECENZJE 561

jakiego nie zaryzykowalby najbardziej socjologizujacy historyk literatury.
Ze zwrotu: ,spélnymi Ilancuchy opaszmy =ziemskie kolisko* -— wysnuwa
sie np. wniosek, ,ze polski mlodziezowy ruch rewolucyjny nie tylko liczy
na pomoc analogicznego ruchu w Europie, ale jest z nim w Kkontakcie*
(s. 170). Natomiast obecno$é dwuwiersza uderzajgcego swg o$wieceniowoscig:
»bryskajg nieczule lody, I przesgdy s$wiatlo émigce” — objasnia sie jako
zabieg taktyczny, jako swego rodzaju dymna zaslone, ktéra ma stanowié
legitymacje ,praworzgdno$ci® utworu i autora na wypadek dekonspiracji.
Tak daleko bowiem ingeruje w analize utworéw literackich przyjeta przez
autorke teza o konsekwentnej antyoswieceniowosci i spiskowym charakterze
filomatyzmu.

Nie wydaje sie rowniez, aby udowadnianie rewolucyjnosci filomatyzmu
przy pomocy wierszy Mickiewicza bylo zabiegiem najszcze$§liwszym, takze
ze wzgledu na brak zgodno$ci ideowej miedzy calg twoérczoscia mlodziencza
poety a filomatyzmem. Jes$li sie tego nie przyjmuje, pozbawia sie przy-
najmniej jedno z tych zjawisk — w imie zgodno$ci — cech jemu wlasci-
wych. W Powinowactwach tym poszkodowanym jest niestety Mickiewicz,
ktéremu narzucono maske filomatyczng. Scislej moéwige, zaréwno Mickie-
wiczowi, jak filomatyzmowi przypisano jako trwale cechy ideowe: w dzie-
dzinie moralnej — o$wieceniowg w istocie etyke spoleczng (idea obowigzku,
nieugietosci charakteru, stuzby ojczyznie); w dziedzinie politycznej — po-
stawe czynnej walki wyzwolenczej. Taka jest ,norma ideowa®, ktérg maja
potwierdza¢ wiersze Mickiewicza i wedlug ktérej ocenia sie stosunek poety
do wybitnych o6wczesnych zjawisk literackich, zwlaszcza Schillera.

Tak sformulowanemu pojeciu rewolucjonizmu odpowiada w pelni jeden
wlasciwie tylko wiersz Mickiewicza — programowy liryk ,Juz sie¢ z po-
godnych niebios...“ Natomiast Zeglarz jest tej formuly klasycznym przeci-
wienstwem. O wiele bardziej niz retoryczna Oda do mtlodos$ci ujawnia on
calkowita sztuczno$é zaproponowanej koncepcji rewolucjonizmu. A z wielu
wzgledow ten wlasnie utwér odgrywa w rozwazaniach Skwarczynskiej de-
cydujacg role. Poswiecono mu oddzielnie studium pt. Mickiewiczowski ,,Ze-
glarz* jako anti-,Resignation, a ponadto jego problematyka wraca wielo-
krotnie przy okazji rozwazan o schillerowskich powinowactwach Mickie-
wicza.

To skoncentrowanie uwagi autorki zyskal sobie Zeglarz nie tylko pod
ci$nieniem tradycji badawczej, rozpatrujacej ten utwér jako klasyczny przy-
klad wplywoéw liryki Schillera, zwlaszcza jego popularnych wierszy Die
Fiihrer des Lebens i Resignation, ale najprawdopodobniej takze dlatego, ze
utwér ten zdradza wyrazne zwigzki z péZnym Schillerem, z wlasciwa mu
postawg rozczarowania, niecheci do $§wiata, pesymizmu, a od tych zwigzkéw
i tych postaw pragnie badaczka odcig¢ Mickiewicza jak najbardziej kate-
gorycznie.

Interpretacja Zeglarza zaprezentowana w Powinowactwach oparta zostala
o zasade inwersji, z takim upodobaniem stosowana w tej ksigzce. Ze-
glarz okazuje sie nie kontynuacja — jak sgdzono dotychczas — pesymistycz-
nych refleksji Schillera o bycie ludzkim, lecz goraca polemikg z nim, utwo-
rem przynoszacym triumf filomatycznej postawy rewolucyjnej. Zgodno§é naj-
bardziej klopotliwego liryku z reprezentowang w ksigzce koncepcjg rewo-
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lucjonizmu zostala ocalona. Ale za jaka cene? Wydaje sie, ze kosztem znacz-
nego zacies$nienia problematyki Zeglarza do kilku tylko motywéw ideowych,
i to nie najbardziej dla utworu tego charakterystycznych.

Nie zostala bowiem wzieta pod uwage wielokierunkowosé polemik Zegla-
r2a, wymierzonych przeciez nie tylko przeciwko Schillerowi. Mozna by po-
wiedzieé nawet, ze autor Resignation jest w tym wierszu atakowany naj-
stabiej. Przedmiotem osgdu sg przede wszystkim poglady filozoficzno-moral-
ne, ktére narzucaly heroiczny w cierpieniu, kontemplacyjny stosunek wobec
zycia, afirmujacy je poprzez idealy obowigzku, cnoty, poswiecenia. A wiec
przede wszystkim stoicyzm jako filozofia rownowagi umystu i etyka spo-
teczna jako uniwersalna formula okre§lajgca stosunek czlowieka do zycia.
W tym sensie jest Zeglarz polemika z etycznymi béstwami mlodosci, jest
aktualnym rozrachunkiem z filomatami, pozostajgcymi nadal w tym kregu
ideatow 14,

W Powinowactwach zupelnie bagatelizuje sie ten wewnetrzno-filomacki
spér, niemal nie zauwazajgc obecno$ci owych ,spektatoréw®, przeciwko
ktorym, juz wprost, wymierzona jest ostatnia zwrotka utworu.

W konsekwencji Skwarczynska wprowadza nieco sztuczng interpretacje
zwrotu ,,wy idZzcie do domu*“. A wydaje sie (to zresztg sgd w mickiewiczo-
logii od czasu opublikowania cz. I Archiwum Filomatéw dos¢ powszechny), ze
w okresie poprzedzajgcym powstanie Zeglarza istnial rzeczywisty konflikt
miedzy poetg a filomatami, ktory dotyczyl! gléwnie réznic w pojmowaniu
filozoficznej postawy wobec zycia. Stusznie uwaza sie bowiem, ze list poety
z 27 stycznia 1820 i mentorska odpowiedz Jezowskiego sg to znakomite
komentarze do Zeglarza. W pierwszym z nich Mickiewicz ironizuje na
temat filozoféw propagujgcych rownowage ducha, poréwnujgc skutecznosé
ich rad do wartosci wskazéwek plywackich udzielanych przez instruktoréw,
ktérym woda nie siegala nigdy wyzej kostek. W liscie za§ z 4 maja 1821 Je-
zowski z wysokosci etyki spolecznej atakowal wylamanie sie Mickiewicza z fi-
lomackiego pojecia obowigzku.

Zeglarz po raz pierwszy w formie poetyckiej ujawnil te, zarysowujgce
sie juz przedtem, rozbiezno$ci. Przynosil takze probe, i w tym jest jego
szczegolna rola, okreslenia odrebnosci ‘wlasnej postawy. To, co wiemy na
temat duchowego stanu Mickiewicza z Zeglarza (rozwazana tam mozliwosé
samobdjstwa), wzmianki o rozdraznieniu i skrajnym zniecheceniu poety
przekazywane w listach przyjaciél (Adam ,zbrzydzil zycie, ledwie nas nie
zbrzydzil*) — wskazujg na pojawienie sie w $wiatopoglagdzie i osobowosci
poety tych cech, ktére zwyklo nazywaé sie romantycznym rozjgtrzeniem,
wrogoscia wobec $wiata, nienawiscia do plaskiej codziennosci. Ot6z o oceng
tej postawy wypadnie polemizowaé z autorka.

Skwarczynska zjawiska takie ocenia zdecydowanie negatywnie, jako
wrogie spolecznej postawie wobec zycia, obowigzkom i przeznaczeniom re-

14 Pozornie stanowisko Skwarczynskie]j najblizsze jest pogladom
Z6lkiewskiego, wylozonym w Sporze o Mickiewicza z okazji analizy
Zeglarza. Zoélkiewski jednak protestuje wylacznie przeciwko odczytywaniu
konfliktu z filomatami jako antyspolecznego buntu egotysty. Nie wyklucza
natomiast zupelnie mozliwosci istnienia innych plaszezyzn tego konfliktu.
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wolucjonisty. Z pewno$cig postawa taka burzyla wymierne i jasne rygory
etyki spolecznej, ale burzyla je z korzyscig dla dojrzalosci intelektualnej,
rozbijajac oSwieceniowy zlude stalej skutecznos$ci wysitkow ludzkich, kté-
rych suma, rozumnie kierowana, jest silg stale przeobrazajacg s$swiat na
lepsze. Byl to przystowiowy zloty lancuch, ktéory przykuwal czlowieka do
konformistycznej afirmacji $wiata. Niezwyklo$¢ pokolenia romantycznego
polegata m. in. na odkryciu nieustannego zrédla konfliktéow, jakie rodzg
sie z zetkniecia przezywajacego podmiotu z rzeczywistoscia i uprawnionej
w zwigzku z tym opozycyjnosci czlowieka wobec $wiata.

A mistrzem tego pokolenia rozjgtrzonych byl wlasnie Schiller. I to nie
tyle jako propagator czystych idei rewolucyjnych, lecz bardziej jako siewca
niezadowolenia, moralnej dezaprobaty §wiata, nieklamanego obrzydzenia
wobec jego us$wieconych lotrostw. Dzieki Zbdjcom zobaczylo pokolenie
mickiewiczowskie $§wiat jako zdeheroizowany ,wiek kastratow*, ,wiek
Slimaczy*, ktérego odrazajgca malo$é wyzwala niszczycielskg nienawisé¢ Ka-
rola Moora. W Resignation otrzymywalo ostrzezenie przed zbyt pochopnym
oddaniem zycia nieznanemu molpchowi wiary, ofiary, cierpienia. Utwoér ten,
podwazajac idee zaswiatowej konsolacji, nakazywal rozgrywaé zycie w pla-
szczyznie wymiernej, w zgodzie z przekonaniem, ze ,sadem nad $wiatem —
sg dzieje $§wiata‘“. We Freigeisterei der Leidenschaft, wspanialym liryku, na
ktory tak przenikliwie zwrécila uwage Skwarczynska, pokolenie to moglo
uslyszeé bluZniercze blaganie o zdjecie zen sakry swietego obowigzku, cie-
zaru Cnoty.

Nein — ldnger, ldnger werd ich diesen Kampf nicht kdmpfen,
Den Riesenkampf der Pflicht.

Kannst du des Herzens Flammentrieb nicht ddmpfen,
So fordre, Tugend, dieses Opfer nicht.

1 zanim pokolenie filomackie dobrowolnie pochylilo ramiona pod cigzar
nowego obowigzku — walki o wolno$¢é ojczyzny — dzieki Schillerowi prze-
zylo upadek Kkilku starych béstw i zaczerpnelo lyk nienawisci, bez ktérego
trudno bytoby zdecydowaé sie na rewolucje.

Sady powyzsze nie odnoszg sie oczywiscie do calej tworczosci Schillera.
Szly one $§wiadomie §ladami utworow, o ktérych pisze autorka Powinowactw,
ktérych idee dyskwalifikuje jako antyrewolucyjne i ktérych krytykiem czy-
ni Mickiewicza, zwlaszcza jako autora Zeglarza. Sgdze, ze gdyby tak bylo
w istocie, tzn. gdyby Mickiewicz zakonczyl swoj rozwoj ideowy na etapie
filomatyzowania z poczatkow istnienia Towarzystwa, bylby jednym z tych
poetéw, ktorzy gloszg zdrowe zasady moralne, krytykujg drobne nieporzadki
$wiata, sg bardzo poczciwi, obywatelscy i wzruszaja ramionami nad prze-
wrotno$cig Byrona. ,

Poczynione uwagi, i tak juz zbyt obszerne, nie wyczerpujg nawet mier-
nej czesci problematyki ksigzki. Powinowactwa sa jedna z tych publikacji
historycznoliterackich, z ktérymi mozna polemizowaé bez konca, i réwnie
wiele mozna sie z nich uczyé. Tyle w niej sadéw prowokujacych do sprze-
ciwu, tyle ustalen, ktére muszg wejs¢é w Kkrwioobieg naszych rozwazan
o Mickiewiczu, tyle my$li podyktowanych imponujaca erudycja i Swietng
intuicja badawczg.
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Za jedno z takich wspanialych, zdaniem moim, odkryé ksigzki nalezy
uzna¢ rozwazania o zwigzkach mlodego Mickiewicza z klasycystyczng
i wczesnoromantyczng literaturg niemiecka, i to nie tylko z wielkg dwojka
Schiller-Goethe, ale z kregiem poetéw skupionych wokél Kleista, z Holder-
linem, Arndtem, z poetami wojny wyzwoleficzej Niemiec. Byly to u nas
sprawy jako$§ wiadome, ale szerzej nie opracowane i dopiero badania Skwar-
czynskiej rzucaja swiatlo na niezwyklg zywotnos$é¢ tych zwiagzkéw, niewatpli-
we podobienstwo problematyki, motywow ideowych, gatunkéw i styléow. Jej
rozwazania zblizyly nas znacznie do wyjasnienia zagadki zjawiska literackie-
go, ktore Niemcy (np. Hermann August Korff w Geist der Goethezeit) nazywa-
ja klassisch-romqntische Kunst, a o ktére my — z okazji Ody do mlodosci —
od lat rozbijamy sobie glowy.

Wydaje si¢ bowiem, ze pozytywnych skutkéw w badaniach nad este-
tyka przelomu romantycznego i lirykg mlodego Mickiewicza mozemy spodzie-
wacé sie wowczas, gdy bardzo wnikliwie rozpatrzy sie znaczenie i — jakby
to okre§lita Skwarczynska — produktywnosé zywiolu klasycystycznego, by-
najmniej nie popadajgcego w sprzeczno$¢ z ideami rewolucyjnymi.

To nie wbrew ,obcigzeniom* klasycystycznym romantyzm dochodzilt
do glosu w utworach typu Ody do mlodosci. Miedzy pewnymi elementami
poetyki Kklasycyzmu, szczegélnie w zakresie gatunkow liryeznych, a mlodg
postepowa romantykg nie bylo zasady wzajemnego wykluczania sie. W §wietle
badan Skwarczynskiej zywiol Kklasycystyczny okazal sie w pewnych wy-
padkach integralnym skladnikiem rodzgcego sie postegpowego romantyzmu.
Te prawde sygnalizowal juz Borowy, domagajacy sie zerwania z pogardliwym
traktowaniem klasycyzmu. W nauce europejskiej juz na dobre przyjela sie
teza o $cislych zwia‘zkach. genetycznych 1lgczgcych romantyke z tradycjami
klasycznymi i klasycystycznymi. Studia Skwarczynskiej, przytoczony przez
nig material komparatystyczny, wykazujg, iz nawet tak typowe cechy ,poe-
tyki* klasycystycznych gatunkéw jak oda i hymn, a wiec wlasciwa im technika
eksklamacyjna, retoryka, symbolika czerpana gldéwnie z mitologii klasycznej,
wreszcie napiecie emocjonalne — sg po prostu jak najbardziej immanentny-
mi rysami zarowno polskiej, jak tez z wielu wzgledow najblizszej jej ro-
mantyki niemieckiej.

Skwarczynska napisala obszerng ksigzke o pokrewienistwach 1aczacych
Mickiewicza z literaturg niemieckg. Niemniej we wszystkich jej rozwaza-
niach wyczuwa sie przekonanie, ze to dopiero poczatek badan, ze to za-
ledwie rekonesans, ktéory dokonal rozpoznania terenu. I nic chyba mniej nie
odpowiadaloby intencjom autorki niz przekonanie odbiorcéw, ze oto problem
zalatwiony i nie ma po co don powracaé. Dobrze sie stanie, je§li ksigzka
ta uprzytomni zaréwno polonistom, jak i germanistom, ze badania kompa-
ratystyczne w zakresie zwiazkéw wcezesnego romantyzmu polskiego z lite-
raturg niemieckg przelomu wiekéw nalezg do najpilniejszych i jednocze$nie
najbardziej owocnych.

Alina Witkowska



