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FRANCISZEK PEPLOWSKI

O CYTATACH W ,SLOWNIKU" LINDEGO

Wstep

Uwazny czytelnik Slownika Lindego spostrzegl zapewne niejedno-
krotnie, ze lektura cytatow ilustrujagcych w Stowniku znaczenia wyrazow
jest stosunkowo latwa, ze cytaty te sg dobrze dobrane zaréwno ze sta-
nowiska znaczenia wyrazu haslowego, jak tez i ze stanowiska wymogow
struktury skladniowej. Wiekszo$é cytatow ma jasna, prostg i pod wzgle-
dem skladniowym zamknietg budowe. Taki stan wzbudza pewne watpli-
wosci i kaze poréwnaé zawartg w Slowniku dokumentacje z tekstami,
z ktérych Linde czerpal cytaty. Zbadanie stosunku cytatow stownikowych
do Zrédel, z ktorych zostaly one przejete, jest szczegdlnie wazne, poniewaz
Stownik Lindego stanowi wlasciwie — po wylgczeniu Stownika Karlowi-
cza, Krynskiego i NiedZwiedzkiego — jedyne dotad dzielo polskiej leksy-
kografii, zawierajace przebogate materialy od pol. XVI az do poczatku
wieku XIX. W zwigzku z tym pozostaje on stale nieocenionym Zrodlem
informacji dla badaczy wielu dyscyplin naukowych. Siegajg do Lindego
przede wszystkim historycy, a ws$réd nich gléwnie historycy jezyka
i literatury.

W bogatej literaturze poswieconej Lindemu i jego Slownikowi intere-
sujace nas zagadnienie nie znalazlo dotychczas wyczerpujacego opracowa-
nia. W znanych mi pracach omoéwil te sprawy szerzej jedynie Kazimierz
Nitsch. On pierwszy wyraZnie podkre$lil filologiczne braki Lindego. Braki
te sprowadzajg sie, zdaniem Nitscha, do: 1) obojetnosci na wydania,
2) niedokladnego cytowania 1. Obserwacje do sprawy cytowania, jedynie
nas tu interesujacej, zaczerpnal Nitsch przede wszystkim z Nadobnej
Paskwaliny Samuela Twardowskiego oraz czesciowo z dziela Remigiusza
Suszyckiego Swiat gérny albo Piesni naboznych cze$é trzecia. Z przepro-

1 K. Nitsch, Studia z historii polskiego slownictwa. Krakow 1948, s. XI.
Rozprawy Wydzialu Filologicznego PAU. T. 67, nr 6.
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wadzonych przez Nitscha zestawien wynika, ze Linde powaznie zmienial
cytaty, ze zmiany dotknely przede wszystkim skladni, nastepnie stownic-
twa, a nawet stowotworstwa 2,

W pracach poprzedzajagcych Studia Nitscha szeroks filologiczng ocene
warsztatu leksykograficznego Lindego znajdujemy jedynie u Aleksandra
Briicknera. W zakresie interesujgcych nas zagadnien wnikliwa i krytyczna
ocena Briicknera dotyczy tylko samoglosek pochylonych 3. Poza tym za$
wskazal on m. in. na bledy Lindego w znaczeniach i etymologii, na bledne
zrozumienie sléw i znaczen oraz na zachowanie bledéw drukéw, ktére
czasem stuzyly autorowi Stownike do zbudowania nawet blednych hasel 4.
To ostatnie zagadnienie poruszy! tez Leszek Kukulski, wykazujac, ze
w wyniku btedéw drukarskich w Iovialitates Waclawa Potockiego weszio
do Stownika kilkanascie blednych hasel5.

Po Briicknerze omawianej tu problematyki dotkng! réwniez margine-
sowo Henryk Oesterreicher. Stwierdzil on, ze Stownik Lindego nie moze
byé odpowiedzialnym Zrodlem dla jezykoznawecy,

autorowi jego chodzilo [bowiem] jedynie o znaczenie wyrazoéw, a nie troszczyl! sie

zupelnie o zachowanie szyku czy pierwotnej formy przytoczen 6,

Jak wiec widzimy, stosunek Lindego do umieszczonych w Stowniku cy-
tatow nie zostal dotad szczegdlowo i wyczerpujaco opracowany. Na braki
filologiczne Lindego zwracano uwage na ogél marginesowo (we wstepach
do innych prac), oceniajgc przydatno$é Stownika dla warsztatu historyka
jezyka i literatury. Nawet obserwacje Nitscha, najszersze i najbardzie]j
wnikliwe, opieraja sie zaledwie na kilkunastu cytatach, pochodzacych
przewaznie z Nadobnej Paskwaliny. Istnieje wobec tego pilna i uzasadnio-
na potrzeba zbadania warsztatu filologicznego Lindego i u$wiadomienia
sobie sposobu i zakresu wprowadzanych przez slownikarza zmian.

Bezposrednim bodzcem do napisania tej rozprawy byla praca nad
zrédtami do Slownika Lindego?. W trakcie ustalania wydan, z jakich
Linde korzystal, udalo sie znalezé w Ossolineum wiele pozycji, z ktorych

2 Tamsze, s. XI—XVIIIL -

3 A. Briickner, Jezyk Waclawa Potockiego. Przyczynek do historii jezyka
polskiego. Krakéw 1900, s. 5—6. Odbitka z: Rozprawy Wydziatu Filo-
logicznego PAU. T. 31.

4 Tamze, s. 15.

51, Kukulski, Kilka omylkowych hasel ,Stownika”“ Lindego. Poradnik
Jezykowy, 1957, z. 2, s. 80—82.

§ H. Oesterreicher, Imiestow bierny w jezyku polskim. Krakéw 1926, s. 18.
Rozprawy Wydzialu Filologicznego PAU. T. 61, nr 6.

7S. Hrabec i F. Peplowski, Wiadomos$ci o autorach i Zrédlach cytowa-
nych w ,Slowniku”“ Lindego. Praca ta zostala zlozona do druku w ,Wiedzy Po-
wszechnej“.
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stownikarz czerpal cytaty. Zidentyfikowanie nie tylko wydan, ale nawet
egzemplarzy nie nastreczalo trudnosci, bowiem Linde, jak sam zaznacza
w Zdaniu sprawy z calego ciggu pracy, miejsca przez siebie cytowane
zakreslal najpierw olowkiem (czerwonym) 8. Odnalezienie i wykorzystanie
tych Zrédel umozliwilo calkowite poréwnanie wszystkich zaczerpnietych
z nich cytatéw. Uwzgledniajgc réznorodnosé tekstéw (poezja, proza, pro-
za naukowa) oraz ich zréznicowanie chronologiczne, wybratem do analizy
nastepujgce dziela:

BS = Sen zywota ludzkiego, wierszem lacinskim przez W. X. Jakuba Balde, Socie-
tatis Iesu. Od jednego z tegoz Zakonu rytmami polskiemi wyrazony. Prze-
drukowany w Wilnie, w Drukarni Akad. Soc. Iesu. Roku Panskiego 1732.
[sygn. XVIII—1108—I]

BA = Krétkich a wezlowatych powiesci, ktére po grecku zowa Apophtegmata.
Ksiegi III. Przez Bieniasza Budnego, Stuge Je® X. M. Pana Chrzysztofa Ra-
dziwita [...]. Z rozmaitych a przedniejszych Autoréw zebrane [..], trzeci raz
wydane. W Lubczu, w Drukarni Piotra Blastusa [przedmowa podpisana 26
IV 1614; sygn. XVII—1191-I1II}

KC == Marka Tulliusa Cycerona O powinnosciach wszech stanéw ludzi Ksiegi troje
przez Stanislawa Koszutskiego przelozone i dostatecznemi przypiskami obja-
BC = $nione. Na ostatku przydane sg tegoz Cycerona Ksiegi o staro$ci przelozone
przez Bieniasza Budnego. Wydrukowane niegdy$ w Wilnie w roku 1593, a te-
raz znowu do druku podane w Wilnie [..] roku 1766. [sygn. XVIII—3419-11I}

LS = Sen zywota ludzkiego wierszem lacinskim przez W. O. Jakuba Balde Societ.
Iesu napisany, a przez Jana Libickiego Sekretarza J. K. M. rytmami polskiemi
wyrazony. W Krakowie, w Drukarni Franciszka Cezarego, Roku P. 1647.
[sygn. XVII—3935-I1]

SCh = Poczatki chemii stosownie do teraZniejszego tej umiejetnosci stanu dla po-
zytku uczniéw i sluchaczéw ulozone i za wzér lekeji akademickich sluzyé
majace. Przez Jedrzeja Sniadeckiego, Filozofii i Medycyny Doktora, Chemii
i Farmacji w Szkole Gléwnej Litewskiej Zwyczajnego Publicznego Profesora.
T. I—II. W Wilnie, w Drukarni Akademickiej, roku 1800. [sygn. XVIII—
7.860-II1; jesli cytat pochodzi z tomu drugiego, oznaczamy go II]

TD == Daphnis w drzewo bobkowe przemieniela sie. Napisana wierszem przez
Samuela z [S]Krzypnej Twardowskiego. W Krakowie, w Drukarni Akademic-
kiej, roku 1702. [sygn. XVIII—37-III]

Nie znajdziemy u Lindego bezposredniej wypowiedzi na temat zgodno-
sci cytatow ze Zrodlami, mamy natomiast sformutowania, ktére posrednio

8 Zob. S. B. Linde, Slownik jezyka polskiego. T. 6. Warszawa 1814, s. VII:
.Mialem wiec co czytaé, mialem skad robié¢ wyciggi; czytalem w drodze, na popasach,
na noclegach; a gdy niewygoda nie pozwolila zaraz wypisaé, znaczylem przynajmniej,
co osadzilem za potrzebne do mojego celu. [...] W ksigzkach biblioteki jego [Ossolin-
skiego], z ktérych wypisy do stownika weszly, znajduja sie slady podkre$lania i zna-
czenia miejsc wyciggnionych i moga poniekad stuzyé za skazéwke. iz takowe w dziele
umieszczonymi zostaly*. '

Pamietnik Literacki, 1961, z. 4 . 11
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moglyby przemawiaé¢ za tym, ze cytaty w Slowniku sa jak najbardziej
autentyczne. Na przyklad:

W czytaniu za$ pism narodowych co do mego celu za ogdélne zalozylem sobie
prawidlo sledzi¢ i wypisywaé wszystkie takowe miéysca, ktére lub obiasnienie
iakiego wyrazu zamykaig lub go potrzebuig. Nie szlo mi albowiem o to, Zeby
pod slowem iakiém lub znaczeniem wymieni¢ tylko autora, w ktorym sig¢ ono
znayduie; chcialem oraz z niego wlasnemi iego slowami to wypisaé, co bylo
potrzeba, do przekonania si¢ o znaczeniu tegoz wyrazu. Staralem si¢ wprawdzie
ile moznosci o krétko$§é w przytaczaniu; taka atoli zdawala mi sie bydZz wada,
ktéra by nie byla dostateczng do obiasnienia i udowodnienia slowa iakiego. [...]
Kazdy tutay oczywiScie poznaie, ile przez to zatwierdza si¢ pewno§é i niezaprze-
czono§¢ wyluszczonegeo znaczenia. Iuz albowiem nie pisarz slownika kaze wie-
rzy¢, ze iakie slowo pewne ma znaczenie, ale Skarga, Wuiek, Kocha-
nowski, Bielski, Gornicki itd.?

Sformulowanie drugie dotyczy wprawdzie tylko ortografii, ale w kon-
sekwencjach powinno obowigzywaé przynajmniej takze w dziedzinie
zjawisk fonetycznych:

Uwazaigc [autor Slownika], ze dzielo iego wyftawia nieiako hiflorya iezyka,

Ze W niém zywcem przytacza wyimki z pism rozmaitych wiekéw, nie potrzeba

sie dziwié, ze zoftawuiac ortografia kazdego z autorow, nie zachowuie w niey

iednostaynosci. Bylbym to sobie poczytal za nieiakie zgwalcenie textu pisarzéw

i sfalszowanie hiltoryi iezyka, gdybym przeksztalcal w wyimkach z nich przy-

toczonych sposéb ich pisania na teraznieyszg ortografiig. Tego tylko pozwolilem

sobie wzgledem nich, zem naddatki dawnéy ortografii uchylil. Nie pisalem then,

tho ani uzywalem y zamiast i, np. *chlopyatko zamia[t chlopiatko 1,

Oba przytoczone wywody moglyby przemawiaé¢ do$¢ jednoznacznie
za jak najdalej posunieta wiernoscia wobec cytowanych zrodel. Przy-
patrzmy sie wiec, jak Linde realizuje swe zalozenia w praktyce.

Ze wzgledu na to, ze Slownik stanowi niezbedng pomoc przede wszyst-
kim dla polonisty — zaréwno historyka literatury, jak i jezyka — zba-
dany material ukladam wedlug poszczegdlnych dzialéw jezykoznawstwa,
rozpatrujac kolejno: zagadnienia fonetyczne, fleksyjne, leksykalne i sktad-
niowe. Wszystkie cytaty ze Slownika pochodza z wydania pierwszego
(1807—1814); z tego takze wydania przejalem postaci hasel. Poniewaz
w poszczegdlnych cytatach wystepuja czesto rézne zmiany, wprowadzitem
szeroki system wewnetrznych odsylaczy, by uniknaé powtarzania tych
samych cytatéw przy omawianiu réznych zagadnien.

Fonetyka

Oméwienie zagadnien fonetycznych w cytatach nalezy poprzedzi¢ krot-
kimi uwagami dotyczacymi ortografii. Otoz grafika i ortografia cytowa-

9 Tamze, t. 1, s. IIL
10 Tamze, s. XVIL
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nych przykladow zostaly w praktyce przystosowane do norm obowigzujg-
cych w czasie druku pierwszego wydania Stownika i ujednolicone. Wy-
starczy poréwnaé Wstep do Slownika polskiego i Prawidla etymologii
z materialami cytowanymi, by sie przekonaé, Zze zaré6wno w tekscie Lin-
dego, jak i w cytatach obowigzuje ta sama konwencja graficzna i orto-
graficzna. Trzeba jednak z goéry zaznaczyé, Ze modernizacja zasadniczo
nie spowodowala powazniejszych odksztalcen fonetycznych, gdyz wiek-
szo$¢ zmian ortograficzno-graficznych jest zupelnie obojetna dla zagadnien
fonetyki. Oto kilka zmian najbardziej typowych:

1. Usuniecie znakow miekkosci nad spoéligloskami §, 2, é, d2 w pozycji
przed nastepujacym -i; np. dZieéinfkie — dziecinifkie (BC 6).

2. Usuniecie staropolskiej pisowni dzisiejszego cz przez cz; np. oczy
— oczy (BA 11; C 514) 11,

3. Ograniczenie uzycia dlugiego [ tylko do pozycji przed spélgloskami
kit, np.:

Zrodlo Linde
A krew z pod ferca [trumieniem Krew’.z pod serca [trumieniem mu
mu plulzezy. [T'D 38] pluszezy. [, pluszezed”12]

Taki sam stan znajdujemy we wspomnianych Prawidlach etymologit,
ktére majg kroj czcionek identyczny z krojem uzytym do cytowania przy-
kladéw. Zachowanie dlugiego [ w innych pozycjach zdarza sie tylko wy-
jatkowo, i to chyba juz na prawach bledu korektorskiego (np. pod haslem
»saletran®; C 491).

4. Konsekwentne sprowadzenie oznaczania j do sposobu staropolskiego
przez i w naglosie i miedzy samogloskami oraz przez y w wyglosie i przed
spolgloskami. W ten sposéb ulegly modernizacji cytaty z tekstow, ktore
juz wprowadzily znak j (np. Baldego Sen Zywota ludzkiego i czeSciowo
przedruk Ksiqg Cycerona z 1766 r.; C 513).

5. Usuniecie dawnego sposobu oznaczania spéjnika i przy y (C 491).

6. Usuniecie obcej pisowni ph, th, tt itp.; np. Phebe — Febe (,,dwo-
rzyé“ TD 49), Rethorow — Retorowie (BS B 12; C 489), attrakcya —
atrakcya (SCh 14; C 489).

7. Czedciowa, choé niekonsekwentna, modernizacja pisowni bezoko-
licznikéw typu byé na bydZ; np. pod hastem ,dobry*“ (BA 65).

8. Zmiana wersalikow na male litery i zwigzane z tym dodanie znakéw
diakrytycznych nad spélgloskami miekkimi; np. Swietym — Swietym
(TD 80; C 483).

11 To jest wlaénie jeden z odsylaczy wewnetrznych, o ktérych wyzej wspomnia-
lem. Wskazuje on, ze odpowiedni cytat (C) znajduje si¢ na s. 514 mojej publikacji.
12 W ten sposéb oznaczono hastlo.
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Powyzsze zmiany grafiki i ortografii nie spowodowaly, jak juz powie-
dzialem, zmian w zakresie fonetyki. Watpliwosci nasuwajy niekiedy je-
dynie modyfikacje wymienione w punktacn 3 i §; dotyczg one wypadkow,
w ktérych w pewnych pozycjach i okreslonych wyrazach mogg wyste-
powac spotgloski miekkie i twarde. Na przykiad w cytacie z Libickiego
wyraz hastowy zapisany w postaci ziofaych (LS 15) mozna by teoretycz-
nie transkrybowa¢ przez s lub §. Linde wybiera druga wersje i pisze zlo$-
nych.

Z zagadnien fonetycznych na pierwsze miejsce wysuwaja sie
samogloski pochylone, jako najbardziej charakterystyczna cecha wokaliz-
mu polskiego dla okresu, z ktorego Linde czerpie materialy. Ocena
Briicknera %, ktorg przytacza takze Nitsch 4, jest stuszna tylko w odniesie-
niu do samogloski a; tu Linde rzeczywiscie systematycznie, zgodnie z 6w-
czesng normg ortograficzng i fonetyczng, usuwa d i sprowadza w ten
sposob do wspdlnej postaci zaréwno a jasne, jak i ¢ pochylone.

Zupelnie natomiast inaczej ma si¢ sprawa z dwiema pozostalymi samo-
gloskami pochylonymi: é i 6. Przede wszystkim niesluszna jest opinia
Briicknera, ze Linde nie oznacza $ciesnionego é. Wrecz przeciwnie —.
stownikarz oznacza é do$¢ konsekwentnie, tylko ze oznaczanie to nie ma
nic — a w wyjatkowych wypadkach niewiele — wspodlnego ze stanem,
jaki przedstawiajg w tym zakresie cytowane w Slowniku zrodla. Podob-
nie jak przy a, mamy tu do$¢ konsekwentng modernizacje, oznaczanie é
wedlug przewaznie obowigzujgcych na poczatku w. XIX norm, jezeli nie
fonetycznych, to przynajmniej ortograficznych. W zwiazku z tym Linde
systematycznie wprowadza é do tekstow, ktére — zgodnie z przewazaja-
cym w staropolszezyznie zwyczajem — nigdy é nie oznaczaly. Zakres tego
oznaczenia nie odpowiada jednak zakresowi wystepowania wymowy é
w jezyku staropolskim i ogranicza sie jedynie do kilku okres§lonych po-
zycji, ktére oznaczano jeszcze na poczatku wieku XIX. W praktyce Linde
zasadniczo oznacza é konsekwentnie tylko w dwoch kategoriach, a mia-
nowicie w niektérych koncéwkach przymiotnikowych oraz w przyrostku
stopnia wyzszego i najwyzszego przystéwkéw. W przymiotnikach i zaim-
kach wystepuje é do$é konsekwentnie w koncéwce rodz. zenskiego -ej
oraz nieco rzadziej w koncoéwce rodz. nijakiego -em. Jest to wiec zakres
znacznie wezszy od postulowanego przez Onufrego Kopczyriskiego jeszcze
w koncu wieku XVIII 15, Przyklady:

13 Briickner, op. cit., s. 5—6: ,pomijamy tez inny, walny niedostatek »Linde-

ku XIX jeszcze wcale nie przeczuwal®.

% Nitsch, op. cit., s. XL : »

15 Zakres postulowany zastosowal Kopczynski praktycznie m. in. w po-
$miertnie wydanej Gramatyce jezyka polskiego (Warszawa 1817).
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Zrédio Linde
Pythagoras Filozof, i jego na$la- Nagladowey Pitagoresa nie watpili,
dowey, [...] nigdy o tym nie watpili, ze dusze nasze ze wszystkiéy mysli bo-
ze dulze nalze ze wilzyltkiey my&li skiéy sq zeszezknione. [,,zeszczknaé”]
Bolkiey [a zelzezknione. [BC 38]

Gdy Swietym wltydu zapalona gnie- Dafne swietym witydu zapalona
wem/ Wolalas raczey obumrzeé tym  gniewem, Wolala raczéy obumrzeé tym
drzewem. [TD 80] drzewem. {,,obumrzeé”)

Podcbnie wprowadza Linde é w cytatach, ktére podaje w dalszej czes-
ci pracy pod hastami: ,,podzierzgnac¢“ (TD 40; C 486), ,,wyla¢“ (KC 65;
C 490) itd.

Jak dalece Linde przestrzegal w zasadzie tego zakresu oznaczania é,
$wiadczg cytaty z Poczqtkéw chemii Sniadeckiego. W tek$cie tym wyste-
puje é w zakresie bliskim proponowanemu przez Kopczynskiego. Otéz
Linde prawie zawsze usuwa tu é w tych pozycjach, ktére nie zgadzajg
sie z przyjeta przez niego normg. Na przyklad:

Zrodlo Linde

Ciato ftalé, z61té, elektryeczné, wol- cialo zdélte elektryczne, wolném cieplem
ném cieplem topnieigeé [...], ktéré fie topnieigce, ktére sie latwo od ognia
latwo od ognia zapala. [SCh 75) zapala. [,siarka”]

Podobny stan mamy we wszystkich cytatach z Poczqtkéw chemii
(C 491, 504).

Zdarzaja sie jednak sporadycznie wypadki, ze nawet w omawianych
pozycjach nie oznacza Linde é, zachowujgc stan zgodny ze Zrédlami; np.
pod haslami , pozy¢“ (TD Av; C 491) i ,szyia*“ (KC B).

Gdy poréwnamy przedstawiony zakres oznaczania é w cytatach ze
Wstepem do Stownika polskiego, okaze sie, ze w jednym i drugim wypad-
ku obowigzuje zasadniczo ta sama konwencja 1. ’

Takze w zakresie 6 Linde pisownie modernizuje, wprowadzajac 6 do
tekstéw, w ktérych — zgodnie z tradycja drukarska — przewaznie 6 nie
kreskowano. Granice tej modernizacji pokrywaja sie z obowigzujaca na
poczatku XIX w. norma fonetycznag i ortograficzng. Liczne przyklady
cytuje m. in. pod haslami: ,poia¢“ (BA 51; C 492), ,wiatr“ (BA 13:
C 490) itd. :

Zachowanie stanu zgodnego ze zrédlem, polegajace na braku ozna-
czania 6, zdarza sie tylko sporadycznie; np. pod haslem ,,papuzeé wyste-
puje zgodna z tekstem forma Iagod (TD 40). By¢ moze, ze w takich wy-
padkach mamy do czynienia ze zwyczajnymi bledami korektorskimi.

Inne zmiany w zakresie fonetyki nie obejmuja juz tak konsekwentnie
calego systemu, lecz maja przewaznie charakter sporadyczny, a czasem

% 1,inde, op. cit., t. 1, s. I-—XVIIL
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chyba nawet przypadkowy. Do zjawisk powtarzajacych sie po kilka razy
naleza nastepujgce:

1. Wprowadzenie do wyrazéw z pierwotnym e nowszej postaci z samo-
gloska nosowg e. Dzieki temu wystepujace w Zrédlach wyrazy miedzy
i pafzczeka otrzymuja w Slowniku pod haslami ,kotara®, ,lilia“ i ,,zab*
postaci miedzy (KC 70, LS 15; C 500) i paszczeka (TD 5). Ale pod haslem
»czestowad” mamy tez odwrotna sytuacje: zrodlowy zapis czeftowywal
przerabia Linde na czeftowywal (KC C2).

2. Wahania miedzy Sciagnietymi i nie$ciggnietymi formami zaimkoéw;
wymiany te majg charakter obustronny. Przyklady:

Zrédlo Linde
swa [BA 47] swoie [,braé”; C 501]
na sie [BA 38] na siebie [,chlebowy”]
fwoja [BC 6] swa [,dziecingki”]
iemu [BA 67] mu [,lotr”; C 501]
fwoie [KC A3v] swe [,,mierny”]
twg [KHC 56] swoia [,ukladno$é”]
fwych [BC 26} swoich [,,wlochacinki”; C 493]

3. W kilku wypadkach na miejscu wystepujacych w zrédlach starszych
postaci zaimka wszytek wystepuje posta¢ nowsza wszystek; np. pod has-
lami: ,,blazenstwo®“ (BA 80), ,odbydz“ (BA 41), ,szamotaé¢” (BS D3),
»wiekowacé (BS Ab5).

4. Trzykrotnie staropolska posta¢ czasownika ujZrzeé zostala sprowa-
dzona do postaci wspolczesnej ujrzeé; mamy to pod hastami: ,,plusk®,
»rebaczy (TD 80) i ,,zloény* (LS 15).

5. Wyglosowe w miekkie, zwykle nie oznaczane w drukach, otrzymuje
w wyrazie krew znak miekkosci i ma postaé krew’; np. pod hastami
,»pluszczeé¢“ (TD 38) i ,,wrze¢“ (BC 22). Miekkie w’ ma tez w Slowniku
samo haslo ,.krew’*. Zmiana ta, choé niezgodna ze stanem ortograficznym.
jaki wystepuje w Zrdodlach, oddaje wiernie wymowe staropolsks.

6. Stare postaci mianownika 1. mn. rodz. meskoosobowego zaimkow
1 przymiotnikébw w stopniu wyzszym: hojniejszy, inszy, naszy — otrzy-
muja, zgodnie z obowigzujgcg na przelomie w. XVIII i XIX normg, nowe
analogiczne postaci: hojniejsi (,,ostawié¢®. KC 26), insi (,,rozwazyc”, KC
D2), nasi (BA 7; C 506).

7. Modernizacji ulegajg tez wyrazy haslowe S§lachcic i przyslachcié,
ktére w Slowniku otrzymujg postaci nowsze: szlachcic (KC B3), przy-
szlachcony (KC 111; C 511). Wprawdzie w innych cytatach pod haslem
»brzyszlachei¢“ podaje tez Linde formy ze spélgloskg §, trudno jednak
powyzsze przyklady uznaé¢ za pomylki, skoro pod haslami ,szlachcic®
i ,szlachta“ w ogdle brak form slachcic i slachta.



O CYTATACH W ,,SEOWNIKU* LINDEGO 418H

8. W kilku wypadkach zmiany dotycza szeregu spoéigioskowego z, 2, 2.
Wystepujace w Zrodlach wyrazy draznié i nizli otrzymuja u Lindego
postaé draznié (,,rozgardyas BS D10) i nizli (,,szczypa¢”, BA 65). Nato-
miast Zrodlowe postaci wyrazéw blaZniwy, Zwierz i Zwierze zmienia Linde
na blazniwy (,,blazniwy*, BA 11), zwierz (,,wey*, BA 62) i zwierze (,,na-
zu¢ sie”, TD 43). Poza tym wyraz haslowy kozubek zmienia Linde na
kozubek (TD 44), za§ wyraz zwyciezca na zwyciezca (,,poboy“, TD 62).
Poréwnanie cytowanych tu przykladéw z materialami umieszczonymi pod
odpowiadajacymi im hastami pozwala przypuszczaé, ze w wypadku wyra-
z6w: drasnié, kozubek, zwierz i zwierze — mamy do czynienia ze $§wiado-
mymi zmianami, gdyz tylko takie postaci tych wyrazéw wystepuja w ma-
teriale umieszezonym w Stowniku. W wypadku natomiast wyrazéw nizli
i zwyciezca modyfikacje fonetyczne nalezy chyba uznaé za zwyczajne
btedy, bowiem pod haslem ,zwyciezca® notuje Linde wylacznie przykta-
dy ze spolgloska 2, za§ pod hastem ,nizli“ 9 zapiséw ma posta¢ niZli,
a tylko 1 — nizli.

Poza tym wprowadza Linde szereg zmian fonetycznych, ktére w zba-
danym materiale wystepuja tylko jednorazowo; mimo to laczy je iden-
tyczny kierunek zmian, idgey od form starszych do nowszych.

Fleksja

W zakresie zmian fleksyjnych, jakie Linde wprowadzil, nalezy wyrdz-
ni¢ dwa zasadnicze typy: I — modyfikacje tzw. koncoéwek réwnoleglych
(zachodzg one woéweczas, gdy dana forma fleksyjna posiada przynajmniej
dwie koncéwki oboczne, co stwarza mozliwo$§é wyboru jednej z nich);
II — zmiany fleksyjne o charakterze wtérnym, o wiele liczniejsze, po-
wstale w wyniku skracania i streszczania cytatéw (zmiany nie zachodzg
tu miedzy koncéwkami réwnoleglymi, lecz pomiedzy réznymi formami
fleksyjnymi, a nawet kategoriami gramatycznymi).

1. Zmiany typu pierwszego, dotyczace koncéwek réwnolegltych, wyste-
puja w zbadanym materiale w 43 cytatach. Ida one, podobnie jak omo-
wicne wyzej zmiany fonetyczne, w kierunku modernizacji — usuwania
konicowek starszych na rzecz nowych, obowiazujacych na przetomie wie-
ku XVIIIT i XIX. .

1. Polowa zmian wystepuje w odmianie rzeczownika, przy czym za-
bieg modernizacji najbardziej dotknal deklinacje zenska miekkotematows,
w ktérej az 10 razy usungl Linde znajdujace si¢ w Zrédlach koncowki
dopelniacza 1. p. -e, -ej i wprowadzil na ich miejsce wdwczas juz po~
wszechnie obowigzujgcyg koncowke -i (-y). Przyklad:
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Zrodio Linde
Az pelne ducha y nowey nddzieie | Pelne ducha i nowey nadziei Trze-
Trzepia fkrzeldimi pod wody Nipee. pig [krzelami pod woda Napu. [,trze-
[TD 2] paé”]

Widzimy tu, ze zmiana koncéwki zniszczyla nawet rym, w ktérym
zreszta i drugi komponent ulegl zmianie i zostal sprowadzony do postaci,
jakiej w ogdle brak w tekscie Dafnidy 7. Oto reszta analogicznych zmian
koncowek:

Zrédio Linde
zadze [TD 15] zadzy [,brukownik”]
Filozofiey [...] w Grecyey [BA 1] filozofii [...] w Greecyi [,gniazdo”)
nocey [TD 33} nocy [,placzorody”]
beltyey [TD Av] bestyi [,pozyé”; C 491]
Sycyliey [BA 18] Syeylii [,,praykolataé sie”}
fpize [BA 31] $pizy [.,.splasaé”]
Troje [BS A4] Troi [, wsplynaé™}
krwie [BS D5v] . krwi [,zapaska”]

Poza tym pojawiaja sie zmiany, ktére ze wzgledu na ich sporadyczny
charakter mozna uznaé¢ nie za $wiadome modernizowanie, lecz za pomyl-
ki, polegajace na wprowadzeniu formy nowszej, uzywanej, byé moze,
przez samego autora Slownika; np. w wyrazie hastowym ,,sznur (BA 22)
na miejsce zrédlowej formy depelniacza 1. p. sznuru wprowadza Linde
forme sznura, choé pod tym samym hastem z tychze Apoftegmatéw cytuje
zgodng z oryginalem forme sznuru (BA 38; C 491). W wyrazie zgb pod
hastem ,kszykaé¢“ (TD 17; C 495) usuwa Linde koncéwke dualng w for-
mie zebomd i wprowadza na jej miejsce forme 1. mn. zebami. Ale poza
tym w innych wypadkach zachowuje formy dualne bez zmian; np. pod
haslem ,,wada“ mamy ,,dwie wadzie* (KC 9), za$ pod hastem ,,zarosngé*
»dwie drodze” (KC 77). Modernizuje tez Linde obca posta¢ biernika 1. p.
Ddfnim, zastepujac ja pod haslem ,binda“ forma rodzima Dafne, ktorej
zreszta wecale nie uzywa Twardowski 8. Zmianie ulega tez forma dopel-
niacza 1. p. Pytdgord, ktéra zastepuje Linde pod hastem .lotr* (BA 67)
forma Pitagory (C 501).

2. W odmianie przymiotnikéw zmiany sg stosunkowo nieliczne i obej-
mujg zaledwie 7 cytatéw, z czego 3 wypadki dotyczg koncowki 1. p. rodz.
zenskiego -y, ktéra Linde zastepuje koricowka -éj. Przyklad:

Zrédlo Linde
Coby Itrzegl we dnie diiewki [wey coby f[trzegl we dnie swéy dziewki
iedyny. [TD 40] tedynéy. [,podzierzgnaé”)

17 Zob. indeks do wydania Dafnidy w BPP [= Bibliotece Pisarzéw Polskich:
seria B, nr 6].
18 Zob. przypis 17.
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Analogiczne zmiany przeprowadza Linde w tymze tekscie Dafnidy,
gdzie formy dopelniacza 1. p. na -y byly uwarunkowane pozycja rymo-
wa, pod haslem ,zlotoruchy“, zastepujac forme zlotoruchy przez zloto-
ruchéj (TD 22), za$ pod haslem ,ksztalcik® usuwa forme tykdny na ko-
rzy$é tykanéj (TD 10).

Pozostale zmiany dotycza znanych wahan koncéwkowych w narzed-
niku 1 miejscowniku rodz. meskiego i nijakiego. Dwukrotnie 'w narzed-
niku 1. mn. zastepuje Linde koncowke -ymi koncéwka -emi: pod
hastem ,,puch zamiast pierwotnego ,ztotymi [..] puchy* mamy ,zlotemi
[...] puchy* (TD 22), za§ pod hastem ,trefny* na miejsce rzeczdmi nietref-
nymi wprowadza Linde forme rzeczami nietrefnemi (BA 70). Do formy
narzednika 1. p. rodz. nijakiego zgodnie z postulatem Kopczynskiego wpro-
wadza Linde koncéwke -ém, zastepujac pod haslem ,,wymierzyé“ for-
me plugdwym $éierwem na plugawém $cierwem (TD 17). Podobnie forma
zaimkowa w czym otrzymuje pod haslem ,,wylaé¢“ postaé¢ w czém (KC 65;
C 490). Ale w innych wypadkach zachowuje slownikarz formy zgodne
z cytowanymi zrodlami; np. pod hastem ,,siolo“ mamy zapis po $iele we-
sotym (TD 82; C 494), podobnie bez zmian wystepuje zapis prawem
wrézczym pod haslem ,,wrézczy“ (BC 19; C 496).

3. Nieliczng, bo zaledwie 9 wypadkéw obejmujgcg grupe stanowig tez
zmiany dotyczgce fleksji czasownika. Majg one podobny charakter jak
zmiany rzeczownikowe oraz przymiotnikowe i sprowadzaja sie przewaz-
nie do zagadnienia modernizacji. Tak np. usuwa Linde 4 razy dawne for-
my rozkaznika na -i: Przypomni (TD 19), pyfzni fie (BA 73), Rwi (I'D 2),
zadiggni (TD 42) — i wprowadza na ich miejsce formy nowsze, obowigzu-
jace w okresie ukladania Stownika: Przypomniy (,,zlotopiéry®), pyszniy
sie (,,uboze¢”; C 507), Rwiy (,,przestac; C 496) i zaciggniy (,,ucho®).

Uwspolczesnia Linde réwniez postaé imieslowu uprzedniego czynnego
w czasownikach z tematem spolgloskowym, wprowadzajagc na miejsce
pierwotnych postaci zdéiekfzy (TD 7), zewlokfzy (TD 33), znélazfzy (TD
50) formy nowe, utworzone od imieslowu przeszlego czynnego z przyrost-
kiem -I: zacieklszy (,,zaciec”), zewloklszy (,,placzorody*), Znalazlszy
(,,rowiennica*). Oczywiscie zmiana ma raczej charakter ortograficzny.

Poza tym w pierwszej osobie 1. mn. czasu teraZniejszego zamienia Lin-
de pod haslem ,,zgodzi¢“ posta¢ bedZiemy na bedziem (KC 74), zas poc
hastem ,,przystoynosé* czyniemy na czynimy (KC 60).

4. W zakresie odmiany liczebnikéw modernizuje Linde trzykrotnie kon-
cowki liczebnika nieokreslonego wiele, wprowadzajac na miejsce pierwot-
nych form wiele i w dopelniaczu wiela nowa forme wielu.

Zrédio Linde
krotkie 4 zwieiliwe powieSéi wiela ludzi Krotkie a zwiefliwe powiesei wielu
zacnveh. [KC 64] Indzi zaenych. [.zwiefliwy”]
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Analogiczne zastepstwo znajdujemy poza tym pod haslami ,jeden®
(BA 61) i ,,imie*“ (KC 66). Daznoscia do modernizacji tlumaczy sie tez
zastgpienie pod hastem ,,ziemnica® pierwotnej formy liczebnikowej dZie-
wiqéi przez nowg dziewieciu (BS B10).

II. Obok wyzej przedstawionych wystepuja w Slowniku zmiany flek-
syjne o charakterze wtornym, wywolane skracaniem oraz streszczaniem
cytatow. W przeciwienstwie do typu pierwszego dotycza one — jak juz
powiedziano — nie roznic miedzy koncowkami obocznymi danej formy
fleksyjnej, lecz réznic miedzy rozmaitymi formami fleksyjnymi. W prak-
tyce mamy tu wiec wlasciwie do czynienia ze zmianami skladniowymi,
ktérych bezpo$rednim nastepstwem sg zmiany fleksyjne. Mimo to oma-
wiam te zmiany w rozdziale poswieconym fleksji, by pokazaé¢, w jakim
stopniu cytowane w Stowniku przyklady odbiegaja od form zaswiadczo-
nych w zrédiach.

Ogdlna liczba cytatéw, w ktorych Linde wprowadzil zmiany fleksyjne
wtorne, jest przeszio czterokrotnie wieksza od zmian typu pierwszego
i obejmuje 186 wypadkow. Wiekszo§¢ modyfikacji wystepuje w rzeczow-
nikach (104 cytaty) i czasownikach (76 cytatéw). Bede je omawial kolejno.

A. Rzeczowniki. Skracanie czy po prostu streszczanie cytatéow —
zabiegi te stosuje Linde bardzo czesto — narzuca nowe stosunki syntak-
tyczne miedzy wyrazami, ktére wyrwane z dotychczasowych zwiazkow
wchodzg w nowe i w konsekwencji muszg do nich przystosowaé swoje
formy fleksyjne. Wiekszosé cytatéow uklada sie w bardziej szczegolowe
grupy, w ktérych proces skracania i streszczania oraz wywolane nim
zmiany fleksyjne sprowadzaja sie do kilku okreslonych i latwo uchwyt-
nych zabiegdw.

1. Najbardziej charakterystyczng grupe stanowig cytaty, w ktorych
w wyniku skracania rzeczowniki wystepujace w zrodle w przypadkach za-
leznych otrzymuja w Slowniku forme mianownika i pelniag w ten sposéb
funkcje podmiotu. Wyréznié tu mozna dwa podstawowe typy zmian:

a) W typie pierwszym opuszcza Linde zdanie, w ktérym wystepo-
wal rzeczownik w przypadku zaleznym, i wprowadza go w nowej formie
mianownika do zdania zachowanego. Tak zmieniony rzeczownik spelnia
teraz funkcje podmiotu, ktéry uprzednio nie by! wcale wyrazony lub tez
byl wyrazony tylko ogélnikowo za pomoca zaimka.

Zrédto Linde

A mimo to mamy przydaé i oche- Ochedoftwo mierzione nazbyt wy-
déftwa, nie tego mierzionego nazbyt wy- dwarzane, nie przyftoi mezezyznie. [.wy-
dwarzanego, ale takiego ktéreby wylzlo tworzyé”]

z grubey a sprofney, czlowiekowi nie-
przyvltoyney niedbalo&éi. [KC 85]
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CHcelz Rhetorow? poniemielﬂ Ci- Retorowie poniemieli, Cycerona nie
cerond nie f(lychaé¢! Saluft, Hortens, stychaé, Sallult, Hortens ochrapieli. [,,po-
ochrapieli. [BS B12] niemieé” ]

Omawiany typ zmian wystepuje szczegolnie czesto w dzielach o sze-
roko rozbudowanych zdaniach zlozonych, dlatego najwiecej materialu do-
starczajg teksty prozaiczne. Na pierwsze miejsce pod tym wzgledem wysu-
waja sie Poczqtki chemii Sniadeckiego, w ktorych Linde wprowadzil
najliczniejsze i zarazem najbardziej odbiegajace od zrédia zmiany sktad-
niowe i fleksyjne.

Zrédlo Linde

A iako zwigzek materyi w ogulnosci Powinowactwo, atrakcya, uwazana

poymowania przez atirakcya, tak i pola- w cialach drobnych ziemfkich. [, powino-
czénia wzaiémne badz cial iedno-rodnych  wactwo”]

badz rézno-rodnych téyze [améy file przy-

pisano, z tg rdézinica: iz w cialach drob-

nych ziémskich file t¢ nazwano powino-

wactwem. (affinitas). [SCh 4].

Podobny typ przeksztalcania cytatow, wywolujacy m. in. interesujgce
nas tu przejscie form przypadkow zaleznych rzeczownika w formy mia-
nownikéw, znajdujemy poza tym takze pod hastami: ,gladysz“ (BA 59),
»gniazdo* (BA 1), ,,hucze¢ (SCh 102, TD 40; C 500), ,kwasi¢*“ (SCh 190),
,hiedokwas“ (SCh 199), ,,opas¢ (SCh 15), ,,popilny* (KC 28), ,,roztworzy¢
(SCh 14; C 504), ,,urodziwy“ (BA 31), ,,wysmukngé¢® (TD 58; C 497—498).

b) Drugi typ zmian w zakresie zastepowania przypadkéw zaleznych
przez formy mianownika — mniej liczny — wprowadza Linde woéwczas,
gdy z dluzszego tekstu wybiera maly odcinek, pozbawiony nawet orzecze-
nia. Czasem tak ograniczony cytat ma skladniowsa strukture oznajmienia,
czasem za$§ ogranicza sie do luZnego wyrazenia lub polgczenia wyrazow.

Bo o tym powiedZialem doftatecznie w onych Ksiegach, ktérem napifal
o rzeczach wiesniackich. [BC 27]

Linde z pierwszego zdania bierze tylko sprowadzony do formy mia-
nownika rzeczownik ksiegi i 1aczy go z cze$cig zdania drugiego, w ktorym
opuscil orzeczenie, w nastepujacy cytat pod haslem ,,wieSniacki®: ,,Kfiegi
o rzeczach wieéniackich®.

Dzis hultdie Poetimi
Zowiag [ z ledd [zubriwcimi. [LS 10]

Linde pod haslem ,,szubrawiec” sprowadza ten cytat do szeregowego
zestawienia formy dwoéch mianownikéw 1. mn.: hultaie, szubrawce.

Zamiane przypadkow zaleznych na formy mianownika przeprowadza
tez Linde w podobnych okoliczno$ciach pod hastami: ,,podziwny* (KC 6),
»zaoczny* (BA 11; C 514), ,,zwiezliwosé (KC 86).
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2. Inng grupe, charakterem przeprowadzonych zmian zblizong do po-
przedniej, stanowig wypadki, w ktérych rzeczownik wystepujacy w zrod-
le przewaznie w mianowniku otrzymuje u Lindego postaé¢ przypadka
zaleznego. Zmiany tego typu stosuje Linde wowczas, gdy skracajac cytat
opuszcza cale zdanie, w ktérym dany rzeczownik wystepowal w funkcji
podmiotu; dla zachowania zrozumialosci cytatu wprowadza taki rzeczow-
nik do nastepnego, zwigzanego skladniowo z opuszczonym zdania, gdzie
zastepuje on zwykle dopelnienie wyrazone w 7rédle ogélnikowo za po-
mocg zaimka. Przyklady:

)

Zrodro Linde
Ale moglby kto zadaé: iz ftarzy fa Ntarym nikt nie ugodzi. [, ugodzié”]
dziwnych obyczajéow. nikt im nie ngodzi.
[BC 32]
Po obozie zebrzac chodzi / Slepy /| az Slepego chlopezyk wodzi. [,wiesé”]

go chlopezyk wodzi. [LS 13}

W przytoczonych przykladach powtarza Linde stale ten sam zabieg:
bierze mianowicie ze #rodla minimum kontekstu potrzebnego do zrozu-
mienia wyrazu haslowego, a ewentualne braki — wyrazone ogélnikowo
zaimkami nawigzujgcymi skladniowo do opuszczonych zdan — uzupelnia
odpowiadajacymi im wyrazami pelnoznacznymi, ktére wedlug jego zdania
sg niezbedne do zrozumienia cytatu lub zachowania jego poprawnej struk-
tury skladniowej. Na tej zasadzie weszly do podanych wyzej cytatow ze
zmienionymi formami przypadkowymi slowa starzy i élepy.

3. W kilku odosobnionych przykladach zmiany fleksyjne wynikajg
ze zmian skladniowych wywolanych zamiang sléw rzadzacych dang struk-
tura skladniows.

Zrédlo Linde
K Rotofile tez ma byé niejaka miara W krotofilach wwazaé¢ trzeba, aby-
swa zachowana, to ielt, abySmy w czym smy w czém z bhrzegéw nie wylewali.
nazbyt z brzegow niewylewali [KC 65] [,wylaé”]

Zastapienie dlugiego zdania poczatkowego slowami uwazaé trzeba na-
rzucito nows skladnie z miejscownikiem zamiast pierwotnego dopelniacza.
Podobnie w nastepnym cytacie wprowadzenie czasownika stosowaé sie
na miejsce accomodowdé fie pociagnelo za sobg konieczno$é zastgpienia
skladni z celownikiem przez skladnie z dopelniaczem stosowaé sie do
stuchaczéw.

Zrédio Linde
Kazdemu czynigeemu rzecz [ trzeba Trzeba sie stosowaé do sluchaczéw,
iie accomodowdé ([luchaciom | kto nie- kto nie chce na wiatr moéwié. [,wiatr”]
chee na wistr mowié. [BA 13]
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Niekiedy, jak w ponizszym cytacie, zmiana dopelniacza na biernik jest
zwigzana z usunieciem przeczenia (pomijam w tej chwili inne zmiany).

Zrédlo Linde
Gloly n4 drewnie zkorrygowacé Poltanéw twe 2ycie podlug sznuru
vmiefz: & Zywotd twego wedlug [znuru cnoty i rozumu. [,sznur”].

rozumu y Cnoty / poltinowié nie vmielz?
[BA4 38].

4. Wreszcie kilkanascie razy wprowadza Linde do cytatéw zmiany
w obrebie kategorii liczby. Ogélna tendencja polega na tym, Ze na miejsce
wystepujacych w Zrdédlach form 1. mn. wprowadza formy liczby poje-
dynczej. Polowa cytatéw pochodzi z Poczqtkéw chemii Sniadeckiego,
gdzie omawiana zmiana wigze sie przewaznie ze sprowadzeniem wyrazu
hastowego do podstawowej formy mianownika 1. p., co znéw pocigga za
soba analogiczne zmiany w wyrazach powigzanych skiladniowo z wyra-
zem haslowym.

Zrodio Linde
fole z tychze famych zafad i kwaféw nitras, (6l z kwafu [aletrowego i z zafa-
[alétrowégo, [olnégo, weglowégo, i.t.d. dy lolnéy zlozona. [,saletran”]
powltaiagcé, nazywaé¢ fie beda [alétran,
folan, weglan. [SCh 11 46--471

Analogiczne zmiany znajdujemy poza wymienionymi wyzej slowami
solan i weglan takze pod hastami ,fosforan* (SCh II 67), ,podkwas‘
(SCh 196), ,,podsaletran®, , podsiarczan®“ (SCh II 50) itd.

W pozostalych cytatach nie mozna sie dopatrzyé¢ jakiejs konsekwent-
nej zasady, ktorg kierowalby sie Linde wprowadzajac zmiany w zakresie
kategorii liczby. Trudno np. zrozumieé, dlaczego w nastepujacym cytacie
biernik 1. mn. ftrzaly zostal zastgpiony biernikiem 1. p. ftrzale:

Zrédio Linde
[Apollo] chwali tuk y ftrzaly Iwoie, Chwali Apollo swy [trzale, ze niy
ze niemi tik duzey y iddowitey poziyl tak iadowitey pozyl bestyi. [,pozyé”]
beftyey. [T'D Av)

Wyjatkowo tylko wprowadza Linde w zbadanym 'materiale zmiany
odwrotne: z 1. p. na liczbe mnogg. Takiemu np. zabiegowi zostal poddany
cytat pod hastem ,zachowaly®, gdzie formy zaimkowe 1. p. temu i kto
zastapily formy 1. mn. tym i ktérzy (KC 29).

B. Czasowniki. Zmiany wtérne w zakresie fleksji czasownika
1 zwigzanych z nim kategorii, obejmujace 76 cytatow, dadza sie spro-
wadzi¢ do kilku podstawowych typow; przy czym w niektérych typach
mozna dos¢ latwo wyjasni¢ przyczyny zmian, a tym samym i motywy,
jakimi sie kierowal Linde przy ich wprowadzaniu.
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1. Do grupy pierwszej nalezg cytaty, w ktérych zmiany zachodzg
miedzy bezokolicznikiem i formami osobowymi. W. 11 cytatach Linde
zmienia wystepujacy w zrodle bezokolicznik na tormy osobowe. Bezpo-
$rednim powodem takiej zamiany jest zawsze opuszczenie innego czasow-
nika, ktéry wystepuje w Zrédle w formie osobowej i pelni funkcje orze-
czenia. Otéz po usunieciu tego czasownika zalezny od niego drugi czasow-
nik, wystepujgcy dotad w bezokoliczniku, przejmuje jego funkcje sklad-
niowg orzeczenia oraz zwigzang z tg funkcja forme osobows.

Zrodio Linde
Gdy mu tym vragano / ze gdy lie Sprawa preytoczyla sie przed sad.
iego caula midld praylocéyé przed fad |/ [.,przytoezyé”]
vzywal w tym Prokuratora. [BA 17]
Tenze mawial: Rowng [obie poymuy/ Rowna sobie povmuy, zeby§ 3yl
zeby$ mogl 3yé w zgodiie. [B4 51] w zgodzie. [, poiaé”]

W przytoczonych cytatach powtarza sie ten sam schemat zmian: po
usunieciu form osobowych midld i mogl wystepujace obok bezokoliczniki
przejely ich funkcje i stad pojawily sie niezgodne ze zZrddlami formy
przytoczyla sie i 2yl. Analogiczne zmiany znajdujemy takze pod haslami:
»ale“ (BA 57), ,nacz“ (KC 30), ,niedokwaszenie“ (SCh 195), ,,pedzi¢*
(SCh 33), ,strawowaé sie* (KC 3v; C 494), ,Slepy”“ (BA 25), ,trwoga“
(BS D4).

2. Nastepng grupe, obejmujaca ponad 20 wypadkéw, tworzg cytaty,
w ktorych zmiany dotycza przesunieé w obrebie poszczegélnych osob.
Najcze$ciej spotykang modyfikacja, ktora wigze sie z ponad polowa przy-
kladow, jest zastapienie form pierwszej i drugiej osoby 1. p. przez formy
trzeciej osoby tejze liczby. Oto kilka cytatéw ilustrujacych te zmiany:

Zrédio Linde
Wiec dowéipem ndgradzam, gdiie Dowcipem mnagradza madra bialo-
w glidkoséi dziurd. [BA 5] glowa, gdzie w gladkosei dziura.
[,dziura”]
Tedli lig mufzcsefz idac do mezciyzn | Mezczyzna niepotrzebnie sie muszcze,
tedy niepotrzebnie: 4 iesli do bialych- idac do mezZezyzn. [,musnaé”]

glow: tedy wielka w tym nielprdwiedli-
wosé. [BA 32]

Kilka razy wprowadza Linde ten typ zmian takze do cytatéw z Dafnidy.

Zrédlo Linde
A raz to z Nieb4 w Awernowe [zy- Raz z nieba w Awernowe s8zyby, raz
by | Raz fig przediadam z Lwow na si¢ przesiada Wenus z lwéw na wiclo-
Wieloryby. [TD 23] ryby. [,8zyb”}
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Poza tym w tejze Dafnidzie analogiczne zmiany wprowadza Linde do
cytatow umieszczonych pod hastami: ,lekkuchny“ (TD 2) Y, , pos$nik®
(TD 27), ,,swierkota¢“ (TD 80), ,zwiesic“ (TD 2).

Geneza omawianych tu zmian jest, jak wskazuja cytowane przyklady,
oczywista. Przewaznie ze wzgledéw znaczeniowych do wypowiedzi wyste-
pujacej w zrodle w pierwszej lub drugiej osobie wprowadza Linde znaj-
dujacy sie w dalszym kontekscie podmiot, co pociaga za soba koniecznosé
zmiany formy orzeczenia na osobe trzecig. W ten sposéb dodane do cyta-
tow podmioty biatoglowa, mezczyzna i Wenus spowodowaly przystosowa-
nie do nich form orzeczenia w postaci nagradza, muszcze sie i przesiada.

3. W doéé wyrazng grupe ukladajg sie tez zmiany, jakie Linde przepro-
wadza miedzy formami osobowymi i imieslowami. Podobnie jak w omo-
wionych wyzej grupach, i tu dajg sie zauwazy¢ pewne okreslone przyczy-
ny i tendencje, jakimi kierowal si¢ dokonujac modyfikacji fleksyjnych.

a) W kilku wypadkach Linde usuwa. wystepujace w zrédlach formy
imiestowu czynnego uprzedniego i wprowadza na ich miejsce formy oso-
bowe czasownika, przewaznie czasu przeszlego. Geneza tych zmian wiaze
sie z tylokrotnie juz podkre$lang tendencja do skracania cytatéw i nada-
wania im mozliwie zamknietych struktur skladniowych. W wyniku tej
daznosci Linde usuwa z cytatéw oznajmienia z imieslowem czynnym
uprzednim i zastepuje je normalnymi zdaniami z formami osobowymi
orzeczenia. Szczegblnie oczywisty staje sie ten zabieg, gdy z diuzszego
fragmentu wybiera cytat ograniczony do wspomnianego oznajmienia.

Zrodlo Linde

[ziemia przyjmuje nasienie] i wypu- Ziarno podpiera sie¢ w ziemi wlocha-
fzcza 2z niego Zielono$¢ zidtka: ktére cinkami korzonkow swoich. [, wlochacin-
podparfzy $i¢ wlochaéinkami korzonkéw  ki”]
fwych, pomaluczku podralta. [BC 26]

Choé nan [na smoka] y ognia Smiertelne od smoka wjftrgcily sie
y f[trzelby uzyto / Owfzem &miertelne razy. [,wstraci¢”]
wftraéiwfzy fie razy | Nalzychze [amych
nabili fowito. [TD 4]

Podobnie postepuje Linde nawet wtedy, gdy wybrany do Stownika
cytat obejmuje zdania zlozone. Przyklad:

Zrédlo Linde
Iedney nocy gdy mu ztodziey mielzek Gdy mu zlodziéy nocy iednéy mie-
z pieniadzmi chéial vkras¢é / 4 w tym  szek chcial ukradé, przecucil sie. [, prze-
przecuéiwfzy | y obaczywlzy ie to o pie- cucié sie”]
nigdze idiie | rzekl mu: [BA 43)]

19 Zaréwno zreszta tu, jak i pod haslem ,zwiesi¢“ Linde blednie uzupelnia
podmiot wyrazem Zefir zamiast Jutrzenka.



494 FRANCISZEK PEPLOWSKI

Analogiczne przeksztalcenia imieslowow na formy osobowe przepro-
wadza Linde pod haslem ,nawigzka®, gdzie imieslow wyciqw(zy zamienia
na forme¢ osobowa wycigl (BA 29), oraz pod haslem ,niedomagaé®, gdzie
forma zmysliwfzy zostala zastapiona przez forme zmyslit (KC C4).

b) Podobny charakter — zaré6wno w swej genezie, jak i w samym spo-
sobie wykonania — majg zmiany polegajace na zastgpowaniu form imie-
sfowowych czasu terazniejszego przez odpowiednie formy osobowe cza-
sownika. Przyklad:

A miedzy niemi Palterz praygrawaiayc
Huk fie rozlega | po #iele wefolym [TD 82]

Linde zamienia imiestéw przygrawdigc na forme osobowy przygrywa
1 w ten sposdb otrzymuje nastepujacy cytat, gladki i jasny skladniowo:

Palterz przygrywa, huk sie rozlega po siele wesolym. [,sioto”]

Takiez zmiany wprowadza Linde w cytatach umieszezonych pod has-
fami: ,ciec”, ,gamratowac®, ,przemdédz i ,,urodziwy®, gdzie imiestowy:
niofqc, chege, bedgc — otrzymujg kolejno formy osobowe; noszq (TD 32;
C 512), chcial (KC 72; C 515), [jeste]$ (BA 42), byt (BA 31).

¢) Wreszcie w 6 cytatach znajdujemy odwrotny proces zastepowania
form osobowych imiestowami. Takze ten zabieg wynika z daznosci do
skracania podawanych w Slowniku przykladow. Pod wzgledem skladnio-
wym zmiany sprowadzajg sie do zastapienia zdania podrzednego odpowia-
dajgcym mu oznajmieniem. Czasem takie modyfikacje nawet ze stano-
wiska oszczednosci miejsca nie maja chyba uzasadnienia, gdyz nieraz
cgraniczajg sie do opuszczenia spojnika wprowadzajgcego zdanie pod-
rzedne.

. Zirédlo Linde
Gdy sie wyprawowal na wygnanie, Wyprawuiqe si¢ na wygnanie, nie
dla niey, nie magl mieé, czymby &ig [tra- mial czymby si¢ strawowal. [,strawowaé
wowal. [KC C3v| } sie”]

Analogicznie ma sie sprawa w cytatach pod haslami: ,lotr®, ,,odbydz®,
»oko®, ,siarczany* i ,zadrzeé, gdzie na miejsce pierwotnych form oso-
bowych fluchal, chéial, poftrzeli, fklada [ie, Sie [...] rozumie wprowadza
Linde kolejno formy odpowiednich imieslowéw: stuchaigc (BA 67; C 501),
cheac (BA 41), poftrzelony (TD Av), fkladajgcy sie (SCh 229) i rozumie-
igey sie (KC 93).

Inne zmiany zwigzane z formami czasownika dotyczg kategorii trybu,
czasu, strony i rodzaju. Zmiany tego typu sa nieliczne i obejmuja lacznie
zaledwie 24 cytaty; na ogdl nie mozna sie tu dopatrzyé tendencji, jakimi
kierowal sie Linde przy ich wprowadzaniu.
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Slownictwo

A teraz przejdzmy do najwazniejszego dla leksykogratii dzialu, miano-
wicie do samego slownictwa. Nasuwajg si¢ dwa zasadnicze pytania:
1) Czy w cytatach wprowadzonych do Slownika uleglo zmianom takze
sfownictwo? 2) Jezeli tak, to jaki jest charakter i zakres tych zmian?
Odpowiedz na pierwsze pytanie znajdowaliSmy posrednio juz w dotych-
czas omowionych rozdzialach, z ktorych lektury wynikalo jednoznacznie,
ze Linde zmienial nie tylko postaci fonetyczne i formy fleksyjne wyrazéw
oraz zachodzace miedzy nimi stosunki skladniowe, ale takze wymieniat
w cytatach same stowa. Przeprowadzone przez Lindego modyfikacje w za-
kresie slownictwa ukltadajg sie w dwie wyraZnie przeciwstawne kate-
gorie:

1. Do pierwszej naleza slowa, ktore Linde wprowadza do cytatow
z dalszego kontekstu; sg to wiec slowa wystepujace w cytowanych zréd-
Iach, choé nie zawsze wigza sie one skladniowo z cytatem wprowadzonym
do Slownika.

2. Kategoria druga, trzykrotnie liczniejsza od pierwszej, obejmuje
stowa, ktére w ogoéle nie wystepujg w cytowanych zrédlach, a ktére Linde
sam wprowadzil do Slownika. Stanowig wiec one indywidualng wlasnosé
autora Slownika. Czasem, jak zobaczymy, dodane przez Lindego stowa
nie wystepujg nie tylko w najblizszym kontekscie, z ktérego pochodzi
cytat, ale w ogdéle w danym zrédle.

Ad 1: Zmiany kategorii pierwszej, wystepujagce w 47 cytatach, pole-
gajag na tym, ze Linde wprowadza z blizszego lub dalszego kontekstu
stowa, ktére w wybranych do Stownika cytatach albo wcale nie byly
wyrazone, albo tez wyrazone byly tylko ogdlnikowo, za pomoca zastepu-
jacych je zaimkéw. Czasem, jak w wypadku uzupelnionych podmictéw.
slowa te mozna bylo zrekonstruowaé na podstawie koncowek osobowych
czasownika, wystepujacego W funkcji orzeczenia. '

a) W zbadanym materiale najliczniejsza grupe stanowia cytaty, gdzie
wprowadzony wyraz nie mial odpowiednika zaimkowego. Wiekszoé¢ przy-
kladéw dotyczy uzupelnien podmiotu, ktéry ze stanowiska syntaktycznego
stanowil skladnik zerowy, dajacy sie uzupelnié¢ z form osobowych orzecze-
nia.

Zrodio Linde

Zgrzytal zeboma v [tralzliwie klzy- Smok zgraytal zebami. i [traszliwie
kal [TD 17} kszykal. [, kszyvkaé¢™)

Linde uzupelnia cytat podmiotem Smok, ktory przenosi z odleglego
o dwie oktawy wskaznika scenicznego. Dzieki temu precyzuje sie znacze-
nie i zakres uzycia wyrazu haslowego kszykaé¢. W dalszych oktawach tej
samej sceny Dafnidy w analogiczny sposéb uzupelnia Linde podmioty

Pamietnik Literacki, 1961, z. 4 12
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wyrazem smok pod hastami: ,doleka‘, ,nastoperczyc¢‘, ,podbi¢“ (I'D 18).
Ten sam typ zmian znajdujemy tez pod hastami: ,,dziura“ (BA 5; C 492),
»kudlaty“ (BS D2), ,lekkuchny*, ,zwiesi¢*“ (TD 2).

Szczegdlnie czesto (polowa przykladéw) wprowadza Linde do cytatow
podmiot z dalszego kontekstu, gdy dotyczy on imion wlasnych; dzieki temu
zabiegowi cytaty nabierajg swoistego kolorytu historycznego.

Zrédio Linde
Rad $i¢ tez bawie prawem wrozczym Cycero bawil sie prawem wrozezym.
[BC 19] [,wrozezy ]

Linde uzupelnil cytat podmiotem Cycero, co pociggnelo za sobg dalsze
zmiany skladniowe i fleksyjne. Analogiczne wypadki wstawienia do
cytatow podmiotu w postaci imion wlasnych wystepujg pod hastami:
»dziecinski“ (BC 6), ,mierny“ (KC A3v), ,niestety“ (BA 62), ,,obrac¢“
(KC A2), ,,obumrzeé¢“ (TD 80; C 483), ,.pozy¢“ (TD Av; C 491), ,szyb“
(TD 23; C 492) itd. '

b) Nastepng grupe, obejmujaca tylko 16 cytatéow, tworza przyklady,
w ktorych Linde na miejsce wystepujgcej w cytacie czeSci zdania wyra-
zonej ogbélnikowo zaimkiem wprowadza z dalszego kontekstu odpowiedni
rzeczownik. W przeciwienstwie do grupy poprzedniej wiekszos$é zmian do-
tyczy tu nie podmiotu, lecz przewaznie dopelnien, a wyjatkowo — nawet
przydawek i okolicznikow.

Zrédio Linde
Rwi iq [ vwi r4no / bo tym [séic!] nie ' ° Rwiy roza rano, potym niesnadnie,
fnidnie Iak lig przeftoi y z liséia opad- Tak sig przeltoi, i =z liscia opadnie.
nie. [TD 2] [sprzestaé”]

Linde na miejsce dopelnienia wyrazonego ogdlnikowo forma zaimkowg
. ig wprowadza z pierwszego wiersza tejze oktawy forme rzeczownika roza.
Zmiana ta tlumaczy sie daznoscia do mozliwie dokladnego okreslenia za-
kresu znaczenia wyrazu haslowego przestaé. Podobne uzasadnienie ma
zastapienie zaimka tdm wyrazeniem przyimkowym w morzu:

Zrédio Linde
ARyltotelelowego Euryp trupa za- W morzu $mierci si¢ dopit. [, dopié”]

topit: Tdm f{ie &mieréi, tam krotizego,
Arles imienia dopil. [BS (2]

Ten sam typ zmian stwierdzamy w cytatach pod hastami: ,,czlowie-
czenstwo“ (BA 23), ,,drobniuchny* (BC 28), ,glibiela® (TD 31) itd.

Podobnie jak w grupie a, i tu szczegdlnie chetnie na miejsce czesci
zdania wyrazonych ogoélnikowo zaimkami wprowadza Linde imiona
wlasne z dalszego kontekstu:



O CYTATACH W ,SLOWNIKU“ LINDEGO 497

Zrédio Linde
Gdy mu ftroz éiemniczny datl kubek Stréz ciemniczny dal kubek Sokra-
z truéizna [...] pytal Sokrates [BA 9] fesowi z trucizng. [,ciemniczny”]
Az ond placze | ze kiztaléik pilany | Deiopeia placze, ze ksztalcik pisany
Séiegnaé nie moze piersi iuz tykiny. Sciegnaé nie moze piersi iuz tykanéy.
[TD 10] [,ksztateik™]

Poza tym identyczne zmiany wystepuja w cytatach pod hastami:
»Ksztaltowaé” (BS BS6), ,,0ko“, ,oléwny* (TD Av), ,ztotoruchy“ (TD 26;
C 498), ,,zwaé“ (BA 30; C 512), ,,zia¢* (TD 34).

c) Wreszcie w kilku wypadkach wprowadza Linde stowa, ktére nie
zastepujg elementéw usunietych z cytatow, lecz stajac obok nich blizej je
okreslaja.

Zrbdlo Linde
A on po polu kogo mogt Izerokiem |/ Smok on po polu kogo mégl szero-
Gdzie nie zalapil / to zardzil wzrokiem. kiem Gdzie nie zalapil, to zarazil wzro-
[TD 4} kiem. [,zalapié™]

Wyrazony ogélnikowo zaimkiem podmiot okresla Linde blizej, sta-
wiajagc obok niego rzeczownik Smok; uzupelnienie to jest konieczne ze
wzgledu na znaczenie wyrazu haslowego zalapié. W tejze Dafnidzie
niezrozumialy na tle krotkiego cytatu wyraz haslowy dzieciuk oraz
umieszczone pod haslem ,zlotoruchy wyrazenie rycerz komunny otrzy-
muja uzupelnienie z dalszego kontekstu w postaci rzeczownika Kupido
(TD 22).

Przejrzany systematycznie material przynosi chyba jednoznaczng od-
powiedZ na pytanie dotyczace genezy wprowadzonych przez Lindego
zmian i uzupelnien slownictwa. Zawazyly tu niewatpliwie wzgledy natury
semantycznej, a wiec przede wszystkim troska o takie uksztaltowanie cy-
tatu, by na jego tle wyraz hastowy byl w pelni zrozumialy. Tym np.
tlumaczy sie wiekszoé¢ zmian w przedstawionych wyzej cytatach pod has-
tami: ,, dopié¢“, ,kszykaé“, ,przestac¢®, ,zalapi¢* itd. Niekiedy i tu zapewne
kierowala Lindem dazno$é¢ do podawania cytatéw w mozliwie zamknie-
tych i przejrzystych strukturach skladniowych, na ktére zwracalem juz
kilkakrotnie uwage przy omawianiu innych zagadnien. Dzieki tej tendencji
nie przypadkowo chyba przeszlo polowa uzupelnienn i zmian objeta pod-
miot, a wiec jeden z dwéch podstawowych czlonéw zdania. Czasem
zreszty ze stanowiska potrzeb znaczenia wyrazu haslowego owo uzupelnie-
nie podmiotu jest — jezeli nie zbedne — to co najmniej obojetne. Na przy-
klad do okre$lenia znaczenia wyrazu wysmukngé w zupelnosci wystar-
czylby nastepujacy kontekst:

Y wylmukneli rece do doienia [7'D 58]
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Tymczasem Linde uzupelnia cytat (niezgodnie zreszta z intencja au-
tora) podmiotem pasterka:

Pajfterka wysmuknela rece do doienia.

Szczegolnie wyraznie rysuje sie daznosé stownikarza do podawania cy-
tatow stanowiacych zamkniete i jasne calosci skladniowe w wypadku
uzupelniania — gléwnie podmiotéw, a czasem i innych czesci zdania —
imionami wlasnymi. Na przyklad dla zrozumienia wyrazu haslowego
poimanie zupeinie zbedne jest dodanie w nastepujacym cytacie podmiotu
Diogenes:

Zrédto Linde
Gdy byl w poiméniu / wywiedziono Diogenes, gdy byl w poimaniu, wy-
go przedié. [BA 41] wiedziono go przedadZ. [,poiaé”]

Réwnie niepotrzebnie ze stanowiska znaczenia wyrazu haslowego
wprowadzil Linde imiona wlasne pod cytowanymi juz wyzej hastami:
»obracé®, | mierny*, , wrozczy* itd. Wydaje sie, ze dla Lindego czynnikiem
uzasadniajgcym wprowadzenie do cytatow imion wlasnych mogla byé
wspomniana poprzednio dgzno$é do nadania im swoistego kolorytu histo-
rycznego. Takie przynajmniej wrazZenie odnosi sie przy rozpatrywaniu
przykladéw podanych pod hastami: ,,ciemniczny®, ,,dziecinski®, ,,mierny*,
»peiac®, ,wrozczy®, ,,zwaé“. Zupelnie zbedne po wylgczeniu wspomniane]
tendencji byloby np. wprowadzenie imienia Sokratesa do przykladu
cytowanego pod hastem ,,ciemniczny®.

Niekiedy jednak dodanie imienia wlasnego jest konieczne ze wzgledu
na znaczenie wyrazu haslowego. Przyklad:

Zrodlo Linde
CZuia y nafze Neptunowe kraie [ Po Plaszcz Wenery zlotoruchy. [,zloto-
wielkim lonie plafzez twoy zlotoruchy. ruchy”]

[TD 26]

Zastapienie w skréoconym cytacie przydawki wyrazonej ogélnikowo
zaimkiem przydawka dopelniaczowg wyrazong formg Wenery okresla
blizej znaczenie i zakres uzycia przymiotnika haslowego zlotoruchy. Po-
dobng sytuacje znajdujemy pod haslami: .,obumrzeé¢”“ (TD 80; C 483),
»Szyb“ (TD 23; C 492), ,,zia¢” (TD 34). .

Ad 2. Przejdzmy teraz do oméwienia slownictwa, ktére stanowi indy-
widualng wlasnoéé Lindego i nie ma nic wspélnego z cytowanymi w Slow-
niku zrédlami. Jak juz zaznaczylem, grupa ta jest trzykrotnie liczniejsza
od pierwszej i obejmuje 147 cytatéow, ktore Linde uzupelnil wlasnymi
stlowami. Oczywiscie ilos¢ wprowadzonych przez Lindego siow jest
znacznie wieksza, gdyz czesto w jednym cytacie wystepuje po kilka
zmian, i to nieraz wielowyrazowych. W zaleznosci od sposobu uzupel-
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niania cytatow wlasnym slownictwem mozna tu wyréznié nastepujgce
sytuacje: Linde — 1) slowa wystepujagce w Zrdédlach zamienia na wlasne;
2) streszcza wlasnymi stowami cate cytaty lub ich fragmenty; 3) uzupel-
nia cytaty wlasnymi slowami, nie usuwajac slownictwa wystepujgcego
w zrédlach; 4) wprowadza do wyrazow wystepujacych w cytatach zmiany
slowotworcze, na skutek czego powstajg nowe slowa, rézne od wystepu-
jacych w Zrédlach.

1. Slowa, ktére Linde wprowadzil na miejsce usunigetych — z wlas-
nego zasobu leksykalnego, ukladajg sie w kilka wyraznych grup. Jak
w tylu innych wypadkach, i tu mozna sie nieraz dopatrzyé¢ motywoéw, ja-
kimi kierowal sie slownikarz. Trzeba jednak zaznaczyé, ze najliczniejsze
sg wypadki, ktére uzasadnia chyba tylko przypuszczalna pomylka. Cza-
sem za takg wymiana slownictwa moga sie ewentualnie ukrywaé indywi-
dualne sklonno$ci samego Lindego. Chodzi oczywiscie w wiekszosci o slow-
nictwo synonimiczne lub bliskoznaczne. W kilkunastu wypadkach zmiany
dotykaja sp6jnikow i zaimkéw.

A madca po goley Séianie |
Wiedzae 2e nic nie doftanie. [LS 6]

Linde — pomijajgc kreskowanie a jasnego — podaje cytat z jedyna
zmiang: spéjnika ze na iz (,,macac¢). W podobny sposéb zostal wprowadzony
spdjnik aby na miejsce zeby pod hasltami ,,zab* i ,,zemleé¢” (TD 5). Trudno
tez dopatrzy¢ sie uzasadnienia dla wymiany zaimka ten na on w na-
stepujacym cytacie:

Zrodlo Linde

Ten na on czas, iz Titus brat jego, On na 6w czas wykrecil sie sianem.
prawie przedemns byl Rewizorem, wy- [,wykreci¢”])
kreéil $i¢ &ianem: [BC 21]

Nie wykluczone, ze podobny charakter ma w tym cytacie i wymiana
zaimka on na 6w w zestawieniu na on czas, choé tu — by¢ moze — wcho-
dzi w rachube modernizacja zwigzana ze stosunkiem Lindego do synoni-
moéw naonczas i nadwczas. Za jego sklonno$cig do postaci nadwezas prze-
mawia réwniez wprowadzenie jej na miejsce naonczas w cytacie z Budne-
go pod haslem ,wrzeé“ (BC 22). Takze w poniZzszym cytacie usuwa Linde
wystepujacy w zrodle zaimek ow i zastepuje go zaimkiem on (,,duszno®):

Ow rozdawal, fam juz prosi,
Wezorsd Pan, dzi§ mu dufzno. [BS C8]

Czasem taka zmiana slownictwa pocigga za soba dalsze konsekwencje;
dzieje sie to mianowicie woéwczas, gdy wymienione slowa nie sg syno-
nimami. Tak np. zastgpienie zaimka wzglednego co spdjnikiem iz zupel-
nie zmienilo charakter stosunku skladniowego:
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Zrédlo Linde
Iak bywa miedzy Tatary | Co prze- Bywa miedzy Tatary, Ié przenosza
nofza [we kotary. [LS 15] swe kotary. [,kotara”]

W podobnie swobodny sposéb przeprowadza Linde wymianeg syno-
niméw pelnoznacznych.

Zrédio Linde
Ward |/ mial przed czalem mowié: Wara! mial powiedzieé, nim uderzyl.
nie po vdzerzeniu. [BA 29] [,wara” :

Pomijajac dalsze zmiany, ktére omawiam w innych miejscach, zwréé-
my uwage, ze Linde wystepujacy w zrédle czasownik mowié z niezrozu-
mialych przyczyn zastapil przez powiedzieé. Ten sam czasownik powie-
dzie¢ wprowadzil tez zamiast pierwotnego rzec pod haslem ,,chlebowy*
(BA 38), gdzie poza tym imiestéw uprzedni od czasownika wlozyé zastg-
pit czasem przeszlym od czasownika wdziaé. Podobnie nieuzasadniony
charakter ma zastgpienie formy czasownikowej mamy przez powinnismy
w nastepujgcym cytacie:

Zrbdio Linde
4 wlzakoz mamy tez pilng bacznosé mieé Powinnismy mieé bacznosé na do-
na doftojenstwo i na wezafnosé oloby [toienftwa i na wezasnosé osoby kazdego.
kazdego. [KC 89] [, wezasnosé”]

Trudno tez znalezé uzasadnienie dla zamiany wyrazenia fam$iedzkie
[yny na nasze domy w nastepujacym cytacie z Dafnidy:
Nlechayby Oéiec | podzierzgnal fie w Smoka / [...]
Niech Matkad w {owe: Zeby gdiie z wyloka
Hukalda w nocy / na faméiedzkie [yny. [T'D 40]

U Lindego cytat ten, pod haslem ,hucze¢, ma nastepujgcy ksztalt:

Sowa gdzie z wysoka hukala w nocy na nasze domy.

Podobnie trudno zrozumieé¢ przyczyne zamiany wyrazenia przyimko-
wego ku wieczorowi na ku poludniowi pod haslem ,poranek® (BA 10).

Wreszcie w kilku wypadkach mamy do czynienia z oczywistymi po-
mylkami. Tak np. w cytacie z Libickiego wprowadza Linde pod haslem
»kudlaty“ na miejsce formy czasownikowej powioda bledne powiadaiq,
co oczywiScie zmienia zupelnie sens calego cytatu.

T4k powiodg kudlatego
74 teb [ idko y lylego. [LS 14]

Podobnie ma sie rzecz w cytowanym juz fragmencie Dafnidy pod
haslem ,hu“ oraz w cytacie z Baldego, gdzie pod hastem ,,dwoynozny"
zastapil Linde wyrazenie dwoynozni Oflowie wyrazeniem Dwdéynozni
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orlowie, co — rzecz jasna — zupelnie wypaczylo mysl tekstu oryginalnego
(BS B11).

W pozostalej czeSci materialu, w ktéorym Linde usung! slowa ory-
ginalne i zastgpil je wlasnymi, mozna sie dopatrzyé¢ pewnych okreslo-
nych przyczyn. Tak wiec w Kkilkunastu wypadkach kierowal sie on nie-
watpliwie daznosciy do uwypuklenia znaczenia wyrazu haslowego lub
tez do nadania cytatowi calkowicie jasnego i zrozumialtego sensu. W zwigz-
ku z tg tendencjg czasem usuwal z cytatow wyrazy niezrozumiale lub
wieloznaczne, a na ich. miejsce wprowadzal jednoznaczne, czesto pod-
kreslajgce i precyzujace znaczenie wyrazu haslowego. Oto kilka bardziej
charakterystycznych przykladow:

7e czeltokroé tego [obie iyczyl, iakoby iuz prawie od Ipraw Rzeczy-Polpol:

wolnym bedae, [...] w [pokoynym Filozofii obieraniu do kosca $ie bawié

moégl. [KC A2v].

Linde z tego fragmentu wykroil pod haslem ,,obraé¢*“ cytat, w ktérym
wyrazenie przyimkowe dc¢ korica zastapil jednoznacznym i bardziej do-
sadnym wyrazeniem do §mierci:

Zyczyl sobie do émierci w spokoynym filozotii obieranin bawié.

Checig unikniecia dwuznacznosci nalezy chyba tlumaczy¢ wprowadze-
nie czasownika przestawaé na miejsce obcowaé w nastepnym wypadku:

Zrodlo Linde
Gdy ieden lotrzyk Pytagora shuchal: Ieden lotrzyk stuchaiae Pitagory,
rzekl iemu: Wolalbym z niewiaftimi mowil mu: wolalbym z-niewiastami, niz
nizli z Medreami obcowdé. [BA 67] z medreami przeftawaé. [,lotr”]

Taki prawdopodobnie charakter ma réwniez zmiana w innym cytacie
z tegoz zrédla:

Zrédto Linde
Nie wieleby krzywd hylo: iedliby éi Tak si¢ wladnie brali o krzywde

ktorzy nie [y vkrzywdzeni / tak lie wli-  cudzq, iak o swoig. [,,braé”]
énie brali o krzywde drugich | iiko
o fwa wlalnyg. [BA 47] /

Natomiast w cytacie z Dafnidy usuwa Linde niezrozumialy przymiot-
nik Scyronfkich, zastepujac go przymiotnikiem wysokich, ktéry podkresla
znaczenie wyrazu haslowego przetom.

Zréodlo Linde
Dopusé¢ miedzy [f[kal Secyrodifkich Miedzy [fkal wysokich przelomy.

przelomy |/ Przepi$¢ nid wieki. [TD 73] [, przelom”]

Czasem odnosi sie wrazenie, ze wprowadzajgc zmiany dazy! Linde do
nadania cytatom jasnej struktury skladniowej. Tym mozna by tlumaczyé
wprowadzenie zaimka tam na miejsce spéjnika lub pod haslem ,,prysnaé‘:
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Lub gdiie welote prylkaiia Cieplice [TD 50]

Podobny charakter ma zastapienie w cytacie z Dafnidy poczatkowych
wyrazow y to partykulg niech pod hastem ,,nazué¢ sig¢* (TD 43).

Inaczej ma sie natomiast sprawa w wypadku zmian polegajacych na
zastgpieniu zaimkiem rzeczownikow. Kilkakrotnie usuwa Linde z cytatu
rzeczowniki (nawet imiona wlasne), jezeli nie s3 one potrzebne do zro-
zumienia wyrazu haslowego. Na przyklad w ponizszym cytacie, pod
haslem ,kosztowa¢ sie“, na miejsce podmiotu i dopelnienia wyrazonego
rzeczownikami ZIeé Swiekrowi wprowadza Linde zaimki On mu:

ZIeé Swiekrowt idae w oczy,
Mieczem [i¢ z nim kofztuje. [BS B]

Ten sam typ zmian znajdujemy pod hastami: ,,dobytek* (TD Av), ,,gar-
dzielny* (LS 11), ,,poczciwosé¢ (BA 19), ,,zloty“ (TD Av).

Dwukrotnie usuwa Linde takze stowa obce i wprowadza na ich miejsce
odpowiedniki rodzime. Ten swego rodzaju puryzm jezykowy wystepuje
w cytatach pod haslem ,przytoczy¢“, gdzie sprawa weszla na miejsce
obcego rzeczownika caufa (C 492), oraz pod haslem ,wiatr®, gdzie obce
ie accomodowdé ustgpilo rodzimemu sie stosowaé (C 490).

Wreszcie w 2 przykladach wymiana wigze sie najprawdopodobniej
z emocjonalnym stosunkiem Lindego do sléw Kopernikéw i mnardd.
W pierwszym wypadku usuwa Linde z zartobliwego kontekstu pod hastem
,.bajanie” przydawke Kopernikowe i zastepuje ja ogdlnikowo zaimkiem
jego. OczywiScie zabieg ten zubozyl stylistycznie caly cytat:

Kopernikowe bhaianie /.
Cheelz | napilz kreta n4 $éidnie. [LS 12}

W drugim wypadku pod hastem ,,wmieszkaé¢“ wyrzuca Linde z orygi-
nalu slowa tdk i ochydzony i wstawia na ich miejsce stowa mocno i opu-
szczony:

W néifze tu z ndmi pultynie w mielfzkany /
Tdkes ukochal Narod ochydzony [TD 19]

2. PrzejdZmy teraz do oméwienia grupy cytatéw, w ktérych Linde
wlasnymi slowami streszeza dluzsze fragmenty tekstu. Prawie wszystkie
zmiany wynikajg z dazenia do podawania w Slowniku mozliwie krétkich
i jasnych cytatéow. Dlugosé skracanych odcinkéw tekstu ma szeroka roz-
pieto$¢ i waha sie od grupy kilku sléw az do kilku zdan wlgcznie. Oto
pare najbardziej typowych przykladéw, wprowadzajacych w stosowany
przez Lindego mechanizm skracania.

Dobrze powiedzial Sofokles, gdy go jeden pytal juz dobrze [tarego, jesliby
jelzeze uzywal Weneryv? [BC 241
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Linde z tego tekstu sporzadzil przy pomocy wlasnego slownictwa na-
stepujacy cytat:

W tak podeszlym wieku ieszeze uzywal Wenery. [, Wenus”]

Streszczenie i skrocenie cytatu zburzylo przede wszystkim jego pier-
wotng strukture skladniows: trzy zdania zlozone podrzednie zostaly spro-
wadzone do jednego; intonacja pytajaca przeszla w oznajmujaca; wreszcie
dla skomponowania tej nowej calosci trzeba bylo wprowadzi¢ wlasne
slowa w tak podeszlym wieku. Dla pokazania pelni konsekwencji tych
przeobrazenn zaznaczmy na marginesie, ze Sofokles w dalszym tekscie
odpowiada:

Boze mig, pri, tego uchoway.

Zwykle, jak w powyzej cytowanym przykladzie, Linde przeprowadza
streszczanie za pomocg stow czy jednostek frazeologicznych synonimicz-
nych lub bliskoznacznych. Jak w innych grupach, i tu albo odbywa sie to
pod katem ,interesow‘ wyrazu hastowego, albo zmierza do zbudowania
przejrzystej i prostej konstrukeji skladniowej. Tak np. w nastepujacym
cytacie potrafil Linde cale zdanie zastgpi¢ przysldwkiem dobrze:

Zrodio Linde
Do tegoi [luzy y to eo mowiy Po- Dobrze mowiy Polacy, kto grozi, ten
acy. Kto groZi / ten przeltrzega. [BA 70] przeltrzega. [,grozié¢”]

W analogiczny sposob postepuje Linde w innym cytacie, w ktérym
dwa zdania poczatkowe zastepuje krotkim trzeba, a koncowe sprowadza
do zwiezlej postaci gdy w szczesciu jestesmy.

Zrédio Linde

A przeto dobrze uczq éi Filozofowie, Trzeba, aby$my sie nayukladniéy
ktérzy nas napominajq, abyémy $ie nay- w ten czas przeciwko kazdemu [tawili,
ukladniey w ten czas przeéiwko kazde- gdy w szezefciu iefteémy. [,ukladnie”]
mu ftawili, gdy nas szczescie ku gdrze
naywiecey wynoéi. [KC 56]

Podobny zabieg obserwujemy w cytacie z Cycerona, gdzie dwa roz-
winiete zdania zastepuje stownikarz krotko czasownikiem chcemy:

Zrodlo Linde

Abowiem w ten czas gdy nam szczes- Gdy nam szczeécie folguie, checemy,
éie folguje, tak pofpoliéie o sobie rozu- aby nas kazdy chwalil. [,folgowaé”]
miemy, zesmy tego godni, aby nas kazdy
chwalit [KC 57]

Czasem wprowadzona zmiana ma na celu wyrazne unikniecie nieporo-
zumienia. Tak np. rzecz ma sie w cytacie:

Tdkze leczqc vmyft | trzeb4 tei przyéierpieé¢ [B4 23]
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Dalszy tekst wyjasnia, ze chodzi tu o proces nauczania, a nie o chorobe
umystowa. Wobec tego Linde wymienia caly fragment i cytat otrzymuje
nastepujacg postaé:

Uczqc si¢ trzeba przycierpieé. [,przycierpied”]

Jak wynika choc¢by z kilku powyzszych przykladéw, streszczanie cy-
tatow dotknelo szczegélnie teksty prozaiczne, czesto posiadajgce szeroko
rozbudowane okresy skladniowe. Z wyjatkowym upodobaniem stosuje
Linde ten zabieg przy cytowaniu Poczqtkéw chemii Sniadeckiego, gdzie
z dtugich nieraz wywodéw i sformulowan naukowych stara sie zbudowaé
mozliwie najkrotsza i zarazem okreslajagca w wystarczajacy sposdb zna-
czenie wyrazu haslowego calos¢. Dlatego wlasnie na 43 cytaty tej grupy
polowa pochodzi z Poczgtkéw chemii.

Zkad wypada, iz réznica, iaka niektérzy Autorowie czynia miedzy re:-
tworzéniem (solutio) i rozpufzczéniem (difsolutio), twiérdzace, iz piérwlzé ielt fki-
tkiem powinowactwa fkupiénia, drugié powinowactwa fkladu, ieft bez funda-
mentu. [SCh 14]

Z tym dluzszym wywodem Linde radzi sobie krétko budujac nastgpu-
jacy cytat:

Roztworzenie, dissolutio, to samo znaczy co rozpuszczenie. [,roztworzyd’]

Ten sam typ budowy okresleri terminéw chemicznych, nie liczacy sie
zbytnio z cytowanym zrodlem, powtarza Linde pod hastami: ,fosforan®,
»tojan®, ,podoccian®, ,przesolan“, ,saletran“ (C 491), ,,solan®, , weglan®.

3. Trzecig grupe, znacznie mniej liczng od dwoch poprzednich, gdyz
obejmujacg tylko 28 wypadkéw, stanowig cytaty, ktére Linde uzupelnia
wlasnymi slowami. Cel uzupelnieri jest tu zawsze ten sam co w tyu
innych wypadkach: mozliwie dokladnie okre$li¢ za pomocag cytatu zna-
czenie wyrazu haslowego oraz uksztaltowaé sam cytat tak, by stanowit
zamknietg i samodzielng calosé.

ale go [Katyline] iuz tak szlachecki czlowiek nienayrzal, ze préino co poczymal
[KC B2v]

Linde pod hastem ,nienayrzeé¢* uzupelnia cytat zaimkiem kazdy:

Katyline kazdy szlachecki czlowiek nienayrzal.

Podobny zabieg wystepuje w kilku cytatach z Dafnidy.

Wiem nie daleko na iedno polzczwanie /
Vpatrzonego przy iednym tu dole. [TD 6]

By uczynié cytat bardziej zrozumialym, dodaje Linde obok przymiot-

nika Vpdtrzonego odpowiednig forme rzeczownika zwierz, ktorego brek
w najblizszym teksScie calej oktawy:
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Wiem nie daleko na iedno poszezwanie Upatrzonego zwierza [|,poszezwaé”™ )

Analogiczng sytuacje mamy w nastepujgcym cytacie:

Zrédio Linde
IESli o dary idZie miedzy ndmi / Nie Nierazem i ia zlotowierzbym Ilub-

razem y ia zlotowierzbym tubkiem / Nie kiem Nieraz wybornych malin obsylal
raz z drugiemi palac Palterkami / Wybor-  kozubkiem Niewdziecenych. [,iubek”]
nych malin obfylal kozubkiem [7'D 44]

Wprowadzonego przez slownikarza wyrazu niewdzieczny brak nie tyiko
w najblizszym kontekscie, ale w calej Dafnidzie 2. Linde dokonal uzupet-
nienia niewatpliwie w tym celu, aby cytat uzyskal pewng zamknietg ca-
10s¢ tresciowa i skladniows. Zapis duzg literg sygnalizuje poczatek wiersza
i stwarza dodatkowe zludzenie, ze mamy do czynienia z najbardziej auten-
tycznym tekstem. Dgznoscig do nadania cytatowi pelnej i ,,gladkiej struk-
tury skladniowej tlumaczy sie réwniez wprowadzenie orzeczenia wy-
pada — ktorego, podobnie jak wyrazu niewdzieczny, w calej Dafnidzie
brak — do nastepujacego tekstu:

Zrédlo Linde

TEdy na [taro¢ wygoli¢ lie tedy |/ Tedy na f[taro$¢ wygolié¢ sie, tedy
Y I[muklym gafzkiem bydz Apollinowi / i smuklym gaszkiem byé mi wypada.
Acz to nie nowa. [TD 49] [,smukly”]

A oto zestaw kilku dalszych hasel, wraz z podaniem uzupelnien wpro-
wadzonych przez Lindego: ,blocié“: w nich (BS B4); ,,duzosé¢*: kobiecéy
(TD 45); ,,gotowy“: zawsze (KC A3v); ,,krzywda“: nawet (KC 19); ,,liszka*:
a (KC 24); ,,posnik“: Milos¢ (TD 27); ,,sznur“: nad!podzianie (BS Al2);
»szruba‘“: mu (KC 85); ,.$wierkotaé¢*“: Jafkolka (TD 80); ,,zarosnaé*: przed
sobg (KC 77).

4. Czwarty typ slownictwa wprowadzonego do cytatéow stoi na po-
graniczu zmian leksykalnych i stowotworczych. Nowe slowa powstaly
w wyniku modyfikacji slowotwodrczych, jakim poddal Linde slownictwo
wystepujace w Zrodlach. Oczywiscie«nie mamy tu do czynienia z nowo-
tworami Lindego. Wprowadza on po prostu inne formacje slowotworcze,
powstale w zwiazku ze zmiang lub tez dodaniem nowych formantéw.
Zmiany te przewaznie dotyczg formantow przyrostkowych i przedrostko-
wych w obrebie tej samej kategorii czedci mowy; w kilku jednak wypad-
kach towarzyszg im przej$cia do innych czesci mowy.

a) Z ogdlnej liczby 24 cytatéw, w ktorych wystepuja roznice slowo-
tworcze wprowadzone przez Lindego, 10 dotyczy modyfikacji formantéw
czasownikowych; w praktyce sprowadza sie to do zmian w zakresie spo-
sobu czynnosci lub postaci czasownika. Przyklad:

2 Zob. przypis 17.



506 FRANCISZEK PEPLOWSKI

Zirodlo Linde
na potym go oblokHzy w plelzki z woy- Obloklszy go w pleszki, z woylkiem
fkiem z domu na pole prowadéili. z domu na pole wyprowadzili. [, pleszek”]
[KC B2]

W kilku wypadkach zmiany idg w kierunku od czasownikéw dokona-
nych do niedokonanych lub od jednokrotnych do wielokrotnych. Przy-
klady:

Zrédlo Linde
mawidia [BA 7] mowia [,geba”; C 506]
utraéi¢ [KC 51] traci¢ [,naszczerbié”]
rozmyslal [KC 78] my#&lit [, obrosngé”]
byl [BA 81] bywa [,oklamaé”; C 513}
nazywali [SOh 88] zowig [,saletroréod”]
wzgardzali [BA 70] gardzono [,umiarkowaé”]

Trzykrotnie wymienia Linde wspo6lfunkcyjne formanty przedrostkowe
czasownika, przy czym i tu — podobnie jak w przykladach poprzednich —
trudno dopatrzyé¢ sie jakichs uzasadnionych przyczyn.

Zrédlo Linde
pomrzeé¢ [BA 68] umrzeé¢ [,delicya”]
zamiénig fie [SCh 32| przemienia sie [, ulotnienie”]
roséiagniony [TD 17] wyciggniony?! [, wymierzyé”]

b) Czterokrotnie zmiany slowotworcze, w ktorych wyniku powstaly
formacje niezgodne ze zrédtami, zachodza w zaimkach.

Zrodio ) Linde
Bo ddkie lam czyie [prawy y zabawy - Lakowe sprawy, takie i sny bywaiq.

| tdkowe tez y Iny bywiig. [BA 30] [,sen”]

W tym wypadku zmiany sg chyba zwykla pomylka wynikla z po-
mieszania budowy slowotworczej zaimkéw jaki i takowy. Oto pozostale
zmiany w zakresie zaimkoéw:

Zrédlo Linde
iedniaka [BA4 63)] iedna [,stowo™]
komu [BA 25] N nikomu [,$lepy”]
ktorakolwiek [KC 7) ktora [,wiezbié”]

¢) Cztery razy wprowadza Linde do cytatéw nowe postaci rzeczowni-
kéw, utworzone od identycznego ze zrédlem tematu, lecz rézniace sie
formantami.

Dobrze mawiiia nalzy Poldnie. Niech (ie gebd zgadza z mielzkiem. [B4 7]

22 Nalezy zaznaczyé, ze w calej Dafnidzie brak tej postaci czasownika i imiestowu.
Zob. indeks w BPP.
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Pod hastem ,,geba“ Linde na miejsce rzeczownika Poldnie umieszcza
forme Polacy. Pod haslem ,,wywnetrzyé¢“ zastapil rzeczownik Rzymidnin
rzeczownikiem Rzym.

Potym Grecya kwitnaca
We zloto obfituiacy
Wywnetrzyl Rzymidnin [rogi [LS 7]

Oto podobne wymiany rzeczownikéw:

Zrodio Linde
W [...] budece [TD 15] W [...] budzie?? [,brukownik” ]
zywota [BA 38] zycie [,8znur”; C 491]

d) Wreszcie ostatnie zmiany stanowia wypadki, w ktérych réznicom
stowotwoérezym towarzyszy przejscie do innej czeSci mowy.

Zrédlo Linde
Wiegc Sie tez wyltrzegaé mamy, aby- Wyltrzegaé si¢ mamy w chodzie, sub-
$my chodzqc, nazbyt leniwych, iakoby to  telnyeh a poltawnych krokéw. [, postaw-
subtelnych 4 poftawnyech krokéw nienzy- ny”}

wali. [KC 85]

Pomijajac skroty i zmiany skladniowe, widzimy, ze Linde zastgpil
imieslow chodzge utworzonym od tego samego rdzenia rzeczownikiem
chéd. Podobnie pod haslem ,,ubozeé¢” na miejsce zdania Gdy bogdtym zo-
[tdniefz wprowadza zdanie Gdy sie zbogacisz, w ktérym czasownik zbo-
gacié sie nawigzuje do wystepujacego w oryginale przymiotnika bogaty.

Gdy hogdiym zoftdniefz | nie pylzni lig / & gdy zubozeielz nie vtylkuy [obie.

[BA 73)

Na uwage zasluguje moze jeszcze zmiana wprowadzona do ponizszego
fragmentu Dafnidy:

Zrodlo Linde
TV NiediwiedZz gruby chroséi po fze- Pokryty liftem osocznik czuie na
linie / Pokryty liftem Ofocznik nas cznie/ dzika. [,osoecznik™]
Tu wieprze dZikie | tu zeruig S$winie
[TD 7]

Zgodnie z sygnalizowang juz tendencja Linde usuwa ogoélnikowo wy-
razone dopelnienie na#n i zastepuje je dopelnieniem wyrazonym slowem
pelnoznacznym na dzika. Podstawa do tego zastepstwa stalo si¢ wyrazenie
dzikie $winie, wystepujace w nastepnym wierszu. Caly zabieg mija sie
zreszta z intencja tekstu, w ktorym osocznik czeka na niedzwiedzia, a nie
na dzika. Rzeczownika dzik w ogéle nie wprowadza Twardowski do

2 Stowa buda zreszta w ogoéle w Dafnidzie brak. Zob. indeks w BPP.
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tekstu 2, Omawiane tu zjawiska znajdujemy jeszcze w nastepujacych wy-
padkach:

Zrédio Linde
przyltoyna rzecz [BA 41] przyltoi [, dobrze”]
nie po vderzeniu [BA 29] nim uderzyl [,wara”; C 500]
woyne [LS 15] woienne [, wytrabié”]
Skladnia

W dotychczasowych rozwazaniach wielokrotnie przy omawianiu po-
szczegolnych zagadnien trzeba bylo dotykac problematyki skladniowej.
Wyplyneta ona przede wszystkim w czesci poswieconej zmianom dotycza-
cym stownictwa craz tzw. zmianom fleksyjnym wtérnym, ktére powstaly
w bezposrednim wyniku zmian skladniowych. Widzielismy tam, Ze zmia-
ny skladniowe, jakie Linde wprowadzal do cytatow, sa bardzo liczne
1 bardzo réznorodne; ich rozpigtosé waha sie od wymiany poszczegéinych
skladnikéw — poprzez czlony zdania i cale zdania — az do zespoléw zdan
wielokrotnie zlozonych wlacznie. Na podstawie poczynionych wyzej obser-
wacji mozna stwierdzi¢, ze zmiany skladniowe sprowadzaja sie do na-
stepujacych typow:

1. Cze$é zmian, najbardziej prosta, polega na uzupelnieniu z dalszego
kontekstu lub tez z zasobu slownikowego samego Lindego tzw. skladnikow'
zerowych 2, ktére nie zostaly w wybranym do Stownika fragmencie cytatu
wyrazone. NajczeSciej w takich wypadkach uzupelnienie dotyczy prze-
milczanego podmiotu, ktéry mozna zrekonstruowaé na podstawie koncowek
osobowych orzeczenia. O ile orzeczenie wystepowalo w pierwszej lub
drugiej osobie, uzupelniony podmiot burzyl! pierwotna skladnie zgody:;
by ja przywroci¢, trzeba bylo postawi¢ orzeczenie w trzeciej osobie (C 492).
Nie wywolywalo natomiast zasadniczo zmiany stosunkéw skiadniowych
zastapienie jakiego$ ogolnikowo wyrazonego zaimkiem skladnika wyrazem
pelnoznacznym. Na przyklad zastapienie dopelnienia wyrazonego zaimkiem
iq przez rzeczownik rozg (C 496).

2. Czasem uzupelnienia dokonane przez Lindego wprowadzaja czlony
zdania, ktérych w ogdle nie bylo w pierwotnej postaci cytatéw (C 504—
—505). :

3. Inny natomiast charakter majg zmiany polegajgce na uzupelnieniu
i rozwinieciu jakiej§ cze$ci zdania, wyrazonej pierwotnie ogdlnikowo za-
imkiem. W takich wypadkach z jednej strony zmienia sie funkcja sklad-

2 Zob. przypis 17.
2% Posluguje si¢ zasadniczo terminologig skladniowg ustalong w: Z. Klemen-
siewicz Zarys skladni polskiej. Wyd. 2. rozszerzone. Warszawa 1957.
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niowa czedci zdania wyrazonej zaimkiem, z drugiej za$ strony powstaje
nowy stosunek miedzy skladnikiem zaimkowym oraz nowym, wyrazo-
nym przewaznie rzeczownikiem. Tak np. w wypadku uzupelnienia pod-
miotu ogolnikowo wyrazonego zaimkiem on rzeczownikiem smok powstaje
nowy stosunek syntaktyczny miedzy tymi dwoma skladnikami, a poza
tym zmienia sie tez funkcja skladnika zaimkowego, ktéry z kategorii
podmiotu przechodzi do kategorii przydawki (C 497).

4. Szczegélnie powazne konsekwencje skladniowe wywotaly zmiany
stownikowe w zakresie wskaznikow zespolenia; np. zamiana zaimka
wzglednego co na spojnik iz spowodowala zupelng zmiane stosunku pod-
rzednosci (C 500). Trzeba jednak podkreslié¢, ze zmiany tego typu sg sto-
sunkowo rzadkie. ‘

9. Niekiedy zmiany skladniowe sa wynikiem zamiany slow rzadzg-
cych dang struktura. Na przyklad zmiana accomodowdé fie na stosowaé
si¢ zmilenila tez pierwotne dopelnienie celownikowe na dopelniaczowe
(C 490).

Powyzsze wnioski pokazujg podstawowe przeobrazenia skladniowe wy-
wolane wymiang i dodawaniem elementow leksykalnych. O wiele po-
wazniejsze jednak przeobrazenia stosunkéw syntaktycznych widzieliSmy
w tych wypadkach, gdzie Linde opuszczal lub nawet streszczal pewne
fragmenty tekstu. Doprowadzalo to do nastepujgcych przeobrazen sto-
sunkow syntaktycznych: .

1. W zasadniczy sposob zmieniala sie struktura skladniowa cytatow
wowezas, gdy Linde usuwal czasownik pelnigcy funkcje orzeczenia i na-
stepnie obarczal tg funkcjg czasownik, ktéry uprzednio w formie bez-
okolicznika wystepowal w funkcji dopelnienia. Ten typ zmian wystepuje
przy czasownikach, ktére maja dopelnienia wyrazone bezokolicznikiem.
Na przyklad przywolywany juz fragment cytatu: ,,zeby$ mogl zyé w zgo-
dzie“ otrzymal u Lindego postaé: ,,zebys$ zyl w zgodzie” (C 492).

2. W wyniku skracania cytatow czesto dochodzi do zamiany oznajmien
na zdania lub odwrotnie — calych zdan na oznajmienia. Szczego6lowo
przedstawitem ten typ modyfikacji przy omawianiu zmian zachodzgcych
miedzy imieslowami i formami osobowymi czasownika (C 493—494).

3. Wielokrotnie skracanie cytatéow doprowadza do wybrania tylko
jakiej$ czeSci zdania, przewaznie z pominieciem orzeczenia. Czasem forma
osobowa orzeczenia zostaje sprowadzona do postaci bezokolicznika. W kon-
sekwencji tak ograniczony cytat zostaje wyizolowany z pozostalych zwigz-
kéw w obrebie zdania i sprowadzony skladniowo do kategorii oznajmie-
nia. Czesto ograniczenie posuwa sie jeszcze dalej i cytat przybiera postaé
grupy skladnikéw nie tylko pozbawionych orzeczenia, lecz nawet nie
pozwalajacych na jego uzupelnienie. Oczywista, w tak skréconych cyta-
tach poza wyizolowaniem ze zwigzkéw skladniowych w obrebie zdania
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nastepuja tez czesto zmiany stosunkow skladniowych, ktérym towarzyszy
zmiany fleksyjne (C 489).

4. Najpowazniejsze jednak konsekwencje dla stosunkow skladniowych
wywoluje streszczanie cytatow wlasnymi slowami. W takich wypadkach
trudno nieraz moéwié o zmianach, gdyz nastepuje przewaznie zburzenie
pierwotnych stosunkéw i wprowadzenie na ich miejsce nowych, zupelnie
odmiennych. Krancowym wynikiem tych zabiegéw jest sprowadzenie
kilku zdan zlozonych podrzednie do jednego zdania rozwinietego, a cza-
sem nawet do postaci oznajmienia. Szczegélowo ten typ zmian przed-
stawilem w rozdziale poswieconym slownictwu (C 502—504).

Powyzsze wnioski z analizy zmian fleksyjnych i stownikowych obej-
mujg oczywiScie — zaréwno pod wzgledem ilosci, jak i typéw zmian —
zaledwie cze$¢ przeobrazen, jakim ulegla struktura skladniowa cytatow
umieszczonych w Slowniku. Zmiany te powstaja na plaszczyznie dwéch
zazwyczaj przeciwstawnych sobie daznosci: z jednej strony oszezedno$é
miejsca w Slowniku prowadzi do maksymalnego ograniczania dlugosci
cytatéw, z drugiej — che¢ pokazania pelni znaczenia i funkcji stylistycz-
nych wyrazu haslowego wymaga mozliwie dlugiego kontekstu.

Ktokolwiek zetknal sie z pracg leksykograficzng, doskonale zdaje sobie
sprawe, wobec jakich trudno$ci, niebezpieczenstw i pokus staje nawet
wspolczesny leksykograf. Oszczedno$é miejsca zmusza go do postulowania
minimum kontekstu potrzebnego do zrozumienia wyrazu haslowego, z dru-
giej za$ strony wiadomo, ze znaczenie wyrazu w pelni uwypukla sie bardzo
czesto dopiero na tle szerokiego kontekstu. Poza tym dochodza dodatkowe
wymagania ze strony skladni, stylistyki i frazeologii; trzeba tu przede
wszystkim stara¢ sie o zachowanie struktury skladniowej cytatu, o po-
kazanie funkcji stylistycznej wyrazu oraz o nienaruszenie jednostek fra-
zeologicznych. Te wszystkie postulaty stwarzajg powazne trudnosci przy
ustalaniu granic wybranych do stownika cytatow i kazdorazowo wymagaja
przemyslanych decyzji. Praktycznie zabiegi przy ustalaniu ksztaltu cytatu
sprowadzaja sie do dwoéch podstawowych czynnosci, a mianowicie do
opuszczania i uzupelniania. Jak juz widzieliSmy, oba te zabiegi stosowal
Linde bardzo czesto, ale w przeciwienstwie do wspolczesnej leksykografii
prawie nigdy nie sygnalizowal umownymi znakami ani opuszczen, ani
uzupelnien. W rozdziale po$wieconym omoéwieniu zmian slownikowych
szczegbélowo przedstawilem metody stosowane przez Lindego przy uzu-
pelnianiu cytatow oraz wynikajace stad konsekwencje skladniowe. Obecnie
zajme sie jeszcze krotko zmianami skladniowymi, ktére powstaly w wy-
niku opuszczania pewnych partii cytatéw. Sporadycznie zwracalem juz na
to uwage przy rozpatrywaniu zmian fleksyjnych i stownikowych. Widzie-
liSmy, ze Linde bardzo czesto opuszczal pewne fragmenty nie tylko na
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poczatku i koncu, ale takze w $rodku cytatdw. Przypatrzmy sie teraz, jakie
to wywolywalo konsekwencje w dziedzinie stosunkéw skladniowych.

1. Opuszczenia na poczatku cytatow sa najliczniejsze i obejmujg az
190 przykladéw. Ze wzgledu na konsekwencje, jakie wywoluja w zakresie
stosunkow skladniowych, mozna je podzieli¢ na dwie wyraZnie roézne
grupy %,

a) Do grupy pierwszej, liczgcej 127 przykladow, naleza cytaty, w kto-
rych Linde opuszcza na poczatku wskazniki zespolenia lub nawigzania.
Dotyczy to szczegélnie nastepujgcych wyrazéw: a (13 razy), az (7), bo(é)
(8), gdy (10), i (11), iz (8), jako(2) (7), ze(by) (9) itp. Na przyklad w nastepu-
jacym cytacie pod haslem ,przyszlachci¢“ opuszcza Linde poczatkowy
wyraz Idkoz:

ldkoz zywot ludzki temi rzeczami przyslachcony. [KC 111]

Analogiczny typ opuszczania wskaznikéw zespolenia i nawigzania znaj-
dujemy w cytatach, ktére podaje w innych czesciach pracy m. in. pod
hastami: ,,dziura* (BA 5; C 492), ,,huczeé¢“ (TD 40; C 500), ,.kotara®“ (LS 15;
C 500), ,,macac¢* (LS 6; C 499) itp. Szczegdlnie chetnie opuszcza Linde sp6j-
niki iz, Ze(by) wprowadzajgce zdania podrzedne, zalezne od czasownikéw
typu méwié, powiadaé. Na przyklad pod haslami: ,ale“ (BA 57), ,licz-
man‘ (BA 47), ,niezboznik* (BA 49), ,,obrosngé“ (KC 77) itd.

Kilkanascie razy réwnoczesnie ze wskaZnikami zespolenia lub nawig-
zania opuszcza Linde takze dalsze cze$ci cytatu. W kilku wypadkach zabieg
ten dotyka zaimkéw; ze stanowiska skladni mamy tu przewaznie usunie-
cie ogélnikowo wyrazonych czesci zdania. Na przyklad pod hastami: ,,dzie-
cinski‘ (BC 6), ,,siolo (TD 82; C 494), ,trefny*“ (BA 71) itd. Czasem wraz
ze wskaznikami usuwa Linde wyrazy pelnoznaczne, zbedne jego zdaniem
dla zrozumienia znaczenia wyrazu haslowego; widzimy to m. in. pod
hastami ,,folgowac* (KC 57; C 503), ,korczak® (BA 42; C 511—512), ,n
ktasé (BC 4) itd. .

Ze stanowiska intereséw skladni omdéwione tu zmiany, powstale w wy-
niku opuszczenia wskaZnikow zespolenia i nawiazania, powodujg wy-
izolowanie wybranego do Slownika cytatu ze zwigzkéw syntaktycznych
laczacych go z resztg opuszczonego kontekstu. W wypadku ograniczenia
cytatu do jednego zdania staje sie ono zawsze, bez wzgledu na pierwotne
stosunki, zdaniem pojedynczym rozwinietym. Przyklad:

Gdy iednego ezdfu korczakiem wode pit [...] odrzuéiwlzy korezak [ tak rzekl:
[BA 42] :

% Za minimum kontekstu przyjmuje dla sktadni zachowanie w cytacie przy-
najmniej zdania pojedynczego, z zaznaczeniem stosunkéw zespolenia lub nawigzania.:

* Pamietnik Literacki, 1961, z. ¢ 13
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Linde dla hasla ,korczak* ogranicza cytat do pierwszego zdania, ktére
po opuszczeniu spojnika gdy traci wskaznik zespolenia wyznaczajacy mu
stosunek z najblizszym kontekstem i ze zdania podrzednego czasowego
staje sie zdaniem pojedynczym rozwinietym:

Korczakiem wode pil.

Opuszczenie wskaznikdéw zespolenia zmienia czasem charakter zdan
i zachodzgcych miedzy nimi stosunkow takze w cytatach wielozdaniowych.
Zanika np. stosunek czasowy po opuszczeniu spojnika gdy w nastepuja-
cym przykladzie pod haslem ,,zwac*:

Gdy go zwano do Krola Alexandra / niechéial i§¢. [BA 30]

Podobnym modyfikacjom ulegaja stosunki skladniowe po opuszczeniu
spojnika gdy pod hastami: ,lotr* (BA 67; C 501), ,,cbumrzeé* (TD 80;
C 433).

b) Do grupy drugiej naleza cytaty, w ktérych Linde opuszcza na po-
czatku pojedyncze wyrazy pelnoznaczne lub ich zespoly. Ze stanowiska
znaczenia wyrazu haslowego pomija elementy jego zdaniem zbedne lub
obojetne. Opuszczenia te w sferze stosunkéw skladniowych ograniczajg
sie¢ w praktyce do usuniecia jakiej$ czesci zdania i zazwyczaj poza tym nie
wywoluja dalszych zmian w strukturze skladniowej cytatu. Przyklad:

To bldde Iedze y w dlugich gzldch Parki
Ciekace niolac na glowie zegarki. [TD 32]

Linde opuszcza czesé rozwinietego podmiotu i cytat otrzymuje na-
stepujacy ksztalt:

Parki ciekace nosza na glowie zegarki [,,ciec’’]

Podobne opuszczenia cze$ci zdania, ktére nie wywoluja przebudowy
struktury skladniowej reszty cytatu, spotykamy réwniez w innych stow-
nikach. U Lindego widzimy ten typ opuszczen m. in. jeszcze pod hastami:
»czyni¢“ (KC B3), ,.krzekotaé“ (KC D2}, ,,ugodzi¢*“ (BC 32; C 490), ,,wiatr®
(BA 13; C 490) itd.

2. Opuszczenia wylacznie koncowych cze$ci cytatéw sa bardzo rzadkie
i obejmujg zaledwie 12 przykladéw. Podobnie jak opuszczenia poczgtko-
wych wyrazoéw pelnoznacznych, nie wywolujg one zmian skladniowych
poza pominieciem jakiej§ czeSci zdania. Widzimy to np. pod hastami
»poszezwac' (TD 6; C 504) i ,,smukly” (TD 49; C 505). Poza tym jednak
opuszczeniom koncowym fowarzysza czesto pominiecia poczatkowych
i Srodkowych czesci cytatow (54 razy); w takich wypadkach nastepuja
powazne zmiany skladniowe, ktére omawiam w koncowej cze$ci rozdziatu
poswieconego skladni.
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3. Najpowazniejsze zmiany w strukturze skiadniowej wywolaly opu-
szczenia Srodkowych partii cytatow; obejmujg one lgcznie 144 przyklady:
o7 — to opuszczenia wystgpujace wylacznie w $rodku, za§ 87 lgczy sie
z opuszczeniami na poczgtku lub na koncu cytatéw. Ten typ opuszczen,
jak juz zaznaczalem, nie zostal w zaden sposob przez Lindego zasygnalizo-
wany, wobec czego uzytkownik Slownika odnosi zawsze wrazenie, ze ma
do czynienia z jak najbardziej autentycznym cytatem. Opuszczone przez
Lindego odcinki majg bardzo szeroka rozpieto$¢ i obejmujg zaréwno
pojedyncze wyrazy, jak i ich grupy, a w wielu wypadkach nawet cale
zdania lub ich zespotly.

a) Opuszczenia poszczegélnych wyrazéw i ich zespoléw ze wzgledu
na konsekwencje skladniowe ukladajg si¢ w dwie rézne grupy. Do pierw-
szej nalezg wypadki, w ktérych poza usunieciem jakiego$ skladnika lub
czeéci zdania opuszezenia nie wywoluja zadnych przeobrazen w stosun-
kach syntaktycznych. Jak w tylu innych sytuacjach, Linde zwykle pomija
elementy niepotrzebne, jego zdaniem, do okreslenia znaczenia wyrazu
haslowego. Na przyklad:

Zrédio Linde

Te$lize za flusb¢ fwq zaplaty nie za- lezeli zaplaty swey nie zadamy, sa-
damy / fami liebie okldimywamy. [B4A 80] mi siebie oklamywamy. [,oklamaé”]

Podobne opuszczenia, nie wywolujace powazniejszych zmian w za-
kresie stosunkéw skladniowych, znajdujemy w cytatach pod hastami:
s,Tubek* (TD 44; C 505), ,,rzad* (BA 82), ,,wara‘“ (BA 29; C 500) itd. Czasem
jako uboczny skutek opuszczenia wyrazu nastepuje zerwanie zwigzkéw

frazeologicznych. Na przyklad w nastepujacym cytacie po opuszczeniu
przystéwka w cale zagingl zwrot zachowaé w cale:

Zrodio Linde
wy [...] pamiatke moje, zboznie i w cale Pamigtke moie zboznie zachowayecie.
zachowaydéie. [BC 40] [»zbozny”]

Podobnie pominiecie stowa Pan spowodowalo w cytacie pod haslem
»lekarz* likwidacje zestawienia Pan Bdg.

Lekarz leczy, Pan Bo6g uzdrawia. [KC 3]

Do grupy drugiej nalezg te wypadki, w ktérych opuszczenie wyrazu

lub zespolu wyrazéw wywoluje powazne przeobrazenia stosunkéw sklad-
niowych. Przyklad:

Porucznik ieden | ktory mial w poruczeniu [wym od Hetménd |/ nieméale
woylko [ rddzil [i¢ go [BA 64]
Linde po opuszczeniu sl6w tu podkreslonych oraz po dodaniu zaimka

ten zupelnie zmienil strukture skladniowa cytatu, sprowadzajac dwa zda-
nia zlozone podrzednie do jednego rozwinietego:
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Porucznik ten mial w poruczeniu swym od hetmana niemale woyfko. [,,po-
ruczy¢”] .
Podobnie zmienia sie struktura skladniowa w nastepujagcym cytacie
po opuszczeniu slow rzecz ieft:

Zrédto Linde
Niefzldchetnego rzecé ieft | w oczy kogo  Nieszlachetna w oczy kogo chwalié, a
chwali¢ / 4 zdocinie obmawidé. [BA 11] zaocznie obmawiaé. [,,zaoczny*‘]

b) W wypadku opuszczenia calych zdan mamy zasadniczo sytuacje
podobne jak przy opuszczaniu wyrazow: z jednej wiec strony opuszczone
zdanie nie pociaga za sobg koniecznosci przebudowy stosunkéw skladnio-
wych, z drugiej za§ — opuszczeniu takiemu towarzysza powazne przeobra-
zenia w strukturze skiadniowej cytatu. Wypadek pierwszy, znacznie rzad-
szy, dotyczy przewaznie usuwania zdan tego samego typu. Na przyklad
w Dafnidzie opuszcza Linde czesto jedno lub kilka zdan z dluzszego ciagu
zdan zlozonych wspélrzednie.

Czekaia z4 to ubogie” die dary ;
Zdkurza bobkiem wonnym [i¢ Oltarze |
Wilpienia y mlekiem dereniowe eczary [TD 20}

Linde pod haslem ,,dereniowy* opuszcza srodkowy wers, a wigc jedno
ze zdan wspolrzednych, co oczywiscie poza samym opuszczeniem nie wy-
woluje innych konsekwencji skladniowych. Podobna sytuacje znajdujemy
pod haslami: ,,droga* (TD 30), ,frasowanie” (TD 8), ,,gzegzolka* (TD 26),
»wymierzy¢® (TD 17), ,,zerowaé” (TD 7).

Inaczej natomiast ma sie sprawa wdéweczas, gdy Linde opuszcza w $rod-
ku cytatu zdania podrzedne; wywoluje to zawsze zburzenie pierwotnych
stosunkéw skladniowych. Przyklad:

Ten na on czas, i¢ Titus brat jego, prawie przedemny byt Rewizorem, wWy-

kreéil Sie Sianem: [BC 21]

Po opuszczeniu $rodkowego zdania podrzednego Linde buduje na-
stepujacy cytat:

On na 6w czas wykrecil sie sianem. [, wykreci¢”]

Podobne zmiany skladniowe znajdujemy m. in. pod hastami: ,cier-
pliwy“ (TD 9), ,,duzos¢” (TD 45).

Omoéwione typy opuszczen bardzo czesto, jak jui‘zaznaczalem, wy-
stepuja lacznie w jednym cytacie i wowczas towarzysza im wszystkie
zwigzane z poszczegélnymi typami zmiany w zakresie stosunkow sklad-
niowych. Takg sytuacje znajdujemy w okolo 160 cytatach.

Najogoélniej ze stanowiska skladni zmiany te mozna scharakteryzowac
jako idace w kierunku upraszczania stosunkéw syntaktycznych oraz zwia-
zanego z tym cze§ciowo usuwania zdan wielokrotnie zlozonych. Oczywista,
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ze w wigkszosci wypadkéw zmiany te wynikajg z tylokrotnie juz pod-
kredlanej daznosci do dawania cytatéw krétkich, podporzadkowanych
wszystkimi elementami wyrazowi hastowemu. W zwigzku z tym czesto
z bardzo dlugiego i skomplikowanego pod wzgledem skladniowym cytatu
potrafi Linde skonstruowaé¢ krotka, zwiezlg, skladniowo prostg i zamknigta
calo$é, ktéra — rzecz jasna — niewiele ma wspoélnego, m. in. skladniowo,
z pierwotnym tekstem. Cze$¢ tego typu modyfikacji cytowalem juz przy
omawianiu innych zagadnien. A oto jeszcze kilka najbardziej jaskrawych
i zarazem do$¢ czestych przykladow, ktore bez komentarza pokazuja spo-
sob i zakres wprowadzonych przeksztalcen.

Zrédio
Gdy mu ieden tym vragal / iz byl
vbogim: 4 fam byl nic dobrego / tik mu
na to zaplaéil: dla vboltwd [ 4by kogo
miano meczyé [ tegom nigdy nie widZzial:
ale dla zlo&éi |/ nie iednego widzialem
w mekach. {B4 39]

Potym gdy iuz [Ulises] byt do domu
trafit, i tam &ie¢ dlugo znaé niedal, zel-
zywoséi wiele od flug Zony swey Pene-

Liinde
Nic dobrego ieden, uragal sie z ubo-
giego, ktéry mu tez tém zaplacil: nie
ubogiego, ale zloczynce wieszaig. [,za-
placié”]

Uliss nad temi si¢ mscié cheial,
kiérzy zenie iego gamratowaé chcieli.
[»,gamratowaé”]

lopy dierpial, checac &ie doltatecznie za-
chowania 1 cnoty iey wywiedzieé, i nad
temi Sie mséié, po ktéryehby to byl po-
znal, ze Zenie iego gamratowaé¢ chéieli.
[KC 72]

W powyzszych przykladach mamy stale ten sam zabieg, polegajacy
na ograniczeniu ilo$ci zdan wielokrotnie zlozonych oraz na zwigzanym
z tym uproszczeniu stosunkoéw skladniowych. W praktyce fragmenty zlo-
zone np. w dwu ostatnich cytatach z sze$ciu zdan zostaly sprowadzone
do odcinkéw ograniczonych do trzech lub dwu tylko zdan. Podobne prze-
budowanie stosunkéw syntaktycznych znajdujemy m. in. pod hastami:
»bywaly“ (BA 48), ,cierpliwy“ (TD 9), ,delicya® (BA 67—68), ,,drze¢*
(KC Cv), ,folgowaé* (KC 57; C 503), ,,gdakac* (BA 4), ,gladysz“ (BA 59),
»iedwabno*“ (BC 66), .,klepa¢“ (BA 24), ,,niedokwas* (SCh 199), ,,obrosnaé
(KC 177), ,,0pasé“ (SCh 15), ,,roztworzyé“ (SCh 14; C 504) itd.

W wyniku tej samej tendencji — w kilkudziesieciu wypadkach opu-
szczenia i skracania idg wyraznie w kierunku sprowadzenia cytatow
wielozdaniowych do postaci jednozdaniowej. Przyklady tego typu podawa-
lem juz przy omawianiu innych zagadnien, m. in. pod hastami: ,,ciemnicz-
ny“ (BA 9; C 497), ,,obra¢”“ (KC A2v; C 501), ,postawny* (KC 85; C 507),
»sznur® (BA 38; C 491), ,,wie$é¢“ (LS 13; C 490) itd.

Krancowym wreszcie objawem zabiegéw majacych na celu skracanie
wybranych do Stownika przykladow jest takie ich uksztaltowanie, ktore
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doprowadza do usuniecia nawet orzeczenia. Ten typ zmian, wystepujacy
w okolo 40 przykladach, cytowalem juz czesciowo z innych powodéw pod
hastami: ,,wiesniacki“ (BC 27; C 489), »zwiezliwy“ (KC 64; C 487) itp.

Zakonczenie

Przedstawione rozwazania posiadaja podwéjny aspekt; z jednej strony
przynoszg przyczynek do historii leksykografii polskiej, z drugiej — oce-
niajg wartos$é¢ i przydatno$é naukows zawartej w Stowniku Lindego do-
kumentacji cytatowej. Dokonany przeglad materialu wykazal, ze Linde
Swiadomie i celowo zmienial wprowadzone cytaty. Zmiany te dotknely
wszystkich zagadnien interesujacych uzytkownikéw Slownika. Modyfika-
cjom ulegla wiec fonetyka, morfologia, stownictwo i skladnia; nie ominely
one nawet szyku i frazeologii. Przedstawione zmiany, jak to wielokrotnie
widzieliSmy, sa bardzo powazne i liczne — zaréwno pod wzgledem ilosci,
jak i jakodci. Jako$é i donioslo$é tych zmian zostala wystarczajaco uwy-
puklona w toku pracy. W proporcjach ilosciowych zorientuje nas nastepu-
jace zestawienie 28:

L. p.| Stosunek Lindego | 1 BA | BC | kC | LS | TD | razem
' do cytatéw .
P PR e e m;,, 4‘”,*___, — U
1 zmiany 28 [ 104 | 37 | 68| 17 - 122| 376
o N ,_{m,-__ _
2 | zgoda 28 | 10 2. 2| 14 2 82
L ' | I
3 lokalizacja P4 g8 | 1! 3, — 12 } 28
H !
— I D I _ _
4 | brak eyt 23 | 95 3 Loyl g 53 | 212
i lokal. '
R | i
5 brak hasta o1 — i 2 ' 1] 1 4 9
razem .84 | 217 45 105 39 lo217 707
T

Z zestawienia tego wynika, ze z 707 zakre§lonych cytatéow Linde do
Stownike wprowadzil zaledwie 458; reszta zostala albo pominieta zupelnie
(rubryka 4), albo zasygnalizowana tylko przez podanie lokalizacji (ru-

2% W powyiszym zestawieniu pominalem Poczqtki chemii Sniadeckiego —
ze wzgledu na to, ze Linde cytuje z tego tekstu wiele materialu nie zakreélonego.,
ktéry tez poddalem czeSciowo analizie. Bylo to mozliwe dzieki temu, Ze Sniadecki
terminy chemiczne podawal kursywa lub wydzielal je w specjalnych tytulikach.
Zbadalem tu okolo 150 cytatéw, z ktérych wiekszoéé ulegla gruntownym przerébkom.
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bryka 3). Z 458 umieszczonych w Slowniku cytatéw tylko 82 zgadzaja sie
zupelnie z tekstami Zrédlowymi, za§ w 376 powprowadzal Linde rézno-
rodne zmiany. Podkresli¢ nalezy, ze z obliczenn wylaczytem grafike, orto-
grafie oraz samogloski pochylone, gdyz w tym zakresie modernizacja kon-
sekwentnie dotknela wszystkich cytatéw, ktére réznily sie od norm obo-
wigzujacych na poczatku wieku XIX. Procent wprowadzonych przez Lin-
dego zmian mozna by nieco obnizyé, gdyby sie odrzucilo przyjety dla
skladni postulat zachowania na poczatku cytatéw wskaznikéw zespolenia
i nawigzania %7,

Objasnienia wymaga jeszcze rubryka 5 (brak haslta): otéz w 9 wy-
padkach, Linde nie wprowadzil w ogéle do Slownika haset, do ktérych
zakresli! sobie poczatkowo cytaty. Pominiecia dotycza przewaznie formacii
przedrostkowych czasownika. Brak w Slowniku nastepujacych hasel:
,»*chrzesla® (TD 62), ,,groneczko” (TD 46), ,,komunny* (TD 22), , poparsze¢™
(LS 11), ,poszydzi¢“ (BC 11). ,pozbadaé“ (BC k.t.v), ,siedmkretny*
(BS B4), ,,trzem* (KC Bv).

Z powyzszych obserwacji i zestawien mozna wyciggnaé jeden prak-
tyczny wniosek: w zadnym wypadku Slownik Lindego nie moze byé
traktowany jako powazne i odpowiedzialne zrédlo. Na zaufanie zasluguje
on jedynie w zakresie semantyki; w innych natomiast dziedzinach postugi-
wanie sie cytatami z Lindego wymaga kazdorazowego sprawdzenia ich
ze zrédlami,

Oczywiscie dzi§ nie mozna patrze¢ na Stownik Lindego ze stanowiska
zatozenn wspolczesnej leksykografii. Linde rozumial warto§é dokumentacji
zrodlowej, o czym $wiadezy cytowana na wstepie wypowiedzZ, ale poj-
mowal te dokumentacje inaczej; inny tez mial poglad na wartosé cytatu
i jego wiernosé w stosunku do zrédta. W ognisku zainteresowan Lindego
stalo zawsze znaczenie wyrazu haslowego, ktoremu zostaly podporzadko-
wane wszystkie elementy stownikowe, a wsérdd nich i najwazniejszy —
cytat. Wartosé cytatu, jak wynika ze stosowanej przez Lindego praktyki,
lezala nie na plaszczyZnie jego wiernosci wobec Zrédla, lecz przejawiala
sie w stosunku do okre$lanego znaczenia wyrazu hastowego. Jezeli naj-
blizszy kontekst nie okreslal, nie precyzowal dokladnie znaczenia i jego
zakresu, wowezas Linde z wielkg swobodg zmienial caly cytat, stosujac
przy tym omoéwione juz dokladnie zabiegi opuszczania, streszczania i uzu-
pelniania. Niekiedy zaczerpniete ze #rédel materialy byly dla Lindego
jedynie tworzywem, z ktérego wedlug wlasnego uznania komponowal
cytaty.

27 Takie zalozenia przyjeto w Stowniku polszczyzny XVI wieku (Zeszyt prébny.
Wroclaw 1956, s. XXXVII) oraz w ,,Slowniku jezyka Adama Mickiewicza“ (materialy
torunskiej i l6dzkiej pracowni Instytutu Badan Literackich).



