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Zasadnicza koncepcja stylu Ksiqg ulegla rowniez pewnej zmianie w stosunku
do dawnych prac autorki. Jeszcze wyraziSciej podkresSla teraz Stefanowska teze
0 organicznej jednosci Ksiqg, cho¢ réwnoczesnie wyrazniej tez widzi rdéznorodne
napiecia i opozycje wewnetrzne, istniejagce w tym niezwyklym utworze: napigcie,
jakie wywoluje proba pogodzenia, czy raczej podporzgdkowania problematyki
religijnej — idei narodu, napiecie miedzy publicystyka a profecjg, patoseam a co-
dziennoscia, prostota a wieloznacznoscig, anegdota a jej wykladem, romantycz-
nym mysleniem a staropolskg normg stylowa. W tym kontckscie powainemu po-
glebieniu ulegla analiza dyskredytowanych dawniej przypowiesci Ksiqg pielgrzym-
stwa. Autorka w dalszym ciggu traktuje je jako struktury o réwnowadze nie-
stalej, odbijajagce wewnetrzne napiecia caloéci, bardzo jednak interesujgco ukazujz
ich niezmiernie doniosle funkcje w utworze, stuzgce podkresleniu jego jednosci;
wnoszg tu one element profetycznego optymizmu i maksymalizmu etycznego oraz
wzmacniajg wrazenie prostoty przez nagromadzenie motywow zycia codziennego.

Rehabilitacja przypowiesci idzie w parze z pewnym przesunigciem, jakie nastg-
pitlo w stosunku Stefanowskiej do badanego utworu. Zdaje si¢ ona teraz cenié go
nieréwnie wyzej, jak gdyby wnikliwa analiza jego struktury ideowo-artystycznej
odslonila jej nie dostrzegane dotzd wartosci.

System wartoSciowania przyjety przez Stefanowsky zaklada oceng utworu
nie tylko z punktu widzenia jego roli historycznej, ale i waloréw, jakie zachowal
dla wspolczesnego cziowieka. Gorgca pozytywna ocena, jaka Ksiegi uzyskuja
w Historii i profecji, nie opiera sie na kryteriach analizy politycznej — range
ich bowiem niewatpliwie obnizalyby zludzenia ponadpartyjnosci Mickiewicza,
sprzecznoéci i ograniczenia jego programu.

Stefanowska umie jednak pokazaé nowatorstwo i $wiezos¢ intelektualng
utworu, pigkno jego atmosfery moralnej i ideowej. Dzieje sig¢ tak — nieco para-
doksalnie — dlatego chyba, ze autorka wydaje sie byé calkowicie wolna od nacjo-
nalistycznych mitow i urazéw, ktére niejednokrotnie zaciemnialy jasno$é widzenia
dawnych badaczy. Umie wyjaéni¢ i wskazaé historyczne warunki, w ktérych
ksztaltowal sie specyficzny historyzm utworu, wytlumaczyé wielkosé i szalens-
twa milodego nacjonalizmu. Umie tez dostrzec i ukazaé w Ksiegach te elementy,
ktére stanowia o trwalej wartosci kultury romantycznej. W Historii i profecii,
ksigzce stylistycznie tak powéciggliwej, tak pozornie chlodnej i obiektywi-
stycznej, plynie bowiem podskérny nurt glebokiego zaangazowania ideowego. I to
takze, obok metodologicznego nowatorstwa, obok dyscypliny i uczciwo$ei nauko-
wego mysSlenia, stanowi o wartoéei tej $wietnej pracy.

Maria Zmigrodzka

Wiadystaw Madyda, MOTYWY ANTYCZNE W POEZJI LEOPOLDA
STAFFA. Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1962, Zaklad Narodowy imienia Osso-
linskich. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, s. 130, 2 nlb. Polska Akademia
Nauk — Oddziat w Krakowie. Prace Komisji Filologii Klasycznej. Nr 3.

Mistrza widzialem w Krakowie, gdy sie zmierzchaly golebie,
dzwony, chmury i szyldy, lekki byl krok IL.eopolda,

ktéry, jak zwykly $miertelnik, niosgc galgzke jasminu,
wracal znad Wisty do domu, Apollo polskiej poezji!. s

' K. I. Gatczynski, Leopold Staff. W tomie zbiorowym: Ksiega pamiqgt-
kowa ku czci Leopolda Staffa. 1878—1948. Warszawa 1949, s. 26.
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Zasygnalizowany w poetyckim skrocie przez wdziecznego ucznia, Konstantego
Ildefcnsa Galczynstkiego, problem wielkiego dziedzictwa antyku w tworczosci
poetyckiej autora Dziewieciu Muz doczekal si¢ pierwszej proby opracowania
w pe.nej erudycji rozprawie wytrawnego znawcy dramatu antycznego, Wiady-
stawa Madycy. Peodjawszy nlebagatelny trud przesledzenia antyku w tworczosei
,Apoll'na poiskiej poezji” Madyda nie tylko wlgczyl sie w tradycyjny juz dla
filologow klasycznych nurt prac badawczych nad dziejami Hellady i Romy w kul-
turze polskiej, ale rownoczeénie odpowiedzial na pewne zamoéwienia naukowe,
0 ktorcgo realizacje niejednokrotnie dopom'nali si¢ krytycy i historycy literatury.

Recenzja n'niejsza stanowi probe udzielenia odpowicdzi na pytania, w jakim
stcpniu rozprawa Madydy realizuje te postulaty, jekie podsuwa wnioski, jakimi
metcdami do nich dochodzi, jakie perspektywy badawcze otwiera na przysztosé,
czy i w jakim stopniu przybliza i wyjaénia poezje Staffa, przyczynia si¢ do gleb-
szcgo jej przezycia, splacajgc tym samym dlug wdzigcznos$ci zaciagniety u poety,
ktory cla kilku wspdlczesnych pckolen uczynil znéw zywymi i aktualnymi mys$l
i uczucia antyku, bedgc ich najlepszym i najwickszym propagatorem.

Tytut studium Madydy informuje, ze rzecz bedzie traktowa¢ o ,motywach
antycznych w poezji Staffa”, natomiast na kofcu wstgpu (s. 13) cel swej pracy
widzi autor w ,uchwyceniu brzmienia i sily struny antycznej w calej twdrczosci
Staffa”, co, by¢ moze, uzasadnione jest objeciem analizg badawcza takze utworéw
dramatycznych poety.

Aby udzw'gnaé realizacje tek ambitnie postawionego sobie zadania, autor
przedstawia najprzéd Lata szkolne Leopolda Staffa, dajac jednoczesnie Ogdlnag
charakterystyke jzgo twdrczosci, nast;pnie prcbuje (s. 15—18) okresli¢é Postawg
Siaffa wobec antyku, wreszcie w szere,u rozdzialdw sledzi kolejno motywy mito-
lcgczne, literackie, filczoficzne, historyczne, kulturalne, zaczerpniete ze sSwiata
antycznego, przedstawia Odblaski kultury materialnzj Swiata starozytnego, Mo-
tywy antyczne w opisach przyrody i krajobrazu oraz Dobro antyczne w stownic-
twie Staffa.

Ks’gike zamyka rozdzial o Staffie jako tlumaczu utwordw starozytnych, przy-
neszacy cickawag i piekng analize wiersza U Skajskiej Bramy jako parafrazy od-
pow.edniego fragmentu VI kslegi Iliady. Aby nie wracaé wiecej do tego tematu,
z géry i z zalem nalezy tu stwierdzié, ze informacje o pracy Staffa jako tlumacza
lit.ratury greckiej i rzymsklej, poza wspomnianym wierszem, ograniczajg sie
w tym rczdziale — i zarazem w calej rozprawiz — do jednego krétkiego akapitu
(s. 128) i nieoczckiwanej konkluzji, ze zbadan'e przekladdow p sm Demokryta, Hza-
raklita, Ep kteta, Petrcn'usza, dokcnznych przez Staffa, wkracza juz w dziedzineg
neofilclcgii, a nie filolcgii klasycznej. Je§li nawet tlumacz opar! sl¢ w swej
pracy wylgcznie na przekladach niemieckich, jak twierdzi Madyda, ktéremu w tym
wypadku musimy wierzyé na slowo, to czyz mozna domagaé¢ sie, aby analizy
i oceny prrekladéw pism Grekdw i Rzymian dokonali germanisci? Brak tez choéby
jecnego zdania o tlumaczeniu elegii lacinskich Jana Kochanowskiego, dokonanym
przez Staffa. Wprawdzie w tym wypadku autor, formalnie rzecz bioragc, jest
w porzadku, bo w. XVI n.e. to nie antyk, ale calkowitz pom’niecie milczeniem
tych i innych tlumaczen Staffa z laciny zuboza sylwetke poety jako wielbiciela
antyku.

Poniewaz autor tym manewrem wykre§lit kilkanascie nut z ,brzmienia an-
tycznej struny w calej tworczosci Staffa”, wicc tym skwapliwiej pochylamy sie
nad reszta nutek antycznych rozsianych w wierszach poety, a zebranych razem
w rozprawie Madycy. Pierwsze zeikniecie sie z tymi materialami budzi zaréwno
uczucie podziwu dla podjetego trudu i wielkiej erudycji autora tej pracy, jak
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i oszolomienie bogactwem watkow, motywow, fraz poetyckich, sposobow obrazo-
wania, realiéw i mys$li zaczerpnietych przez Staffa z mitologii, literatury, f.lo-
zofii i kultury $wiata antyczncgo. Wprawdzie kazdego czytelnika Staffa uderza
chetnz i cz ste sicganie przez poete do motywoéw antycznych, ale dopiero stu-
dum Madydy przedstawi mu ich czestotliwo$¢é i sile, gdyz znajdzie j= z:brane
razem, uporzzdkowane, odczyta ich geneze, dowie sig, ze poeta niejednokrotnie
przetwarzat we wlasny, odrebny sposcb antyczny wersje mitu lub motywu lite-
rack’'ego, dajagc oryginalny ich intsrpretacje lub — jak w wypadku Wenus
z Milo — nowa prcpozycje rekonstrukcji rgk posagu (s. 105). Czytelnikow z poko-
len‘a, ktére g.mnazja typu klasycznego zna jedynie z2 styszenia, wspomnief
starszej generacji lub lteratury picknej, zadziwi nadto przedstawiony w2 wstipie
prcgram gimnazjum, ¢o ktérego uczeszczal po:ta; uderzy ich ilo§¢é godz'n prze-
znaczonych na nauke greki i laciny oraz cobfitoéé tckstéw autoréw klasycznych
czytanych na lawie szkolnej przez Staffa i jego kolegéw. Chetn'e wigc zgodz'my
sie z autorem, Ze ,ze s:koly Srecniej wynidsl przyszly poeta rzetelng wiedze filo-
lcgiczng i $wietng znajomo$é cbu jezykéw klasycznych” (s. 7), i jesli dotid racz2j
intuicyjnie moéwiliémy, ze L-opold Staff ,wielkim znawecg antyku byl” — obecnie
mozemy to twierdzi¢ z calym przekonaniem.

Gleksze jecnak wn’knigcie w studium o Motywach antycznych w pozzji Lzo-
polda Staffa unaoczni, Ze pcwyzszy wnioszk jest tylko jednym z nizwielu, do ja-
kich upowainia interpretacja przedstawionego w rozprawie materiaiu.

Inne, bardzie] szcrzegoélowe i udckumentowane spostrzeZzenia autora dotycza
wplywu Ajschylosa i Sofoklesa (s. 58—59) oraz poetyki Arystotzlesa (s. 68) na
ksztalt artystyczny i filozoficzny dramatow Staffa, a takZze stwierdzenia wplywu
filozofii stoickiej na poete, co zreszta o wiele glcbiej 1 wszechstronniej przedsta-
wil juz 12 lat temu Wlodz'mierz Krzyzaniak w pominietej przez Madyde pracy
Elementy filozofii stoickizj w twdrczosci Leopolda Stajffa?, pracy tym cenniejszzj,
ze zaréwno we wnicskach ogdlnych, jak i spostrzezeniach szczogélowych zwery-
fikowanej przez samego poete. Warto jeszcze zwréci¢é uwage na skonstatowane
przez Macydg czgste wystepowanie w poezji Staffa — niezaleaznie od bogdw
z wielkiego Olimpu — koikdéw i beginek greckiej mtologii, jak Dionizos, Pan,
fauny, nimfy, rusalki, syreny itp., wprowadzanych do wierszy, aby ,,0ddaé¢ swoisty
nastréj lub pigkno przyrody” (s. 37), oraz chgtne poddawanie sie natchn'eniu poe-
tyckiemu pcd wplywem rzeiby greckiej (s. 26, 89, 104 n). Szkoda jednak, ze za-
braklo jeszcze rozwazan, w jakim stopniu oddzialywat w tych wypadkach bez-
poérecni wp'yw antyku, a ile tu bylo ulegania modzie mtodopolskiej, malarstwu
Malczewsk’ego i sugestii posegéw w plawowickim parku (w posiadloéci przyjaciél
Staffa — Morstinow).

Préoino jecnak szukaliby§my w ksigzce odpowiedzi na takie zasadnicze pyta-
nia, jak: dlaczego Staff siegal do antyku (bo chyba nie dlatego tylko, ze skonczyl
gimnazjum kldsyczne); do wyrazania jakich tre§ci i obrazdéw, poza soddaniem
swo stego nastroju lub piekna przyrody”, stuzy poecie sztafaz antyczny; jak prze-
blegal i keztaltowal sie w cicgu pdélwiecznej przeszlo dzialalnosci poztyckiej sto-
sunek Staffa do dziedzictwa §w.ata antycznego, jakim ulegal on przemianom
i pod czyim czy czego wplywem; na czym na konicc polega oryginalno$é i odrgb-
noéé¢ Staffa w trektowaniu antyku w poréwnaniu z innymi poetami, réwniez po-
zostajacymi pod fascynujgcym wplywem my$li i uczué wyraZonych przez staro-
zytnych.

:W. Krzyzaniak, Elementy filozofii stoickiej w twdérczosci Leopolda Staf-
fa. ,,Zycie i My$l”, 1951, nr 11/12, s. 563—600.
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Rozprawa nie przynosi odpowiedzi na te pytania. Przynie$¢ ich zresztg nie
mogla, traktujac zywe cialo poezji jako statycznie ujete disiecta membra poetae,
lub tez jako material do opowiedzenia ,wlasnymi slowami”. Jak w praktyce wy-
glada takie streszczenie wiersza wygranego przsz poete na ,strunie antycznej”,
najlepiej przedstawi typowy przyklad wiersza Prometeusz z ostatniego zbiorku
Dziewieé Muz (nota bene, zbiorek ten na s. 114 mylnie nazwano Muzy).

- Wstawszy raz lewg nogg z t6zka Jowisz srogi
Zwolal na zgromadzenie olimpijskie bogi

I rzekl: ,Mam tego dosy¢! Niech Herkules rusza
I wyzwoli natychmiast z pst Prometeusza,

Bo czy sie¢ wam podoba to, czy nie podoba,
Obrzydta mi juz tego pyszalka watroba

I ten orzel, co mu ja wieczyscie wyzera,

I lancuchy, i dzikie skaly, et caetera”.

I poszedl, aby rozkué¢ go, Herkules z mlotem,
Lecz Prometeusz na to: ,,Ani mowy o tem,

Nie tykaj kajdan, niech ci sie nawet nie marzy!
Czy nie widzisz, jak mi 2z tym Kaukazem do twarzy?”?

Wiersz ten streszczono w rozprawie nastepujgco (s. 22): ,pod koniec zycia
utozyl Staff krotochwilny poemat pt. Prometeusz, o nastroju dramatu satyrowego,
w ktérym Dzeus, znudzony meczarnig Prometeusza, kaze go uwolni¢ (VI 49). Pro-
mateusz jednak nie przyjmuje wolnosci, twierdzgc, ze mu z Kaukazem do twarzy.
We fraszce tej sepa zastgpil autor orlem, idgc mozZze za Ajschylosem (por. Pro-
meteusz spetany 1022)”. Oczywiscie, takie oméwienie niczego nie wyjasnia, i szko-
da, Ze pominieto calg bogata problematyke tego wiersza, gdyz sposob ujecia te-
matu tez rzuca silne $wiatlo na stosunek Staffa do $wiata greckich mitow,
a zwrocono jedynie uwage na drobny szczeg6l: orzel czy sep? Proba rozstrzygnie-
cia tez budzi watpliwo$ci. A moze Staff nie poszedl za Ajschylosem?

Niewiele jednak wierszy doczekalo sie¢ chocby takiego przedstawienia ich
treSci. Z reszty, z ogromnej wigkszo$ci podano nam jedynie urywki, pojedyncze
zdania, czgstki mys$li lub obrazéw, a nawet pojedyncze zwroty i stowa dobrane
jako ilustracja przeréinych motywéw wystepujgcych w poezji Staifa, nie baczgc
na to, ze pelniag one w wierszach jaka$ funkcje, stuzg do wyrazenia okreslonych
my$li, nastrojéw, uczué, a wyrwane z kontekstu tracag swoOj sens, wymowe, prze-
znaczen'e. Poeta z duig swoboda czerpal z bogatej i barwnej palety antyku,
mieszczagc w jednym wierszu motywy mitologiczne, pojecia z zakresu filozofii sta-
rozytnej, nawigzujac do rozmaitych przejawéw kultury greckiej i rzymskiej, uzy-
wajgc stéw pochoczacych z jezykow Kklasycznych itd. Tymczasem w ksigzce
Madydy fragmenty tego sam:go wiersza bardzo czesto znajdziemy rozparcelowane
i rozrzucone po przeréinych rozdzialach, opatrzonych tytutami: ,motyw taki to
a taki”. Jak niebezpieczny to spos6b analizowania poezji, szczegélnie lirycznej,
gdzie kazdy wiersz tworzy jaka$ logiczng poetycka calo$é, wykazaé moze choéby
tylko jeden przyklad. Oto wiersz Anadiomene ze zbiorku Martwa pogoda:

Urodzila$§ si¢ z morza spienionej otchlani,
Z gromowladnego ojca zyciodajnej woli,

3 L. Staff, Dziewieé Muz. Warszawa 1958, s. 49. (Tom ten, zawierajgcy utwo-
ry nie obje¢te edycja Wierszy zebranych (t. 1—5, Warszawa 1955), autor ksigzki
oznacza przy lokalizacji tekstéow cyfrg VL)
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I schngc w stoncu, o slodka gorzkich glebin pani,
Ls$nila§ na bialym ciele krysztatkami soli.

I wspomnieniem zywiolu twego miloéé¢ darzy,
Gdy, tulagc ukochang wsréd rozkoszy loza,
Kochanek na gorgcej szcze$cia lzami twarzy

W upojnym pocalunku znajduje smak morza.

Z rozdzialu Motywy mitologiczne w twoérczosci Staffa dowiemy sieg o tym
wierszu, co nastepuje (s. 23): ,nazywajac ojca Afrodyty gromowiladnym (V 236),
Staff miatl, jak sie zdaje, na mysli Homerowego Dzeusa z przydomkami: <epmixé-
pawvog, &oTepoTn TS, 0 ktorym u Hezjoda (Teogonia 71) czytamy, ze »w niebie kréluje,
dzierzgc grzmot i plomienny piorun«”. Na nastepnej kartce (s. 25) dowiadujemy sie
dalej, ze ,,Typowa dla Staffa licentia poética jest [..] sugsstia, ze Afrodyta naro-
dzila sie i z piany, i z woli Dzeusa [..]. Takie polgczenie dwéch podan bylo sta-
rozytnym obce. Jedynie raz znajdziemy te alternatywg u Greka Blona: [..] »La-
godna Pani, zrodzcna na Cyprze, dziecko Dzeusa lub Morza«”. W rozdziale Motywy
z literatury antycznej przeczytamy o tym samym wierszu (s. 54): ,peryfraza
»gorzkie glebiny« (V 236) jest polgczeniem epicznych okreslen »glebie« (Bévde a
Iliada I 358) oraz »stono$ci« (&\éc, ibid.)”. Wreszcie w rozdziale Odblaski kultury
materialnej Swiata staroZytnego autor objasni nas (s. 106): ,Utwér pt. Anadio-
mene (V 236) ma takze tytul grecki, imiesléw wskazujacy Afrodyte wynurzajaca
si¢ z morza, ale jego tre§¢ nie ma zwigzku ze znang pltaskorzezbg grecks przedsta-
wiajacg narodziny bogini (na ottarzu, ktérego fragmenty znaleziono w Villa Lu-
dovisi)”.

Przytoczony wiersz, jak widaé, doczekal sie obfitej, choé rozsianej po rézinych
partiach ksigiki i nie wigzgcej sie w calo§é interpretacji, typowej zresztg dla me-
tocy badawczej zastosowanej w calej rozprawie. Autor bowiem poszedl droga
kontynuacji badan wplywologicznych, z czym zreszta nie kryje sig, w stresz-
czeniach obcojezycznych wyjaéniajgc, ze nawigzuje do cennych i wazkich prac
Tadeusza Sinki, traktujacych o wplywach antyku na literature polska i jej czo-
towych przedstawicieli. GdybySmy nawet przyjeli zalozenie Madydy, ze metoda
badan genetyczno-literackich, tak krytykowana i, zdawaloby sie, juz odlozona do
lamusa !, moze jednak przynie$é¢ pewne cenne i pozytywne ustalenia faktograficzne,
to i wéwczas jednak sprzeciw budz:é bedzie bezkrytyczne zastosowanie tej metody
badan’a zaleino$ci literackich, czego az nazbyt liczne przyklady znajdziemy roz-
siane na kartach ks'gzki Madydy.

Doszukujac s’¢ bowiem genezy calych wierszy lub ich fragmentéw, a nawet
pojedynczych wyrazéw, autor jakby zapomnial, ze miedzy antykiem a po2zia
Staffa bylo dwadzieScia wiekow rozwoju kultury europejskiej i dziesieé wiekéw
rozwoju kultury polskiej — i wiele filiacji, zapozyczen, zbieznoSci moze byé wy-
nikiem insp’racji wtérnej, posredniej, nie pochodzgcej wprost z antyku. Tymcza-
sem cla autora istnieje jako inspirator tylko $wiat starozytny i poezja Staffa
jako odbiorca i przetwodrca tych inspiracji. Stadia posrednie w przechodzeniu mo-
tywow antycznych nie istnieja. Oto kilka typowych przykladéw takiego stanowiska.

Na stronie 67 czytamy: ,Z klasycznej komedii Terencjusza (Heautontimoru-
menos 25) zaczerpnagl poeta wyznanie: »Zylem i z rzeczy ludzkich nic mi nie jest
obca« (II 7 [Przedspiew z Galezi kwitngce)])”. Terencjusz pierwszy sformulowal te
maksyme, nikt nle zaprzeczy, ale twierdzi¢ expressis verbis, ze Stalf zaczerpnal ja

* Por. najnowszg krytyke tych badan w: M. Glowinski, Poetyka Tuwimaz
a polska tradycja literacka. Warszawa 1962, s. 16—25.

Pamietnik Literacki, 1963, z. 4 18
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z pierwszego zrédia — to chyba przesada. Inny przyklad: imige poety czarno-
leskiego pada w tej ksigzce tylko raz (s. 76) i tylko po to, aby udowodnié, ze zwrot
pbéinego p.sarza Symachusa ,Sibi et Musis cantum ciere” przejety byl przez
Staffa w postaci: ,, Rozumie mnie me s2rce i kochajy Muzy” za poSrednictwem
poezji Kochanowskicgo, ktory psal, ze tworzy ,dla Muz i wlasnzj powainej
igraszki”. To wszystko, co — zdaniem autora — antyczna tematyka poz2zji Staffa
zawdzigcza tworczosci Kochanowskiego. A przeciez warto byloby zbadaé, czy
stwierczcna w rozprawie nuika Horacjanska w poezji Staffa nie byla w niekto6-
rych wypadkach -inspirowana ,rzeczg czarnol:skg”, a czasami -— po prostu, aby
nie szukaé¢ zbyt daleko — przyjainig i wplywem Ludwika Hieron ma Morst na,
wielbiciela i tlumacza Horacego. Badacz nawet nie zasygnalizowal mozliwosci
takiego wyjasn'enia. Dla niego i w tym wypadku istnieje tylko Horacy i Staff,
a miedzy nimi — pustka.

Obsesyjne, bo trucno to nazwaé inaczej, doszukiwanie si¢ wplywow antyku
w kazdej niemal poetyckiej wypowiedzi doprowadza wreszcie do tego, Ze autor
przytoczywszy (s. 56) fragment wiersza Sad w deszczu z tom ku Sciezki po.ne
stwierdza bezposrednio pctem: ,,Autor Galezi kwitngcej gleboko odczuwal urok
sadu — czeresni, grusz i jab'oni. Jezeli kto§ go nauczyl odczuwania i dostrzegania
poezji w podobnym otoczeniu — to chyba Safona, ktéra pierwsza oZstonila ta-
jemnice Zycia sadu”. Obstupuit mens! Safona nauczycielkg Staffa w odczuwaniu
poezji sadu! Dodatkowo dziwié¢ sig wypada, Ze erudyta tej miary co Madyda
2lekcewazyl tak calkowicie uwagi Waclawa Borowego, ktéry wyraznie przestrze-
gal przed zbyt pochopnym coszukiwaniem sie zaleznosci w oparciu o ,podo-
bienstwa drobne, blshe, a nieraz tylko pozorne”?,

Podobny spcséb rozumowania cigzy nad wiekszoScig spostrzzzen i wnioskow
zawartych w rozdziale zatytulowanym Dobro antyczne w slownictwie. Obok bo-
wiem wyrazéw czy zwrotéw greckich i lacinskich, ktére w oryginalnym brzmie-
niu znalazly s¢ w wierszach Staffa — a trzeba przyznaé, Ze jest ich sporo —
autor studium wymienia i takie, po ktére poeta niekoniecznie musial si¢ga¢ az
do ich plerwotnego zrédla. Przeciez np. cytowane w tym rozdziale takie rze-
czown ki, jak: ,beznadzieja”, ,mit”, ,szal”, ,,obled”, ,ckstaza”, ,misterium”, ,apo-
teoza”, ,heros”, s typowe dla stownictwa Mlodej Polski; bez ,,atomu” i ,hymnu”
nie moze sie obej$¢ jak najbardziej potoczny jezyk wspdlczesny, podobnie ma sig
rzecz z uzywanymi przez Staffa przymiotn kami: ,tragiczny”, ,heroiczny”, ,trium-
falny”.

Podcbnie zasadnicze zastrzezenia i sprzeciw budzi statyczne, ponadczasowe,
nie wigzace sie z rozwojem poezji Staffa traktowanie antyku w jego twdrczos:i. Po
przestudiowaniu rozprawy ocnosi si¢ wrazenie, ze stosunek Staffa do dz'edz’ctwa
antyczn:go nie podlegal zacnym zmianom, wahaniom, by! wcigz taki sam, mono-
litycznie ,,jednaki, miarowy, niezmienny”. O:zywiscie to bledne mnlemanie wywo-
dzi sie stad, ze choé autor przczdstawil krotko we wstepie rozwoj poezji Staffa,
to rozczlonkowujgc ja dalej na poszczegélne motywy pochodzace z antyku — nle
mégl widzie¢ ich rozwoju, nasilania sie i zan kania. Na tej samej plaszczyin'e
omawia bowiem zaréwno wlersze mlodziencze, jak i pochodzace ze schylku zycia
Staffa, praktycznie nie czynigc miedzy n'mi zacnz2j réznicy i nle zwracajic uwagi,
jakg funkcje pelni ten sam lub podcbny mctyw w wierszach z wczesnego i piz-
nego ckresu twérczesei i czy moze spojrzenie poety niz uleglo w tym czasie
jek'ej§é zmianie. Ten mankam:nt rozprawy Madydy uderza tym siniej, ze — jak
udowadnia przyklad cytowanej juz pracy Krzyzaniaka — molna jednak problem

5 W. Borowy, O wplywach i zaleznosciach w literaturze. Krakow 1921, s. 67.
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antyku u Staffa przedstawi¢ w jego wewngtrznym rozwoju, w dialektycznym
powiazaniu z calg twdrczoscig autora Sladem stopy antycznej. Krzyzaniak przed-
stawil bowiem 2z calg p.astykg, jak witlky przygoda intelektuaing, znajdujica
wyraz w catej tworczosci, bylo dla Staffa poznanie i glebokie przezycie pogladéow
mysSlicieli staroiytnych, g:éwn'e stoikéw, jak przebiegala i falowala linia owego
zafascynowania my$la filozofii greckiej, od calkowitej afirmacji do buntu i sprze-
ciwu, gdy pcglady sto.kow stawaly sie za stabe do wyjasnienia w;tpliwosci
i udiw gniecia probleméw czlow.eka zyjgcego w piesrwszej pol XX wieku.

Tych zmian w stosunku do dziedzictwa starozytnych i sardecznego sporu posty
z umitowanym przezen antykiem nie dostrzegl, niest:ty, autor rozprawy o Moty-
wach antycznych w poezji Leopolda Staffa. Nie zwrdcil takze baczniejsz:j uwagi
na istnienie i wymowe calych cykli wierszy po$wigconych antykowi, jak: Echa
italo-wtoskie, MiloS¢ w posggach, Scherzo, Sladem stopy antycznej, i majacych
suczegbélne znaczenie dla percepcji antyku przez Staffa. Czastki wierszy z tych
cykli lub ich streszczenia porozrzucano po calej ksigzce, co uniemozliw.a od:zucie
ich jako swolstego wyznania wiary poety w ponadczasowe wartosei antyku. Z ca-
tego cykiu Pyt z szat pielgrzyma, ktoérego wiersze, jak spostrzegl! Krzyzaniak, juz
samymi tytulami wskazuja na uderzajgce zbieznosci werbalne ze szkoly stoikow,
-a co potwierdzit sam Staff jako ,niewatpliwg, acz nle zamierzong reminisccncje
z Seneki”, i w ktérych Staff pomieScil wiele mysli i pogladéw filozoficznych
Stoi ¢, Madyda zwrdcil uwage jedynle na niecale 3 linijki, w ktérych wedréwka
Odysa poréwnana jest do wedrowki cuszy ludzkiej ku $mierci (s. 52).

Nie ma réwniez w omawianej rozprawie préby chotby cze$ciowego powigza-
nia antyku w poezji Staffa z bodzcami, jakich niewatpliwie dostarczaly poecie’
rowniez wlasne przezycia i $wiat, w ktérym 2yl i tworzyl. Ponadczasowe ujecie
motywow antycznych nieraz sprowadza badacza na manowce interpreticyjns. Aby
nie zatrzymywaé sie dluzej nad t3 sprawa, wystarczy jako ilustracja jden ale
za o doé¢ obszerny przyklad. Badacz na s. 56—57 swej rozprawy pisze tak:

»W $Slady Anakreonta, a raczej anakreontykéw, wstepuje poeta w utworze
pt. Piosenka, gdy méwi o sobie:

Kazg mi wej$¢ na wieze
I de¢ w trabe mosigzng,
Slawi¢ groine rycerze,
Krwawe bojz orgzine.

W trzeciej jednakze zwrotce uchyla si¢ od poruszania podobnych tematow:

A wlasciwle to wecale

Graé na trigbie nie umiem,

Moge jeszcze od biedy

Co$ zabrzigkaé na drumli. (V 317)

Wzorem byl tu anakreontyk zaczynajgcy sie od stow:

Chce opiewaé Atrydow,

Chce splewaé o Kadmosie,

Lzcz lutnia moja jedynie

Erosa stlawi strunami. (23, Hiller — Crusius)
I w jednym, i w drug'm wypadku pocta odrzucil powazne tematy i postanowit
ograniczyé sig do swoich twérczych mozliwosei”.

*Krzyzaniak, op. cit, s. 565, 568, 576, 587, 592.
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Niewatpliwie sluszne jest spostrzezenie, iz w cytowanych zwrotkach brzmi
echo podanego jako ich wzér anakreontyka; okazuje sie jednak, ze autor tej
interpretacji nie zwrécit uwagi na to, iz Piosenka pochodzi ze zbiorku Wiklina,
ktory ukazat sie drukiem w r. 1954, a wigc w tzw. ,minionym okresie”. Czy wiec
rzeczywiscie Staff w tym wypadku odrzucil powazne tematy i postanowil ogra-
niczyé sie do swoich mozliwosci twoérczych, czy tez raczej odrzucil narzucang mu
tematyke? Nie do$é na tym: wiersz posiada jeszcze dwie zwrotki, nie cytowans
w rozprawie, z ktérych druga jeszcze wyrazniej lokalizuje w czasie protest
poety:

Lecz wieze sie zwalily

1 zardzewialy traby.
Stychaé¢ wkoto zgrzyt pity,
Ktos coé ciosa, co$ rabie.

— a czwarta i ostatnia daje wyraz niezalezno$ci poetyckiej Staffa:

Wiec w ogrodku, jak ptaki,
Nuce przy plocie $piewke,
Bo tam sadza ziemniaki

1 sia¢ bgdg marchewke.

Z tego do$¢ typowego przykladu wynika chyba wyraznie, ze wyjasnienia i ana-
lizy autora rozprawy dotyczg raczej werbalnego tworzywa, naskdrka, formy, a nie
wnetrza i treSci poezji Staffa. Bo przeciez wicrsz Piosenka to jeden z najbardziej
‘wymownych dowodow, ze Staff siegajac az do literatury greckiej, w formie
czgfciowo wzorowanej na archaicznym anakreontyku, wypowiedzial tresci jak
najbardziej aktualne, zywe, $ciS§le zwigzane z Owczesng sytuacjag w kraju.

Zastrzezenia budzg i inne proby wyjasniania sensu wierszy, w ktéorych znalazly
si¢ jakie$S reminescencje ze $wiata antycznego. Oto wiersz zaopatrzony w tytul
bedacy cytatem ze znanego sformulowania Archimedesa: Dos moi pou sto, i do-
mySlnie:,,xal xvd thv v7Hv’, doczekal sie takiej interpretacji (s. 114): ,,Staff uzy! tego
pow.edzenia w zartobliwym utworze o nastgpujgcej tresci:

Chce sie dosta¢ do nieba,

Lecz mam za krotkg drabine.
O co jg oprz2¢ nad ziemig?
Ach, byle dotrzeé¢ do chmur!

Jak widaé — pisze dalej Madyda — tytul grecki na pierwszy rzut oka jako$ nie
przylega formalnie do tre$ci wiersza, Okaze sie jednak stosowny, jezeli tu wyczu-
jemy zartobliwe wnioskowanie per analogiam: »Je$li sie¢ gdzie§ opre, ziemie po-
rusze, j:$li gdzie$ opre drabine dostane si¢ do nieba«. Poniewaz oba poprzedniki
sg niemozliwe, odpadajg i ich ewentualne nastepstwa”. Oczywiscie, wyjasnienie
Madydy ,przylega formalnie do tresci wiersza”, bo poeta przeprowadza swe
rozumowanie z przymruzeniem oka, ale czy sam utwor, jak chce Madyda, jest
zartobliwy — mozna mie¢ powazne watpliwosci,

Omoéwione przyklady wskazujg wyraznie, ze wprawdzie Staff zdal celujgco
swoj posmiertny i publiczny egzamin ze znajomosci antyku, ale réwnoczesnie
pokazujg, ze egzaminator nieraz uzywal niewlasciwego klucza do odtworzenia
i przedstawienia problemu antyku w tworczosci poety.

Mimo wszystkich zastrzezen ksigzka Madydy, bedaca pierwsza proba spojrze-
nia na antyk w calej niemal poezji Staffa, moglaby by¢ doskonalg odskocznig do
dalszych studiéw nad tym tematem, jako zbiér skrupulatnie wyszukanego, zgro-
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madzonego i podzielonego materialu. Moglaby byé¢, gdyby nie dwa braki, ktore
przecietnemu czytelnikowi utrudniajg korzystanie z ksigiki, a naukowcowi wrecz
uniemozliwig czerpanie z niej jako z podstawowego i zasadniczego kompendium
interesujgcego nas zagadnienia. Autor bowiem rozprawy jedynie w nielicznych
wypadkach przytacza tytul wiersza, z ktérego pochodzg omawiane przezen frag-
menty i wyjatki, podaje natomiast tom i strone pieciotomowego wydania Wierszy
zebranych z roku 1955. Wskutek tego — nie znajgc tytulu omawianego w roz-
prawie wiersza — nie spos6b cotrze¢ do niego w zadnym innym wydaniu. Je$li
natomiast czytajac poezje Staffa zechcemy sie dowiedzie¢ np. dlaczego ,rzes
dlugich cienie” sg ,cyprysowe”, to tez nie dowiemy sie tego szybko, bo ksigzka
nie posiada indeksu omawianych wierszy. (Odpowiedz na to pytanie ciekawi
znajda na s. 110 ‘rozdziale Motywy antyczne w opisach przyrody i krajobrazu).
Niepodobna wiec stwierdzi¢, czy rozprawa wyczerpuje wszystkie motywy an-
tyczne wystepujgce w poezji Staffa. Przypuszezaé¢ jednak mozna, ze z wyjatkiem
wierszy z cyklu Pyt z szat pielgrzyma prawie wszystkie werbalne zaleznosci od
antyku zostaly w rozprawie zasygnalizowane. Przydalby sie réwniez bardzo indeks
osobowy autoréw starozytnych, do ktérych siggat Staff, oraz indeks rzaczowy.
przedmiotowy. Wine za te braki ponosi zaréwno autor, jak i Wydawnictwo ,,Osso-
lineum”, ktére zdecydowalo sie wydaé ksigike pozbawiong aparatu naukowego.
O brak wykazu literatury omawiajacej twoérczoéé poety trudno mieé pretensje,
tkoro autor zgrupowal ja wiaSciwie w caloSci we wstepie, w toku dalszych wy-
wodéw powolujgce sie tylko na dwie czy trzy nie wspomniane poprzednio pozycje

Jbzef Adam Kosinski

KILKA PRAC O ,ZLEJ” LITERATURZE

Nawet ludzie nie czytujgcy nigdy ,kryminalow”! wiedza, ze Edgar Allan
Poe..., stowem, ze literatura kryminalna narodzita si¢ gdzie§ w polowie ubieglego
wieku, $cisle w r. 1841, jeSli za date jej narodzin przyjag¢ moment ukazania si¢
Zabéjstwa przy rue Morgue. Malo kto natomiast w Polsce — nawet sposrod
entuzjastow Agaty Christie — zdaje sobie sprawe z tego, ze historia i teoria
literatury kryminalnej licza sobie bez mala lat 50, a nawet wiecej, jeSli np.
przyjaé, ze poczatki ich datujg sie od wydania w 1901 r. Chestertonowej Obrony...
rzeczy wzgardzonych. Jeéli jednak zastosowaé kryterium ostrzejsze, je§li domagaé
sie opracowan monograficznych, to i tak data ta nie ulegnie wielkiemu prze-
sunigciu. W roku 1907 w Stanach Zjednoczonych ukazala sie ksigzka W. F. R.
Chandlera The Literature of Roguery, zas w rok po6zniej Niemiec, A. Lichtenstein,
wydal prace Die Kriminalliteratur?, Obie pozycje sg dzi§ u nas niedostzpne,
a i na Zachodzie — sgdzac z uwag nicktorych wspolczesnych autoréw — bardzo
trudno je znalezé. Idac dalej w zaostrzaniu Kkryteridw musielibyémy przesungé
date narodzin naukowej historii kryminalu na r. 1929, kiedy to R. Messac opu-
blikowal swojg teze Le ,détective novel” et linfluence de la pensée scientifique.

! Pozwolimy sobie w dalszym ciggu zrezygnowaé¢ z owego ucigzliwego cudzy-
slowu. Termin ,kryminal” stal sie do tego stopnia obiegowy, ze mozna go uznaé
za slowo ,normalne”.

2 Nie od rzeczy bedzie przypomnieé, ze jako jeden z pierwszych w Polsce
zainteresowat sie literaturg kryminalna, w r. 1911, K. Irzykowski i ze zainteresowa-
niu temu pozostat wierny.



