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trudno dotrzeé niekiedy do Zrdédet konkretnych informacji. Ale to skutek prze-
miany dysertacji doktorskiej w ksigzke ,lzejszego kalibru”. Sposob, w jaki autor
wiedzie czytelnika po owej bibliografii, jest do§¢ nieporadny (takze od strony sty-
listycznej). Wzorowana na Spotkaniach wroclawskich konstrukcja przypiséw, po-
my$lana tam dla szczuplych objetoSciowo esejow, tu nie zdaje egzaminu.

Bezsporng — jak wspomniano — warto§¢é ma Wykaz utworéw Romana Zmor-
skiego. Pomyslany jako dalszy ciag komentarza bibliograficznego zawiera wszystkie
publikowane za zycia poety utwory i przedruki obejmujgce warianty tekstow, lub
tez charakterystyczne ze wzgledu na miejsce wydania. Bibliografia posiada dwa
dzialy: pierwszy grupuje poezjz (wiersze, poematy i przeklady), drugi za$ proze
(podania, powiastki, wspomnienia, artykuly, recenzje, przeklady i varia). Podziat
ten, konieczny ze wzgledu na ogromng ilo§¢ drobnych pozycji, okazal sie nie-
praktyczny. Dlaczego np. w dziale poezji figuruje Rzut oka na dzieje Serbii, na
zwyczaje i wyobrazenia jej ludu (wstep do Narodowych piesni serbskich) druko-
wany najpierw jako artykul w ,Dzienniku Warszawskim”, podobnie jak publiko-
wane w ,Bibliotece Warszawskiej” Stéwko o narodowych piesniach serbskich i no-
wym ich przekladzie? Zestawienie nie uwzglednia pierwodruku ludowej pie§ni
serbskiej Wybudowanie Skadru zamieszczonego w artykule O ofiarach ziemi skia-
danych (,Stadlo” 1849, nr 4). Brak tej informacji takze w tekScie. Sprawa za$
wydaje sie o tyle istotna, ze ta piesn oraz druga, ré6wniez drukowana w ,,Stadle” —
Zaklecia, mogly byé wlasnie owymi ,,dwiema powiesciami gminnymi z serbskiego
jezyka”, ktérych przeklady przedstawil Zmorski na zebraniu Towarzystwa Lite-
racko-Slowianskiego we Wroclawiu w semestrze zimowym 1844/45.

Ksigzke PieScikowskiego zamyka indeks nazwisk oraz spis ilustracji z poda-
niem ich zZrédel. Trzeba dodaé, ze ilustracje te zostaly starannie dobrane; pod-
noszg warto$¢ poznawcza i estetyczng ksigzki, ktéra Wydawnictwu Poznanskiemu
zawdziecza przyjemna szate graficzng.

Juz poprzedni recenzenci pracy Pie§cikowskiego podkreslali, ze bogate zycie
Zmorskiego jest materialem bardziej interesujgcym niz jego {woérczosé 1. Czyz
wige trzeba bylo akcentowaé w tytule ksigzki wlasnie ,,poete”?

Ksigzka o Romanie Zmorskim daje nam pelny, wyraziScie zarysowany portret
poety. Jest dojrzalym plonem rzetelnego trudu badawczego.

Milica Jakdbiec-Semkowowa

17 Zob. W. Billip, Biografia literacka ,cygana”. ,Nowe Ksigzki” 1965, nr 2,
s. 61. — W. N awrocki, Nowo$ci biografistyki. ,Zycie Literackie” 1965, nr 18,
s. 10.

WSPOMNIENIA O BOLESLAWIE PRUSIE. Zebral i opracowat Stanistaw
Fita. (Redaktor naukowy: Zygmunt Szweykowski. Warszawa 1962).
Panstwowy Instytut Wydawniczy, s. 300 + 6 wklejek ilustr.

Niniejsza recenzja tomu Wspomnien o Bolestawie Prusie ukazuje sie w mocno
spéznionym terminje. Cztery lata, ktére dzielg jg od wydania ksigzki, stanowig
okres nie pozwalajacy juz na dokonywanie powierzchownych ocen i notowanie
impresji. Aby sens jej — w roku 1966 — dostrzec, trzeba na publikacje spojrzeé
pod katem perspektywy ,futurum”. Bo, miejmy nadzieje, ksigzka nie pozostanie
jedynym wydaniem pogloséw po pisarzu, ktory dokiladal wszelkich staran, aby
potomni o nim jako o czlowieku wiedzieli jak najmniej.
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Tom Wspomnien, jak i wydany w r. 1959 tom Listow Aleksandra Glowackiego,
jest niewsp6imiernie maly w stosunku do rangi i popularnos$ci pisarza. Naszg
wiedze o Prusie-czlowieku doskonale scharakteryzowal pewien projekt na pomnik,
ktéry mial stangé w Naleczowie. Projekt przedstawial malenks postaé Prusa ukry-
tego za wielkimi blokami dziel. Nie wdajac sie w ocene projektu z punktu, wi-
dzenia plastyki, trzeba przyznaé¢, ze wyjagtkowo trafnie odtworzyl on sylwetke
psychologiczng pisarza., Wprawdzie w mlodosci zapisal w notatniku, ze ma ,,po-
cigg do zajecia wysokiego stanowiska, a nawet do pewnego blasku”, ale juziwtedy
swojg ochote ,blyszczenia” przygasil zrezygnowanym stwierdzeniem: ,,Czeka mnie
ciezka praca, zaparcie, zerwanie z kolegami [...], stowem ze wszystkim [..]. Praca,

obowiazki, rodzina, ojczyzna, zaparcie sie, zapomnienie ludzi i u ludzi — to mi
daje rzeczywisto§é¢”. Inaczej tez sobie w r. 1869 wyobrazat to wymarzone ,wy-
sokie stanowisko”, niz mu sie ono poéiniej — wbrew zamiarom — zrealizowalo.

Nie przewidzial réwniez w r. 1872, ze pseudonim, ktérym =zaczal sie podpisywac
»~wprost ze wstydu, ze takie glupstwa pisze’, przero$nie wkrotce jego prawdziwe,
ze ,szlachty [...] od stu kilkudziesieciu lat osiadlej w terazniejszej guberni wo-
lynskiej” 1 wywodzace si¢ nazwisko.

Nie zostawil zadnych osobistych wspomnien — pamietnika czy dziennika. Z jego
notatnikéw jedynie z dygresji i marginalibw mozna zaczerpnaé¢ niezbyt obfite i wy-
rywkowe materialy biograficzne. Do wiedzy o nim niewiele przydajg nielicznie za-
chowane, suche i rzeczowe listy, w ktérych jedynie podpis zdradza wybitnego pi-
sarza. Zamkniety w sobie, ten w rzeczywistoci nad miare uczuciowy czlowiek,
zacieral — moze nawet nie celowo — $§lady swojej biografii, ré6wnocze$nie spokoj-
nym zewnetrznie i uporzgdkowanym zyciem osobistym niewiele dostarczajac
wspolczesnym tematéw do ,ciekawych” wspomnien.

Na mylnym wiec tropie znalaziby sie ten, kto by osobowo§é Prusa chcial
poznawaé¢ za posrednictwem wymienionych publikacji. Sentyment, jakim go oto-
czono, wytworzyl szablon sgdéw o nim jako o dobrotliwym, bojazliwym dziadziu.
Przynajmniej taki szablon mozna dcstrzec we Wspomnieniach (wylamujg sie z niego
jedynie teksty dotyczace okresu mlodosci i podbudowane osobista niechecig
wspomnienia Swietochowskiego i Zaleskiego). Za t3 polukrowang konwencija zgi-
nela prawdziwa, bogata, niespokojna wewnetrznie osobowo$é autora.

Dlatego tez trzeba w dalszym ciggu dokladaé staran, by zbiér wspomnien zo-
stal pomnozony o nowe zdobycze. Domaga sie tego plastyczno§é sugerowanego
czytelnikom obrazu. Pomingwszy juz, Ze charakter Prusa na ich tle wypada dosé
jednostronnie — znikneta réwniez wcale istotna sprawa z dziedziny recepcji spo-
lecznej pisarza. Zgromadzone wspomnienia wytwarzajg zludzenie jednomy$lnego
kultu i pelnej aprobaty wspoéiczesnych dla autora Lalki w ostatnich latach jego
zycia, gdy tymczasem rzeczywistosé nie przedstawiala sie wcale tak rézowo.

W omawianej ksigzce istnieje wczesny §lad powstajgcego konfliktu pisarza
z mlodym pokoleniem. Jest nim zanotovirany w Dziennikach Zeromskiego w r. 1887
sad o Prusie, wyrazony przez dzialacza organizacji mlodziezowych Leona Korczak-
-Wasilewskiego. Do powstawania nieprzychylnej atmosfery przyczyniala sie syste-
matycznie jego organicznikowska lekliwos§é polityczna. Spotegowaly jg wydarzenia
z r. 1897: uczestnictwo w Komitecie Obywatelskim dla zbierania ofiar na utwo-
rzenie instytucji dobroczynnej ku upamietnieniu pobytu w Warszawie Mikolaja II

1 Zeszyt-notatnik Aleksandra Glowackiego oznaczony latami 1869, 1870, 1371.
Rkps Bibl. im. H. Popacifiskiego w Lublinie, sygn, 1871. — A, Glowacki, List
otwarty do redaktora ,Rossii”. ,Kurier Warszawski” 1880, nr 66.
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i osobisty udzial pisarza w deputacji do cara. Szkoda wiec, Zze do Wspomnieni nie
wlgczono fragmentu listu Andrzeja Niemojewskiego do Ludwika Gumplowicza
z 2 XI 1902, relacjonujacego opinie warszawiakéw o tej roli Prusa 2 Pdzniej kry-
tyczny stosunek pisarza do strajku szkolnego z 1905 r. powiekszyl wok6! niego
mur niecheci mlodziezy. Ta nieche¢ nie ustgpila nawet wobec §mierci. We Wspo-
mnieniach pogrzeb kwituje wzmianka z pamigtnika Jerzego Leszczynskiego: ,,Po-
grzeb Prusa podnosit ducha naszego wielkg ciszg tysiecy tlumoéw idgeych z po-
chylonymi glowami” (s. 275), i druga, podobna, Milosza Kotarbiniskiego. W rze-
czywistosci pogrzeb ten byl zardwno demonstracjg sympatii i milosci licznych
przyjaciél oraz czytelnikéw, jak i zaakcentowaniem raz jeszcze pretensji, jakie
mialo do niego pokolenie, ktére w ostatnich latach wywalczylo sobie jakie§ —
prywatne przynajmniej — polskie szkoly. Trumne¢ Prusa nie$li studenci rosyjskiego
uniwersytetu w Warszawie, bojkotowanego przez uczestnikéw strajku. Patriotycznie
nastawiona mlodziez na pogrzeb nie poszla.

By¢é moze, na ten temat nikt dotad nie pisat. Ale uczestnicy strajku szkolnego
zyja i sprawe te pamietajg. Istniejg wiec mozliwosci, by takie wspomnienia zo-
staly jeszcze dzi§ utrwalone,

Orientacja we wspomnieniach, ktére zostaly juz gdzie§ wydrukowane, posze-
rzyla sie w ciggu minionych trzech lat dzieki postepujacym pracom bibliograficz-
nym IBL. Ujawnily sie réwniez cenne materialy rekopiSmienne.

W zbiorach Ossolineum znalaz! sie rekopis pamietniké6w Tymoteusza Luniew-
skiego, ktorych malenki fragment zacytowal wydaweca z Ksiegi pamigtkowej Siedl-
czan. W rekopisie urywek ten posiada szeroki kontekst, informujgcy o losach
oddzialu Bonczy, w ktérym razem z Euniewskim shluzyl jaki§ czas Glowacki 3.

Do zbioréw ossolinskich réwniez zakupiono w ostatnich latach archiwum po
Julianie Ochorowiczu, gdzie znajduje sie prowadzony przez niego w ciggu wielu
lat Dziennik, zawierajgcy liczne zapisy o kolegach i znajomych 4 W§réd nich nie-
jedna wzmianka poswiecona zostala przyjacielowi z lat szkolnych — ,,Olesiowi”.
Informacje Ochorowicza stanowia zaréwno bezcenny materiatl faktograficzny do
okresu mlodo$ci oraz kilku pézZniejszych epizodéw zycia Prusa, jak i wdzieczny
przyczynek wspominkowy.

W cytowanych w tomie fragmentach wspomnient Stanistawa Jana Czarnowskiego
pominiete zostaly dwa najcelniejsze ustepy: o pierwszym dniu powstania stycz-
niowego w kieleckim gimnazjum, kiedy to Glowacki zebral w klasie VI podrecz-
niki Eneidy i wsadzil je do pieca, méwigc: ,,Teraz nie czas na Eneide” — i o pracy
autora pamietnika w redakcji ,,Nowin” w okresie redagowania ich przez Prusa
(fragmenty te znajdujg sie w zeszycie 4 i 9 Wspomnient z trzech stuleci: XVIII,
XIX i XX).

Do okresu szkolnego warto by doda¢ takze dwa fragmenty z zapomnianej
i trudno dostepnej ksigzki Stanislawa Wolskiego pt. Weczoraj i dzi§ — ze wspo-
mnien kuzyna (tj. Gustawa Doliniskiego), napisanej w r. 1873, a wydanej w War-
szawie w 1883. Jest tam charakterystyka ,Olesia” z czas6w licealnych i opis
spotkan kolezenskich na obiadach ,,u pani Piotrowej” w Warszawie.

Do péiniejszych lat zycia pisarza pewne nowe elementy informacji moga
wnie§é relacje: Aleksandra Amfiteatrowa o spotkaniu z Prusem w Warszawie

2H. Barycz Listy Andrzeja Niemojewskiego do Ludwika Gumplowicza
z okresu ,Legend” i przekiadu ,,Zycia Jezusa” Renana. ,Pamietnik Literacki” 1950,
z. 2, s. 570—572.

3 Rkps Ossol., sygn. 13133,

4J. Ochorowicz, Dziennik. Rkps Ossol., sygn. 30/60.
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w 1896 roku, Wiodzimierza Tetmajera o spotkaniu w r. 1898 na krakowskim Rynku
oraz Marii Kondrackiej o wspéipracy pisarza z tajng biblioteka przy ul. Freta?’.

Juz po ukazaniu sie recenzowanej ksigzki wr. 1962 z okazji obchodu 50 rocznicy
Smierci pisarza pojawilo sie w czasopismach kilka nowych przyczynkéw do jego
biografii. Waga ich, oczywiscie, jest bardzo rézna; niektére powtarzaja znane juz
wersje i sady lub tez koncentruja sie na malo istotnych szczegdélach. Kilka z nich
jednak warto odnotowaé¢ do ewentualnego przysziego uzytku. S to wspomnienia:
Zdzislawa Wanata, ktory od r. 1892 byl goncem drukarni ,,Kuriera Codziennego”
i czesto w tej roli przychodzit do domu panstwa Glowackich, Jana Goszyka, daw-
nego kierownika szkoty w WiSle, zrelacjonowane w artykule Boleslawa Lubosza,
oraz Edwarda Kozikowskiego o spotkaniach z Prusem w domu babki maloletniego
wowczas autora wspomnienia — Felicji Krokoszynskiej — i o reakcji mlodziezy
na powie§é¢ Dzieci8, Na szczegblne wreszcie uwzglednienie zastuguje wspomnienie
Jozefa Trawinskiego, ktérego Prus poznal jako studenta i jego postacig oraz
nazwiskiem postuzy! sie, tworzac bohatera swej ostatniej, nie dokonczonej po-
wiesci Przemiany .

Braku w tomie wymienionych tekstéw sprzed 1962 r. nie chcialabym jednak
wpisaé na konto edytora w rubryke ,winien”. Trudno moéwi¢ o jakiej§ winie
w sytuacji, kiedy literatura nasza do tej pory nie posiada peilnej bibliografii,
a gromadzenie materialu dokonuje sie czesto na zasadzie przypadku. Zebranie
53 relacji w tych warunkach jest i tak swojego rodzaju sukcesem. Tych relacji —
o ile mi wiadomo — zebral wydawca znacznie wiecej, ale ze wzgledu na powtarza-
nie sie pewnych wersji czy tez niewielkg wiarygodno§¢ — musiat przeprowadzi¢
selekcje.

Teksty, ktére weszly do zbioru, réwniez nie zawsze mogg byé ‘traktowane jako
pewny material dowodowy. Krytyczna ich ocena i odpowiednie skomentowanie
wymagalo duzej czujnosci, dystans czasu bowiem, jaki dzieli autora od notowa-
nego nie na biezgco wspomnienia, powoduje przesuniecia chronologiczne i rézne
kontaminacje faktoéw. Totez prawdziwej warto§ci historycznoliterackiej nabieraja
one dopiero w oparciu o obszerny komentarz i sprostowania wydawecy.

Najtrudniejszymi do skomentowania okazaly sie najciekawsze w tomie wspo-
mnienia z lat szkolnych, ktérych realia wydawca musial nieraz kwitowaé zdaniem:
,Brak blizszych danych”. Prowadzone w ciggu ostatnich lat prace w zwigzku
z przygotowywanym Kalendarzem zycia i twoérczo$ci Bolestawa Prusa przyczynily
sie do poszerzenia kregu wiadomosci o tym okresie i pozwolily dodaé bliisze
objasnienia o osobach i wydarzeniach. Wymienieni u Ochorowicza (s. 25) Seweryn
Michalski i Roman Mokrski kolegowali z Glowackim w klasie VI i VII i razem
z nim zdawali mature. Michalski wstapil na Wydzial Lekarski Szkoly Gléwnej.
Glowacki utrzymywalt z nim dlugo kontakt. Kiedy w r. 1871 po trzyletniej nie-
obecno$ci wrécil do Warszawy, zamieszkal nawet u Michalskiego przy ul. Cichej 6 8.

5 A. B. AMbureatpos, Ilamamu bosecaasa Ilpyca. W: Cobpanue couunenuii. T. 22.
Iletepbypr b. r., s. 347—3568. — Jednodniéwka na III Zlot Sokoli Okregowy w Kra-

kowie. Krakéw 1902. — R. Samsel, Z Bolestawem Prusem za ladq biblioteczng.
»Irybuna Robotnicza” 1959, nr 158.
6 ,Stolica” 1962, nr 20. — ,Trybuna Robotnicza” 1962, nr 136. — , Kamena™.

1964, nr 17/18.

7 ,,Stolica” 1962, nr 20.

8 Ksiega nagréd, pochwatl i promocji uczniow Gimnazjum Gubernialnego w Lu-
blinie. Rkps Bibl. im. H. Eopacinskiego w Lublinie, sygn. 1793. — Lista studentéw
Szkoly Gléwnej za r. 1867/68. B. m.ir. w., s. 28. — Ochorowicz, op. cit, z. 14
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Dalsze losy Mokrskiego nie sg znane, warto jednak wspomnie¢, ze jest on — we-
diug wszelkiego prawdopodobienstwa — prototypem Joézia z Grzechdéw dziecinistwa.

Dolinski zaraz na wstepie swego wspomnienia (s. 47) lokuje ,kolege Adama
Mystowskiego” w r. 1864 w klasie VI liceum lubelskiego — mylnie, Myslowski
bowiem w tym czasie razem z Dolinskim chodzil do klasy VII, do VI za§ przy-
szedt Glowacki ®.

Karol Jonszer lub Jonscher (s. 48) — to syn lubelskiego pastora, zastuzony
pdiniej lekarz 16dzki (jest w Fodzi ulica i szpital jego imienia), ojciec znanego
pediatry poznanskiego, profesora Karola Jonschera 19 Urodzony w Lublinie 14 II 1850,
ukonczy? liceum razem z Glowackim i wstapil na Wydzial Lekarski Szkoly Gléwnej.

Mikotaj Malhomme (s. 49), urodzony 10X 1846 w Brzozowcu pod Bilgorajem,
liceum ukonczyt razem z Dolifiskim w 1865 r. i wstapil do Szkoly Gléwnej na
Wydzial Matematyczno-Fizyczny. Po uzyskaniu stopnia magistra nauk przyrod-
niczych studiowal prawo w Petersburgu i tam tez p06Zniej pracowal jako adwokat
przysiegly Okregowej Izby Sadowej 11

Antoni Brogowski (s. 52) byl kolegg Glowackiego jeszcze w II klasie Powia-
towej Szkoly Realnej w Lublinie; w latach 1864—1866 uczeszczal o klase nizej.
W roku 1867 wstapil na Wydziat Matematyczno-Fizyczny Szkoly Gléwnej 12,

Blagd, ktéry popelnit Estreicher w opisie Zagadek 2ycia przelozonych przez
Glowackiego, rozpanoszy! sie tak w literaturze prusologicznej, ze od tej pory
wszystkie publikacje notowaly autora jako Langela, i jako taki dostal sie tez do
Wspomnien (s. 54, 62, 72, 191). Tymczasem takiego nazwiska prozno by szukaé
w Dbibliografiach filozoficznych. Autorem Zagadek 2ycia bowiem jest August
Laugel

Wiktor Gomulicki wspomina (s. 75), ze Waclaw Szymanowski czytajac w r. 1873
ktérys z wiosennych numeréw ,,Muchy” znalazl tam ,,dziwne nazwisko”: Bolestaw
Prus. Sytuacja nakreslona tu jest catkiem prawdopodobna, z malym zastrzeze-
niem — wszystkie wiersze Glowackiego w ,Musze” drukowane byly anonimowo,
a pseudonim ,,Prus” nie zostal uzyty na kartach tego pisma ani razu. Odnalezienie
wiec przez Szymanowskiego ,dziwnego nazwiska” w ,Musze” trzeba zlozyé na
karb poetyckiej licencji.

Aleksander Kraushar (s. 79) pisze, ze Leopold Mikulski i Prus zjawili sie kiedy$
w redakcji ,,Kuriera Warszawskiego” w celu wyzwania na pojedynek Kazimierza
Luniewskiego, Informacja ta z gruntu jest balamutna. Wydarzenie takie mialo
miejsce, ale w zwigzku z calkiem inng osobg, a Luniewski w tym czasie nalezal
do najblizszych Glowackiemu kolegéw (mieszkali nawet, prawdopodobnie, jakis
czas razem). Wyzwanym na pojedynek byl Wiktor Gomulicki. Mikulskiego i Glo-
wackiego wystat jako sekundantéw Antoni Pilecki, ktérego Gomulicki obrazil

9 Ksiegga mnagréd, pochwal i promocji uczniéw Gimnazjum Gubernialnego
w Lublinie. — Ksiega protokdlow Gimnazjum Lubelskiego. Rkps WAP w Lubli-
nie, dziat GWL, sygn. 91.

10 Zob. Ksiega pamigtkowa Zjazdu b. wychowancow b. Szkoly Gléownej War-
szawskiej. Warszawa 1905, s. 135. Potwierdza to réwniez relacja p. J. Jonsche-
réwny, wnuczki.

11 Ibidem, s. 111.

12 Rkps WAP w Lublinie, dziat GWL, sygn. 91, 867. — Lista studentéw Szkoty
Glownej za r. 1867/68, sygn. 1793, s. 45.

18 — Pamietnik literacki, z. 2
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w sprzeczce o ogloszong przez Pileckiego w ,,Przegladzie Tygodniowym” recenzje
tomiku jego Poezji13,

Sprostowania wymaga spisana przez Lorentowicza wersja o pobiciu Prusa
przez studentow-socjalistow 26 III 1878. Wedlug Lorentowicza — pisarz miat
potem o$wiadczyé: ,Nie mam do tych panéw zadnych pretensji. Szukali kogo
innego i napadli na mnie przez pomylke. Prosze ich uwolni¢. Wobec takiego po-
stawienia sprawy nie spisywano zadnego protokétu” (s. 108). Prawda nie wyglada
tak sielankowo — a $§wiadczg o niej zaréwno zapisy w Dzienniku Ochorowicza,
ktory po wypadku przez kilkana$cie dni opiekowal sie Prusem, jak i raport war-
szawskiego oberpolicmajstra do general-gubernatora z 28 III 1878 4. Protokél taki
zostal spisany. Policja dobrze znala nazwiska sprawcéw i prowadzila dilugotrwale
dochodzenia, przestuchujgc i Prusa, i mlodziez. Byly nawet w zwigzku z tg sprawg
aresztowania. Gniew mlodziezy na kronikarza réwniez nie roziadowal sie w tym
rekoczynie, Do wiadomo$ci Prusa przez szereg dni dochodzily jeszcze pogrézki,
tak zZe pisarz poruszal sie po miescie eskortowany przez Ochorowicza z rewolwe-
rem, W polowie kwietnia nawet sytuacja stala sie do tego stopnia napieta, ze
koledzy redakeyjni namawiali Prusa do usuniecia sie na jaki§ czas z Warszawy.
) Warto zaznaczyé, ze wersje Lorentowicza po ukazaniu sie ksigzki Spojrzenie wstecz
(Warszawa 1935) sprostowala juz recenzja Adama Prdéchnika w ,Kronice Ruchu
Rewolucyjnego w Polsce” (1935, nr 2).

Dalszy cigg zamieszania do obrazu sprawy ze studentami wprowadzilo opo-
wiadanie Oktawii Zeromskiej (s. 167—168).

W tekS$cie Milosza Kotarbifiskiego (s. 143—147) znajduje sie bardzo cenna re-
lacja Prusa o jego udziale w potyczce powstanczej na drodze pod Wohyniem; jest
ona tym cenniejsza, ze -—— poza wzmiankg w liScie do Walerego Przyborowskiego
z 16 IIT 1992 — stanowi jedyne, jakim obecnie dysponujemy, wyznanie pisarza
0 jego udziale w powstaniu 1863 roku. Warto wiec pokusi¢ sie o prébe zlokalizo-
wania tego wydarzenia. Stanistaw Zielinski w ksigzce Bitwy i potyczki 1863—1864
(Rapperswyl 1913) notuje tylko jedng potyczke pod Wohyniem. Bylo to w nocy
z 10 na 11 VI 1863: przebywajacy na Podlasiu oddzial Karola Krysinskiego po-
laczony z iazdg Grzymaly zaczail sie w lesie pod Zbulitowem przy drodze z Ra-
dzynia do Wohynia na dwie roty nieprzyjacielskiej piechoty. Wersje rdznia sie
w okre§leniu rodzaju przechodzgcych wojsk (w relacji Kotarbinskiego byla to
konnica), wiec hipoteze trzeba traktowaé z duzg ostroznoscia. Nie wykluczone jed-
nak, ze warianty te mogly wynikngé z niescistosci ktorej§ z relacyj. Podana zaraz
po opisie potyczki charakterystyka dowoddcy — ambitnego, upartego despoty —
podobna jest do charakterystyki Krysinskiego, zanotowanej przez Przyborowskiego
w Dziejach 1863 roku, z rodzinnych za$§ relacjii wiadomo, ze Glowacki jaki§ czas
do partii Krysinskiego nalezal 15,

Na koniec chcialabym wnie$é kilka sprostowann do komentarzy. Objasniajac
tekst Aleksandra Weissa wydawca stwierdza, ze ,,wstapienie obu braci [tj. Leona
i Aleksandra Glowackich] do oddzialéw powstanczych nastapilo w czasie ich pracy
w Kielcach” (s. 9). Informacja ta nie jest Scisla. Do oddzialu wstgpil tylko Alek-

13 Sprawa ta zostala omé6wiona przez R. Taborskiego w biogramie Wiktora
Teofila Gomulickiego w Polskim stowniku biograficznym (t. 8, z. 2. Wroctaw 1959,
s. 275—2717).

14 Zob. Moskiewskie Archiwum Historii Rewolucji, prot. 1878, c. III, s. 409.
Druk w: . Bonkosuuep, Hauato coyuasucmuyeckozo pabouezo Osuxcenus € 6. pycckoii
IToavwe. Cz. 1. Mocksa—Jlenmurpan 1925.

15 L, Wiodek, Bolestaw Prus. Warszawa 1918, s. 15.
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sander, Leon zas do konca roku szkolnego pracowal w gimnazjum kieleckim i do-
piero podczas ferii podjal sie pewnej misji zleconej mu przez Rzad Narodowy.
W oddziale Zzadnym nie byl

Opowiadanie Adama Pienkowskiego o zatargu Aleksandra z prefektem w Siedl-
cach, ktéry to incydent zakonczyl sie dla przyszlego pisarza odbyciem samotnych
rekolekcji i spowiedzig, komentuje wydawca (s. 12) cytatem z Kroniki tygodniowej:
»Kilkana$cie czy kilkadziesiat razy znajdowalem sie w trudnych okolicznosciach,
ktére wielu moim towarzyszom podkopaly zycie. Nastepnie pewien, zresztg niezbyt
dlugi, przeciag czasu spedzilem wS§rod ciszy klasztornej na medytacjach, samot-
nos$ci i scistej diecie” 18 — w przekonaniu, ze wspomniane tu ,klasztorne medy-
tacje” nawigzujg do tej gimnazjalnej przygody. Tymczasem fragment 6w moéwi
o0 czym$ zupeinie innym, mianowicie o czasie spedzonym w wiezieniu po powstaniu.

W przypisie do wspomnienia Horodynskiego (s. 21), wyjasniajacym historie
kontuzji Aleksandra pod Bialkg, wydawca poruszajac sprawe niezgodnosci miedzy
datg potyczki: 1 IX, a relacjg Prusa w liScie do Przyborowskiego o tym, ze zostalt
ranny 15 VIII — wyraza przypuszczenie, iz Prus pamietal tu date kalendarza
julianskiego, i wobec tego nie ma zadnej sprzecznos$ci. Sprawa nie przedstawia
sie tak prosto, gdyz kalendarz julianski w w. XIX podaje dni miesigca w réznicy
dwunastu w stosunku do gregorianskiego, wobec czego data st. st. 15 VIII réwna
sie 27 VIII n. st., a nie 1 IX. Dokladniejsze badania tej historii wykazaly, Ze Prus
nie pamietal dobrze daty, w aktach §ledczych bowiem réwniez zanotowano, ZzZe
wziety zostal do niewoli pod Biatkg 19 VIII st. st., co réwna sie 1 IX n. st.

W zwigzku ze wspomnieniem Swietochowskiego o wejsciu Prusa do redakcji
»Nowin” wydawca wyja$nia, ze ,Kronenberg byl wlascicielem »Nowin« od r. 1878”
(s. 122). By¢ moze, iz Kronenberg juz od kilku lat zabiegal o kupno pisma, i na
ten temat pojawily sie w prasie jakie§ plotki. W rzeczywisto$ci jednak wia$cicie-
lami ,,Nowin” w latach 1878—1882 byli kolejno: Erazm Piltz, adwokat Szyff i Jan
Finkelhaus 7.

Te uzupelnienia — to drobiazgi wobec calo$ci sumiennej roboty edytorskiej.
Ksigzka przez cztery lata ,zycia” sprawdzila juz swojg przydatno§é. Wydana
na 50-lecie $Smierci Prusa — spopularyzowala i przyblizyla go czytelnikom jako

czlowieka, historykom literatury za§ przyczynila sporo materialu faktograficznego.

Krystyna Tokarzéwna

16 B. Prus, Kronika tygodniowa. ,Nowiny” 1882, nr 173.

17 Wedlug opisu ,Nowin” z autopsji oraz relacji J. S. Czarnowskiego
(Wspomnienia z trzech stuleci: XVIII, XIX i XX. Z. 9. Warszawa 1922), ktory byl
przez kilka lat pracownikiem tego pisma.

Julian Tuwim, WIERSZE WYBRANE. Opracowat Michatl Glowinski.
Wroclaw — Warszawa — Krakoéw 1964. Zaklad Narodowy imienia Ossolinskich —
Wydawnictwo, s. LXVIII, 312. ,Biblioteka Narodowa”. Seria I, nr 184,

Do niezwykle czesto po wojnie wydawanych wyboréw poezji Tuwima doszedt
jeszeze jeden. Odmienny jednak od poprzednich, dostepnych zresztg jeszcze w pro-
wincjonalnych ksiegarniach; odmienny, bo traktujgcy liryke poety z duzego juz
dystansu, wpisujacy ja (i — co tu tai¢ — skazujacy ja) na dokonane juz karty
historii poezji, opatrzony dosé¢ obszernym wstepem historycznoliterackim i komen-



