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KRYSTYNA SIEROCKA

LITERATURA NIEZNANA
POEZJA 1 PROZA POLSKA W ZSRR W LATACH 1918—1939 *

W 1931 roku w zbiorku Piesni robotniczych, wydanym w jezyku pol-
skim w Berlinie, ukazaly sie wiersze Pawla Kwiecinskiego i Kazimierza
Sliwinskiego, a w ,Lewym Torze” z 1935 r. — Wilcdzimierza Kowal-
skiego 1. Wydawcy antologii, w ktorej opublikowano utwory dwu pierw-
szych pisarzy, poinformowali czytelnikéw, iz autorzy sg przedstawicie-
lami ,,polskiej sekeji literackiej Motodniaka 2 w ZSRR”. Redakcja ,,Le-
wego Toru” opatrzyla wiersz Kowalskiego objasnieniem:

W. Kowalski jest mlodym polskim poetg sowieckim. Wiersz niniejszy [tj.
Czlowiek z Altony] stanowi pie$n druga jego poematu, ktéry posSwiecit strace-
niu 1 sierpnia 1933 r. w Altonie dwéch rewolucjonistéw niemieckich, Lidgensa
i Wolfa.

Informacja ta byla niezbedna. Nikt, a wlasciwie prawie nikt w Polsce
nie znal autora Czlowieka z Altony. Odmiennie jednak sytuacja przedsta-
wiala sie wéréd Polakoéw przebywajacych w okresie Dwudziestolecia mig-
dzywojennego w ZSRR. W srodowisku tym Kowalski uznawany byl
powszechnie za najciekawiej zapowiadajacego sie poete z tzw. kregu

* Obszerniej problematyke te omawiam w ksigzce: Polonia radziecka. 1918—
—1939. Z kulturalnych i literackich dziejow, ktéra ukaze sie w roku 1968,

1P. Kwiecinski, Maje. W zbiorze: Piesni robotnicze. Berlin 1931. —
K. Sliwinski, Réwnaj w lewo. W: jw. — W. Kowalski, Czlowiek z Al-
tony. ,Lewy Tor” 1935, nr 1.

2 Polska grupa literacka Molodniak powstala na terenie ZSRR w r. 1929, jako
Sekcja Polska przy Wszechukrainskiej Asocjacji Pisarzy Proletariackich o tejze
nazwie, Skupiala ona m. in. nastepujacych pisarzy: S. Grabowskiego, P. Kwie-
cinskiego, A. Niedzwiedzkiego, A. Porajewicza, W. Sawickiego, K. Sliwinskiego,
N. Marcinkiewicza.

W roku 1932 nakladem sekcji ukazal sie almanach literacki, prezentujacy jej
dorobek twoérczy za lata 1929—1931: Motlodniak. Zbiorek Sekcji Polskiej Wszech-
ukrainskiego Zrzeszenia Pisarzy Proletariackich. Kijow 1932.
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miodych pisarzy polskich, debiutujagcych na terenie Zwigzku Radziec-
kiego po roku 1918,

Wtodzimierz Kowalski, autor sztuki Rodzina Woronicéw (Minsk 1932)
oraz kilku tomikéw poezji3, debiutujgcy w 1929 r. wierszem Ryksza
w czasopismie ,,Orka”, staly wspoélpracownik ,,Glosu Mlodziezy”, ,,Try-
buny Radzieckiej”, ,,Kultury Mas” oraz wielu innych pism polskich wy-
chodzacych w Kraju Rad — nie dzialal w odosobnieniu. Razem z nim
tworzyla i publikowala cata plejada polskich autoréw, o roéznorakiej
randze pisarskiej, ktorych zawile drogi sprowadzily na ziemie rosyjsks.
Historia tego literackiego $rodowiska ksztaltowala sie rozmaicie, w po-
wigzaniu i zalezno$ci od burzliwych loséw epoki.

W dziatalnosci literackiej Polonii, od samego poczatku zaangazowane]
politycznie w walke rewolucyjng, w jej zyciu kulturalnym, podobnie jak
w dziejach zwigzanego z nig czasopi$miennictwa, wydzieli¢ mozna
trzy — roznigce sie do$¢ znacznie od siebie — okresy: 1918—1927, 1927—
—1935, 1935—1939. Przypadaja one zaréwno na lata wielkiej rewolucji
pazdziernikowej, wojny polsko-radzieckiej, pierwszej 5-latki, jak i na
czasy stabilizacji gospodarczej, pokojowego budownictwa, a wreszcie
pierwszych proceséw politycznych i narastajgcego kultu jednostki. Cha-
rakteryzuje te okresy nie tylko odmienna sytuacja polityczna, rézne sg
takze dla kazdego z nich tendencje wiodace w dziedzinie literatury, jak
i zasadniczo inaczej formulowana zostaje koncepcja polskiej kultury
proletariackiej — problem podstawowy dla dzialaczy, twércow i kryty-
k6w Polonii. Rowniez stosunek do kraju i dokonywajacych sie w nim
przemian politycznych i kulturalnych ksztaltuje sie w wydzielonych pe-
riodach odmiennie.

Patrzgc na caloksztalt dorobku literackiego Polonii, w Dwudziesto-
leciu miedzywojennym dostrzega sie¢ wyrazng przewage poezji nad prozg.
Wiersze piszg czolowi polscy dzialacze rewolucyjni, jak Julian Lesz-
czynski-Lenski czy Henryk Stein-Kamienski, w latach péZzniejszych
poezja zyskuje takze popularno$é u mlodych autoréw tego Srodowiska:
Wtlodzimierza Kowalskiego, Pawla Swiszcza, Wladystawa Grabowskiego,
Mariana Myslinskiego i wielu innych.

W wypadku pierwszym mamy do czynienia ze zjawiskiem typowym
dla epoki paZzdziernika; jak stwierdzil Wlodzimierz Majakowski: ,lite-
rature rewolucji zapoczatkowal wlasnie wiersz”. W wypadku drugim
geneza sygnalizowanego zjawiska wigze sie chyba z koniecznoScig szyb-
kiego zaspokajania potrzeb rynku czytelniczego oraz z powszechnym
prze$wiadczeniem o rzekomej ,tatwosci” pracy nad wierszem. By¢ moze,

3 W. Kowalski: Dwa poematy. Poprzedzone przedmowa J. Widlaka
[J. Hempla]. Minsk 1934; Poezje. Minsk 1934; Droga na polnoc. Poezje. Minsk
1935.
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iz podnoszona przez tworce Obloku w spodniach kwestia wiekszej uzy-
teczno$ci tej formy literackiej w bezposredniej pracy agitacyjno-propa-
gandowe]j odegrata nastepnie takze pewng role w owym rozkwicie mlo-
dej poezji polskiej. Popularnosé¢ ta weale nie szla jednak w parze ze sta-
bilnoscig okreslonej formy, z preferowaniem okreslonej poetyki wiersza.
Tu gusta i upodobania z latami ulegaly zmianom, i to do$¢ zasadni-
czym,

Tuz po rewolucji, tak w literaturze polonijnej jak i w nielicznych
jeszcze wydawnictwach o charakterze literackim, kroélowala niepodziel-
nie pie$nh rewolucyjna oraz wiersze utrzymane w jej stylu. Miedzyna-
rodéwka, Czerwony sztandar, Warszawianka — oto najczeéciej popula-
ryzowane piesni, ktére odnalezé mozna w kazdym z ukazujgcych sie to-
mikéw wierszy rewolucyjnych, wydawanych poczgtkowo nakladem te-
renowych grup SDKPiL-owskich, a nastepnie KPRP-owskich. Blyskotli-
wa kariere rozpoczyna wtedy Piesn Czerwonego Putku Warszawy Bogda-
na Zyranika, publikujgcego pod pseudonimem Adam Koziarski. Utwor
ten, po raz pierwszy ogloszony w r. 1918 w piotrogrodzkiej ,,Trybunie”,
a nastepnie przedrukowywany w wielu zbiorach i pismach, wejdzie na
stale do katalogu rewolucyjnych wierszy polskich. Sformulowany jest
W nim, jak réwniez w innych, typowych dla owego okresu wierszach
powstatych pod piérem Lenskiego czy Tadeusza Radwanskiego, program
wyzwolenia nie tylko wtlasnej ojezyzny, ale i innych narodéw, program
sprawiedliwego rzadzenia $wiatem, w ktérym gléwna rola przypadnie
masom ludowym. Pie$ni te to piesni walki, piesni-pobudki, wzywajace
1 zagrzewajgce do czynu, pelne rewolucyjnego internacjonalizmu.

Nie wrogiem naszym obcy lud —

czy padly, czy zwycigzca.

Nam wrogiem ten, co dzierzy knut —
,obcy” czy ,,swodj” ciemigzca .

—- stwierdza w swym popularnym wierszu-pie$ni Zyranik, a Radwanski
powtérzy 6w program:

Zetrzemy granic $lad
Od wschodu do zachodu,
Nie bedzie zaden kat
Zadnego gni6tl narodus’.

Podobny ton brzmie¢ bedzie réwniez we wszystkich wierszach Len-
skiego.

1A, Koziarski [B. Zyranik], Piesn Czerwonego Putku Warszawy.
W zbiorze: Pies$ni zwyciestwa. Moskwa 1918,

5T. Radwanski, Swiatami pedzi wiatr. , Trybuna Komunistyczna” 1920,
nr 7.

6 — Pamietnik Literacki 1967, z. 4
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My dzieci jednej barykady,
Jeden nas dreczyt trud i zndj;
Czlonkowie jednej my gromady,
Co z kapitalem toczy boj €.

Poeci owi tworzac, Swiadomie nawigzywali do tradycji rewolucyjnej
piesni oraz do romantycznej poezji powstaniowej. Postugiwali sie nie
tylko podobng frazeologig i zakresem motywoéw, ale siegali czesto do
symboliki romantycznej oraz do romantycznej scenerii. W utworach
ich — w wiekszosci o wyraZnie zaznaczonej piesniowej budowie stro-
ficznej — przebija ton rewolucyjnego patosu, widaé¢ sktonnos$¢ ku wyol-
brzymieniom, upodobanie w alegorycznym ujmowaniu przedstawionych
zjawisk. Podobny objaw zaobserwowa¢ mozna w owych latach takze
na gruncie krajowym.

Poeci polskiej lewicy, zaréwno w kraju jak i na terenie ZSRR,
siegajagc woéwcezas przede wszystkim do spuscizny romantycznej, wy-
razali zywe wcigz jeszcze wyobrazenia o stosunkowo szybkiej mozli-
wosci powstania socjalistycznej panstwowosci polskiej. Poezja roman-
tyczna stanowila najbardziej upowszechniong tradycje rewolucyjng, umo-
zliwiajgcg mobilizacje szerokich kregdéw spoleczenstwa.

Nalezy dodaé¢, iz w podobnej poetyce utrzymane byly wiersze poetéw
rosyjskich wchodzgeych w sklad literackiej grupy Ky3uuua, a wieec m. in.
Gastiewa, Gierasimowa, Kazina, Laszki. Pisarze ci poczatkowo zwig-
zani z Proletkultem, pod koniec 1919 r. opuscili jego szeregi, by na-
stepnie stworzy¢ wspemniang grupe. W swej praktyce literackiej nawig-
zywali oni do tradycji ,,wolno$ciowej”, agitacyjnej poezji rosyjskiej dru-
giej polowy XIX wieku. Z czasem jednak rewolucyjny patos ich wierszy
przerodzil sie w konwencjonalng ornamentyke stylistyczng, skostnialg,
hamujgcg poszukiwania nowocze$niejszych $rodkéow wyrazu. Brak gleb-
szego przemy$lenia problematyki historiozoficznej swojej epoki publi-
cystyczna poezja polityczna czesto probowala zastapi¢ tanim patosem,
naduzywaniem zbanalizowanej metaforyki, podkre$lajgcej ogrom rewo-
lucyjnych zmagan, rysujgcej konwencjonalng scenerie ,,ostatniego boju”
wsréd wyjacych wichrow i grzmigcych piorunéw.

W roku 1927 ukazal sie w Moskwie almanach literacki opatrzony ty-
tutem Szlakiem rewolucji. Publikacja ta stanowi swego rodzaju przeglad
dorobku Polonii zaréwno w dziedzinie poezji jak i prozy. Znajdziemy
tu obok wspomnianych juz nazwisk i cytowanych utworéw wiersze
oraz fragmenty prozy mtodych debiutantéw. Almanach prezentuje poezje °
polityczng $rodowiska polonijnego. Wida¢ w nim jednak zarysowujgce
sie, wprawdzie jeszcze nieSmialo, pewne nowe tendencje, ktérych nosicie-

6 J, Lenski, My dzieci jednej barykady. ,Mlot” 1920, nr 4.
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lami sg przede wszystkim przedstawiciele mlodego pokolenia polskich
twoércow. W wierszach pisarzy juz wspominanych — w dalszym ciggu
w centrum zainteresowania znajduje sie ,,lud”, ,,ttum”, ,,proletariat” oraz
ich zwycieska walka o wyzwolenie Swiata z ,,okow kapitalizmu”. Wie-
kszo$¢ owych utwordéw podejmuje problem walki z uciskiem i przemo-
cg, koniecznos¢ zburzenia starego i budowy nowego $wiata. Widaé wy-
raznie, iz poezja ta wyrosta w klimacie marzen i wiary w bliskosé
i zwyciestwo walki o Polske robotniczg.

Na ramie bron. Pod znak czerwony
U kogo w zylach tetni krew.

W béj robotnicze bataliony!

Niech ludzi wolnych dzwieczy Spiew .

Debiutujagcy w tym okresie mlodzi pisarze polscy, obok nasladow-
nictwa wzorcdw wypracowanych przez polskg poezje rewolucyjng, sie-
gali m. in. po zdecydowanie odrzucony pé6zniej model autentycznej poezji
ludowej oraz nawigzywali do doswiadczen oOwczesnej radzieckiej twor-
czo$ci produkcyjnej. Szczegélnie na tamach ,,Glosu Mlodziezy” — gdyz
»Swit”, a nastepnie ,,Trybuna Radziecka” byly wtedy pismami raczej
nieosiggalnymi dla debiutantéw — mozna dostrzec funkcjonowanie tych:
dwadch wzorcow poetyckich. A wiec z jednej strony, tuz obok moderni-
stycznej winiety przedstawiajacej robotnika rwacego kajdany, spotyka-
my wiersz S. Poplawskiego Kowale oraz utwory jego nasladowcéw,
z drugiej — o kilka numer6éw dalej — drukowane sg wiersze Sliwinskie-
go, utrzymane w stylistyce ludowej Spiewki:

Oj wyrostam ja dziewczyna
Jak kwiatek w ogrodzie
Niby ta kalina

W sadeczku przy drodze?.

lub w innym miejscu

Hej siwucho moja droga
Ruszaj naprzdd
Ruszaj.
Bo jak patrze na te ziemie
Smieje mij sie
Dusza 9.

Zapoczatkowana tu nieSmiato ,,schodkowo$t” budowy wiersza, jak
rowniez wprowadzenie pewnych aktualnych elementéw treSciowych —

7 el, Hej do szeregéw. W zbiorze: Szlakiem rewolucji. 1917—1927. Wiersze
i opowiadania. Moskwa 1927, s. 89. Wiersz powstal w 1918 roku.

8 K. Sliwinski, Dziewczyna sierota. ,Glos Mlodziezy” 1926, nr 9.

K. Sliwinski, Wiosna w polu. Jw., nr 18.
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w dalszych zwrotkach konia wypiera traktor, dziewczyna za$ wstepuje
do Zwigzku Mlodziezy — mialy w mys$l naiwnych zalozen autora nada-
waé charakter nowatorski utworowi, ktory w rzeczywistosei tkwit gle-
boko w zbanalizowanych tradycyjnych wzorach rodzimych.

Z biegiem lat odrzucono i wystrzegano sie w sposdb rygorystyczny
nawigzywania do folkloru polskiego. Zaczeto go bowiem utozsamiac
z tradycja ,,kutackiej obyczajowosci i gustu”, traktowa¢ ja jako szkodliwg
i wsteczng. Zjawisko to wigzalo sie wyraznie ze zmianami, jakie zacho-
dzily w 6wczesnej wsi rosyjskiej, a rowniez i polskiej, z procesami prze-
mian spoleczno-gospodarczych, ktére wplywaly zasadniczo na ksztatto-
wanie sie nowej obyczajowosci wiejskiej. Obawiajgc sie w tej sferze tzw.
,reliktéw starego”, z nadmierng pilnoscig tepiono je w dziedzinie lu-
dowej tradycji folklorystycznej, by dopiero po latach do niej wréci¢
i staraé sie jg reaktywowaé. Sporo zamieszania w owych sprawach wpro-
wadzila czesto opacznie i naiwnie interpretowana teza o zacieraniu sie
roznic miedzy wsig a miastem, ktéra w dziedzinie kultury poglebila
i tak juz istniejgcy rozdzwiek miedzy starymi wartosciami kultury
ludowej a idealami nowej wsi.

Nie znaczy to jednak, iz w okresie pdzniejszym, mimo wspomnianych
juz nakazdéw, zakazéw i rygoréw, niektorzy z mlodych pisarzy, jak np.
Grabowski, nie siegali do tradycji ludowej. Wiersze takie stanowily jed-
nak tylko margines ich twoérczoscei, i to krytykowany ostro.

Problematyka wiejska, a wlasciwie sprawa przeksztalcen zachodza-
cych w 6wczesnej wsi radzieckiej, byla rowniez przedmiotem zaintereso-
wania mlodych prozaikow polskich. Po raz pierwszy podjeto ja w zbio-
rze opowiadan Na przelomie, ktéory ukazal si¢ jako rezultat konkursu
wydawniczego, zorganizowanego przez Komitet Wydawniczy Biura Pol-
skiego przy KC WKP(b), w zwigzku z obchodami po$wieconymi 10 rocz-
nicy rewolucji pazdziernikowej. Jak dowiadujemy sie z Przedmowy,

Utwory [...] wedlug warunkéw konkursu odzwierciedla¢é mialy wudzial
polskiej ludno$ci pracujacej w rewolucji pazdziernikowej i w budownictwie
socjalistycznym. Na plan pierwszy wysunieto nie formalna, zewnetrzng strone
utworéw, nie ich zalety czysto artystyczne, lecz ich tre§é i charakter spo-

teczny 10,

Przedmowa, poprzedzajaca, stabe zresztg artystycznie, nowele
J. Swierszcza, H. Czerskiego i K. Daukszy, jest do$¢ charakterystycznym
dokumentem, rzucajgcym s$wiatlo na problem poczatkéw formowania
sie w tych kregach pewnych teoretycznych zatozen poetyki polskiej pro-
zy proletariackiej. Co ciekawsze, zjawisko to obserwujemy w momencie,
gdy nie mamy jeszcze do czynienia z uformowanym w pthi Srodowiskiem
twoérczym, kiedy na arene literackich dyskusji i polemik nie wkroczyt

10 Wstep do: Na przetomie. Opowiadania. Moskwa 1928, s. 4.
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Bruno Jasienski, nie powstal jeszcze miesiecznik literacki ,, Kultura Mas”.
Czytamy wiec, iz w utworach

Zbyt ostre przeciwstawianie bohatera — masie, skupianie uwagi czytelnika
na jednej tylko osobie, zamiast zgrupowania jej dookola sprawy poruszajgcej
dang spoteczno$é catej miejscowosSci lub danej jednostki gospodarczej, uwazala
Komisja za wade budowy, organicznie zwigzang z treScig utworu, wysuwajg-
cego na plan pierwszy osobiste przezycia zamiast wspéidziatania klasy, gro-
mady czy grupy [...].

[utwoér winien] opowiadaé¢ nie anegdoty, nie wymyS$lone przygody, lecz prawde
o zyciu, w tej czy innej formie literackiej!!.

Postulaty powyzsze, rodowodem swym zwigzane z zalozeniami teore-
tycznymi Proletkultu, z czasem powziete i rozwiniete zostang przez okres-
long grupe krytykéw literackich oraz niektérych tworcow Polonii. Grupa
ta (w sklad jej wejdg J. Hempel, H. Radziejowski, S. R. Stande, J. Ney-
mann i inni) podejmie w latach 30-tych dyskusje z Brunonem Jasien-
skim i jego zwolennikami o model polskiej literatury proletariackiej.
W polemikach przeciwnicy Jasienskiego utozsamia¢ bedg m. in. pojecie
literatury tendencyjnej z zaangazowaniem spolecznym. W latach wcze$-
niejszych oddzielano wyraznie te dwa okreslenia, bronigc artystycz-
nej niezawistosci literatury zaangazowanej. Teraz hasto tendencyjnosci
literatury stanie sie dla nich dogmatem. Bylo to rezultatem zaréwno sil-
nych wplywow lewego skrzydia RAPP-u, gdzie do glosu doszli zwolen-
nicy takiego stanowiska, jak tez umacniania si¢ koncepcji politycznych
stalinizmu. Wdweczas nie tylko proza, ale i poezja zacznie sie obraca¢
wokoét Scisle wytyezonych zagadnien, uznanych za centralne dla zycia
ZSRR. Pojawi sie kilka okre$lonych typéw fabuly, ktére z czasem prze-
ksztalcg sie w powszechnie stosowane schematy: wie$ i jej przebudowa,
tabryka — walka o plan, walka z religia, rewolucja i wojna polsko-ra-
dziecka, tematyka wojskowa. Wykroczenia poza nie wywolywaé beda
niezadowolenie, lawine krytyk operujacych z mniejszym lub wiekszym
umiarem argumentami natury politycznej.

Odpowiedni ,dobér tematu” oraz stosowanie z gory okreslonych
watkéw fabularnych uwazano za jedng z cech nowej polskiej literatury
proletariackiej. Zresztg sprawa wyboru tematu i watkow fabularnych
odgrywala ogromng role w dyskusjach S$rodowisk rewolucyjnych tak
w Rosji jak i w innych krajach. Zajmowata sie nimi m. in. II Konfe-
rencja Miedzynarodowego Biura Rewolucyjnej Literatury. W materia-
Jach z jej posiedzen czytamy:

Tematyka naszej literatury powinna byé¢ oczywiscie jak najbardziej szero-
ka i réznorodna, ale bgdZz co bagdZz w naszej literaturze musi byé jaka$§ klasowa

n Ibidem.
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dominanta. U nas [...], w calym Zwigzku — kwestie tematyki robotniczej sa
na dzi§ najbardziej aktualne 12

W latach 1918—1927 w prozie spotykamy sie w zasadzie z do$¢ trady-
cyjnym typem ujecia wspoélezesnej problematyki politycznej i spolecz-
nej, charakterystycznym dla wierszy Lenskiego czy Radwanskiego. Przy-
kladowa bedzie tu Henryka Panskiego Powie$é o ostatniej walce (Kijow
1926). Jest to jakby fikcyjny ,reportaz” o rewolucji wszech$§wiatowej.
Akcja utworu toczy sie m. in. w Ameryce, Niemczech, Polsce, ukazujgc
w kilku przekrojach $rodowiska ludzkie po obu stronach barykady, ich
roéznorodne reakcje i polityczne nadzieje. Narracja prowadzona jest
w sposob, ktory ma podkresli¢, ze opowie$¢ o rewolucji nie moze mieé
poczatku ani konca, gdyz rewolucja toczy sie zawsze w jakim$ punkcie
globu ziemskiego, a bohaterem jej jest caly proletariat.

W powiesci Panskiego, odbijajgcej korzystnie poprawnoscia jezyka od
wielu ukazujgcych sie wspolczesnie publikacji, uderza ciekawe polacze-
nie motywo6w fantastycznych z aktualnymi realiami zycia politycznego.
Fantastyczne jest zalozenie i glowny watek utworu oraz jego ramowa
sceneria, natomiast partie opisowe ksigzki sg mocno osadzone w aktu-
alnej rzeczywistosci politycznej. Wida¢ w niej takze wplyw powiesci i no- -
wel Andrzeja Struga, poswieconych zyciu konspiratoréw, zwlaszcza
w budowie watkéw osobistych, w konstrukecji loséw ludzkich, w moty-
wacji dzialah bohateréw i w typie analizy ich przezy¢ wewnetrznych.
Zywotnosé fabularnego wzorca prozy rewolucyjnej, stworzonej we
weczesnej tworczosei Struga oraz Sieroszewskiego i zrodzonej w oparciu
o konspiracyjne warunki polityczne w kraju, sSwiadczy, ze S$rodowisko
polskie w ZSRR jeszcze nie potrafilo literacko przetwarza¢ wlasnych
do$wiadczen historycznych.

Powie$¢ Panskiego byla zreszta najambitniejsza pozycjg prozatorsks,
jaka ukazala sie w kregu literackim Polonii. W latach pézniejszych nie
pojawily sie juz utwory majgce ambicje tak wielostronnego przedsta-
wienia réznorodnych postaw ideowych. Nic wiec dziwnego, iz ksigzka
ta wywolala burze polemik i oskarzen, publikowanych glownie na la-

12 Miesiecznik Literacki” 1931, nr 19. — 7 XI 1930 Miedzynarodowe Biuro Re-
wolucyjnej Literatury (przemianowane nastepnie na Miedzynarodowe Zrzeszenie
Rewolucyjne Pisarzy) zwolalo w Charkowie druga konferencje poSwiecong zagad-
jach kapitalistycznych oraz sprecyzowaniu zadan rewolucyjnych pisarzy wobec
grozby wojny. Obecnych bylo 111 przedstawicieli z 23 krajéw. W toku dyskusji,
ktérej ton nadawali gléwnie zwolennicy i przedstawiciele RAPP-u, padlo wiele
stwierdzen dotyczgcych nie tylko zadan pisarza proletariackiego i literatury, lecz
réwniez jej formy, zakresu podejmowanej tematyki itp. — Pierwsza konferencja
tego typu odbyla sie w 1927 roku. Uczestniczylo w niej 30 pisarzy z 11 krajow.
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mach ,,Switu”. Zarzuty réwnie namietne i powaine wystapia wsrod
krytykow Polonii dopiero po latach w toku dyskusji o opowiadaniu —
takze powstalemu w kregu oddzialywania powiesciowego stylu Struga —
Rozwiane =ziarna (Moskwa 1930) Zenaidy Kondraszewej-Zdziarskiej,
ktéra powtdrnie podjeta problem wewnetrznego rozdarcia psychiki boha-
tera-rewolucjonisty 13. Jak nie nalezy pisa¢ o rewolucjonistach 14 — oto
tytul jednej z licznych recenzji, wymownie charakteryzujacy oburzenie
krytyki w obliczu dgzen do zerwania z monolitycznym schematem osobo-
wosci dzialacza partyjnego.

Mimo nie w pelni udanej — co wynikalo m. in. z przejecia zdezaktua-
lizowanych juz woéwczas wzorow powiesci rewolucyjnej — proéby prze-
tamania schematycznej konstrukeji ,,bohatera nieztomnego”, powie$é¢ Pan-
skiego w ogoblnej charakterystyce wystepujgcych w niej $rodowisk poli-
tycznych zachowala schemat ,,czarno-bialy”. Dwie zwalczajgce sie klasy
dzieli przepasé, autor nie dopuszcza mozliwosci zjawisk posrednich,
zmiany stanowiska, przejscia z obozu do obozu, nie interesuje go zro6zni-
cowanie wrogich sit — przedstawienie obiektywnego opisu i analizy.
Rysuje naiwnie schematyczny obraz demoralizacji, cynizm, zwyrodnie-
nie wrogéw. Pod tym wzgledem Powies¢ o ostatniej walce przypomina
nowele Radwanskiego 15, ktory juz w 1922 r. nakreslil fantastyczng wizje
wszech§wiatowej rewolucji i powszechnego szczescia ludu, osiggnietego
po ostatecznym zwyciestwie w roku 1967. W Zwigzku Radzieckim rok
1922 zaznaczyl sie szczegélnymi trudnosciami gospodarczymi. Nic tez
dziwnego, ze autora fascynuje przede wszystkim obraz powszechnej sy-
tosci, jaka przyniosg wymarzone ,lata tluste”.

Zapewne jalowos$¢ ideowa i schematyzm wyobraZzni politycznej tych
swoistych science fiction sprawily, ze 6w typ tworczosci, nb. zwigzany
z oddzialywaniem grupy Kysuuua i charakterystycznymi dla niej sklon-
nos$ciami do rozwigzywania powaznych problemoéw ideowych przy po-
mocy fantastyki, operowania sensacyjno-awanturniczymi motywami, nie
zdobyl spolecznego uznania. Zainteresowaniom lewicowego sSrodowiska
polskiego odpowiadal raczej typ prozy reprezentowany przez agitacyjne
opowiadania Lenskiego 16, bezposrednio zaangazowane politycznie.

Z biegiem lat jedni pisarze podejma kontynuacje tego nurtu, dru-

13 W podobnym stylu utrzymane byly jej nowele publikowane na !amach
»Trybuny Radzieckiej”. Oto niektére z nich: Prowokator (1928, nr 6), Spotkanie
(nry 23—25), Jeden dzient pana sedziego (nr 32).

4 J Starka [J. Rotstadt!, Jak mnie nalezy pisaé o rewolucjonistach.
,»Trybuna Radziecka” 1930, nr 115.

15 A, Stubieda [T. Radwanskil, Pierwszy dzien szczelcia. ,Kalendarz
Komunistyczny” 1922,

16 J Lenski, Z pola walki. Opowiadania Zolnierskie. Kijéw 1920.
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dzy — o czym juz wspominano — zaczng tworzy¢ wylgeznie tendencyj-
ne ,agitki”, pozbawione jakichkolwiek waloréw artystycznych.

Po roku 1927 mastepuje aktywizacja $rodowiska polskiego w ZSRR,
obejmujgca wszystkie dziedziny zycia. Zwigzane to bylo glownie ze
zmiang polityki panstwowej wobec mniejszo$ci narodowych. Na rozwdj
jednak wypadkow w dziedzinie kultury i literatury niemaly wplyw
wywarl réwniez przyjazd do Rosji Wandurskiego, Jasieniskiego, nastep-
nie Standego i Drzewieckiego, ktorych autorytet zawazyt na ksztaltowa-
niu sie pogladoéw pewnych kregéw mlodych tworeéw i krytykow lite-
rackich Polonii.

Przychylny stosunek wladz gwarantowal m. in. przywileje materialne.
mozliwosé wiekszej samodzielnosci inicjatyw. Obecno$é do$wiadczonych
pisarzy pozwalala na organizacje pisma kulturalno-oswiatowego, teatru
polskiego, wplywala na pelng aktywizacje Srodowiska twoérczego, ktére-
mu brak bylo fachowego kierownictwa.

Nie nalezy jednak zapominaé, ze rozwoéj kulturalny Polonii, jak row-
niez innych mniejszosci narodowych dokonujgcy sie w latach 30-tych
1aczyé sie musial z — zalozong czesciowo odgérnie przez wtadze radziec-
kie — koncepcja ich stabilizacji, ograniczajgcg autonomie Srodowiska.
Pociggalo ta za sobg okreslone konsekwencje. Nie bylo rzeczg obojetna,
jakie grupy dzialtaczy kulturalnych czy pisarzy cieszyly sie oficjalnym
poparciem, jakie tendencje nurtujace dane srodowisko mniejszosciowe
uznawano za stuszne z radzieckiego punktu widzenia, jakie imprezy
finansowano i wspomagano organizacyjnie. W tej sytuacji najwieksze
szanse posiadali ,,mlodzi”. Tym mianem czesto okreslano mlodych pi-
sarzy. Ich zapal, entuzjazm, brak bezposrednich zwigzkéw uczuciowych
ze starym krajem, wreszcie atuty, jakie dawalo wychowanie w ZSRR,
wszystko to sprawialo, iz zaczeto popiera¢ i preferowaé ich tworczoseé.
W dziedzinie literatury sytuacja byla tym 1latwiejsza, iz — jak to
sformutowal Stein-Kamienski:

{do 1918 r.] ruch proletariacki w Polsce stworzyl swoich teoretykéw i swoja

teorie, §wietng i plodng w wielkie my$li, dzieki przede wszystkim geniuszowi

Roézy Luksemburg i talentowi jej towarzyszy broni, Marchlewskiego, Warskie-

go i innych — nie wytworzyl sobie jednak poetéw i wielkiej poezji. Jezeli

w polityce klasy robotniczej dlugo nie mogla zwyciezy¢ ideologia SDKPil.

i przez dlugie lata panoszyl sie wsrdéd proletariatu wulgarny socjalpatriotyzm.

to w dziedzinie poezji rewolucja proletariacka byla zupelnie bezbronna wobec
tych, ktorzy jej zarzaca sie lawe przetopili na obce jej ksztalty 17.

Natomiast powojenng tworczosé lewicy literackiej w Polsce ta grupa
Polonii znala slabo, a ,,mtodzi” ustosunkowali sie do niej z rezerwa.

171, Stein-Kamienski, Wstep do: A. Sokolicz O twdrczodci Zerom-
skiego na tle rozwoju spoltecznego w Polsce. Moskwa 1925, s. 6.



LITERATURA NIEZNANA 413

W latach tych w dyskusjach literackich, w sporach i polemikach
zaczynajg wystepowaé pojecia ,starzy” i ,,mtodzi”. Okreslaly one dwie
grupy sSrodowiskowe, pozbawione wprawdzie wewnetrznej zwartosci,
a tym bardziej instytucjonalnego charakteru, niemniej jednak wyodreb-
niajgce sie¢ dos¢ wyraznie i roznigce miedzy sobg tak zasadniczo w wie-
Iu podstawowych kwestiach polityki kulturalnej, by spér miedzy nimi
mozna bylo uznaé¢ za jeden z istotnych czynnikéw ksztaltujacych zycie
kulturalne Polonii w ZSRR. Spér 6w nie mial zresztg wylgcznie charak-
teru walki pokolen — zderzaly sie tu raczej dwie rézne formacje ideowe.

Do ,starych” zaliczano przeciez zaréwno przebywajacych od dawna
w ZSRR weteranéw polskiego ruchu robotniczego, jak i stosunkowo
milodych jeszcze wiekiem polskich dzialaczy politycznych, ktérzy znalezli
sie na tych terenach w dobie rewolucji pazdziernikowej, jak wreszcie
naplywajgcych poézniej z kraju, wskutek przesladowan politycznych,
czlonkéw KPP oraz lewicowych pisarzy i publicystow. ,,Starzy” to ludzie
wychowani w tradycjach kultury polskiej, zazwyczaj silnie zwigzani
emocjonalnie z krajem, ktérzy traktowali sw6j pobyt w ZSRR najczesciej
jako etap przejsciowy, poprzedzajgcy walke o zwyciestwo rewolucji soc-
jalistycznej w Polsce, uwazajac si¢ w zasadzie za gosci Kraju Rad.

Podziat taki nie moze mieé oczywiscie charakteru absolutnego, bo
bywaly wypadki, ze sojusz z ,mlodymi” zawierali i przybysze z kraju,
jak np. Hempel, ze po ich stronie opowiadali sie¢ w pewnych sytuacjach
politycznych ,,starzy” dzialacze. '

,»Mlodzi” byli Polakami wychowanymi w Zwigzku Radzieckim. tg-
czyla ich nie tylko wspoélnota dat urodzenia, tozsamosé ,,warunkéw i prze-
7zy¢é historycznych”, ,tozsamos$é atmosfery cywilizacyjnej” 18, w ktérej
wyrosli, 1gczylo ich réowniez — czasami §wiadome, czeSciej nie uswiada-
miane — goraczkowe i pelne sprzecznosci poszukiwanie miejsca w ota-
czajgcym zyciu. O ile w pierwszym okresie, przypadajgcym na lata
1918—1927, ton zaréwno dyskusjom literackim jak i 6weczesnej produkciji
literackiej nadawali ,,starzy”, o tyle w latach pézniejszych dominowaé
bedg poglady ,,mlodych”.

Przed rokiem 1927 nie s oni jeszcze w stanie wystgpié z samodziel-
nym programem. Publikuja jedynie, i to dos¢ sporadycznie, wiersze, kté-
re silnie tkwig w tradycjach romantyzmu i ,,rewolucyjnej poezji walki”,
mimo iz wprowadzajg do poezji Polonii nowe, nie znane dotychczas ele-
menty tresciowe. Poprzestaja woéwczas na aktywnej pracy organizacyj-
nej w dziedzinie oswiaty i kultury, godzg sie jeszcze na role skromnych
uczniéw ,,starych”. Ich do$§wiadezenia i kultura literacka, jak i znajomosé¢
tradycji literatury polskiej oraz orientacja w problematyce krajowej —

18 Zob. K. Wyka, Modernizm polski. Krakow 1959, s. X.
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sg niepelne i jednostronne. To sprawialo, ze w wielu kwestiach sklonni
sg podporzadkowaé sie autorytetowi uznanych przywodcow kot literac-
kich Polonii. Dzialal tu takze bez watpienia tzw. kult specostwa, ktory
mial miejsce i w $rodowisku rosyjskim.

Dlatego to przed r. 1927 nie wystepowaly réznice stanowisk miedzy
»Starymi” a ,mlodymi”. ,Mlodzi” nie zglaszali tez zadnych pretensji
do udzialu we wladzach literackich ugrupowan Polonii. Znamienny jest
fakt, iz w r. 1929 Tomasz Dabal — jeden z przywodecow i zalozycieli
Republiki Tarnobrzeskiej 19, wieloletni dzialacz ludowy, agitator i pro-
pagandysta — nie zajmujacy sie jednak pracg literacks, zostal wybrany
na stanowisko sekretarza Sekcji Polskiej Pisarzy Proletariackich. Nie-
watpliwie niepo$lednig role odegraly w tym wyborze wzgledy polityczne,
decydujgce znaczenie mial jednak brak ludzi o odpowiednich kwalifi-
kacjach.

Grupa ,,mlodych”, wspierana przez nielicznych przedstawicieli star-
szego pokolenia, stanowié¢ bedzie w literackim mikrokosmosie Polonii
poczatkowo najbardziej radykalng, z czasem najbardziej dogmatyczna
i lewacks frakcje pisarzy. Zostali oni wychowani na terenie Rosji, tu
konczyli szkoly, nalezeli do organizacji komsomolskich i partyjnych.
Byla to mlodziez bezkompromisowa, pelna entuzjazmu i woli walki.
Przesadnie czujna i krytyczna zaréwno wobec siebie jak i w stosunku do
innych, postuszna wszelkim zaleceniom z géry, przejawiala w dyskusjach
Slepg, bezkrytyczng wiare i fanatyczny zapal. Wyrosta ona w trudnych
latach zycia Zwigzku Radzieckiego, gdy napieta sytuacja zewnetrzna,
grozaca w kazdej chwili interwencja, walka o kolektywy, fabryki, plan,
walka z glodem zmuszaly nie tylko czlonka partii i Komsomotlu, lecz
kazdego uczciwego czlowieka do ostrych rewizji swoich pogladéw i do-
konywania bezkompromisowego wyboru politycznego. W tej sytuacji
rzeczywiste znaczenie mialo wowcezas jedno tylko, bezwzgledne w swej
prostocie pytanie: ,,za czy przeciw?”. Odpowiedz ,,za” oznaczala dla tych
ludzi konieczno$¢ podporzgdkowania zadaniu obrony i umocnienia socja-
lizmu wszystkich zawilych i trudnych probleméw rozwoju .kultury.
W tej sprawie zreszts ,,starzy” i ,,mlodzi” zgadzali sie catkowicie. Takze
i w zakresie gléwnej problematyki é6wczesnych dyskusji — koncepcji
literatury proletariackiej — nie wystgpowaly zasadnicze réznice pogla-
déw. Mozna woéwezas jedynie mowié o rozbiezno$ciach estetycznych,
o odmiennej ocenie programoéw literackich lansowanych przez grupy
pisarzy radzieckich. Jakkolwiek ws$rod ,,mtodych” spotkaé mozna pewne
reperkusje zalozen estetycznych grupy Kysnuua jak réwniez silne wplywy

19 Republika Tarnobrzeska powstala w 1918 r. na terenie obecnego wojew6dz-
twa rzeszowskiego. Obejmowala kilka powiatow.
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grupy Oktabps i propagowanych przez nig haset ,literatury pracy”,
»realizmu dnia codziennego”, modelu ,,zywego czlowieka”, to jednak
w zasadzie ich poszukiwania literackie nie wyjdg poza dziatalno$¢ ugru-
powan kontynuujgcych linie rozwojowg Proletkultu.

Wplywy teoretykéw Proletkultu, dla ktérych teza o prymacie tresci
nad formag miala zasadnicze znaczenie i niejednokrotnie prowadzita do
negowania przydatnosci poszukiwan formalnych, wyjasnialy, dlaczego
mlodzi pisarze polscy nie zdradzali zadnych zainteresowan dla kierunkéow
awangardowych .w literaturze radzieckiej. Pisma polonijne milcza
o LEF-ie, o imazynistach czy konstruktywistach w sposob tak konsek-
wentny, ze az nasuwajg podejrzenie, iz milczenie to jest przejawem
okreSlonych tendencji estetycznych. Obok sklonno$ci proletkultowskich
niecheé¢ do awangardyzmu wynikala ze slabo$ci intelektualnej srodowiska.
Nie tylko dla czytelnikéw, ale i dla wiekszosci tworcow nowatorskie
tendencje 6wczesnej poezji byly niezrozumiate, graniczyly z nonsensem.

Rodowdd mlodych pisarzy polskich w ZSRR, jak tez wplyw $§rodo-
wiska czytelniczego zdecydowaly o charakterze powigzah z ugrupowa-
niami literatéw rosyjskich.

»Mlodzi” wystapili po raz pierwszy jako grupa literacka w r. 1927,
gdy nakladem ,,Glosu Mlodziezy” ukazal sie w Kijowie zbiorek poezji
Skry. Almanach ten prezentowal poezje mlodych, najczesciej drukowang
juz uprzednio w czasopismach czy w ich dodatkach literackich. Publi-
kacja zapowiadala zasadniczy zwrot zaré6wno w polityce kulturalnej jak
i w produkeji literackiej Polonii. Ksigzka poprzedzona byla pierwszym
oficjalnie opublikowanym programem ,mlodych”, w ktérym czytamy:

Garstka mlodziezy naszej, pragnac poezjg stuzyé pracujacym, juz znalazia
pewng pomoc i jeszcze wiekszg znajdzie ona ze strony naszych wydawnictw,
ze strony radzieckiej spoleczno$ci polskiej. A w sagsiedzkiej Polsce panskiej
prze§laduje sie zywe slowo prawdy pisarzy, tak utalentowanych poetéw, jak
Wandurski, Broniewski, Stande, rozpedza sie tam robotnicze kéltka drama-
tyczne jedynie za to, ze sztukg podnosié chcg kulture i §wiadomo$é robotni-
k6w,

Skry — to nie popis autorski, to nie bezduszna szermierka okraglymi zwro-
tami, wykwintem formy i stylu. Wszystkie zawarte w zbiorku wiersze od-
zwierciedlaja Zycie spolteczne, ich autorzy staraja sie przede wszystkim stuzyé
sprawie rewolucji. Spostrzegamy tam z wielkg szczero§cig i entuzjazmem od-
dane nastroje mtodziezy polskiej, zmiany, jakie w jej Zyciu zachodzj. Przebija
w nich czestokroé glebokie zrozumienie i odczucie nowego zycia, czy to w fa-
bryce, czy w polu u pluga, czy to w koszarach czerwonoarmistéw. I co naj-
waziniejsze, ,nasi najmlodsi” — bacznie §ledzg za biegiem wypadkéw poli-
tycznych i Zzywo na nie w swych wierszach reaguja 2.

20 Skry. Zbiorek poezji. Kijéow 1927, s. VI, VIL
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Ksigzke rozpoczyna wiersz, bez tytulu, Grabowskiego, podpisujgcego
sie kryptonimem Gr-i, bedgcy wyraznym manifestem mlodych. Utwoér
ten, pelen skrywanej pogardy dla tzw. poetéw uznanych i samego rze-
miosta literackiego, formulowal zalecenia typowe dla poezji mlodych i,
jak w soczewce, skupial jej cechy zasadnicze: utylitaryzm, zaangazowa-
nie polityczne, a takze, niestety, bardzo slabe opanowanie warsztatu
tworeczego.

Nie trzeba byé poetg
Ani mistrzem slowa,

By opiewaé to,

Co w jaini tkwi poezja #.

Ton ten pobrzmiewaé¢ bedzie stale w wierszach i wypowiedziach pro-
gramowych poszczegolnych sekeji tworczych. W roku 1932 odnajdziemy
go w almanachu Cegty i salwy.

Stowa powinny bié
jak kule
Wiersze powinny by¢
kul chmurs...
Czyz mamy ciagle
z tylu kuleé
Z polskg
proletariackag
kulturg 22

Najlepsze instrukcje
Nam daje zycie...
Sformowana

W nich walka okrutna...
A teraz pomysSl...

Do jutra.. do jutra!?

Tresci podobne odszuka¢ mozna i w innych wydawnictwach tego
typu. Jednak zbiorek Skry, jako pierwszy o tym charakterze almanach,
wywolal zywy rezonans krytyczny 24. Opinia Srodowiska z rezerwg usto-
sunkowala sie do omawianego debiutu. W recenzjach wskazywano na
epigoniskg zalezno$¢ opublikowanych utworéw od poezji Lenartowicza
czy Konopnickiej. W wierszach najciekawszego z mlodych poetow —

21 Ibidem, s. 13.

2 K, Sliwinski, Na literacki front. W: Cegly i salwy. Pierwsza ksigzka
zbiorowa Sekcji Polskiej Leningradzkiej Asocjacji Pisarzy Proletariackich. Pod
redakcjg L. Domskiego, Moskwa 1932, s. 6.

2B K. Sliwinski, Zaméwienie spoteczne. W: jw., s. 100.

24 Zob. np. H. Watecki, Pierwszy lot. ,Ku nowej szkole” 1928, nr 3. — S. B,
rec. w: ,,Trvbuna Radziecka” 1928, nr 6.
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Grabowskiego — odnajdywano wplywy Bloka. Krytykowano nieporad-
no$¢ rzemiosta literackiego, prymitywizm formy, ubogie stownictwo itp.
Wsérdd stusznych uwag o koniecznosci uczenia sie u klasykéw, studio-
wania najcenniejszych dziel literatury swiatowej i rodzimej sygnalizo-
wano juz sprawe, ktora szczegdlnej wagi nabierze dla krytykéw Polonii
w latach nastepnych — problem wyboru tematu. ,,Chcemy poezji, co
wzrusza i buduje, przekonywuje i tworzy” 25. Te do$¢ ogdlne sformutowa-
nia przybraly nastepnie postaé lewackich postulatéw rezygnacji z liryki
osobistej, z analizy psychologicznej, z tematyki historycznej itp. Wy-
sunieto hasto poezji dnia codziennego, poezji zaangazowanej, poezji opisu.
Publikowanie utworéw innego rodzaju z gory skazane bylo na ostre
krytyki i zarzuty. W momencie gdy podejmowano, zresztg sporadycznie,
owo przedsiewziecie, obwarowywano je szczegdlowymi wyjasnieniami.
I tak np. wydawcy i autorzy zbiorku Idziemy stwierdzaja:

uznaliSmy za wskazane unikngé¢ jednostronno$ci tematycznej i zamie§ci¢
w zbiorku poezji proletariackiej poezje odzwierciedlajagce i liryke milosng,
i opisy przyrody, biorgc pod uwage, ze nie przeczg one swym ideologicznym
ujeciem naszym programowym wytycznym. I w okresie najwiekszych tryumféow
bywaja chwile zamyS$len, zaciszenia i pustych zartéw, po ktérych przezwycie-
zeniu wyczuwa sie tym wigkszg rado§é walki 26,

Zamieszczenie, jak widzimy, liryki milosnej, fraszek czy wierszy nie
zwigzanych z ,tematyka walki” wymagalo wyjasnien, przy jednoczesnym
programowo marginesowym traktowaniu poezji tego typu. Eksperyment
wydawcow Idziemy nie bedzie jednak w przyszlo$ci podejmowany na-
wet w skali przez nich proponowanej.

Sposrod autoréw publikujgeych swe utwory w Skrach trzej: Grabow-
ski, Swiszcz, Sliwinski, mieli w przyszlosci osiggnaé pewng pozycje lite-
rackag. W zbiorku jednak uwage zwraca jedynie debiut Grabowskiego.
Jego wiersz Rok 1905 odbija wyraZznie od reszty utwordw, jest dojrzal-
szy, bardziej wyrazisty. Ekspresjonistyczna wizja ludu, jaka operuje
autor, rézni sie od przyjetego przez mlodych poetyckiego, acz mocno
przestarzalego szablonu.

Kroczy giod,
Krocza glodomory.
Anemiczne twarze,
Zapadle oczodoty.
To kroczy lud
Suchotniczy,
Chory.
% Watecki, op. cit, s. 44.
26 Jdziemy. Zbiorek poezji Sekcji Polskiej Biatoruskiej Asocjacji Pisarzy Prole-
tariackich. Minsk 1929, s. 3.
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Zakuty w nedze,
obdarty,
goty 27,

Jednakze w wierszu Grabowskiego silne sg jeszcze w dalszym ciggu
wplywy poezji ,,starych” — Lenskiego, E. M. Vebiego czy Radwanskiego.
Jest to powtdérna juz proba odnowienia poetyckiego sztafazu grupy
Kysuuna, przy jednoczesnym silnym wuleganiu wplywom rodzimym.
W wierszu (z r. 1919) ,starefo poety”, Radwanskiego, W Lfodzi znéw
strajk 28 odnalezé mozna ten sam typ obrazowania, operowanie podobnym
nastrojem i metaforyka, zmierzajacymi do ukazania przemiany prole-
tariusza-niewolnika w ,,zwiastuna burzy”. Podobne ujecie problematyki
powrdci w wierszu Zofii Witkowskiej Bezrobotni, gdzie

Obdarci i czarni,
czekajg — najcierpliwsi z cierpliwych 29,

by wreszcie ,,huczgcym morzem” mscicieli zdoby¢é miasto.

Po roku 1927 nastepuje wyrazna aktywizacja twoércow z kregu ,,mlo-
dych”. Mnozg sie debiuty. Na rynku wydawniczym zaczynajg pojawiac
sie nowe nazwiska. Powstajg nowe ugrupowania literackie, czyli tzw.
sekcje tworcze, ktére wydajg prace swych czlonkéw w licznych almana-
chach i ksiegach zbiorowych 30, Organizacje te skupiajg gléwnie mlo-
dziez. Ich zadaniem jest z jednej strony wychowywanie mlodych pisa-
rzy, z drugiej zas — prowadzenie szeroko zakrojonej akcji propagan-
dowo-o$wiatowej wsrdéd spolecznosei polskiej. A wiec organizowanie
klubéw, ,,chat-czytelni”, kotek glosnego czytania, kot literackich w wiek-
szych zakladach i fabrykach itp. W marcu 1929 powstala Centralna
Sekcja Polska Wszechzwigzkowego Zjednoczenia Zrzeszen Pisarzy Pro-
letariackich, Sekcja Polska Moskiewskiego Zjednoczenia Pisarzy oraz
Sekcja Polska Radzieckiej Asocjacji Pisarzy Proletariackich. Instytucje
te =zainicjowaly zalozenie pierwszego literackiego pisma polskiego
w ZSRR — ,Kultury Mas”. Redaktorem naczelnym pisma zostal Bruno
Jasienski, ktory wowezas przybyl do ZSRR z Francji. W tymze roku
powstala Sekcja Polska Leningradzkiej Asocjacji Pisarzy Proletariac-

7S, Grabowski, Rok 1905. W: Skry, s. 28—29.

2 T, Radwanski, W Lodzi znéw strajk. W: Szlakiem rewolucji.

2% Z Witkowska, Bezrobotni. W: jw., s. 43.

3 Oto kilka pozycji tego {ypu, wymienionych przykladowo w porzadku chro-
nologicznym: Skry; Na przelomie; Idziemy; Z naszych prac. Zbiorek prozy czlon-
kéw Sekcji Polskiej Biatoruskiej Asocjacji Pisarzy Proletariackich i jej kot lite-
rackich. Moskwa 1930; Cegly i salwy; Molodniak; Niech sprébujq. Zbiorek lite-
racki Sekcji Polskiej Zwiqzku Pisarzy Radzieckich. Minsk 1933; Polska literatura
proletariacka. Pod redakcjag E. Pryn¢a. Minsk 1933; PaZdziernik. Almanach lite-
racki polskich pisarzy radzieckich BSRR. Minsk 1934.
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kich. Na terenie Bialorusi w owych latach nastgpit rozwdj istniejgcej
tam od r. 1925 Sekcji Polskiej Bialoruskiej Asocjacji Pisarzy Prole-
tariackich, ktérej dotychczasowa dzialalnos¢é sprowadzala sie glownie
do spraw zwigzanych z upowszechnieniem o$wiaty i kultury. Podobny
proces zaobserwowa¢ mozna wtedy i w pracy Sekcji Polskiej ,,Mo-
lodniak”, dzialtajgcej na Ukrainie.

W roku 1930, po przyjezdzie Wandurskiego i Jasieniskiego oraz po
reorganizacji i koncentracji $rodowisk twoérczych, nastgpilo wyrazne
umocnienie i rozw6j polskich placéwek kulturalnych. Woéwcezas tez po-
nownie ozywila sie dyskusja wokol polskiej kultury proletariackiej.
Jednak przebiegala ona zasadniczo inaczej. Uprzednio dyskusje mialy
charakter bardzo konkretny, najczeSciej zmierzaly do sformulowania
krytycznej oceny dorobku okreslonego pisarza lub $wiezo wydanej pu-
blikacji. Na przelomie lat 1930 i 1931 problemami tymi zajeto sie grun-
towniej, zaczeto dazy¢ do pewnych uogd!nien, do uchwycenia prawidlo-
wosci wspodtczesnych proceséw kulturalnych, do integracji pogladéw na
temat literatury i kultury proletariackiej. Zalozenie ,,Kultury Mas” zna-
komicie ulatwialo sytuacje, dawalo mozno§é prowadzenia dyskusji
w sposéb ciggly, pozwalalo na egzemplifikacje tez w oparciu o materiaty
literackie. W sporze, ktéry na ten temat rozgorzal, obie strony zgadzaly
si¢ w jednym zasadniczym punkcie, iz nowa wspoélczesna literatura i kul-
tura polska winna nosié charakter proletariacki.

Pewna grupa dzialaczy kulturalnych — m. in. Jan Neyman, Henryk
Politur, S. Dobrzanski — wysuwatla teze, iz literatura i sztuka proleta-
riacka powsta¢ moze jedynie w kraju wolnym od ucisku klasowego,
a wiec na razie tylko w Rosji radzieckiej. Konsekwencja tego zalozenia
bylo twierdzenie, ze tylko mniejszos¢ polska w ZSRR predestynowana
jest do stworzenia podwalin narodowej literatury i sztuki proletariac-
kiej. Grupa ta, pozostajaca pod wplywami teoretycznych koncepcji Pro-
letkultu, odrzucala prawie calkowicie dorobek kulturalny minionych
epok. Oponenci, do ktérych nalezeli przede wszystkim Jasieniski, Dabal,
Wandurski, uwazali natomiast, ze kultura mniejszosci oderwanej od
kraju nie moze pretendowaé do rangi ogélnonarodowej, taka funkcje
spelnia wylgcznie literatura i sztuka zrodzona na ziemi ojczyste],
powigzana z masami ludowymi. Stanowisko to okreS$lone zostalo jako
,nacjonalbolszewizm w literaturze”. : '

Srodowisko ,,starych” nie mialo charakteru zwartej grupy. Jego trzon
stanowily kregi dawnych dzialaczy rewolucyjnych powigzanych niémi
przyjazni, wspolnej pracy, wreszcie zwigzkami rodzinnymi. Byli to dzia-
lacze miedzynarodowego ruchu robotniczego, funkcjonariusze aparatu
centralnego ZSRR, zaréwno partyjnego jak i gospodarczego, skupieni
glownie w Moskwie. W s§wiadomosci wlasnej jak i ogotu tworzyli typowa
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emigracje polityczng. Ludzie ci stanowili bez watpienia elite intelek-
tualng i kulturalng $rodowisk Polonii. Wéréd nich znajdowalo sie wielu
milto$nikéw i znawcoéw literatury, sztuki, wielbicieli Mickiewicza, Prusa,
Tuwima — zeby poprzesta¢ na kilku tylko nazwiskach. Zbierano sie
w domach Warskiego, Ludkiewiczéw, Dutlingeréw czy Waleckiego,
urzgdzano dyskusje, deklamowano wiersze, stuchano muzyki, planowano
akcje w obronie czystosci jezyka polskiego, interesowano sie zyciem
kraju, jego literaturg, prasa.

Obok wspomnianego s$rodowiska istniata zbiorowos$¢ polskich dzia-
laczy partyjnych i mlodziezowych, zbiorowo$¢ ogromnie plynna, jako
ze skladajaca sie w znakomitej mierze z ludzi, dla ktoérych pobyt
w ZSRR byt chwilg zastuzonego odpoczynku w nieprzerwanej konspira-
cyjnej, ,,partyjnej robocie”. Dziatacze ci przyjezdzali z kraju do Moskwy
badz na tzw. ,leninéwke”, czyli do szkoly dla aktywu partyjnego przy
Kominternie, badz tez dla podreperowania zniszczonego zdrowia czy
wreszcie na krotki odpoczynek. Przybysze niejednokrotnie podejmowali
dorywcze prace w rozmaitych instytucjach radzieckich, zaczynali stu-
diowa¢ na Komunistycznym Uniwersytecie Mniejszo$ci Narodowych Za-
chodu, pracowa¢ w codziennych pismach polskich, by nastepnie wréci¢
do kraju na partyjng robote.

Nie przekres$lalo to jednak faktu, ze ludzie ci, silnie powigzani z kra-
jem, z rodzimg tradycjg kulturalng, starali sie na gruncie rosyjskim
wiezéw tych nie zrywac, lecz wrecz odwrotnie — usilnie je kultywo-
waé. Moskwa byla jednak oazg, wyspa na morzu ciemnej, niepiSmien-
nej, czesto zdominowanej przez Kkler, zacofanej spotecznosci polskiej,
w ktorej zasadniczy procent stanowili chlopi, rozrzuceni po catej Rosji,
w wiekszych skupiskach zgromadzeni jedynie na Biatorusi i Ukrainie.
Wsrod tego wlasnie $rodowiska dzialal ,,drugi i trzeci garnitur” tereno-
wych dzialaczy polskich: nauczycieli, kierownikéw ,chat-czytelni”, in-
struktoréow, studentéw — bardzo mlodej inteligencji polskiej, wychowa-
nej juz przewaznie w ZSRR, pelnej neofickiego zapalu, zaskakujacej
czesto swych duchowych przywoédeéw i nauczycieli lewactwem i dogma-
tyzmem.

Poza wspolng ideologig, zapatem, oddaniem sprawie réznila te dwa
srodowiska kultura, doswiadczenie, oczytanie, a czesto i wyksztalcenie,
stopien krytycyzmu i trzezwosci spojrzenia na wypadki, w ktérych
uczestniczyli, odmienny stosunek do spraw krajowych i wreszcie od-
mienny stosunek do spraw polskich na terenie ZSRR. Pierwsi traktowali
siebie jako emigrantéow, za cel stawiajac sobie budowe socjalistycznego
panstwa polskiego w oparciu o sily narodu; drudzy okreslenie to od-
rzucali, widzge swoj gléwny cel w budownictwie panstwa radzieckiego,
w tworzeniu na jego terenie zalgzkéw przyszlej socjalistycznej Polski.
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Pomijajgc nieliczne wyjatki — do nich nalezal np. aktywnie za-
angazowany w problematyke kulturalng Polonii Stein-KamieAski —
sprawami sensu stricto literackimi w owych latach s$rodowisko ,,sta-
rych” prawie zupelnie sie nie zajmowalo, traktujgc je jako domene
.,mlodych”. Czasami, z malym zresztg skutkiem, usilowano ingerowaé
w spory kulturalne, gdy wystepowaly zbyt daleko idgce ,,przegiecia’.

Z takim wlasnie Srodowiskiem zetknaé sie mieli przybysze polscy —
Jasienski, Wandurski, Stande, Drzewiecki. Byli to pisarze, ktérzy mo-
gliby w sprzyjajacej atmosferze wplynaé w istotny sposéb na ozywie-
nie i podniesienie poziomu zycia kulturalnego Polonii. Cigzyli oni do
.»starych”, a w toku swej wspdlpracy z ,mlodymi” popadali z nimi
w mniej lub bardziej ostre konflikty. Adaptacja ich w $rodowisku po-
lonijnym okazala sie tez czestokroé niemozliwa lub krétkotrwala. Prawie
wszyscy poniesli kleske, ktéra prowadzila nierzadko do izolacji, do szu-
kania kontaktéw z pisarzami rosyjskimi, zanim zyciu ich polozyl kres
terror polityczny doby stalinowskiej.

Bruno Jasienski osiadl w Moskwie (w dwa lata potem uczynil to
Stande). Wydaje sie, iz w momencie tym Jasieniski popekil wielki biad,
sklonny byl on bowiem doswiadezenia zdobyte w moskiewskim $rodo-~
wisku rozcigga¢ na cate skupisko Polonii, utozsamiaé poglady i poziom
intelektualny tych ludzi z poziomem calej inteligencji polskiej w ZSRR.
Tu tez chyba tkwi jedna z przyczyn rozdzwieku, jaki zarysowal sie mie-
dzy nim -— redaktorem naczelnym — a pozostalymi czlonkami nowo
utworzonej redakeji , Kultury Mas”, miedzy nim a wiekszoscig czytelni-
kéw pisma.

Uderzenia nastepowaty z réznych stron. Zaczeto krytykowaé polityke
redakcyjng Jasienskiego, wysuwaé przeciw niemu zarzuty natury poli-
tycznej, wreszcie przystagpiono do rozprawy z ksigzks, ktérej wydanie
wplynelo bezposrednio na jego przyjazd do ZSRR — ze slynng po-
wieScig Pale Paryz. Ta fantastyczna wizja rewolucji i upadku kapitali-
stycznego porzgdku w Paryzu, miejscami utrzymana w poetyce ekspre-
sjonistycznego krzyku i hiperboli, powies¢-soczewka, pokazujgca w $wia-
domie zawezonych ramach czasowo-przestrzennych najistotniejsze pro-
blemy wspoélczesnego S$wiata, skandalizujgca i przez wielu krytykow
uznana za skandaliczng, pelna buntu i wyzwania — okre$lona zostala
przez wielu reprezentantéow s$rodowiska za wrogg ideologicznie.

W roku 1930 Jan Hempel — postugujac sie ironiczng stylizacjg —
zaatakowal powies¢ Jasienskiego. Krytyk przykladat do utworu szablon
weryzmu, ukazywal niekonsekwencje i nielogicznosci powiesci. Zarzucat
pisarzowi ,propagowanie metafizyki”, ,szkalowanie klasy robotniczej”.
,wrogos¢ ideologiczng”. Gloéwnym celem recenzji bylo przeprowadzenie
dowodu ,,nieproletariackosci” ksigzki, a jednym z argumentéw potwier-

7 — Pamietnik Literacki 1967, z. 4
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dzajacych te teze — wydanie jej w kraju (Warszawa 1929) ze wstepem
Kadena-Bandrowskiego, ktéry rzekomo odkry! prawdziwe dno utwo-
ru — moralizatorskie ostrzezenie burzuazji 31

Recenzji tej ostro przeciwstawil sie Dabal — nota bene, autor wstepu
do rosyjskiego wydania ksigzki (Moskwa 1929)32 — artykulem o ta-
siemcowym, ironicznym tytule Nowe objawienie Swigtego Jana Teologa,
czyli o tym bracie Swietym, ktéremu zjawita sie matka Chrystusa, kiedy
byl chory, i przyniosta mu trzy puszki powidel, czyli o zachwyceniu, kté-
re naszlo brata ... Jana, tak Ze od jutrzni az do dziewigtej nieSwiadom
byt siebie 33, Dgbal, polemizujgc ze stanowiskiem Hempla, okreslil jego
recenzje jako typowy przyklad ,,talmudystycznej metody badan lite-
rackich”, zarzucal mu niesumiennos$¢ i nieodpowiedzialno$¢ myslows.

Jasienski zadreczony oskarzeniami o odchylenie, nieufnoscig, a cze-
Sciowo zawiScig otoczenia, pozbawiany mozliwoSci bezposSredniego kon-
taktu i pracy z rodakami, zblizyt sie do S$rodowiska rosyjskiego, tam
bowiem znalazl uznanie i zyczliwosé. Jak sie wydaje, ciezkie doswiad-
czenia swoje w Srodowisku polskim zlozyl na karb wynaturzen ,,emi-
grantyzmu”, a nie ogélnej atmosfery politycznej. W utopijnym poszuki-
waniu pelnego obywatelstwa w wolnym kraju socjalizmu, walczge prze-
ciw etykietce ,nacjonaloportunisty”, zerwal ze statusem emigranta.
Dzialal aktywnie w Zwigzku Pisarzy Radzieckich, w Miedzynarodowym
Biurze Literatury Proletariackiej, wojazowal po olbrzymim obszarze
Kraju Rad i tworzyl, przewaznie w jezyku rosyjskim, powiesci, nowele,
wiersze. Duzy rozglos zyskalo jego — jak moéwiono owczesnie — ,lite-
rackie opracowanie” budowy Kanatu Tadzykistanskiego, powie$¢ Yenoserx
mensem koxncy (Czlowiek zmienia skdére). Byl to utwodr korzystnie od-
bijajagcy od wiekszo$ei drukowanych wtedy powieSci-reportazy o cha-
rakterze produkcyjnym. W utworze tym, poprzedzonym wielomiesiecz-
nymi studiami na miejscu budowy, znajdziemy zyciorysy, dane, infor-
macje, ktére z powodzeniem moglyby sie znalezé na tamach ,,IIpaBrer
czy ,,M30ectun®’, a usuniecie ich z ksigzki wplyneloby raczej korzystnie
na jej ostateczny ksztalt. Ale zarazem jest to praca ambitna, o nieba-
nalnie zarysowanym watku fabularnym, interesujgco splatanym wezle
dramatycznym, operujaca blyskotliwym i poetyckim stownictwem, bo-
gatg metaforyks, nieszablonowym rysunkiem bohateréw. Pisarz na-
kre§lit szerokg panorame wydarzen zwigzanych z powstaniem wiel-
kiej budowy, prze$ledzil przemiany, ktére dokonuja sie woéwczas w psy-

1) Hempel Apokalipsa wedtug Brunona Jasienskiego. ,Kultura Mas”
1930, nr 4/5. '

2 W tym samym roku ukazalo sie powtdérne rosyjskie wydanie ksigzki ze
wstepem T. Ordona.

33  Kultura Mas” 1930, nr 4/5.
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chice ludzkiej oraz w stosunkach miedzyludzkich. Jasienski nie zawahat
sie ukaza¢ calej zlozono$ci i ambiwalencji postaw bohateréw, peknieé
i zalaman wewnetrznych najbardziej — wydawaloby sie — silnych lu-
dzi. Ustrzegl sie przed ,,papierowoscig” i zacieraniem rzeczywistych
konfliktow.

Ksigzke Jasienskiego przyjeto bardzo przychylnie. We fragmentach
drukowaly ja ,,Mi3Becrus’ oraz ,,Hosbiit Mup”’, ponadto miala dziewie¢ wy-
dan ksigzkowych, a takze przerobiona zostala na powie$¢ dla mlodziezy.
Tlumaczono jg na angielski, azerbejdzanski, czeski, finski, polski tadzyc-
ki, ukrainski i zydowski. Polonijna prasa pomineta jg milczeniem.

Lata nastepne przynoszg tomiki wierszy Standego -— Granatowe
i czerwone, Mtodziez idzie (Moskwa 1933), Cztowiek kroczy po ziemi
(Moskwa 1934) oraz Poemat o Magnitostroju 3¢, nowele Henryka Drze-
wieckiego 35, plakat sceniczny Wandurskiego W hotelu ,Imperializm”
(Moskwa 1929) 3¢ i jego sztuke Raban (Moskwa 1933) 37. Wowcezas takze
popularnos¢ zyskujag utwory Heleny Bobinskiej, gléwnie jej powiesci
Pionierzy (Moskwa 1924), Zemsta rodu Kabunauri (Moskwa 1931) oraz
Ludzie z ,,Czerwonego Frontu” (Moskwa 1932), réwniez powstate na te-
renie ZSRR. Utwory te tlumaczono na jezyk rosyjski, popularyzowane
byly tak w Srodowisku polskim jak i w tuziemczym, z tym iz, podobnie
jak ksigzki Jasienskiego, rzadko odnotowywala je prasa polonijna 38

3 Kulfura Mas” 1932, nr 5/6. Utwoér ten zajal caly numer pisma.

% H Drzewiecki w latach 1936—1937 opublikowal w ,Kulturze Mas”
nastepujagce nowele: Kariera kaprala Burkaly, Niemowa, Firuleje, Bydto oraz nie
dokonczong powie§¢ Mogila na nie poSwieconej ziemi. Utwory te weszly w sktad
wydanej po wojnie ksigzki: Firuleje. Warszawa 1958.

3 Obszerne fragmenty drukowane byly w ,Kulturze Mas” (1929, nr 1/2).

37 Wystawiono ja w Moskwie w 1932 roku.

3 Poemat o Magnitostroju S. R. Standego doczekal sie kpigcej, satyrycz-
nej oceny, piéra M. Sitkowskiego (Epigramat. Obiektywna recenzja. ,Glos
Mtiodziezy” 1934, nr 31):

W Magnitostroju tyle wrzasku

I dym nad hutg ciemnorudy.

Tam tyle stow, tam tyle blasku,
Lecz rety, rety, jakie nudy.
Zlamalem piéro recenzenta,
Pochwala pierzchia z piéra tchngca,
Poczatku ksigzki nie pamietam

I sit zabraklo doj§¢ do konca.

Sygnalizowane powyzej wydawnictwa, autorstwa pisarzy polskich, ktérzy tylko
na skutek prze§ladowan politycznych znalezli sie poza granicami ojczyzny, sa
w chwili obecnej powszechnie znane czytelnikowi polskiemu. Odnotowano wiec
je wylacznie dla naukowej §cistosci, bez wdawania sie w szczegélowa ocene i ana-
lize. Co nie znaczy, iz nie doceniano ich oddzialywania na $§rodowisko, wplywu,
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13 kwietnia 1932 ukazala sie uchwala KC WKP(b) O przebudowie
organizacji literacko-artystycznych. Likwidowala ona zrzeszenia Pisa-
rzy Proletariackich, powolujgc na ich miejsce jednolity Zwigzek Pisarzy
Radzieckich, z dzialajagca w jego ramach frakcjag komunistyczng.
W tymze miesigcu prasa polska doniosta o likwidacji polskich sekcji
WOAP-u i RAPP-u. Czlonkowie owych sekcji weszli w sklad nowo
powstatego Zwigzku Pisarzy Radzieckich.

Lata trzydzieste obok kolejnych almanachéw i ksigzek zbiorowych.
utrzymanych nadal w duchu ,,przegladu dorobku danej sekcji twoérczej”,
przyniosg takze debiutanckie tomiki poezji i opowiadan ,,mlodych”. Po-
rajewicz, Sliwinski, Horawski, Kowalski — to nazwiska, ktére najcze-
sciej spotyka sie wowczas w polonijnej prasie literackiej, oni wiasnie
zostajg pasowani na dojrzatych pisarzy po wydaniu cieniutkich tomikéw
wierszy o wecale niebagatelnych jak na te spoleczno$¢ nakladach. Na
front (Charkéw 1934), Duma o Jerzym Haszce (Kijow 1935) Sliwinskie-
go, Uscisk dioni. Poezje (Minsk 1935), Naszq mtodo$é dZwigamy w ble-
kity (Kijow 1936) Adama Porajewicza 3, Wyprawa w przysztosé. Wier-
sze (Minsk 1935) A. Horawskiego4? — oto kilka tytuléw ksigzek popu-
larnych, a wlasciwie, mowiac Scislej, usilnie popularyzowanych w $rodo-
wisku polskim. Nie jest rzeczg przypadku, iz miejscem ich wydania
jest bagdz Charkow, badz Minsk lub Kijéw. Przeminely juz dawno czasy,
kiedy osrodki ukrainskie i bialoruskie walezyly o ,rzad dusz” ze sku-
piskiem intelektualnym i literackim lewicy polskiej w Moskwie. Teraz
na terenach przygranicznych skupila sie cala czotéwka ,,mltodych”, pra-
cujac w miejscowych czasopismach, wydajac tu wlasnie swoje ksigzki.
tu wreszcie prowadzac robote propagandowo-kulturalng.

jaki wywieraly na pewne kregi ludzi — w ksztaltowaniu ich gustéw, upodoban
literackich, wrazliwo$ci estetycznej. Problemy te wykraczajg jednak poza temat
,literatura nieznana”.

Recenzje poematu Standego zamieécit J. Hempel w ,Trybunie Radzieckiej”
(1933, nr 197); doéé zjadliwie ocenil poemat réwniez w liScie do siostry, z 24 III
1934 (Listy do siostry. Pod redakcjag R. Rosiaka. Lublin 1961). On takze napisal
recenzje powiesci H. BobifAnskiej Ludzie z ,Czerwonego Frontu” (,Trybuna
Radziecka” 1933, nr 65). W artykule tym, opublikowanym pod pseudonimem
J. Wislak, czytamy m. in.: ,Bobinska jest ciekawym przykiadem pisarza, kto6-
rego literacka kultura burzuazyjna ulega przeksztalceniom pod wplywem Srodo-
wiska radzieckiego, ktory opisujac rzeczywistosé radziecka, ksztaltuje sie jako
pisarz proletariacki i w ktérym na kazdym kroku spotyka sie stare pomieszane
Z nowym, pokonywane' przez nowe. Ideologicznie jest to pisarz proletariacki prze-
lamujgcy w sobie przezytki form burzuazyjnych”.

3 Opublikowal tez tomik wierszy: Mtodo$é. Poezje. 1929—1931. Charkéw—Ki-
jow 1931,

4 Wydal tez ksigzke: O kolektywy. Obrazki z kolektywizacji wsi polskiej.
Moskwa 1930.
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Tak jak minety lata walk o kierownictwo i przywoddztwo w Srodo-
wisku, minely réwniez lata rozterki i wewnetrznych sporéw duchowych,
mingt okres poszukiwania ,miejsca na ziemi”. Mtodzi dokonali wyboru.
W wiekszoSci opowiedzieli sie za pelng aprobatg koncepcji radzieckiego
Polaka, dla ktérego jedyna ojczyzng jest Zwigzek Radziecki. Ich pol-
skos¢ zasadzala sie juz wlasciwie na werbalnym podkres§leniu swych
zwigzkow z tradycja kultury polskiej. Ich twérczos¢ — czesto w obu
jezykach — stawi kwieciScie nowa ojczyzne, walczy z ,bialopanami”,
ostrzega przed wrogami, rozdmuchuje ,$wiety ogien walki”, populary-
zuje ukrainskie dumki i czastuszki. Do nielicznych nalezeli, dziala-
jacy czesto przejSciowo na tych terenach, polscy komunistyezni dziala-
cze miodziezowi i partyjni, ktérzy odmiennie ujmowali te zagadnienia,
starali sie jeszcze kontynuowaé¢ walke o polskosé, cho¢ — podobnie jak
ludzie Srodowiska moskiewskiego — nie angazowali sie aktywnie w pro-
blematyke literacks.

Najwiecej dyskusji w Srodowisku literackim Polonii w tym okre-
sie — co juz sygnalizowano — wywolywala liryka osobista, gatunek
traktowany podejrzliwie, jako nieprzydatny i nietypowy dla ,proleta-
riackiej tworczosci”. Uwazano jg za wyraz idealistycznej, subiektywnej
postawy wobec zycia, dopatrywano sie w niej kultu ,,mieszczanskich
smaczkoéw” i wrogosci politycznej wobec socjalizmu. W dziedzinie tej pa-
nowalo wyjatkowe pomieszanie pojeé. Gloszono teorie ,,poezji synte-
tycznej”, ktéora powinna lgczyé w eklektyczny sposdb elementy wszyst-
kich gatunkéw. Plgtano zagadnienia gatunkéw, stylow, form. Od nie-
jasnosci nie bylo wolne réwniez przemoéwienie wygloszone przez Stan-
dego w lutym 1936 na plenum Zarzadu Minskiego Zwigzku Pisarzy Ra-
dzieckich, a poswiecone w calo$ci sprawom poezji socjalistycznej 41.

Jednakze wiersze liryczne w $rodowisku Polonii mimo wszystko po-
wstawaly. Niektorzy pisarze otwarcie preferowali ten rodzaj poezji, na-
razajgc sie na ostre krytyki recenzentéow (np. Porajewicz), inni probo-
wali obej$¢ ten niepisany zakaz uprawiajac ballade (tak robit np. Ko-
walski), ktora przed kilku laty w podobnym klimacie przezywala swoj
renesans na gruncie rosyjskim. W latach 1917—1921 odnowil te forme
poetycka Gumilow, a w 1920—1922 Bagrickij i Tichonow. Przyczyny
zainteresowania balladg wsréd pisarzy tworzacych w ZSRR — przy
wszystkich réznicach w skali ich talentu — wydaja sie by¢ wspdlne
zar6wno dla przedstawicieli literatury rosyjskiej jak i pisarzy Polonii.
Forma ta stwarza¢ mogla pozory obiektywizacji tematu, usuniecia w cien
podmiotu lirycznego. Dla niektdérych poetéw Polonii byla to swego ro-
dzaju ,klapa bezpieczefistwa”, pozwalajgca na uj$cie nagromadzonej

1 Zob. ,,Kultura Mas” 1936, nr 2/3.
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inwencji poetyckiej droga konspiracyjnej wyprawy w rejony za-
kazane.

Prawie w kazdym z wydawanych wowczas tomikéow poezji, niezalez-
nie od ich autorstwa, odnalezé mozna Slady tych swoistych literackich
wagaréw, wycieczek w $wiat liryki, pauz w ,,walce o wykonanie pla-
nu” i ,,zwyciestwo wszechswiatowej rewolucji”.

Tak dobrze na piasku lezeé
Sloficem wieczornym sie ogrzaé
Tak mi radoénie i §wiezo

Tak mi stonecznie i dobrze 4.

Jasne slonce,

lyse

jak chemik
(Niby chemik powinien byé lysym),
Lekko 1$ni,

wyleguje sie,

drzemie,

Zlane bielg chmur

jak

kumysem 43.
Ochmielony
Zielony
Gleboki
Osrebrzony
Snoklonem
Wysokim
Szumisz klonem, $§piewasz sosnami
Pochylony ponad falami
Widaé zawsze juz bede pamigtal
Kazdg galgz nad piachem schylong
Morska, modrag dal u$miechnieta
1 szumigce wichrowe klony %,

Nieprzypadkowo przytoczone tu zostaly jedynie wiersze dwoch
poetéow — Adama Porajewicza i Wlodzimierza Kowalskiego. Na mapie
poetyckiej mlodego pokolenia Polonii rysujg sie¢ oni jako dwie najcie-
kawsze indywidualno$ci tworcze, jezeli w ogéle przy omawianiu dorobku
literackiego tej grupy mozna uzywaé okreSlenia ,indywidualnos¢ twor-
cza”. Nie nalezy bowiem zapomina¢, iz wychowujgc mlodych pisarzy
starano sie wszelki rys indywidualizmu z uporem wyplenié¢. Od poczatku
mieli oni by¢ ,,szkétkg pokazowa mlodych pisarzy”, ,zaciagnietych” do

2 A Porajewicz Spoczynek. W: Udcisk dioni.

43 W. Kowalski, Storice w chmurach. W: Droga na pétnoc. Wiersz powstat
w 1932 r. w Ploskirowie.

# W. Kowalski, Las nad morzem. W: jw.
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literatury wedlug kanonicznych przykazan Proletkultu, a nastepnie
RAPP-u. Krytykowano i korygowano kazde ich slowo, tepiono kazdg
niepostuszng metafore, kolektywnie omawiano i analizowano ich wier-
sze, kolektywnie przyjmowano ich samokrytyki. Zakladano, ze stang sie
bardami radzieckiej Polonii i wedle tego wzoru modelowano ich- twor-
czoS¢.

Po roku 1930 krytyka zaczyna coraz wyraZniej podkreslaé¢ funkcje
prozy w literaturze proletariackiej. Dyskusje o prozie narracyjnej pasjo-
nowaly woweczas nie tylko rewolucyjne Srodowiska twércze. Zaintere-
sowania podobne lgczyly sie z literackim awansem prozy dokumentarnej
i reportazu, co z kolei wigzalo sie z przebudowg zasad tradycyjnych
gatunkoéw literackich. Proces ten przebiegal na Zachodzie w odmien-
nych warunkach, na innym podlozu ideologicznym niz w ZSRR, 1gczy!l
si¢ z zagadnieniami tzw. ,nowej rzeczowosci”, z problematyksa prozy
pacyfistycznej czy francuskiej powiesci biograficznej. Samo jednak zja-
wisko bylo typowe dla calej literatury europejskiej tych lat. Propaga-
torami reportazu i tzw. prozy faktu na terenie Kraju Rad byli czlonko-
wie i zwolennicy LEF-u. Grupa ta, wywodzgca sie z futuryzmu, apro-
bujgca zasadnicze tezy estetyczne tego kierunku, zakladala m. in., iz
artysta nie tworzy dziel sztuki, lecz ,,rzeczy”, ze literatura winna przede
wszystkim rejestrowac¢ fakty, wydarzenia, zjawiska.

My nie jesteSmy — czytamy w odezwie podpisanej przez Majakowskiego
i Brika — twdércami, kaplanami, lecz rzemie§lnikami, wykonujacymi zaméwienia
spoleczne. To, co drukujemy w ,Lefie”, to nie wielkie odkrycia w dziedzinie
sztuki, lecz wzorce naszej biezgcej praktyki 4.

W konsekwencji tych zalozen oraz w wyniku socjologicznej analizy
form literackich przedstawiciele LEF-u odrzucali powies¢ jako forme juz
przezytg, postulowali likwidacje fikeji literackiej na rzecz prozy doku-
mentarnej i reportazu, rejestrujacego mozliwie bez selekcji zjawiska
spostrzezone w S$rodowisku dostepnym pisarzowi lub poznane przezen
posrednio za pomocg autentycznego dokumentu 4. Zalozenia te zbiezne

byly z postulatami pisarzy grupy Ha nocty — pézniejszych przeciwni-
kéw LEF-u — ktérzy réwniez wypowiadali si¢ za hegemonig reportazu
W prozie.

O ile jednak w LEF-ie apologia reportazu wyrastala m. in. z prze-
sytu proza psychologiczna, z antypsychologicznego programu literackie-
go, z teorii wspoélzaleznosei rozwoju form literackich i tendencji spo-

45 JIE®* 1923, nr 1. Cyt. za: W. Szklowski, O Majakowskim. Warszawa
1960, s. 189.

16 Grupa ta w 1929 r. przeksztalcila si¢ w REF (Rewolucyjny Front Sztuki),
a w 1930, po odejSciu W. Majakowskiego do RAPP-u, ulegla likwidacji.
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lecznych, o tyle u napostowcow lgczyla sie z teorig tendencyjnosci i za-
angazowania literatury, ktéra winna wiernie kopiowa¢ =zycie, dajac
‘jednoczesnie czytelnikowi wzorce do nasladowania, pomocne partii
w wychowaniu nowego obywatela. Napostowcy wlasnie w reportazu oraz
w literaturze faktu” upatrywali typ tworczosci wiasciwy ,,proleta-
riackiemu twoércy”.

Podobnie ujmowala problemy reportazu pewna cze$¢ przedstawicieli
lewicy literackiej w kraju zgrupowanych wokél ,,Miesiecznika Literac-
kiego” oraz krytycy i pisarze Polonii, wéréd ktorych w latach 1927—
—1937 forma ta byla niezwykle popularna. Wystepuje ona zaréwno na
tamach pism codziennych, ,Kultury Mas”, jak i w almanachach lite-
rackich.

Proza autentyczna, podobnie jak w teoriach napostowcow, uznana
tu zostala za najbardziej adekwatng forme wypowiedzi proletariackiego
pisarza. Zwracano uwage na jej wielkg przydatnos¢ w pracy polityczno-
-o$wiatowej, na komunikatywnos¢, utylitaryzm, walory wychowawcze

,,Glos Mas” zapowiadajgc zasadniczg reorganizacje ,,Kultury Mas” —
jako jedno z glownych posunie¢ omawia konieczno$¢ szczegdlnego zwro-
cenia uwagi na propagowanie tej wlasnie formy literackiej wsréd mlo-
dych pisarzy proletariackich:

Postaramy sie polozyé nacisk na zarysy (,oczerki”) o poszczegblnych od-
cinkach naszego budownictwa socjalistycznego. Forma zarysu, rozpowszechnio-
na obecnie ogromnie w prasie i periodyce rosyjskiej, jest jakby poSrednim
ogniwem miedzy utworem beletrystycznym a artykulem dziennikarskim. Jest
to specyficzny ,rodzaj” literacki, w ktérym szkoli¢ sie powinni nasi mtlodzi
pisarze proletariaccy, uczac sie droga zywego opisywania konkretnych zjawisk
naszego zycia codziennego, operowaé materialem i odzwierciedla¢ nasza rzeczy-
wisto§é radzieckg w jej wielorakich formach 47,

Powotywano sie przy tym na do$wiadczenia krajowe, glownie na
role, jakg odegral w tej dziedzinie zespél redakcyjny ,,Miesiecznika
Literackiego” i ogloszony przezen konkurs na reportaz. Szczegélowo te
impreze omoéwit Stande. Pisarza interesowaly jednak zwlaszcza zagad-
nienia zwigzane z mozliwo$ciami odkrycia nowych proletariackich ta-
lentow, socjologiczna i polityczna strona tej problematyki:

Obdarzyl on [tj. konkurs na reportaz] literature proletariacka szeregiem
nowych pisarzy (wsréd nich robotnikéw i chlopéw), jak Biczysko, Walinski.
Lechin, Z-orm, Selm, Sokal, Schimmel i wielu innych. [...] Obok krytyki lite-
rackiej, z marksistowskiego punktu widzenia typowymi dla ,Mies. Lit.” byly
reportaze. Kroétkie, telegraficznym stylem, a przeciez nie pozbawione swoistego
piekna opisy zycia spolecznego i gospodarczego, oczywiscie réwniez tenden-
cyjne. I tu zaczyna sie ta strona dziatalno$ci ,,Mies. Lit.”, ktéra nie przestajac

7 Glos Mas” 1930, nr 16.
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by¢ sztuka, stala sie politykg. Reportaze byly w wiekszo§ci pisane przez ro-
botnikéw, malorolnych etc. Byly znakomicie prowadzong szkolg komunizmu 4.

Podobne sformulowania odnalezé mozna takze we wstepie do opo-
wiadan Na przetomie oraz w przedmowie do ksigzki Cegly i salwy, gdzie
czytamy:

Kim jesteSmy — robotnicy, czerwonoarmi$ci, o§wiatowcy radzieccy, zjedno-

czeni w grupe, dla ktorej praca literacka jest jedng z form udzialu w pracy
1 walce o socjalistyczng przebudowe ZSRR [...], skad ro$niemy — od Kkrot-
kiej notatki w gazecie Sciennej szkoly wiejskiej i chaty-czytelni, poprzez wier-
szyk lub korespondencje w fabrycznej stroniczce mlodziezy — do utwordéw
drukowanych w pismach. [...] walka o kulture narodowg z formy i miedzy-
narodowa i rewolucyjna z tresci, walka o budownictwo proletariackiej kultury
polskiej w ZSRR — jest naszg walkg %,

Obok prozy autentycznej, najczesciej rezygnujacej z fabuly, skon-
struowanej zgodnie z wymogami reportazu, publikowano sporo utwo-
row stojagcych na pograniczu miedzy ,literaturg faktu” a tradycyjng
powiescig czy opowiadaniem. Utwory te przypominajg naszg powiest
produkcyjng lat 50-ych, z tym Ze rola fabuly jest w nich ograniczona do
minimum, Zze jeszcze wyrazniej dochodzi tu do glosu tendencja i dy-
daktyka. Ta ,,proza produkcyjna” zastuguje niekiedy na miano ,,zbele-
tryzowanego reportazu”.

Typowym przykladem owej konstrukecji moze byé opowiadanie Ka-
zimierza Turowskiego Z 2ycia wsi. We wstepie redakcyjnym czytamy:

Opowiadanie Kazika Turowskiego, czlonka kolektywu we wsi Pokostéwce

na Marchlewszczyznie, umieszczamy calkowicie tak, jak zostalo nam przystane,
poprawiajgc jedynie bledy ortograficzne i przestankowanie 5.

Opowiadanie to jest powtorzeniem propagandowego schematu historii
o powstaniu kolektywu na wsi. Styl podporzadkowany zostal normom
politycznego sprawozdania, autor operuje leksykg oraz sloganami i re-
toryka prasowej notatki.

Robotnik czy chlop polski znajdujgey sie w Rosji przed rewolucia,
odciety od tradycji kulturalnej narodu, awansowany nagle do rangi pi-
sarza, z jednej strony mial do wyboru wzory rosyjskie, z drugiej —-
rzadko wpadajgca w reke ksigzke polska i przede wszystkim codzienng
prase. Tu z pewnoscig nalezy szukaé zrodel sloganowej stylistyki nie-
jednej ,jautentycznej prozy”. Powazniejsza jednak wadg tych utworéw
byla ich schematycznosé¢ i, w koncu, pseudoautentyzm, nieumiejetnosé
spojrzenia wlasnymi oczyma na rzeczywistosé, usilowanie podciggniecia
obrazu zycia do obowigzujgcego kanonu propagandowego.

# S R. Stande, Polska literatura proletariacka. ,Kultura Mas” 1931, nr 2.
# Cegly i salwy, s. 3.
50 Kultura Mas” 1931, nr 1.
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Nawet jednak i w lepszych utworach polonijnej ,,prozy produkeyj-
nej” opis proceséw technologicznych dominuje nad akcjg lub analizg
psychologiczng bohateréw. Czesto staje sie zasadniczym elementem
utworu, a zjawisko to lgczy sie z tendencjg do personifikowania maszy-
ny i fabryki. ‘

Przerost opisu prowadzil do rozluznienia konstrukecji utworu, nie-
jednokrotnie za$§ do degradacji bohatera, ktoérego losy odgrywatly role
drugorzedng. W tworczosei poetyckiej obok — jakbySmy dzis powie-
dzieli — wierszowanych zycioryséw wystepujg utwory catkowicie po-
$wiecone nowo odkrytemu przez poezje swiatu maszyny i jej potegi.
Zachwyt to jednak odmienny od apologii techniki w twoérczosci np.
futurystow — podporzadkowany z reguly okreslonym zalozeniom dy-
daktycznym.

Niejednokrotnie rola bohatera w utworze, tak poetyckim jak i pro-
zaicznym, sprowadzala sie do posredniczenia w przekazywaniu czy-
telnikowi tez autorskich. Bohater pozytywny tych lat w mys$l postula-
tow krytyki to bohater typowy — budowniczy nowego ustroju, ucie-
leéniajacy w sobie najbardziej charakterystyczne cechy ,nowego czlo-
wieka”. W praktyce jednak typizacja ta — doprowadzona czesto do
skrajno$ci — w polaczeniu z programowym antypsychologizmem, ze
$wiadomym omijaniem opisu roznych sfer przezy¢ i doznan ludzkich,
wiodla do konstruowania postaci papierowych. Bohater pozytywny sta-
wal sie wzorem do nasladowania, socjalistycznym herosem. Dzwigal
na swych barkach gléwny, jezeli nie caly, ciezar tendencyjnych zalo-
zen utworu. Cechy te wystepowaly mniej lub bardziej jaskrawo w zale-
znoéci od talentu i kultury piszacego.

W miare uplywu lat proces schematyzacji literatury, jej catkowitego
podporzadkowania potrzebom propagandy politycznej przybieral na sile.
Zjawisko szto w parze ze znanymi powszechnie wypadkami politycznymi,
ktéore wtargnely brutalnie réwniez w dziedzine kultury. Zlikwidowano
teatry polskie, ograniczono do minimum dziatalnos¢ kulturalng w $rodo-
wisku Polonii, zamknieto , Kulture Mas”. W roku 1937 ukazal sie jej
numer ostatni, zawierajacy referat Stalina O brakach w pracy partyjnej
i $rodkach likwidacji trockistowskich i innych dwulicowcéw, wygloszony
na plenum KC WKP(b) w dniu 3 marca 1937. W numerze tym zamiesz-
czono takze kolejny odcinek powiesci Drzewieckiego, zakonczony zapo-
wiedzig dalszego ciggu. W czerwcu 1937 wskutek prowokacji zostal
aresztowany ostatni redaktor ,,Kultury Mas”, Stanistaw Budzynski. Ten
sam los podzielila wiekszo§¢ emigracyjnych dziataczy. Cze$¢ z nich prze-
szta do pracy w pismach i wydawnictwach rosyjskich, olbrzymia jednak
wiekszosé zapelnila wiezienia i obozy.
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Ocena dzialalnosci literackiej Polonii dokonywana z naszej perspek-
tywy musi byé¢ zasadniczo odmienna od sgdéw oOwczesnej krytyki. Czas
okazal sie sprawiedliwy, cho¢ okrutny. Utwory, w chwili obecnej nadal
czytelne, ktére mogg wzbudzi¢ zainteresowanie dzisiejszego odbiorcy —
to wlasnie te najsurowiej potepiane, przedstawiajgce ludzi nie w czar-
no-bialych schematach heroséw lub zdrajcéow, lecz w zgodnych z rze-
czywistoscig proporcjach. Na utwory te nalezy patrze¢ nie tylko z punktu
widzenia ich warto$ci literackiej. Stanowig one przede wszystkim doku-
ment tamtych lat, dokument walki o nowg koncepcje literatury, o nowa
koncepcje zycia.



