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ZDZISŁAW A KOPCZYŃSKA, LUCYLLA PSZCZOŁOWSKA

O DWÓCH TYPACH OSMIOZGŁOSKOWCA *

Dzieje polskiego w iersza 8-zgłoskowego w ykazują już od początku 
XIX w. zanik tzw. ukształtow ania sylabicznego. Polegało ono w zasa­
dzie na nieregularnym  przem ieszaniu dwóch odm iennych postaci akcen­
towych wiersza 8-zgłoskowego: wersów o tendencji do trocheicznego roz­
kładu akcentów oraz wersów m ających postać trójakcentow ą, z akcen­
tam i nie ustalonym i, ale om ijającym i pozycje charakterystyczne d la  tro ­
cheja (oczywiście poza ostatnim  akcentem , zawsze paroksytonicznym  
w obu wypadkach). Z biegiem czasu coraz wyraźniej zarysow uje się 
rozdział tych dwóch form, coraz więcej jest utworów pisanych 8-zgłos- 
kowcem, których w yłączne tworzyw o stanow i albo postać trocheiczna, 
albo tró j akcentowa. W drugiej połowie stulecia sytuacja w tym  zakresie 
stabilizuje się niem al zupełnie, 8-zgłoskowiec sylabiczny pojawia się już 
ogromnie rzadko.

Odmienność tych dwóch typów wiersza nie sprowadza się tylko do 
różnic w zakresie liczby i rozkładu akcentów. Różnice postaci akcento­
wej m ają swoje konsekw encje także i w innych płaszczyznach językowej 
organizacji wiersza. Prześledzim y je na m ateriale  pochodzącym z w ier­
szy lirycznych kilku poetów drugiej połowy w. XIX (6 razy po 50 w er­
sów dla każdej z odmian).

P rzyjrzy jm y się najp ierw  realizacji założonej siatki akcentowej w  obu 
ukształtow aniach. W w ierszu trocheicznym  realne w ypełnienie akcento­
we wzorca sięga tylko 77%. Jest to zjaw isko natu ralne dla językowej

* Na M iędzynarodow ej K onferencji M etryki, zorganizow anej przez Instytut
Badań L iterackich (W arszawa 1964), pow stała  m yśl podjęcia prac nad porów na­
niem  w ersyfikacji poezji narodów  słow iańsk ich . Do prac tych  przystąpili do­
tychczas badacze w iersza czeskiego, słow ack iego  i polskiego. P ierw szy etap  
stanow i szczegółow y opis lingw istyczny  podstaw ow ych  form atów  w iersza w  po­
szczególnych w ersyfikacjach  narodow ych, prow adzony w  oparciu o jednolite  
zasady. A rtykuł n in iejszy  jest podsum ow aniem  jednego z fragm entów  badań pro­
wadzonych od k ilku  m iesięcy  przez autorki.
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realizacji trocheicznego toku w polszczyźnie, k tó ry  dla zachowania swo­
jej wyrazistości nie wym aga stuprocentow ej dokładności akcentow ej. 
(Nie można zapominać, że aby trochej mógł być w  100°/o zrealizowany 
zgodnie ze swoim wzorcem, m usiałby wykluczać w szystkie w yrazy 
3-zgłoskowe, przed którym i nie stałby w yraz 1-zgłoskowy ortotoniczny, 
wszystkie w yrazy 4-zgłoskowe i dłuższe, itd.) W trójakcentow cu na to ­
m iast wzorzec akcentowy realizowany jest w  99°/o. Chodzi tu  bowiem — 
odwrotnie niż w w ypadku trocheicznego 8-zgłoskowca — o wzm ocnienie 
wyrazistości. P rzy mniejszej liczbie akcentów w wersie, przy  nie ustalo­
nym  ich miejscu, a więc przy swobodniejszym wzorcu, jego kształt m e­
tryczny łatwo mógłby ulec rozchwianiu.

W znacznej większości wypadków 2 spośród 3 akcentów tró jakcen- 
towca pojaw iają się — jak już wspomniano — na pozycjach, które dla 
wzorca trocheicznego stanow ią pozycje niem etryczne. Najliczniej, bo 
w 73°/» wypadków, obciążona jest tu  sylaba czwarta, w następnej ko lej­
ności — w 66,5% — sylaba druga. Unikanie akcentów na pozycjach 
m etrycznych właściwych wzorcowi trocheja w najm niejszym  stopniu do­
tyczy pozycji inicjalnej: akcent na sylabie pierwszej przypada w 29%  
wersów. Trzeba jednak od razu zaznaczyć, że pozycja inicjalna również 
i w układzie trocheicznym  jest stosunkowo najsłabiej wyznaczana. Ob­
ciążenie sięga tu  co praw da 47%, ale jest to liczba znacznie niższa w po­
rów naniu z nasileniem  akcentów przypadających na sylabę trzecią i p ią­
tą. W ynikałoby z tego, że w trójakcentow cu nie istnieje konieczność un i­
kania tej najm niej kanonicznej pozycji trocheja.

Z odmiennością postaci akcentowych 8-zgłoskowca wiążą się znaczne 
różnice w zakresie wypełnienia tego rozm iaru przez zestroje akcentowe. 
Najbardziej jaskraw a różnica dotyczy zestroju 3-sylabowego. Takich 
zestrojów jest w trójakcentow cu przeszło pięć razy więcej niż w wierszu 
trocheicznym  (58,8% wobec 10,2%). Bardzo znaczne zróżnicowanie — 
przy m niejszych co praw da udziałach — w ystępuje również w  w ypadku 
zestrojów 4-sylabowych, które z kolei w trocheju  w ystępują  ośm iokrot­
nie częściej (23,1% wobec 2,9%). Dalej, dw ukrotnie więcej jest w  8-zgłos- 
kowcu trocheicznym  zestrojów 2-sylabowych (59,4% wobec 31,4%). 
W zakresie użycia zestrojów 1-sylabowych — w obu typach wiersza nie­
licznych — nie obserw uje się większej różnicy (6,9% w trocheju, 4%  
w trójakcentowcu). Jak  więc widać, trochej p referu je  zestroje 2-sylabo- 
we i 4-sylabowe, trójakcentow iec — 3-sylabowe.

Obserwacja wykazuje, że w ers tró j akcentowy jest najczęściej w ypeł­
niony przez jeden zestrój dwusylabowy oraz dw a zestroje 3-sylabowe. 
Wiersz trocheiczny nie przedstaw ia równie jednolitego obrazu. Można 
by tu  mówić tylko o wyraźniejszej tendencji do w ypełnienia w ersu przez 
dwa zestroje 2-sylabowe i jeden 4-sylabowy.
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Ogólne liczby zestrojów  w ystępujących w obu typach wiersza są 
więc sobie ogromnie bliskie; niew ielka przewaga zaznacza się po stronie 
ukształtow ania trocheicznego.

N ajbardziej interesujące różnice pomiędzy dwoma typam i 8-zgłoskow- 
ca dadzą się zaobserwować w dziedzinie użycia określonych rozpiętości 
wyrazu h Oto zestawienie frekw encji wyrazów różnych długości, w ystę­
pujących w w ierszu trocheicznym  i trój akcentowym:

R ozpiętość w yrazu
trochej 3-akcentow iec

liczba °/o liczba o/o

1-sylabow e 486 37 484 37
2-sylabow e 617 46,9 478 37,2
3-sy labow e 162 12,3 305 23
4-sy labow e 49 3,7 10 0,8
5-sylabow e —■ — 1 0,08

W ynikające z tej tabeli różnice pomiędzy obu typam i wiersza są 
w zasadzie analogiczne do opisanej wyżej sytuacji w zakresie udziału 
zestrojów akcentowych. Oczywiście, różnice te nie w ystępują już z tak 
dużą wyrazistością. Zw raca uwagę stosunkowo wysoka częstotliwość w y­
razów 3-sylabowych w w ierszu trójakcentow ym . Fragm entaryczne na 
razie porównania z innym i form atam i wiersza pozwalają sądzić, że tró j- 
akcentowa postać w iersza 8-zgłoskowego w szczególny sposób sprzyja 
pojaw ianiu się wyrazów tej rozpiętości2. Bardzo często w ystępują one 
w klauzulach wersów.

W arto może jeszcze zwrócić uwagę na identyczny udział wyrazów 
m onosylabowych w obu typach 8-zgłoskowca. Będą to w ogromnej w ię­
kszości w yrazy niepełnozńaczne, nie posiadające własnego akcentu. Zna­
m ienne jest przy tym, że więcej niż */з tych wyrazów znajduje się w na­
głosie wersów zarówno jednego jak  i drugiego typu. Co więcej, ponad 
50% wszystkich wersów w każdym  z ukształtow ań zaczyna się od mono­
sylaby. A więc pod tym  względem również sytuacja w obu typach 
w iersza jest identyczna.

Zestawienie danych dotyczących występowania monosylab w 8-zgło- 
skowcu oraz cząstkowych wyników badań nad udziałem różnych rozpię­
tości w yrazu w  form atach dłuższych — nie wykazuje niem al żadnych 
różnic pod tym  względem. Należałoby więc przypuszczać, że udział

1 W yrazy zerosylabow e nie b yły  brane pod uw agę w  obliczeniach.
2 R ów nież stosunkow o w ysok i m oże okazać się udział w yrazów  3-sy labo­

w ych w  toku am fibrachicznym , którego n ie badałyśm y.
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m onosylab w różnych ukształtow aniach wierszowych m a charak te r raczej 
statyczny.

Analogicznie do pewnych tendencji ujednolicenia postaci zestrojo­
wej wiersza trójakcentowego zarysow ują się także dość w yraźne dąże­
nia do powtarzalności określonego składu wyrazowego. Trzecią część 
wersów trój akcentowych w ypełniają: jeden w yraz monosylabiczny, dwa 
w yrazy 2-sylabowe i jeden 3-sylabowy. Podobna dążność do wysuwania 
się na pierwszy plan wersów o jakim ś określonym  zestawie w yrazów nie 
daje  się zaobserwować w ukształtow aniu trocheicznym . Stosunkowo naj­
częściej pojawia się tu  w ypełnienie w ersu  dwoma w yrazam i monosyla- 
bicznym i i trzem a 2-sylabowymi, ale nasilenie takich w ypadków nie­
znacznie tylko przekracza 20%.

Pomimo przedstaw ionych w yżej zróżnicowań ogólna liczba wyrazów 
w obu typach wiersza 8-zgłoskowego jest właściwie taka sama: 1314 w y­
razów w 300 wersach trocheicznych i 1288 wyrazów w 300 wersach 
trójakcentow ych.

Zreferowane tu  wyniki badań i obserwacji nasuw ają pewien ogólniej­
szy wniosek, dotyczący współzależności między m etryczną s truk tu rą  
w iersza a rodzajem  jego w ypełnienia m ateriałem  językowym. Oto 
wiersz 8-zgłoskowy trocheiczny wym aga m niejszej skrupulatności 
w językowej realizacji akcentów  m etrycznych niż tenże 8-zgłoskowiec 
w  postaci trójakcentow ej, dopuszcza większą różnorodność w  wypeł­
nieniu wersów zestrojam i akcentow ym i i w yrazam i o różnorodnej roz­
piętości. Tak więc okazuje się, że gęsta siatka akcentowa założonego 
wzorca pozwala na większe swobody, niż to się dzieje w w ypadku luź­
niejszego schem atu m etrycznego.


