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580 RECENZJE

B r o n i s ł a w  N a d o l s k i ,  TEATR SZKOLNY GIM NAZJUM  TO R UŃ SK IE­
GO W X V II i X V III WIEKU. „Zeszyty N aukow e U n iw ersytetu  M ikołaja K operni­
ka w  Toruniu", N auki H um anistyczno-Społeczne, zeszyt 17. F ilologia P olska VI. 
1966, s. 117— 158.

O m aw iana tu praca nie stanow i w praw dzie odrębnej pozycji książkow ej, a le  
jej am bicje m onograficznego ujęcia problem u oraz doniosłość i zakres tem atu, 
który porusza, sk łaniają, aby potraktować ją jako książkę. U praw nia do tego  
i objętość studium , przekraczająca daleko rozm iary zw ykłego artykułu.

P raca dzieli się na osiem  n iew ielk ich  rozdziałów, w  których autor kolejno  
om ów ił stan i dalsze perspektyw y badań nad dziejam i i rolą teatru szkolnego  
w  daw nej Polsce, nakreślił etapy rozwoju teatru gim nazjum  toruńskiego, a n a­
stępn ie streścił utw ory dram atyczne w ystaw ian e w  Toruniu, dzieląc je tem atycz­
nie na oparte na m otyw ach antycznych, religijnych, na udram atyzow ane pow ieści 
i rom anse oraz na przedstaw ienia urządzane na cześć królów  polskich. O statni 
rozdział w ypełn ia  chronologiczne zestaw ien ie  repertuaru om aw ianego teatru i b i­
b liografia  opracowań naukow ych z zakresu dram atu staropolskiego.

Trzeba przede w szystk im  w skazać oczyw iste zalety  tej pracy, w ypełn iającej 
w  dużej m ierze dotkliw ą lukę w  dotychczasow ej w ied zy  o działalności teatru  
gim nazjum  w  Toruniu. Po raz p ierw szy podjęto w  całości om aw iany dotąd bardzo 
fragm entarycznie 1 problem  historycznego rozw oju tego teatru. Zasługą autora jest 
w skazan ie rozproszonych źródeł — program ów teatralnych. Przytoczone przez N a- 
dolskiego sygnatury biblioteczne pojem nych „klocków ” kryjących toruńskie pro­
gram y to cenna w skazów ka dla w szystk ich  zainteresow anych badaczy. W reszcie 
streszczenia w iększości utw orów , które tu  znajdujem y, pozw alają naw et bez s ię ­
gania do źródeł zorientow ać się w  ich charakterze i tendencji. Autor, zasłużony  
badacz daw nej kultury na Pomorzu, uczynił duży krok naprzód i w  dziedzinie  
poznania dziejów  teatru w  Toruniu.

N iem niej praca ma braki, które skupiają się  w yraźn ie w okół czterech zagad­
nień. W spom nim y o nich w  kolejności ich w agi m erytorycznej.

N adolski n ie  form ułuje kryterium  „dram atyczności” rozpatryw anych utw orów , 
które by było podstaw ą selekcji m ateriałów  źródłow ych. I chociaż w yraźn ie stw ier­
dza, że bierze pod uw agę tylko regularne sztuki teatralne oraz tzw . udram aty­
zow ane akty oratorskie (s. 153), to  jednak do chronologicznego zestaw ien ia  reper­
tuaru w łączy ł 12 n iedram atycznych aktów  oratorskich, będących tylko przem ó­
w ien iam i u czn iow sk im i2. N atom iast w  tym  zestaw ien iu  zabrakło 6 rzeczyw istych  
dram atów  w ystaw ionych  w  Toruniu, o których N adolski rów nież n ie w spom niał 
w  sam ej pracy 3.

1 S. T y  n c, Dzie je  g im n az ju m  toruńskiego.  T. 2. Toruń 1949, s. 97—101.
2 Są to w  zestaw ien iu  N a d o l s k i e g o  nry: 81, 83—85, 99— 100, 102—103, 

105— 109. Pozycje w ym ien ione zakw estionow ał autor recenzji jako niedram atyczne 
na podstaw ie kryterium  fikcji teatralnej, tzn. w  utw orach tych  uczniow ie w ystęp o­
w a li w e  w łasnym  im ieniu, n ie biorąc na sieb ie ról innych osób, ani n ie przeno­
sząc akcji w  inne czasy lub m iejsca.

3 Są to: z r. 1610 utw ór M. B e r t h o l d a  Harmonia angelica de  N a tiv i ta te  
D o m in i; z 1661 H. S c h a e v e  A ctus oratorii  de magis  ad  cunas C hristi  proficiscen - 
t ibus e t  de infanticidio Herodis; z 1674 S apientia  crucis dominicae p u l la ta ; z 1689 
udram atyzow any akt oratorski na tem at, czy słuszn ie postąp ili m ędrcy ze W schodu  
pokazując H erodow i drogę do B etlejem ; z 1701 udram atyzow any akt oratorski
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Studium  nosi ty tu ł T e a t r  s zko ln y  [ . . . ]  — tym czasem  autor w spom ina tylko  
m imochodem o w łaściw ym  teatrze, tj. typ ie sceny, dekoracjach, inscenizacji. Jest 
to kw estia  doniosła, dotąd bow iem  n ie  stw ierdzono ostatecznie, od k iedy  teatr 
szkół różnow ierczych zaczął posługiw ać się tzw . sceną su k cesy w n ą 4.

N adolski przypisał m ilcząco autorstw o w iększości utw orów  w ystaw ian ych  
w  Toruniu profesorom  gim nazjum , jako że „Przew ażnie trudno dojść autorstw a  
sztuk w ystaw ianych  w  teatrze szkolnym ” (ś. 123). Jednakże n ie w n ikając w  tym  
m iejscu głębiej w  ow ą spraw ę, m ożna w skazać już k ilku  autorów  sztuk toruńskich. 
B yli to głośni w  tam tych czasach pisarze i dram aturdzy, których utw ory w y sta ­
w iały  teatry szkolne i dw orskie w  różnych krajach Europy. I tak  w  Toruniu: 
dw ie tragedie Hugona G rotiusa — w  r. 1638 Sophompahanea s ive  Iosephi ven d it i  
tragoedia,  w  r. 1689 C hris tus patiens s ive  historia Passion is; w  r. 1643 dram at 
Iulius Caesar red iv ivu s ,  którego autorem  był N ikodem  Frischlin; w ystaw iona  
w  r. 1650 tragedia o ścięciu  Karola Stuarta to utw ór A ndrzeja Gryphiusa; toruń­
ska inscenizacja M irty l l is  i A m ary l l is  z r. 1735 stanow iła praw dopodobnie adapta­
cję Pastora fido  G. B. G uariniego, dostosow aną na scenę szkolną. N adolsk i k ieru­
jąc się inform acją zaw artą w  drukow anym  program ie podał, że autorem  w y sta ­
w ionej w  Toruniu w  r. 1695 sztuki Antiope  był P allavicino. Inform ację trzeba  
rozszerzyć stw ierdzeniem , że sztukę tę zaprezentow ano w  r. 1689 w  D reźnie 
w  teatrze dw orskim  jako operę z m uzyką Carlo P allavicino i N. A. Strungka. 
D alsze badania w skażą n iew ątp liw ie  innych jeszcze obcych autorów, których  dra­
m aty w ystaw iano w  Toruniu. B ędzie to w ażne dla ustalenia kierunku orientacji 
repertuarow ej tej sceny szkolnej.

W om aw ianej pracy n ie  znajdujem y oceny dorobku teatru toruńskiego jako 
placów ki ideow o-kulturalnej różnow ierstw a polskiego oraz charakterystyki roli, 
jaką ta instytucja  odegrała w śród innych teatrów  szkolnych w  ów czesnej Polsce. 
U kazanie tej roli m ożliw e byłoby poprzez zbadanie repertuaru w szystk ich  kręgów  
teatru szkolnego. Być może, badania takie pozw oliłyby uznać teatr toruński za 
jedyny teatr szkolny w  Polsce, który w  drugiej po łow ie X V II w . sięga ł po reper­
tuar scen dw orskich.

T adeusz B ień k o w sk i

M a r i a  J a s i ń s k a ,  NARRATOR W POWIEŚCI PRZEDR OM ANTYCZNEJ. 
(1776— 1831). (W arszawa 1965). P aństw ow y Instytut W ydaw niczy, s. 300, 4 nlb. In­
sty tu t Badań L iterackich P olsk iej A kadem ii Nauk. „Historia i Teoria L iteratury”. 
Studia. K om itet R edakcyjny: J u l i a n  K r z y ż a n o w s k i ,  K a z i m i e r z  W y ­
k a ,  S t e f a n  Ż ó ł k i e w s k i .  Sekretarz K om itetu R edakcyjnego: A n i e l a
P i o r u n o w a .  [Seria:] „Historia L iteratury”, 15. R edakcja serii: M a r i a  J a -  
n i o n ,  J a n  K o t t ,  Z o f i a  S z m y d t o w a .

Od lat z górą osiem dziesięciu  (F. Spielhagen, 1883), najpierw  w  uw agach, 
z kolei zaś i w  badaniach system atycznych  (K. Friedem ann, 1910), problem atyka

zaw ierający przepow iednie o N arodzeniu Pańskim , i z r. 1713 dramat Das erfreu te  
Thorn.

4 Z agadnienie to poruszył m. in. autor nin iejszej recenzji w  referacie Teatr  
i d ram at szkól różn ow ierczych  w  Polsce  — próba  syn tezy ,  w ygłoszonym  25 XI 
1966 na zebraniu naukow ym  D ziału L iteratury Staropolskiej IBL PAN.

17 — P am iętn ik  L iteracki 1967, z. 4


