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zostalo powszechnie uznane, gdyby — nie rezygnujacz tradycyjnych gwa-
rancji w ustalaniu faktéw — przestaly one by¢ wreszcie naukowym alibi
dla wyboru psychologicznego, wéwczas — o paradoksie! — erudycja sta-
laby sie nareszcie plodna, otwieralaby bowiem droge do znaczen jawnie
wzglednych, nie za$ udajacych odwieczng nature. R. Jasinski zaklada, ze
»glebokie ja’ zmienia sie pod wplywem sytuacji i okolicznosci, a wiec
danych biologiczych. Otéz ta koncepcja ja jest rowniez daleka od psycho-
logii ludzi wspoélczesnych Racine’owi, jak od nowoczesnych koncepcji, dla
ktorych glebokie j a oznacza stato$é struktury (psychoanaliza) lub wolnosé,
ktéra tworzy biografie, nie jest za$ przez nig uwarunkowana (Sartre).
R. Jasinski jak kazdy z nas dokonuje projekcji swojej wlasnej psycho-
logii. Podobnie A. Adam, ktéry ma zupelne prawo powiedzieé, ze dana
scena Mitrydatesa porusza ,,to, co w mas najlepsze”’. Jest to sagd norma-
tywny, w pelni dopuszczalny, ale tylko wtedy, gdy nie twierdzi sie nieco
dalej, ze interpretacja opowiadania Teramenesa, jaka dal Spitzer, jest
nabsurdalna i barbarzynska”. Kt6z odwazy sie powiedzie¢ Jean Pommie-
rowi, ze jego erudycja zachwyca tym, ze wykazuje okreslone upodoba-
nia, szuka szczegélnych tematéw, ze jest zywag maskg pewnych obsesji?
Czy przeprowadzenie psychoanalizy Uniwersytetu przestanie byé kiedy$
uwazane za $wietokradztwo? A wracajac do Racine’a; czy mozna zana-
lizowa¢ mit rasynowski, nie ukazujac wszystkich krytykow, ktorzy
o nim pisali?

Mozna wiegc zadaé, aby psychologia, bedaca fundamentem krytyki eru-
dycyjnej, psychologia, ktéra krolowala w czasach powstania systemu Lan-
sonowskiego, zechciala sie nieco od§wiezy¢, stala sie troche mniej po-
stuszna Théodule Ribotowi. Zreszta nie zadamy nawet i tego, byleby
tylko ujawnila swéj wybor.

Literatura poddaje obiektywnemu badaniu calg swa instytucjonalng
powierzchnie (tu, podobnie jak w historii, krytyk bynajmniej nie jest za-
interesowany w ukrywaniu wlasnego stanowiska). Jesli za§ idzie o druga
strone zagadnienia, o subtelne wiezy, laczace dzielo z tworca, jak je ba-
da¢ bez zaangazowania? Ze wszystkich préb zblizenia sie do czlowieka
psychologia jest majbardziej niewiarygodna, najbardziej napietno-
wana wlasng epoka. W rzeczywistosci bowiem znajomo$§é gle-
bokiego ja jest zludzeniem: istniejg jedynie rozmaite sposoby méwienia
o nim. O Racinie mozna moéwié kilkoma jezykami (psychoanalitycznym,
egzystencjalnym, tragicznym, psychologicznym; zapewne wynajdzie sie in-
ne); zaden nie jest neutralny. Ale przyznaé sie do bezsilnosci w m 6-
wieniu prawdy o Racinie to wlasnie uzna¢ szczegdlny status lite-
ratury. Zawiera si¢ on w paradoksie: literatura jest tym zespolem
obiektéw i regul, technik i dziel, ktérego funkcjg ~— w ogélnej ekonomice
naszego spoleczenstwa — jest wlasnie instytucjonalizowanie
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subiektywno$§ci. Aby za tym procesem nadazyé¢, krytyk sam musi
sta¢ sie paradoksalny, musi przyznaé sie do podjetego wyboru, ktory kaze
mu moéwié o Racinie w ten, a nie inny sposob, bo sam takze nalezy
przeciez do literatury. Pierwsza zasada obiektywno$ci polega ma ujawnie-
niu systemu odczytania, bowiem zaden nie jest neutralny. Ze wszystkich
cytowanych prac1® nie kwestionuje zadnej, moge nawet powiedzieé, ze
z réznych wzgledow wszystkie podziwiam. Zaluje tylko, iz tyle trudu po-
niesiono dla metnej sprawy: chcac bowiem uprawiaé historie literatury,
trzeba zrezygnowaé z Racine’a jako jednostki i dobrowolnie ograniczy¢
sie do poziomu technik, regul, rytualéw i mentalnosci zbiorowej; za§ chcgc
Zaja¢ sie z jakichkolwiek powodéw Racine’em, chcac powiedzie¢ chocby
jedno stowo o rasynowskim ja, trzeba sie pogodzié¢ z tym, ze najskrom-
niejsza nawet wiedza stanie si¢ nagle systemem, a najostrozniejszy z kry-
tykéw okaze sie istotg w pelni subiektywna, w pelni historyczng.

Przelozyla Wanda Bloriska

15 Cytowane prace: A. Adam, Histoire de la littérature francaise au XVIIe
siecle. T. 4. Domat 1958, s. 391; M. Bloch, Apologie pour U’histoire ou Métier
d’historien. Wyd. 3. Armand Colin, 1959, s. XVII—XVIII; L. Goldmann, Le Dieu
caché. Gallimard, 1955, s. 454; M. Granet, Etudes sociologiques sur la Chine.
PUF, 1953, s. XX—303; R. Jasinski, Vers le vrai Racine. T. 2. Armand Golin,
1958, s. XXVII—491—563; R. C. Knight, Racine et la Gréce. Bouvin, Paris 1950,
s. 467; Ch. Mauron, L’Inconscient dans l'oeuvre et la vie Racine. Gap, Ophrys
1957, s. 350; J. Orcibal, La Genese d’Esther et d’Athalie. Vrin, Paris 1950,
5. 152; R. Picard, La Carriére de Jean Racine. Gallimard, 1956, s. 708; J. Pom-
mier, Aspects de Racine. Nizet, 1954, s. XXXVIII—465; Thierry-Maulnier,
Racine. Wyd. 43. Gallimard, 1947, s. 311,
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1

Wiele sie méwi o wplywach, jakie wywieraja na literature takie czyn-
niki, jak pochodzenie spoteczne i wyksztalcenie pisarzy, charakter wy-
konywanej przez nich pracy zarobkowej oraz rodzaj odbiorcéw, dla kté-
rych dzielo zostalo przeznaczone i do ktérych ostatecznie trafia.
Z zagadnieniem tym I!gcza sie naturalnie problemy teoretyczne, czesto
bardzo trudne; najbardziej oczywista trudnos$é¢ stwarza jednakze brak ja-
kiegokolwiek ogoélnego zestawienia faktéw, na podstawie ktérych mo-
zna by sprawdzi¢ zalozenia teoretyczne. Od czasu do czasu wybu-
chaja wprawdzie =zazarte spory, w ktéorych poszczegolni dyskutanci
przytaczaja wykazy rozmaitych danych, aby dowie$¢ swym oponen-
tom sluszno$é wlasnych opinii na temat pochodzenia i powiazan
spolecznych powszechnie cenionych pisarzy, jednakze kryteria wy-
boru danych sa na ogdl wyraznie zalezne od konkretnej tezy, ktéra
ma byé udowodniona. Wydaje sie, ze dyskusje nad omawianym za-
gadnieniem nalezaloby rozpoczaé ma nowo, biorac za podstawe jakis
przyjety kanon nazwisk pisarzy. Niniejsza praca stanowi prébe ta-
kiego zestawienia, dokonanego w oparciu o indeks nazwisk zamieszczony
w Oxford Introduction to English Literature. Material rzeczowy zaczer-
pnieto gléwnie z Dictionary of National Biography. Sytuacja idealna

[Raymond Williams (ur. w r. 1921 we wsi Pandy w Walii) — wykladowca
literatury angielskiej w Jesus College w Cambridge, eseista i krytyk literacki,
redaktor naczelny ,New Thinker’s Library”, recenzent rubryki ,Nowe ksigzki”
w dzienniku ,,Guardian”, autor ksigzek: Drama from Ibsen to Eliot (1954), Drama
in Performance (1954), Culture and Society (1958), Communications (1962), Modern
Tragedy (1965); powiesci: Border Country, Second Generation.

Esej Historia spoleczna pisarzy angielskich (The Social History of English
Writers) pochodzi z ksigzki The Long Revolution (Chatto & Windus, London 1961).
Przeklad wedlug wyd.: Pelican Books, London 1965, s. 254—270].
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wymagalaby oczywiscie znacznie rozleglejszych badan, jednakze ponizsze
zestawienie, obejmujace okolo 350 pisarzy angielskich urodzonych w la-
tach 1470—1920, moze zapewne posluzy¢ jako material do wstepnych roz-
wazan. Dane objete zestawieniem dzielg sie na trzy gléwmne kategorie:
pochodzenie spoleczne, wyksztalcenie i zrédla utrzymania. W obrebie ka-
tegorii pochodzenia spolecznego wyrédzniono w oparciu o spoleczng i eko-
nomiczng pozycje ojca danego pisarza osiem stosunkowo stalych na
przestrzeni wiekéw typow rodziny: arystokracja, szlachta [gentry], przed-
stawiciele wolnych zawodéw, kupcy [merchants], drobna burzuazja [tra-
desmen], farmerzy, rzemie$lnicy i robotnicy. W ramach drugiej kategorii
wyodrebniono cztery rodzaje wyksztalcenia: szkoly centralne (od lat sze§é-
dziesiatych XIX wieku znane jako public schools '), szkoly lokalne, szkoly
dysydenckie, prywatne oraz wyksztalcenie domowe. Jezeli chodzi o uni-
wersytety, utrzymano tradycyjny podzial na Oxford’i Cambridge z jednej
strony i pozostale uczelnie z drugiej. W obrebie kategorii zrédel utrzy-
mania wyrézniono trzy zasadnicze grupy, jako podstawe podzialu przyj-
mujac gléwne zrddio dochodu: pisarze materialnie niezalezni (wlasno$é
dziedziczna lub nabyta); pracujacy (tj. wykonujacy w celach zarobkowych
prace nie zwigzang bezpoérednio z ich pisarskim powolaniem) oraz pisarze
zawodowi (tj. czerpiacy podstawowe dochody z pracy pisarskiej). Okazato
sie, ze w wielu wypadkach szczegdlnie w obrebie ostatniej kategorii —
poszczegdlne grupy zachodzg jedna na druga. Fakt ten wzieto pod uwage
przy opracowywaniu danych. Przy ustalaniu znaczenia pochodzenia spo-
fecznego nalezy takze pamietaé, ze typy rodziny oraz ich pozycja w spole-
czenstwie ulegaja oczywisScie zmianom historycznym. Mimo tych trud-
nosci wydaje sie, ze ogélny obraz wynikajacy z poniZzszego zestawienia
moze si¢ okaza¢ uzyteczny dla dalszych badan.

Okres 450 lat objetych zestawieniem podzielono na okresy pigédzie-
sigcioletnie. Z szeregu przyczyn, miedzy innymi ze wzgledu na date kon-
cowg calego badanego okresu, zastosowano nastepujacy podzial: 1480—
1530, 1530—1580, 1580—1630, 1630—1680, 1680—1730, 1730—1780,
1780—1830, 1830—1880, 1880—1930. Jak sie okazalo, taka periodyzacja
jest byé moze bardziej istotna dla historii literatury niz jakikolwiek inny
regularny podzial. Jako kryterium zaliczenia poszczegélnych pisarzy do
danego okresu przyjeto dziesiaty rok zycia, poniewaz jest to wiek bardzo
istotny przy rozpatrywaniu tak decydujacego czynnika, jakim jest wy-

1 [Public schools, zwane takze great schools — ekskluzywne prywatne szkoly
§rednie. Nazwe te zaczeto nadawaé poczgwszy od drugiej polowy XIX wieku dzie-
wieciu szkolom angielskim, kt6re na przestrzeni stulecia zdobyly sobie reputacje
oraz slawe na skale ogélnokrajowa. Nazwa ,szkoly centralne” (national schools),
wprowadzona przez Williamsa, okres§la charakter tego typu szkél, skupiajacych
dzieci zamoznych rodzin z rézinych, czesto odleglych cze§ci kraju (przyp. ttum.).]
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ksztalcenie. Takie zalozenie oznacza takze, iz zestawieniem nie objeto pi-
sarzy urodzonych po roku 1920 — dla tej grupy nie istniejg zresztg je-
szcze zadne przyjete kanony nazwisk.

Pierwszy okres, lata '1480—1530, obejmuje pisarzy, ktérzy stworzyli
literature epoki Tudoréw. Sposréd dwudziestu jeden objetych indeksem
pisarzy, pochodzenie spoleczne trzech jest nieznane. Z pozostalych osiem-
nastu, trzech pochodzi z rodzin arystokratycznych, o$miu ze szlacheckich,
a czterech — z rodzin przedstawicieli wolnych zawodoéw, blisko zwigza-
nych ze stanem szlacheckim. Jedynie trzech pochodzi spoza tych grup
spolecznych: dwéch z rodzin farmeréw i jeden z rodziny rzemieslniczej.
Rola uniwersytetéw w Oxford i Cambridge — siedemnastu pisarzy spo-
$réd omawianej grupy studiowalo na tych dwoéch uczelniach — ma za-
sadnicze znaczenie dla jednolitosSci tej przewaznie szlacheckiej kultury.
Spoéréd pozostalych czterech pisarzy jeden jest przedstawicielem arysto-
kracji, dwéch dalszych (pochodzacych ze Szkocji) studiowalo na uniwer-
sytetach szkockich, o jednym za$ brak informacji. Wyksztalcenie przed-
uniwersyteckie przedstawia sie mniej jednolicie: spo$rdéd czternastu pisa-
rzy, co do ktérych istnieja odpowiednie informacje, czterech uczeszczalo
do szkél centralnych, pieciu do szké6l lokalnych, pozostalych pieciu ode-
bralo wyksztalcenie domowe. Pod wzgledem tresci literatura tego okresu
zawiera znaczny procent dziel o charakterze teologicznym i pedagogicz-
nym, co pozostaje w wyraznym zwigzku z faktem, ze az dziesieciu pisa-
rzy z omawianej grupy czerpalo gléwny dochéd z wykonywania zawodu,
z ktérego sa znani — tj. zajmowalo stanowiska koscielne i uniwersytec-
kie. Dalszych trzech uprawialo inne profesje na zmiane z okresami za-
wodowego pisarstwa; pozostalych sze§ciu bylo zatrudnionych gléwnie na
stanowiskach nie zwigzanych z pisarskim powolaniem. Scisla wspélzalez-
no$¢ miedzy instytucjami spolecznymi a okre§lonymi typami rodzin uwi-
docznia sie w rodzaju zatrudnienia — jest to najczesciej stuzba na dwo-
rach lub spelnianie funkcji wychowawcéw i nauczycieli przy rodzinie
krélewskiej lub arystokratycznej. Jedynie dwaj, jak sie wydaje, byli zu-
pelnie niezalezni materialnie, lecz wielu innych posiadalo dodatkowe
dochody z rodzinnej wiasnosci.

Nastepny okres, lata 1530—1580, obejmuje tworcéw literatury elzbie-
tanskiej. Pochodzenie spoleczne dwéch sposréd trzydziestu oSmiu pisarzy
jest niepewne. Z pozostalych trzydziestu szefciu, pietnastu pochodzi z ro-
dzin arystokratycznych i szlacheckich (odpowiednio trzech i dwunastu),
dziewieciu z rodzin przedstawicieli wolnych zawodéw, teraz juz
mniej S$cifle zwigzanych ze stanem szlacheckim. Pojawienie sie przed-
stawicieli stanu kupieckiego (czterech pisarzy), drobnej burzuazji
 (trzech) i rzemiosla (pieciu) oznacza doniosla zmiane w stosunku do
okresu poprzedniego. Utrzymuje sie jednak w dalszym ciggu olbrzy-
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mie znaczenie uniwersytetow w Oxford i Cambridge jako insty-
tucji jednoczacych przedstawicieli réznych warstw spolecznych. Spo-
$rod trzydziestu szesciu pisarzy, co do ktérych istnieja odpowiednie in-
formacje, dwudziestu siedmiu studiowalo w Oxford lub Cambridge.
Dwéch dalszych bylo stuchaczami uniwersytetéw  zagranicznych,
a pozostalych siedmiu (w tym jeden przedstawiciel arystokracji i je-
den paz krolewski) nie odebralo wyksztalcenia uniwersyteckiego. Trzech
sposrod tej ostatniej grupy to synowie rodzin mieszczanskich i rzemie$lni-
czych. Informacje dotyczace wyksztalcenia przeduniwersyteckiego zacho-
waly sie w dziewietnastu wypadkach. Osmiu czlonkéw tej grupy wyje-
chalo na nauke do szko! centralnych, dziewigciu uczeszczalo do szké?l lo-
kalnych, a pozostalych dwoéch odebralo wyksztalcenie domowe i dworskie.
Jedli chodzi o zrédla utrzymania, siedmiu pisarzy bylo calkowicie nie-
zaleznych materialnie, dwoch lgczylo zasadniczg niezalezno$é materialng
ze sluzba na dworze. Dalszych jedenastu bylo zatrudnionych w insty-
tucjach dworskich, koscielnych i prawniczych, na uniwersytetach lub na
stanowisku sekretarzy lub wychowawcow przy rodzinach arystokratycz-
nych, we wszystkich wypadkach pelnili oni funkcje nie zwigzane ze swym
powolaniem pisarskim. Niektérzy z nich — podobnie jak pisarze poprzed-
niego okresu — lgcza prace pisarska ze stanowiskiem zajmowanym w Ko-
§ciele, obok nich jednak pojawia sie juz klasa zawodowych pisarzy —
pierwsze pokolenie dramaturgéw epoki elzbietanskiej, skupionych wokdt
teatréw londynskich. Powszechna w okresie wczeSniejszym wieZz miedzy
dramatem a Kosciolem i instytucjami o charakterze akademickim zostaje
W znacznej mierze wyrugowana przez nowopowstale teatry. Rzeczg godng
uwagi jest, ze niemal wszyscy przedstawiciele tej grupy dramaturgéw
pochodzg z klas spotecznych, ktére nie byly reprezentowane przez pisa-
rzy weczesniejszego okresu — sg to synowie przedstawicieli wolnych za-
wodéw, nie zwigzanych ze stanem szlacheckim, albo drobnej burzuazji
i rzemie$lnikow. Jest to element calkowicie nowy, podczas gdy w obrebie
innych rodzajoéw literatury narodowej relacje miedzy tresciami pisarstwa
a pochodzeniem spolecznym autoréw nadal bardzo przypominajg okres
poprzedni,

Nastepny okres, lata 1580—1630, obejmuje dramaturgow czaséw Ja-
kuba I, poetéw metafizycznych, poetéw-rojalistéw i poetéw-purytanow
oraz tworcow teorii politycznych, do Hobbesa wlgcznie. Pochodzenie spo-
leczne trzech sposréd trzydziestu trzech pisarzy wymienionych w indeksie
jest mieznane. Na pozostalych trzydziestu, dziewieciu pochodzi z rodzin
szlacheckich, trzynastu z rodzin przedstawicieli wolnych zawodéw, jeden
z rodziny kupieckiej, czterech z rodzin drobnomieszczanskich, dwéch z ro-
dzin farmeréw i jeden z rodziny rzemie$lniczej. Doniosle znaczenie uni-
wersytetow w Oxford i Cambridge jako instytucji jednoczgcych przedsta-



SPOLECZNA HISTORIA PISARZY ANGIELSKICH 273

wicieli réznych warstw spolecznych nadal sie utrzymuje, na trzydziestu
pisarzy, co do ktdérych zachowaly sie¢ odpowiednie informacje, dwudziestu
o$miu studiowalo na jednej z tych dwdéch uczelni. Dwunastu uczeszczalo
do szko! centralnych, dziewieciu do szkol lokalnych, trzech otrzymalo
wyksztalcenie domowe lub dworskie. Jest rzecza godng uwagi, ze w wielu
karierach kontakty nawigzane na uniwersytecie okazaly si¢ czynnikiem
decydujacym w zyciu wielu spo$réod przedstawicieli rodzin ubozszych.
Pierwsze wypadki tego rodzaju pojawily sie juz w poprzednim pieédzie-
siecioleciu. Jako wynik takiego stanu rzeczy, daje sie zauwazyé znaczna
zmiennos$é pozycji spolecznej wérod autordéw, ktérzy dostali sie do Oxford
lub Cambridge. Dramaturgowie moga w dalszym ciggu 1gczyé powolanie
~z praca zarobkowsa, piszac dla teatréw (warto zauwazy¢, ze ich pochodze-
nie spoteczne rézni sie¢ dos$é znacznie od pochodzenia spolecznego dra-
maturgéw poprzedniego pokolenia: przewage liczebng uzyskuja ponownie
przedstawiciele szlachty i wolnych zawodow zwigzanych ze stanem szla-
checkim, przy réwnoczesnym spadku liczby przedstawicieli stanu kupiec-
kiego, drobnej burzuazji i rzemiosla). Wieksza niz poprzednio liczba pi-
sarzy peini funkcje nie zwigzane ze swym pisarskim powolaniem; sa oni
zatrudnieni zaréwno w instytucjach dawnego typu jak i — w wypadkach
o wiele czestszych, niz to mialo miejsce w poprzednim okresie — na sta-
nowisku sekretarza lub wychowawcy przy arystokratycznej rodzinie, kto-
rej przedstawiciela poznali w czasie studiow na uniwersytecie. Siedmiu
sposréd trzydziestu trzech pisarzy posiada calkowits niezalezno§é mate-
rialna, za$ liczba pisarzy, czerpiacych dochody ze stanowiska zajmowanego
w instytucji Koéciola, jest znacznie mniejsza niz w okresie poprzednim.

Nastepny okres, lata 1630—1680, obejmuje gléwnie pisarzy okresu
Restauracji i weczesnych przedstawicieli literatury epoki krélowej Anny.
Znane jest pochodzenie spoleczne dwudziestu jeden na dwudziestu dwoch
pisarzy wymienionych w indeksie. Dane wskazujg na ponowny wzrost
liczby reprezentantéw arystokracji (dwoch pisarzy) i szlachty (siedmiu pi-
sarzy). Dalszych siedmiu pisarzy pochodzi z rodzin przedstawicieli wol-
nych zawodéw, trzech (z ktérych jeden zaczgl publikowaé swe dziela
dopiero w nastepnym stuleciu) z rodzin mieszczanskich i dwéch (w tym
Bunyan) — z rodzin rzemieflniczych. Kultura tego okresu jest réwno-
szes$nie bardziej ograniczona i wyrazniej uwarunkowana klasowo niz kul-
tura epoki poprzedniej. Rola uniwersytetow w Oxford i Cambridge jest
w dalszym ciggu doniosla — wyksztalcily one trzynastu sposréd dwu-
dziestu jeden pisarzy, co do ktérych zachowaly sie¢ odpowiednie infor-
macje. Trzech dalszych studiowalo na uniwersytetach w Irlandii, jeden
—ha uniwersytecie we Francji; z pozostalych czterech pisarzy, dwaj po-
chodzili z rodzin arystokratycznych i dwaj z rodzin ubogich. Informacje
dotyczace wyksztalcenia przeduniwersyteckiego zachowaly sie w osiem-

18 — Pamietnik Literacki, 1969, z. 4
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nastu wypadkach. Szesciu sposréd przedstawicieli omawiane] grupy ucze-
szczato do szkol centralnych, siedmiu do szkdt lokalnych, jeden byl ucz-
niem szkoly dysydenckiej, a pozostalych czterech otrzymalo wyksztalce-
nie domowe. Jesli idzie o Zrodla utrzymania, to mniej liczni niZz poprzed-
nio dramaturgowie pisali dla uszczuplonej liczby teatréw. Stanowig oni
wiekszos¢ w grupie dziesieciu pisarzy, ktorzy utrzymywali sie ze swej
twoérczosci. O§miu pisarzy znalazlo zatrudnienie — rzecz znamienna, cze-
§ciej niz dawniej — w stuzbie rzadowej, czterech bylo catkowicie nie-
zaleznych materialnie.

Nastepny okres, lata 1680—1730, obejmuje pisarzy epoki kroélowej
Anny oraz powiesciopisarzy, poetéw, dramaturgdéw i filozoféw polowy
XVIII wieku. Ogoélnie rzecz biorac, w okresie od okolo 1660 roku az do
lat trzydziestych XVIII wieku nastgpilo pewne zahamowanie w ogélnym
rozwoju literatury narodowej, w zwiazku z czym wykazy pisarzy repre-
zentujgcych ten okres zawierajg mmiej nazwisk. Jest to okres, w ktérym
nastepuje wyrazna zmiana w pochodzeniu spolecznym pisarzy. Trzynastu
spo$rod dziewietnastu pisarzy umieszczonych w spisie pochodzi z rodzin
reprezentujacych wolne zawody i nalezacych gléwmie do klasy $redniej,
jedynie dwoéch posiada pochodzenie arystokratyczne i szlacheckie, za$ po-
zostalych czterech pochodzi z rodzin kupieckich (jeden), drobnej burzuazji
(dwéch) oraz z rodziny rzemiesdlniczej (jeden). Znacznie wigkszy jest pro-
cent Szkotéw i Irlandezykoéw, i po raz pierwszy stuchacze uniwersytetéw
w Oxford i Cambridge stanowig mniej niz polowe ogdlnej liczby pisarzy
omawianego okresu (o§miu na ogélng liczbe dziewietnastu). Szesciu spo-
§rod pisarzy, co do ktorych istnieja odpowiednie informacje, uczeszczalo
do szkél centralnych, dziewigciu do szkél lokalnych, dwoéch otrzymato
wyksztalcenie domowe. Jedynie dwéch sposréd omawianej grupy pisarzy
bylo calkowicie niezaleznych materialnie. Calkowite — cho¢ czesto nie-
wystarczajgce — utrzymanie z piéra stawalo sie stopniowo mozliwe.
Wlasnie w omawianym okresie pojawia sie klasa zawodowych pisarzy,
w tym wielu najemnych literatéw. Liczni pisarze tego okresu laczyli pi-
sarstwo z taka lub inng formg zatrudnienia, pracujac w réznych zawo-
dach (lacznie ze stanowiskami koscielnymi, co dzialo sie jednak rzadziej
niz we wcezesniejszych okresach) lub tez zajmujac tradycyjne stanowiska
sekretarzy lub wychowawcow. Pojawiaja sie¢ réwniez liczniejsze niz po-
przednio mozliwo$ci zatrudnienia na stanowiskach rzadowych. Notuje sig
kilka wypadkéw zdobycia majatku na drodze malzenstwa. Jest to okres
patronatu, obok ktérego pojawia sie¢ takze i bardziej zorganizowany ry-
nek ksiegarski. Kariera dobrego pisarza byla na ogé! bardzo zmienna:
nieregularnym dochodom z réznych Zrédel towarzyszyly okresy ubdstwa,
do momentu gdy nadarzyla sie jaka$§ szczesliwa okazja, badz w postaci
patronatu, bgdz tez ze strony rynku ksiegarskiego. Daje sie takze zaob-
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serwowaé¢ wyrazny podzial klasy pisarzy na grupe autoréw, ktoérzy tra-
dycyjne formy pracy lacza na ogdl z patronatem oraz na drugg katego-
rie — pisarzy, ktorzy przystosowali sie do wymogdéw i potrzeb nowego
rynku. W kilku jednak wypadkach podzial ten sie zaciera; caly omawia-
ny okres jest okresem S$cierania sie i mieszania réznych systeméw
i form.

Nastepny okres, lata 1730—1780, obejmuje pisarzy konca XVIII wie-
ku oraz niektérych przedstawicieli pierwszego pokolenia pisarzy epoki
romantyzmu. Przewaga liczebna autoréw pochodzacych z rodzin repre-
zentujacych grupe wolnych zawodéw w dalszym ciggu utrzymuje sie —
pochodzenie to wystepuje w jedenastu przypadkach na ogoélng liczbe
dwudziestu pieciu. Jedynie dwoéch pisarzy pochodzi z arystokracji, nikt
ze stanu szlacheckiego. Nowy element stanowi liczniejsze niz poprzednio
pojawienie sie wéréd pisarzy synéw rodzin drobnomieszczanskich (czte-
rech), rodzin farmerskich (czterech) i rodzin rzemie§lniczych (trzech) —
w sumie jedenastu autoréw, czyli tyle samo, ile wynosi liczba pisarzy
pochodzacych z rodzin przedstawicieli wolnych zawodéw. Jeden pisarz
pochodzi z rodziny kupieckiej. Stosunkowo wazna pozycja Szkotéw
i Irlandezykéw nadal sie utrzymuje. Podobnie jak w okresie poprzednim
maleje dawna doniosla rola uniwersytetéw w Oxford i Cambridge — za-
ledwie o$miu pisarzy na ogdlng liczbe dwudziestu pieciu studiowalo na
jednej z tych dwoch uczelni. Czterech uczeszczalo na uniwersytety
w Irlandii lub Szkocji, trzynastu za$ w ogole nie odbylo studiéw wyz-
szych. Je$li chodzi o wyksztalcenie przeduniwersyteckie, czterech pisarzy
uczeszczalo do szko! centralnych, oémiu do szkél lokalnych na terenie
Anglii, pieciu do szkdl szkockich i irlandzkich. Dalszych trzech (w tym
dwie kobiety) odebralo wyksztalcenie domowe (jednym z tej tréjki jest
William Cobbett, ktéry w gruncie rzeczy byl samoukiem). Rosngcej licz-
bie przedstawicieli rodzin farmerskich i rzemie$lniczych (Burns, Cobbett,
Blake, Paine) towarzyszy pojawienie sie w literaturze calkowicie nowe-
go sposobu myslenia i odczuwania. Pod wzgledem materialnym trzech
spo$réd omawianej grupy pisarzy bylo calkowicie niezaleznych. Instytu-
cja patronatu istnieje w dalszym ciggu, niektorzy za$ spo$réd wychowan-
kéw szkol centralnych zawarli tam szereg znajomosci z osobami, ktére
z racji swych wplywoéw okazaly sie pomocne w ich pézniejszej karierze.
W dalszym ciggu istniejg wypadki zatrudnienia pisarzy w innych zawo-
dach (Kosciél, prawo, medycyna), przy wyraznie rosngcym znaczeniu sta-
nowisk sluzbowych w stuzbie rzadowej. Jednakze cechg dominujacy
W tym okresie jest wielkie ubdstwo pisarzy. Zjawisko to wystepowalo
wprawdzie takze w okresie poprzednim, bylo ono jednak wtedy znacz-
nie mniej powszechne. Rozmiary rynku ksiegarskiego i zwiazane z nim
mozliwosci najemnego pisarstwa sa wprawdzie na tyle rozlegle, ze umo-
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zliwiaja pisarzom utrzymanie z piéra, ci jednakze, ktérzy nie posiadaja
réwnoczesnie prywatnego dochodu lub wplywowych znajomosci, sg czg-
sto skazani na ubdstwo lub nawet nedze.

Kolejny okres, lata 1780—1830, obejmuje drugie pokolenie pisarzy
epoki romantyzmu oraz wczesnych przedstawicieli epoki wiktorianskiej.
Cechg charakterystyczng dla tego okresu jest wyraZne rozszerzenie sig
literatury narodowej — zjawisko, czesciowo wystepujace juz XVIII wie-
ku. Pod wzgledem pochodzenia spolecznego, najliczniej reprezentowana
jest grupa przedstawicieli wolnych zawodéw: dwudziestu pieciu pisa~
rzy na ogoélng liczbe pieédziesigciu siedmiu. Jeden pisarz pochodzi z ary-
stokracji, oémiu ze stanu szlacheckiego, dziewieciu z rodzin kupieckich.
Dalszych trzynastu pochodzi z rodzin drobnomieszczanskich (pigciu), rze-
miesdlniczych (pieciu), chlopskich (dwoéch) oraz z rodziny robotniczej (je-
den). Wyraznie zaznacza sie wplyw przedstawicieli tej ostatniej grupy na
0gblng zmiane w sposobie mys$lenia pisarzy, szczegélnie za§ na zmiane
pogladow dotyczacych kwestii spolecznych. Nalezy réwniez zwrécié uwa-
ge na fakt pojawienia si¢ wéréd pisarzy stosunkowo duzej liczby kobiet.

Informacje dotyczace wyksztalcenia przeduniwersyteckiego istnieja
w pieédziesieciu dwoéch przypadkach. Na te ogdlng liczbe, osiemnastu pi-
sarzy uczeszczalo do szkol centralnych, czternastu do szkol lokalnych na
terenie Anglii, cazterech do szkd! szkockich i irlandzkich, a szesnastu
(osiem kobiet) otrzymato wyksztalcenie domowe, w wielu wypadkach nie-
pelne. Oxford i Cambridge w pewnym sensie ponownie odzyskaly swg
dawng role: dwudziestu czterech spo$rod pieédziesieciu siedmiu pisarzy
ksztalcito sie na jednym z tych dwdéch uniwersytetow. Siedmiu studiowa~
lo na uniwersytetach w Szkocji i Irlandii, jeden w Londynie, jeden za$
byt stluchaczem katolickiego uniwersytetu we Francji. Jest rzecza godna
uwagi, ze tylko w nielicznych wypadkach losy poszczegdlnych pisarzy
przebiegaja w sposob stereotypowy: na ogoélng liczbe pieédziesieciu sied-
miu, jedynie dziesieciu pisarzy pochodzenia szlacheckiego lub z rodzin
przedstawicieli wolnych zawodéw uczeszczalo do szkol centralnych a na-
stepnie bylo stuchaczami uniwersytetéw w Oxford i Cambridge. W spo-
sobie zarobkowania pojawia sie takze wyrazna zmiana, bedaca wynikiem
rozwoju rynku ksiegarskiego, w szczegdlnosci za$ rosngcej roli i stabili-
zacji czasopism i magazynow. W miejsce teatru epoki elzbietanskiej oraz
osiemnastowiecznej kawiarni — instytucji, ktére byly terenem kontak-
téw i spotkan zawodowych pisarzy — pojawia sie wyrazna koncentracja
literatow woko! | poszczegolnych czasopism, w Londynie i Edynburgu.
Jednoczednie powstaje i utrwala sie instytucja ,literackiego Londynu”.
Dziewieciu pisarzy na ogélng liczbe pieédziesieciu siedmiu byto calkowi-
cie niezaleznych materialnie, wielu jednakze zdobylo sobie doskonalg po-
zycje jako pisarze zawodowi, piszac nie tylko ksigzki, lecz takze arykuly,
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recenzje, opracowania wydan ksigzkowych, pamietniki z podrézy i, oczy-
wiscie, publikacje odcinkowe, przeznaczone dla czasopism. Stosunkowo
niewielka jest w omawianym okresie liczba pisarzy zatrudnionych w za-
wodach nie zwigzanych z ich wlasciwym powolaniem. W obrebie tej
ostatniej grupy najczestsze sg stanowiska w stuzbie rzadowej i w szkol-
nictwie, kilku pisarzy zajmuje stanowiska ko$cielne i prawnicze. Sytuacja
w tym okresie przedstawia sie korzystnie dla powiesciopisarzy i autoréw
piszacych dla czasopism, warto jednak zauwazy¢, ze poeci albo posiadaja
stale i niezalezne zrédla dochodéw, albo tez korzystaja z pomocy i patro-
natu, jesli za§ wszystkie te mozliwosci zawodza, sa oni nierzadko réwnie
ubodzy jak ich poprzednicy z minionego okresu. Wsérdéd powiesciopisarzy
wiktorianskich zaznacza sie szczegblnie wyrazny udzial autorek i autoréw
pochodzacych z ubozszych grup spotecznych.

Nastepny okres, lata 1830—1880, obejmuje pisarzy konca XIX i po-
czatku XX wieku. Ogélng dominante tego okresu stanowi wklad wniesio-
ny do literatury przez przedstawicieli wyzszej klasy $redniej. Ani jeden
pisarz nie pochodzi z rodziny arystokratycznej, natomiast ze stanu szla-
checkiego, kupieckiego i z rodzin reprezentujacych wolne zawody —
wszystkie te grupy spoleczne sy teraz ze soba blisko powigzane — wy-
wodzi sie az czterdziestu czterech na ogélng liczbe pieédziesieciu trzech
pisarzy (odpowiednio: siedmiu, szesdciu, trzydziestu jeden). Pozostalych
dziewieciu pochodzi z rodzin drobnomieszczanskich i rzemieslniczych.
W poréwnaniu z okresem pierwszych dziesiecioleci XIX wieku zaryso-
wuje sie¢ wiec wyrazna zmiana w kierunku wiekszej jednolito§ci pocho-
dzenia spolecznego — jest to zmiana na niekorzys¢ w stosunku do warstw
ubozszych. Dziewietnastu pisarzy uczeszczalo do szkol centralnych, sze-
snastu do szkét lokalnych na terenie Anglii, siedmiu do lokalnych szkét
szkockich lub irlandzkich, dwéch do szké! dysydenckich, siedmiu ode-
bralo wyksztalcenie pozaszkolne (dwie kobiety i dwéch mezczyzn otrzy-
malo pelne wyksztalcenie domowe, pozostali — wyksztalcenie niepelne).
Rola Oxford i Cambridge w dalszym ciagu utrzymuje sie: dwudziestu
pigciu na ogélng liczbe piecédziesieciu trzech pisarzy bylo stuchaczami
jednego z tych dwoch uniwersytetéw. Dziewieciu studiowalo na uniwer-
sytetach w Szkocji lub Irlandii, sze$ciu na innych uniwersytetach angiel-
skich, czternastu nie otrzymalo wyksztalcenia uniwersyteckiego. Szesciu
bylo niezaleznych finansowo, o$miu pracowalo na stanowiskach nie zwig-
zanych z powolaniem pisarskim. Rozwijajacy sie rynek ksiegarski i cza-
sopiSmienniczy oraz zwigzane z zawodowym pisarstwem instytucje (np.
uniwersytet) stwarzaja szereg mozliwoéci zawodowego uprawiania pisar-
stwa. Przedstawiciele literatury pigeknej sa pod kazdym wzgledem bar-
dziej zréznicowani jako grupa spoleczna niz filozofowie i historycy, kté-
rzy w wigkszo$ci reprezentuja schematyczng i typows droge od domu
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ojca, bedagcego reprezentantem spolecznej grupy wolnych zawodéw, po-
przez nauke w jednej ze szké! centralnych, po studia na uniwersytecie
w Oxford lub Cambridge.

Ostatni okres, lata 1880—1930, obejmuje gléwnie pisarzy lat miedzy-
wojennych oraz pisarzy wspoélczesnych urodzonych przed rokiem 1920.
Statystyka ich pochodzenia spolecznego przypomina w zasadzie odpowied-
nie dane z poprzedniego okresu: jeden pisarz pochodzenia arystokratycz-
nego, trzydziestu dziewieciu pisarzy na ogdélng liczbe pieédziesieciu trzech
pochodzi ze stanu szlacheckiego (siedmiu), kupiectwa (dwoch) i rodzin re-
prezentujgcych wolne zawody (trzydziestu), przy czym wszystkie te trzy
grupy czesto sg ze sobg Sci§le powiazane. Liczebna przewaga ostatniej
grupy jest rownie widoczna, jak we wezeSniejszych okresach. Na ogolng
liczbe piecdziesieciu trzech pisarzy — trzynastu pochodzi z rodzin drob-
nomieszczanskich, rodzin farmeréw, rodzin rzemieslniczych i robotniczych
(odpowiednio: pieciu, dwoéch, czterech i dwdch pisarzy). W poréwnaniu
z okresem wczeSniejszym, daja sie zauwazy¢ wyrazne réznice w danych
dotyczacych wyksztalcenia: po raz pierwszy wiekszo$é pisarzy uczeszcza-
la do szkd! centralnych (obecnie public schools): trzydziestu dwoch na
0golng liczbe piec¢dziesieciu trzech. O$miu uczeszczalo do szko! lokalnych,
dwoéch do szkdt prywatnych, czterech tylko do szkél podstawowych, czte-
rech dalszych (w tym dwie kobiety) otrzymalo wyksztalcenie domowe.
Trzydziestu dwoch pisarzy studiowalo w Oxford lub Cambridge, jeden
na uniwersytecie w Irlandii, czterech na innych uniwersytetach angiel-
skich, jeden na uniwersytecie w Niemeczech, pietnastu nie otrzymalo wy-
ksztalcenia uniwersyteckiego. Typowa kariera, notowana w okresie po-
przednim w wypadku historykéw i filozoféw, jest obecnie bardziej po-
wszechna: rodzina reprezentujgca wolne zawody, szkola centralna (public
school), Oxford lub Cambridge. Na pieédziesigciu trzech pisarzy, czterech
bylo w zasadzie niezaleznych finansowo, trzech pracowalo w zawodach
innych niz zawdd pisarza, a z pozostalych znaczna wiekszo$¢é znalazla ba-
ze zawodowg w wydawnictwach, ksiegarniach, czasopismach oraz w in-
stytucjach pokrewnych.

W chwili obecnej kontynuacja niniejszego zestawienia faktow jest
niemozliwa ze wzgledu na brak jakiego$ kanonu nazwisk pisarzy urodzo-
nych po roku 1920. Na og6l przyjmuje sie, ze w okresie od roku 1945 na-
stapily pewne zmiany i przesuniecia w stosunku do okresu wcze$niejsze-
go. Pobiezny przeglad, oparty na liscie pisarzy wspdlczesnych, ktorych
nazwiska staly sie szczegdlnie popularne, istotnie wykazuje wigksze zroz-
nicowanie pod wzgledem pochodzenia spolecznego (na dwunastu pisarzy,
szeSciu pochodzi z rodzin drobnomieszczanskich, urzedniczych oraz z ro-
- dzin robotnikéw zatrudnionych w przemys$le), pewne réznice w systemie
wyksztalcenia (dwdch uczniow public schools, siedmiu uczniéw szkol lo-
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kalnych, trzech uczniéw lokalnych szkd! rzadowych ?), utrzymujaca sie
role uniwersytetéw w Oxford i Cambridge (siedmiu pisarzy na ogélng
liczbe dwunastu) oraz przewage dwoch kategorii w ramach pracy zarob-
kowej: pisarstwo wylgcznie zawodowe z jednej strony i pisarstwo w po-
laczeniu z pracg na uniwersytecie (jezyk i literatura angielska) z drugiej.
Nie nalezy przywigzywaé zbyt duzej wagi do powyzszych danych, jako
ze przyjety wykaz nazwisk jest z konieczno$ci bardzo niekompletny
i obejmuje pisarzy, ktorzy bynajmniej nie zakonczyli jeszcze swej karie-
ry, a jednocze$nie z pewnos$cig pomija szereg mazwisk, ktére kiedy$ nie-
watpliwie zostang wlaczone. Jednakze nawet z tym zastrzezeniem dane
te potwierdzaja ogélne wrazenie zachodzacych zmian.

Warto§é wnioskéw wyprowadzonych z podanego powyzej zestawie-
nia jest oczywiscie ograniczona; podane cyfry nalezaloby sprawdzi¢ i po-
prze¢ dalszymi badaniami. Jednakze i w obecnej postaci zestawienie to
wydaje sie interesujace, nawet gdyby mialo ono jedynie potwierdzi¢
pewne ogélne wnioski, dotyczace pisarzy danej epoki, uzyskane innymi
metodami. W $wietle tych danych staje sie niemozliwe utrzymanie kran-
cowego a wcigz jeszcze wyznawanego pogladu, gloszacego, ze literatura
narodowa jest zjawiskiem calkowicie autonomicznym, niezaleznym od
zmian zachodzacych w iinstytucjach spolecznych, charakterze odbiorcow
literatury, warunkach spolecznych, systemie edukacji i dostepnych meto-
dach zdobywania $rodkéw do zycia. Poglad ten jest w gruncie rzeczy tak
dalece nieuzasadniony, ze prawdopodobnie w ogéle nie znalazlby wy-
znawcow, gdyby jednoczesnie nie wyrazano réwnie czesto opinii przeciw-
nej, tak samo krancowej i tak samo nieuzasadnionej. Pochodzenie spo-
leczne i otrzymane wyksztalcenie wywierajg nierzadko wyrazny wplyw
na twoérczos¢ poszczegdlnych pisarzy, jednakze rozpatrywanie literatury
gléwnie w kategoriach klas i instytucji spotecznych oraz traktowanie pi-
sarzy wylgcznie jako przedstawicieli tych klas i instytucji jest z gruntu
niestuszne. Nie tylko istnieje szereg reprezentatywnych przypadkoéw, kie-
dy pisarze oddalaja sie¢ od warstw spotecznych, z ktérych si¢ wywodza,
lecz caly proces rozwoju jednostkowego jest zbyt skomplikowany, aby
mozna go bylo okreslié przez proste zaklasyfikowanie danego autora do
tej czy innej grupy. Z drugiej strony jednak, rozwdj jednostki nastepuje
pod wplywem pewnego schematu edukacyjnego o =znaczeniu spo-

2 [Tj. szkél pozostajacych na mocy dekretu z 1902 r. pod zarzgdem odpowied-
nich wydzialéw wtadz miejskich lub wladz poszczegblnych hrabstw (przyp. ttum.)]
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lecznym, totez przyjecie pogladu o autonomii twoérczodci literackiej,
o absolutnej swobodzie dzialania jednostki twoérczej jest réwnie bledne
CO naiwne.

Warto przyjrze¢ sie pokrétce przytoczonym powyzej faktom, aby prze-
konaé sie, jakie typy wspolzaleznosci miedzy danym spoleczenstwem
a jego literaturg da sie w spos6b uzasadniony przyja¢ i okresli¢. Zalez-
nos¢ literatury epoki Tudoréw od jej kontekstu spolecznego wydaje sig
zupelnie wyrazna, za$ jej rozwéj i przejscie w literature elzbietanska po-
zostaje w oczywistym zwigzku ze wzrastajacym zréznicowaniem spotecz-
nym pisarzy tego okresu. Byé moze istnieje zwigzek miedzy faktem, iz
wiekszo§¢ dramaturgéw epoki elzbietanskiej pochodzi z awansujacych
warstw spolecznych a ponowng zmiang sytuacji w wypadku ich nastep-
cow z epoki Jakuba I i Karola I, cho¢ trudno jest okreslié, w jakim stop-
niu nalezy te hipoteze uwazaé¢ za sluszng. W tymze kierunku idzie réw-
noczesna zmiana w charakterze dramatu — przejsScie od teatru ludowego
do dramatu bardziej ograniczonego w sensie spolecznym. Co wiecej, kon-
tynuacje tej tendencji wykazuje teatr okresu Restauracji, wyraznie okre-
§lony klasowo. W literaturze poczatku XVIII wieku uwidocznia sie wy-
razna wspoélzalezno$¢ miedzy pochodzeniem wigkszosci pisarzy (rodziny
drobnomieszczanskie i przedstawiciele wolnych zawod6éw) a nowymi for-
mami i charakterem literatury, okreslanej czesto mianem literatury klasy
Sredniej. Druga polowa XVIII wieku nie jest okresem, w ktérym mozna
by zaobserwowaé tak prostg wspoéizaleznosé. Jest to okres znacznego zrédz-
nicowania w pochodzeniu spolecznym pisarzy, lecz najwazniejsze zjawi-
sko literackie, rozkwit poezji romantycznej, nie pozostaje w logicznym
zwigzku ze spoleczng historig jego twoércow, poeci romantyczni bowiem
reprezentuja wszystkie klasy spoleczne, typy wyksztalcenia i rodzaje pra-
cy zarobkowej, czesto wykazujac znaczne indywidualne odchylenia od
odziedziczonych norm spolecznych — jest to moze wlasnie jedyny istotny
czynnik, pozostajacy niewatpliwie w pewnym zwigzku z niektérymi przy-
najmniej aspektami ogélnego charakteru tego pradu. Doniosly wplyw no-
wych grup spolecznych na najbardziej oryginalng my$l spolecznag
XIX wieku oraz rola tych grup i rola kobiet-powie$ciopisarek w gléw-
nym okresie rozwoju powieSci wiktorianskiej jest faktem niewatpliwym.
W okresie okolo 1870—1950 zjawiskiem by¢ moze najistotniejszym jest
wlasnie brak takich wspoélzaleznosci. Jest rzecza powszechnie uznana,
ze niezwykle wysoki procent najwazniejszych dziel literatury pieknej
tego okresu wyszed! spod piéra ludzi pozostajacych poza panujacym
w Anglii wzorcem spolecznym f[the majority English pattern]. Jest to
W pewnym stopniu prawdziwe takze w odniesieniu do powiesci wikto-
rianskiej, lecz zwlaszcza w okresie pdéZniejszym zaznacza sie wzgledna
doniosto§é tworcow obcego pochodzenia, pisarzy wywodzacych sie z grup
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reprezentujgcych mniejszoéci oraz kobiet-powiesciopisarek. Na krotka
liste wazniejszych twoércow literatury tego okresu skladajg sie takie naz-
wiska, jak Hardy, James, Shaw, Synge, Yeats, Eliot, Conrad, Lawrence,
O’Casey, Joyce, Thomas. Nie znaczy to, by, z wyjatkiem pisarzy irlandz-
kich, dalo sie wyodrebni¢ jaka$ okreslong mniejszoé¢, wylania sie tu jed-
nak szereg trudnych pytan w sprawie wzorca panujgcego modelu typo-
wo angielskiego, ktéry w tym okresie z pewnoscig okazuje sie stosun-
kowo malo twoérczy. Analiza nie jest prosta ze wzgledu na koniecznosé
zastosowania kryteriéw wartodciujacych, istnieje jednak caly szereg do-
wodéw na to, Zze zacie$nienia o charakterze spolecznym i twoérczym po-
zostaja w pewnym zwigzku ze zwiekszong standaryzacjg historii spolecz-
nej gléwnych twoércow tego okresu. Fakt pojawienia sie nowych ele-
mentéw w ogélnej atmosferze i tresci literatury ostatnich lat by¢ moze
faktycznie pozostaje w zwiazku z pewnymi zmianami, ktére nastgpily
w tym panujgcym wzorcu.

Nie istnieje staly, zawsze jednakowy zwigzek miedzy cechami danego
spoleczenstwa a cechami stworzonej przez nie literatury, lecz rézne —
istotne i prawdopodobnie istotne wspolzaleznosei, ktére zmieniajg sie
wraz z sama historig. Poniewaz pochodzenie spoleczne jest na szereg roéz-
nych sposobéw rzeczywiscie powigzane zaréwno z mozliwoSciami zdoby-
cia wyksztalcenia jak i z materialng sytuacja danego pisarza, oddajgcego
si¢ swemu powolaniu, mozna stwierdzié, ze zespo! tych trzech czynnikéw
ma istotne i trwale znaczenie i ze wywar! on widoczny wplyw na szereg
aspektéw rozwoju naszej literatury. Nie nalezy jednak przywigzywaé wa-
gi jedynie do pochodzenia spolecznego. WyraZne i réznorodne wplywy na
charakter literatury wywiera takze natura $rodkéw przekazu oraz zmie-
niajacy sie charakter zespolu odbiorcéw literatury. Obserwujac donioste
zjawisko pojawienia sie grupy pisarzy spo$réd nowopowstatej warstwy
spolecznej, nalezy sie przyjrze¢ nie tylko im, lecz réwniez nowym insty-
tucjom i formom stworzonym przez te warstwe spoleczng jako calo$é.
Wyjatkowo zlozonym przykiadem takiej sytuacji jest teatr elzbietanski.
Jako instytucja zostal on stworzony przez pojedynczych ludzi interesu,
przedstawicieli klasy S$redniej. Dramatéw dostarczyli mu pisarze, pocho-
dzacy przewaznie z klasy $redniej, z rodzin drobnomieszczanskich i rze-
mieslniczych. Z drugiej strony jednakze w obrebie klasy $redniej war-
stwa kupcow wystepowala przeciw niemu, i choé stuzy! szerokiej pu-
blicznosci, przetrwal dzieki opiece ze strony dworu krdlewskiego i ary-
stokracji. W latach péZniejszych wlasnie ten protektorat stal sie przyczy-
ng ciaglego i stalego zawezania zaréwno zakresu samego dramatu jak
i kregu jego odbiorcow; w okresie Restauracji ton przewodni nadawala
juz bardzo waska grupa spoleczna. Formowanie sie w wieku XVIII zor-
ganizowanej publicznosci, wywodzacej sie z przedstawicieli klasy $redniej,
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mozna traktowaé w pewnej mierze jako wynik dzialalnoSci okreslonych
pisarzy pochodzacych z tej samej grupy spotecznej, ale takze — a moze
przede wszystkim -— jako formowanie sie samoistne, ktére nastgpnie
przyciagnelo owych pisarzy, dajagc im pewna szanse twoérczg. Proces
ekspansji i konsolidacji publiczno$ci reprezentujacej klase $rednig trwa
do konca XIX wieku, przyciagajac ciggle nowych autoréw wywodzacych
sie z réznych $rodowisk spolecznych, lecz nadajac im dzigki jednolitemu
charakterowi panujacych instytucji pietno jednolito$ci. Sytuacja taka na
ogél utrzymywala sie, ale juz w XIX wieku pojawily sie symptomy zala-
mania sie, indywidualnych odstepstw od wzorca panujacego, a pod ko-
niec wieku wystepuje odrebna i zorganizowana grupa nonkonformistycz-
nej mniejszoéci. Sytuacje spoleczng literatury XX wieku charakteryzuje
glownie wzajemne oddzialywanie utrzymujacych sie nadal wzorcéw pa-
nujgcych (coraz bardziej standartowych i osigganych coraz bardziej stan-
dartowymi sposobami) oraz wyraZnie odrebnej mniejszosei, ktéra wykazu-
je tendencje do popierania i uznawania pisarzy spoza kregu twoércow re-
prezentujacych wzorzec panujacy, oferujagc w ten sposoéb alternatywe
rynku zbytu i poczucia przynaleznodci tym autorom, ktérzy oddalajg sie
od swego S$rodowiska, reprezentujacego poglady wiekszodci. Poréwnujac
podloze spoleczne literatury lat 1850—1870 z podlozem spolecznym lite-
ratury lat 1919—1939, zauwazymy, ze w obu wypadkach elementem prze-
wazajacym jest zorganizowana publiczno$é, wywodzaca sie z przedstawi-
cieli klasy $redniej. Jednakze o ile literatura pierwszego z wymienionych
okresow byla stosunkowo jednolita, z przewaga liczebng twoércéow pocho-
dzacych z tej samej grupy spolecznej co sama publiczno$é, o tyle w okre-
sie drugim istnieja juz wyraznie dwie kategorie publicznosci, reprezen-
tujace wiekszosé i mniejszo§¢, przy czym pierwsza kategoria kontynuuje
wecze$niejszy typ stosunkow, podczas gdy kategoria druga przycigga jed-
nostki nonkonformistyczne i wybitnych twoércow szuka na zewnatrz —
w’obrebie innej kultury lub w obrebie innych grup spolecznych. Caly
szereg wazniejszych pozycji literatury wspolczesnej — liczne powiesci
i dramaty, ogromna wigkszo$¢ poezji — dotarl do odbiorcéw za posred-
nictwem instytucji reprezentujacych te druga kategorie publiczno$ci. Jest
to sytuacja krancowo odmienna w poréwnaniu z epoka wiktoriansks, kiedy
instytucje reprezentujace kategorie wiekszosci byly jeszcze bardzo Scisle
zwigzane z powstaniem najistotniejszych i najwybitniejszych dziel lite-
ratury tego okresu. W literaturze lat ostatnich zwraca uwage pojawienie
sie grupy tworeéw pochodzacych z nowych warstw spotecznych, przy
czym proces ten odbywa si¢ na ogél za posrednictwem instytucji repre-
zentujgcych kategorie mniejszosci. Dziela wigkszoéci pisarzy, pochodzg-
eych z rodzin urzedniczych lub rodzin robotnikéw zatrudnionych w prze-
mysle, znajduja czytelnikow nie wsréd grup spolecznych, z ktérych wy-
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wodza sie ich autorzy, lecz wsrod przedstawicieli nonkonformistycznego
odlamu klasy $redniej. Rosngca liczebnie grupa odbiorcéw powiesci i dra-
matu zawiera z pewnos$cig przedstawicieli nowych warstw spolecznych,
lecz na ogdl zostajg oni wchlonieci przez istniejgecg publiczno$é ,wiek-
szosciowa”. Taka sytuacja kryje w sobie niebezpieczenstwo, ze kategoria
mniejszo$ci w obrebie ogdlu odbiorcéw literatury moze wkrotce staé sig
jedyng grupa z wyrazng przynaleznodcia spoleczng, ktérg gléwnie okre-
§la wyksztalcenie uniwersyteckie. Istnieja dowody na to, ze rozdzial
istniejacy miedzy kategoriag wiekszoSci czytelniczej a jej najbardziej twor-
czymi autorami wytwarza swego rodzaju préznie kulturalng, do ktérej la-
two przedostajg sie wszelkie wplywy z zewnatrz. W ten sposéb mozna
wytlumaczy¢ gwaltowng amerykanizacje wigkszosci popularnych form
sztuki, w momencie gdy tak znaczny procent najznakomitszych dziel
sztuki i wytworéw najwartosciowszej mySli angielskiej pozostaje w $ci-
stym zwiazku z okreslong mniejszoScig spoleczna, do ktérej przy ograni-
czono$ci systemu szkolnictwa wigkszo$¢ Brytyjczykéw mie jest w stanie
sie przylaczyé.

~ Mozna wiec zauwazyé, ze wspoélzalezno$ci miedzy literatura i spole-
czenstwem moga sie przedstawia¢ bardzo rozmaicie, zaleznie od zmie-
niajacej sie rzeczywistoSci historycznej. Wraz ze zmianami zachodzg-
cymi w danym spoleczenstwie zmienia sie jego literatura, choé¢ sg to cze-
sto zmiany nieoczekiwane, jako ze literatura jest cze$cig rozwoju spo-
lecznego, a nie wylacznie jego odbiciem. Niekiedy nowopowstajaca grupa
spoleczna stwarza nowe instytucje, ktore z kolei stwarzajg jej wlasnych
pisarzy. W innych okresach pisarze, wywodzacy sie z nowych grup spo-
lecznych, po prostu wlaczajg sie w zycie istniejgcych instytucji i przysto-
sowujg do narzuconych przez nie warunkéw. Zjawiska takie stanowig
wazng podstawe teoretyczng dla dyskusji na temat ruchliwosci spolecz-
nej, o ktorej tak wiele sie méwi w naszym wlasnym pokoleniu. Warto
zauwazyé, ze problem ten omawia sie obecnie najczeSciej w kategoriach
przykladéw jednostkowych i Ze jako przyklad stuzy bardzo czesto sylwet-
ka pisarza: jak kazdy artysta, pisarz moze sie urodzi¢ w kazdym S$rodo-
wisku spolecznym i moze odbyé bardzo szybksa wedréwke poprzez
wszystkie warstwy danego spoleczenstwa. W gruncie rzeczy jednak istnie-
ia dwa zasadnicze typy ruchliwo$ci spolecznej: kariera jednostkowa, kté-
rej licznych przykladéw dostarczaja zyciorysy pisarzy, oraz, z drugiej
strony, powstanie calej grupy spolecznej, ktéra stwarza nowe instytucje
i niekiedy — jak to mialo miejsce na poczatku XVIII wieku — rodzi
swych wlasnych pisarzy. Probleméw ruchliwosci spolecznej nie mozna
poprawnie rozwazaé¢ nie przestrzegajac tego rozgraniczenia. W wypadku
pisarzy wspoétczesnych problemy te pojawiaja sie gtéwnie jako wynik spo-
tecznej ruchliwo$ci jednostek przy réwnoczesnej wzglednej stabilizacji
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instytucji. Widzimy to w wielu utworach literackich, ktérych temat sta-
nowi wspoélczesne ich autorom zjawisko ruchliwosci spolecznej. Pod ko-
niec XVIII wieku Godwin podaje w swej ksiazce Caleb Williams wczesny
przyklad takiej kariery, przy bardzo ograniczonej ruchliwosci spolecznej
jednostki, na tle poteznych i groznych instytucji. W powiesci Czerwone
i czarne Stendhal doprowadzil te sama sytuacje znacznie dalej, ukazujac
w zakonczeniu najpierw psychiczng a potem fizyczng zaglade jednostki
niezdolnej do przyjecia kompromisu. Autorzy wiktorianscy, zajmujac sie
ta tematyka, uznaja zazwyczaj zasade regulacji spolecznej (z braku tego
czy innego spodrod kilku cudownych rozwigzan): nalezy przestrzegaé kon-
sekwencji okreslonego pochodzenia, w przeciwnym bowiem razie jednost-
ce grozi degeneracja. Préba protestu, wyrazona w powiesci Hardy’ego
Juda nieznany, wydaje sie¢ od poczatku pozbawiona wszelkich szans po-
wodzenia. Lawrence wprowadza nowa sytuacje: szybka i zacieta wedréw-
ka w goére — w sposéb bardzo charakterystyczny, poprzez sztuke — ku
kregom kultury nonkonformistycznej mniejszoSci, zakonczona jednakze
ostatecznie wygnaniem. W ostatnich latach charakterystyczny schemat
przedstawia jednostke bardziej swobodng w sensie spolecznym, ktoéra
albo atakuje z drwing i wsciekloScig te czy inne sytuacje, ktére staly sie
dla niej dostepne, lub tez — gdy sie na te integracje zgodzi — doznaje
osobistej kleski (por. Jim Szczesciarz [Amisa], Milo$¢ i gniew [Osbor-
ne’a}, Miejsce na gorze [Braine’a]). Trwa tu atmosfera sytuacji bez wyj-
$cia, a wiekszo$¢ przezy¢ i doswiadczen wydaje sie czcza i jalowa. Dzieje
sie¢ tak, poniewaz warunki tak pojetej ruchliwosci spolecznej sg bezna-
dziejnie ograniczone. Polgczenie indywidualnej ruchliwosci spolecznej ze
stabilno$ciag instytucji i sposobéw myslenia nieuchronnie prowadzi do
impasu. Z drugiej za$ strony dodwiadczenie artystéw i intelektualistéw
staje sie¢ szczegélnie mylace, rejestruje ono bowiem okreslone lokalne
sprzeczno$ci i tarcia, podczas gdy rzeczywista ruchliwo$é spoleczna
w obecnych czasach to przede wszystkim zmiany w calych grupach spo-
lecznych, przyjmujacych nowy sposéb zycia — a wiec nie awans jedno-
stek, lecz zmienno$é calego spoleczenstwa. Doswiadczenie to jest jednak
trudne do uchwycenia, skoro instytucje, z ktéorymi zwigzani sg pisarze
i myS§liciele, zachowuja swoéj ograniczony charakter, a nowopowstajgcym
grupom stosunkowo rzadko udaje sie stworzy¢ wlasne instytucje. Powsta-
je oczywiste niebezpieczenstwo, ze korzys$é wyplywajaca z faktu, iz po-
szczegolni pisarze wywodza sie z bardziej zrdéznicowanych s$rodowisk
spolecznych, ograniczy lub unicestwi wchloniecie ich przez dawne stan-
dartowe wzorce (jak to dzieje sie niewatpliwie w dzisiejszym systemie
szkolnictwa wyzszego) lub zeSrodkowanie ich wysitku na zwalczaniu tych
wzorcow, zamiast szukania czy wspoldzialania przy tworzeniu wzorcow
nowych. Problemy jednostkowej ruchliwo$ci spolecznej zbadano juz
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w stopniu pozwalajacym stwierdzié, ze definicja tego zjawiska w kate-
goriach indywidualnych jest wyrazZnie nieadekwatna. Zmienia sie cale
spoteczenstwo i kwestig najpilniejsza jest stworzenie odpowiednich no-
wych instytucji.

Dobry pisarz moze sie urodzi¢ w kazdym S$rodowisku i wszystko
wskazuje na to, ze schemat jego rozwoju spolecznego moze byé bardzo
réoznorodny, wiec proby standaryzacji tego schematu bylyby niebezpiecz-
ne. Nie znaczy to jednak, iz:rozwdj pisarza jest zjawiskiem autonomicz-
nym, ani tez, Ze to, czego spoleczenstwo dokonuje poprzez swe instytu-
cje i formy przekazu, nie wywiera nan zadnego wplywu. Wlasciwa rola
spoteczenstwa polega tu na korygowaniu i rozwijaniu swych instytucji,
przede wszystkim instytucji szkolnictwa, a nastepnie instytucji $rodkéw
przekazu, tak aby byly one nalezycie dostosowane do rzeczywistej struk-
tury spoleczenstwa i aby zaréwno tworcy jak i odbiorcy literatury mogli
ze sobg wspolistnie¢ na korzystnych dla obu stron warunkach. Nasze
wlasne spoleczenstwo jest tak odlegle od podobnej sytuacji, Ze mozna
z calag pewnoscig stwierdzi¢, iz spoleczna historia pisarzy, ktérg stara-
lismy sie tu pokrétce przedstawié, bedzie sie nadal zmieniaé.

Przelozyla ElZbieta Muskat-Tabakowska



