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JULIUSZ NOWAK-DLUZEWSKI
(31 marca 1893 — 19 kwietnia 1972)

Juliusz Nowak-Dluzewski, emerytowany profesor literatury polskiej
Uniwersytetu Warszawskiego, odszed! od nas nagle. Druga to juz tegorocz-
na — po Smierci Romana Pollaka — bolesna wyrwa w szeregach badaczy
staropolszezyzny. Ich szczuple kadry zmniejszyly sie o dwéch ludzi, ktérzy
przez prawie pol wieku licznymi pracami edytorskimi i interpretacyjnymi
wyznaczali drogi historii literatury najdawniejszej. Mieli tu wlasne, indy-
widualne Sciezki, otwierajace czesto nieoczekiwane perspektywy o znacze-
niu dla staropolszczyzny podstawowym. Juliusz Nowak-Dluzewski intere-
sowal sie literaturg polityczng dawnej Polski. Zainteresowania te zrodzilty
sie na seminarium Ignacego Chrzanowskiego i przetrwaly po kres Zzycia
prof. Nowaka-Dluzewskiego. Taka bezkompromisowa, niekoniunkturalna
wierno$¢ przedmiotowi badan nie byla latwa, juz chocby ze wzgledu na
atmosfere otaczajagcg wspomniany dzial literatury. Przed wojng nie cie-
szyla sie popularnosciag z pobudek metodologicznych. Wydawala sie wy-
znawcom okreslonych rygoréw badawczych rymowang proza, grafoman-
kim tworem domoroslych poetéw; z lekcewazeniem méwiono i o ludziach
po$wiecajacych jej czas. Po wojnie, przynajmniej po koniec lat pieédziesig-
tych, staropolszczyzna, poza renesansem, nie byla.. modna. Trzeba wiec
bylo mieé silng wole i odwage, by nie ulec naciskom zewnetrznym. Juliusz
Nowak-Dluzewski je mial, cho¢ praca w aurze niecheci nie pozostala bez
§ladu w psychice autora monografii o Konarskim. Przeciwstawianie sie
presjom objawilo sie w gwaltownoséei reakeji polemicznych i imperatyw-
nosci postulatéw programowych dotyczacych edycji dawnych tekstow, ich
analiz i opracowan syntetycznych.

Bibliografia prac Nowaka-Dluzewskiego liczy ponad 400 pozycji. Li-
czylaby ich na pewno wigcej, gdyby jego zycie mialo inny bieg. Przez
lata by! prof. Nowak-Dluzewski uczonym ,,prywatnym”, pisa¢ mogt tylko
w czasie wolnym od innych zajeé¢; do katedry uniwersyteckiej doszedt
droga diugg i okreznag.

Urodzil sie w Goszezy, w rodzinie wiejskiego nauczyciela, studia
polonistyczne odby! na Uniwersytecie Jagielloriskim. Po studiach — jak
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niemal wszyscy z jego pokolenia — uczyl jezyka polskiego w gimnazjum.
Najprzéd w Kielcach, pézniej w liceum im. J. Zamoyskiego w Warszawie.
Pobyt w stolicy ulatwial nieco prace, gdyz Warszawa przedwojenna, dzieki
znakomitym zbiorom archiwalnym i bibliotecznym zgromadzonym w Bi-
bliotece Narodowej, Bibliotece Ordynacji Zamoyskiej i Ordynacji Krasin-
skich, stanowila znakomity warsztat pracy dla historyka literatury
staropolskiej. Zbieg niesprzyjajacych okoliczno$ci zyciowych wyrobil
w Nowaku-Dluzewskim hart ducha, konstruktywny upér, zadziwiajacg
samodyscypline i konsekwencje w rozwijaniu wlasnych zainteresowan
naukowych, odleglych przecie od absorbujacej pracy w szkole. Kosztem
olbrzymich pos$wiecen, pracujac — wedle zadania Klonowica, ktére za
dewize wlasng przyjal Nowak-Dluzewski — ,,do zdechu”, zdolal odpisaé
ze wspomnianych zbiorow setki stron rekopiséw, rzadkich drukéow itp.
Kopie te dzi§, wskutek spalenia Warszawy przez hitlerowcéw, majg range
oryginaléw. Z nich, juz po wojnie, powstaly antologie: Poezja powstania
koSciuszkowskiego (Kielce 1946), Poezja Zwiqzku Swieconego i rokoszu
Lubomirskiego (Wroctaw 1953), Poezja wojen polsko-kozackich i Poezja
wojen polsko-szwedzkich za Jana Kazimierza (w maszynopisach gotowych
do druku); uzupelnienia poezji barskiej i poezji rokoszu Zebrzydowskiego
(,,Pamietnik Literacki” XXXIX, 1950, i XLIII, 1952) oraz drobniejsze edy-
cje tego typu.

Z poszukiwaniami archiwalno-bibliotecznymi w parze szly obfite pub-
likacje w periodykach naukowych (w ,Pamietniku Kola Kielczan”,
»Ruchu Literackim”, ,,Pamietniku Literackim” i innych) i przygotowywa-
nie pracy doktorskiej o satyrze politycznej Sejmu Wielkiego. Praca ta
ukazala sie drukiem w redagowanej przez Chrzanowskiego serii ,,Prace
Historycznoliterackie” (1933). W tej samej serii ujrzala $wiatlo dzienne
naturalna kontynuacja rozprawy doktorskiej, ksigzka pt. Satyra polityczna
konfederacji targowickiej i sejmu grodzienskiego (1935). Doswiadczenia
wyniesione z dotychczasowej dzialalnosci badawczej doprowadzily do pra-
cy habilitacyjnej. Wojna przeszkodzila jej ukoronowaniu, autor zdolal
opublikowaé rozdzial Formy religijne staropolskiej poezji politycznej
(,,Pamietnik Literacki” 1938), reszta splonela w wielkim pozarze Warszawy.

Okupacja, ktorg Juliusz Nowak-Dluzewski przezyl! w Kielcach, nie
przerwala jego rozwoju intelektualnego, sprzyjala mu praca na Tajnym
Uniwersytecie Ziem Zachodnich. Wyklady, ¢wiczenia, seminaria zmuszaly
do nowych przemys§len, precyzji mysli, jasno$ci i doktadno$ei. Okupacyjny
epizod uniwersytecki nie doprowadzil jednak do trwalszego zwiazku z ja-
ka$ uczelnig. Po wojnie Nowak-Dluzewski czyni proby przeksztalcenia
filii kieleckiej TUZZ w normalny uniwersytet, stara sie o biblioteke, zwozi
do Kielc ksigzki z dwordéw Kielecczyzny, bogato zaopatrzonych, w star-
szg zwlaszcza literature — ale nie osiggnagl zamierzonego celu. Ksiagzki po-
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wania archiwalno-biblioteczne Bibliografiq staropolskiej okolicznosciowej
poezji politycznej XVI—XVII wieku (1964); wtedy tez powstalo dzielo je-
go zycia — Okolicznodciowa poezja polityczna w Polsce: Sredniowiecze
(1963), Czasy zygmuntowskie (1966), Pierwsi krolowie elekcyjni (1969),
Zygmunt III (1971), Dwaj miodsi Wazowie (1972), Dwaj krélowie rodacy
(w rekopisie, nie dokonczone). Ta rozlegla panorama historycznoliteracka
staropolskiej poezji politycznej podniosla znacznie range Juliusza Nowa-
ka-Dluzewskiego w hierarchii badaczy przeszlosci narodowej. Pionierska
w zamysle i wielu wynikach naukowych — przynosi ogrom materialuy,
ktérego nawet nie przeczuwaliSmy. Jest zreszta nowatorska nie tylko ma-
terialowo, interpretacyjnie réwniez w licznych punktach uderza $wiezo-
Scig spostrzezen. Monografista przeczytal od stuleci nie czytane teksty,
odkryl rzadzgce nimi prawa, opisal poglady estetyczne poetéw znanych,
jak np. Szymonowic, i mniej znanych, np. Hermann, obalil wiec mit
o przypadkowosci dzialania staropolskich twoércéw. Konfrontacja zalozen
estetycznych z praktyka pozwolila badaczowi odwojowaé¢ dla literatury
pisarzy uwazanych dotagd za marnych wyrobnikéw literackich, dokonaé
licznych przewarto$ciowan i rewizji utartych sadéw, zrehabilitowaé wre-
szcie retoryke — zrédlo uksztaltowan artystycznych poezji politycznej.
Ukazal jg jako sprawne narzedzie w walce propagandowej, w niej tez zna-
lazl wytlumaczenie swoistego konserwatyzmu poezji politycznej (operuje
ona stale pewnymi obrazami literackimi i jezykowymi, uprawia te same
gatunki od $redniowiecza po koniec w. XVII, posluguje sie stereotypami
mySlowymi itp. — dzieki monografii Profesora wiemy, iz poeci polityczni
czynig to §wiadomie!). Znaczenie ksigzki o poezji politycznej nie ogranicza
sie tylko do tematu wyrazonego w tytule, inicjuje ona badania, ktére mu-
szg by¢é wykonane, je$li bedziemy chcieli pokaza¢ dawng literature jako...
literature, nie za$ tylko zbiér dokumentéow obyczajowych, kulturowych
czy politycznych.

WyliczaliSmy tu z latwoscig rozprawy, edycje tekstéw, monografie.
Czas uswiadomié sobie wysilek, z jakiego sie one zrodzily. Staropolszczyz-
na jest w ogdle dyscypling czasochlonng, poezja okolicznosciowa za§ wy-
maga dwakro¢ tyle czasu! Badacz zna¢ musi nie tylko narzedzia analizy
literackiej, ale tez okolicznosci powstania tekstow, znaé znakomicie histo-
rie, by moée rozplataé aluzje zywe dla czytelnikéw o6wczesnych, ale malo
uchwytne dla nas. Dochodzg do tego i trudnosci czysto techniczne, zgro-
madzenie tekstow rozproszonych, trudnych do bibliograficznego nawet
uchwycenia. Roboty takiej mdgl sie podja¢ badacz o olbrzymiej samody-
scyplinie i nie mniejszej pracowitosci. Cechy te posiadal Nowak-Dluzew-
ski w stopniu niemal heroicznym. Potrafil je zaszczepiaé swoim uczniom,
a ze robit to przekonujgco i umiejetnie, Swiadczy poczet ludzi ogromnej
roboty, ktérzy wyszli z réznych klas gimnazjum im. Zamoyskiego (wspo-
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mnijmy B. Piaseckiego, W. Malcuzynskiego, K. Régameya, J. Zagorskiega
i J. Andrzejewskiego).

Uczniowie uniwersyteccy Juliusza Nowaka-Dluzewskiego sg mniej
liczni, gdyz prace uniwersytecka rozpoczal pdzno, dopiero w r. 1953,
w okresie niezbyt sprzyjajacym jego wyobrazeniom dydaktycznym i peda-
gogicznym. Byl to czas obowiazujacej wiary w magiczng moc przepisow.
One mialy rozwigzywaé zawile kompleksy stosunkéw miedzy pracowni-
kami dydaktycznymi a studentami, okreslaly ich stosunek do nauki, uczel-
ni itp. Stosowane wobec wszystkich bezpardonowo, wcale czgsto bywaly
przyczyna ludzkich tragedii. Nowak-Diuzewski mial odwage nierespekto-
wania tego pozornie demokratycznego zrownania. Doswiadezenie nabyte
w szkole $redniej nauczylo go traktowaé grupe jako sume réznych indy-
widualnosci. I szanowal indywidualnosé studentéw, réznicowal wobec nich
zabiegi wychowawcze, umial znalei¢ odpowiednie sposoby dotarcia do
kazdego, co za$ najwazniejsze, wszystkim okazywal zyczliwos¢ i froske,
czasami wieksza niz sami zainteresowani, o bieg studenckich spraw. Uwa-
iz wykonywanie prac na termin, niezawodzenie w przyjetych zobowigza-
zal nas za ludzi doroslych i traktowal jak dorostych. Umial nas przekonaé,
niach -— to konsekwencja swiadomego wyboru, jakiego sami dokonalisSmy
decydujac sie na studia polonistyczne, to wyraz naszej dojrzatosci inte-
lektualnej. Ludzi dojrzatych, tworzgcych spoleczno$é cementowang wspol-
notg celéw, obowigzuje lojalno$é zapewniajgca sprawne funkcjonowanie
zespolu. I moze to wydaé sie Smieszne, ale ta idea partnerstwa w poloni-
stycznym wtajemniczeniu bardzo nam imponowala. StaraliSmy sie¢ nie
zawie$¢ zaufania Profesora, wyrabiajac w sobie umiejetno§é narzucania
rygoréw wewnetrznych, sumiennoéé i poczucie odpowiedzialnosci za swoje.
obowigzki,

Juliusz Nowak-Dluzewski byt dydaktykiem liberalnym, czasami nawet
mégl uchodzié¢ za naiwnego (takie opinie zreszty slyszalo sig¢ niekiedy od
jego wspolpracownikow!). Byly to jednak pozory. To prawda, iz w prze-
konaniu grupki chytrenkich cwaniaczkéw, jacy znajdg sie wszedzie, mo-
zna bylo Profesora ,,naciagnac¢”, lecz on byl dobrze zorientowany w ich
manewrach, przyjmowal je z tak dobrg wiara, iz delikwentowi robilo sie
glupio i wiecej nie prébowal, bo byl przekonany o nieoplacalnosci takiego
procederu. Profesor czesto powtarzal, iz studenci to tez ludzie i podabno.
nawet... zywi, mogg mieé¢ chwile slabosci, przeszkody emocjonalne itp.,
ktoére odbijaja sie na ich pilnosci, czasami mogg sie w zajeciach opuscié,
a poniewaz, niestety, odwaga wyznania tych prostych przyczyn zaniedban
nie byla zjawiskiem codziennym, przyjmowal wiec wyjasnienia, ktére nam
wydawaly sie bardziej przekonujace. Mozna tez bylo u Profesora latwiej
niz u innych uzyska¢ prolongate terminu, jesli przedstawilo si¢ wiary-
godne przyczyny op6znienia. Opdéznienia w wykonaniu prac zdarzaly sie.
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rzadko. Nie wiem, czy dzialala tu przekora mlodziencza, czy moze fascy-
nacja swobodg wieksza niz na innych seminariach, ale oddawalismy prace
w terminie; najwiekszy odsetek konczgcych terminowo studia pochodzil
tez z seminarium Profesora! WiedzieliSmy zreszty, iz Profesorowi bardzo
zalezalo na niekomplikowaniu toku studiow, ze cieszy! sie kazdg ukonczo-
ng pracg tak, jakby to byl jego osobisty sukces.

Cieply, nacechowany zyczliwoscia stosunek Nowaka-Dluzewskiego do
studentéw objawial sie réwniez w pelnej tolerancji dla ich postaw nauko-
wych i filozoficznych. Byla to cecha szczegoélnie potrzebna w latach 1953—
1955, goracych ideologicznie. Na seminarium Profesora byli wtedy ludzie
o roznych bardzo pogladach; dyskusje, spory przybieraly czesto formy
batalii. ByliSmy bowiem w szczeSliwym wlasSciwie polozeniu: moglismy
sie spieraé, wolno nam bylo dochodzi¢ swych prawd, wolno bylo bronié
ich! Profesor nie ingerowal! w nasze spory dopdty, dopdki utrzymywaly
si¢ w ramach merytorycznej dyskusji, wkraczal dopiero w momencie, gdy
dyskusja przybierala niewlasciwy charakter. Wystuchiwal uwaznie, noto-
wal i wydawalo sie, iZ bawi go nasze zacietrzewienie, nasza pewno$é sie-
bie, przekonanie o wlasnej nieomylnosci i jedynej stusznosci stanowiska.
Po ostudzeniu namietnosci polemicznych glos zabieral Profesor. Z dobro-
tliwie ironicznym uémiechem zadawal pytania, ktére mialy uzupelnié
ogniwa dyskusji przeoczone przez Profesora lub tez nie dopowiedziane
przez nas. Wylanial sie woéwczas z tych niby uzupelnienn nowy obraz rze-
czywisto$ci tak namietnie i, zdawaloby sie, wszechstronnie przedyskuto-
wanej, daleki od tego, jaki sami zarysowalismy.

Na seminariach tych rozstaliSmy sie — nie bez zalu — z mlodzieficzym
przeSwiadczeniem o pewnos$ci w humanistyce. Profesor zdolal nas przeko-
na¢ o istnieniu bezdyskusyjnych faktéw humanistycznych, ktérych inter-
pretacja moze byé¢ prawdziwa w réznych wersjach. W tej wieloznacznosci
widzial atrakcyjno$é i site humanistyki. Wieloznaczno$é — to przyczyna
wiecznej mlodosci arcydziel, ktére przyswajaja sobie rézne pokolenia, wy-
bierajgc te walory, ktére ksztalcg wyobraznie i doskonalg wrazliwos$é.
Pomny na te walory, zwlaszcza literatury, Profesor wymagal od nas odpo-
wiedzialnosci za slowo. Na og6l reagowal do$é spokojnie na przerdzne
nasze niedociagniecia, irytowaly go jednak wypowiedzi rzucajace stowa na
‘wiatr, nieprecyzyjne, operujace dziwnymi, bo przypadkowymi, skojarze-
niami. Nie lubil bardzo takich gloséw w dyskusji, nie darzy? tez sympatia
ludzi uzdolnionych, ale wykorzystujagcych swoje zdolnosci do popiséw pu-
stej erudycji. Unosil sie wtedy gniewem, wyglaszal ostre kazania pod na-
szym adresem, mowil o godnos$ci humanisty i jego trosce o jakosé podsta-
wowego tworzywa dzialalno$ci: s!owa. Obsesjg Nowaka-Dluzewskiego
byla pelna adekwatno$é slowa i jego znaczenia. Obsesja ta pod koniec zy-
«<ia przerodzila sie w idiosynkrazje wobec polonistéw holdujgcych najnow-
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szym modom metodologicznym, rodem z antropologii strukturalnej i teorii
informacji, uwazatl ich stylistyke za belkot okrywajacy pustke intelektu-
alng. Idiosynkrazje nie sa najlepszymi miernikami ocen, nie sprzyjajg na
pewno spokojnemu, a wiec obiektywnemu widzeniu problemu, ale w wie-
lu przypadkach Nowak-Dluzewski mial racjg!

Dydaktykiem byl wyjatkowo delikatnym i taktownym. Uwidocznialo
sie to we wspomnianym juz unaocznianiu naszych luk w rozumowaniu
polemicznym, wyrazniej zas rysowato sie w ocenach prac rocznych i ma-
gisterskich. Pozorny liberalizm Profesora nie oznaczal taryfy ulgowej dla
jako$ci oddawanych prac, byle czego nie przyjmowal! Oceniat jednak
zawsze prace, nie autora. Jesli trzeba bylo prace odrzucié, odrzucal,
ale robil to w taki sposob, ze autor odrzuconej pracy byl przekonany, iz
Profesor boleje nad tym wiecej niz on sam. I byla to prawda. Nowak-
-Dluzewski bardzo nie lubil odrzucaé prac, wydawalo mu sie, iz osagd nad
pracg jest takze osgdem czlowieka; oceny negatywne motywowal zawsze
niezmiernie solidnie, podkreslal osiagniecia, pozytywy, bolal nad tym, ze
negatywne cechy przewazaja, przekreslal wysilek, nigdy jednak czlo-
wieka. W rozmowach prywatnych z autorem odrzuconej pracy staral sie
zawsze o slowa otuchy, obcigzal wing siebie, ze nie dopilnowal, Ze nie
zwroécil baczniejszej uwagi, Ze nie pomdégl w odpowiednim czasie. Zachecal
do podjecia trudu na nowo, tlumaczyl, iz jednym niepowodzeniem nie
warto sie przejmowaé. Wielu z tych mniej zdolnych uwierzylo w siebie,
Profesor pomégl im przezwyciezyé kompleksy, zdolal zmobilizowaé ich do
maksymalnego wysilku, ktory czesto dawal rezultaty pozytywme. Z rezul-
tatow tych Profesor cieszyl sie bardziej niz z osiggnieé¢ znakomitych. Ma-
wial do nas, iZ wartosci zrodzone z przezwyciezenia wlasnej niemocy sa
cenniejsze od tych, ktére rodza sie bez wysilku.

Nie chcialbym, by slowa te rozumiano jako holubienie miernot. Wysi-
lek tych mniej zdolnych J. Nowaka-Diuzewskiego wzruszal autentycznie
(ze mniej zdolni — to przecie nie ich wina!); poziom seminariéw dostoso-
wywal zwykle do Srednego, uwazal bowiem, iz srednio zdolni przewazajs.
Najzdolniejszych otaczal opiekg specjalng. Byla to jednak opieka prywat-
na, indywidualna. Wymyslal np. dla nich tematy prac rocznych czy ma-
gisterskich, ktére wymagaly maksymalnej mobilizacji sil, umial pobudzaé
ich ambicje, stawial im wymagania proporcjonalne do uzdolniesi, chwalil,
ale i formulowatl zyczenia, by autor udanej pracy nie osiadl na laurach, by
dal co$ lepszego, bo go na to sta¢! Zajeci w taki sposéb ,geniusze” nie
mieli czasu, by nudzié sie na zajeciach, ich wlasne prace zajmowaly zbyt
wiele uwagi, by starczalo jej jeszcze na nude. Nie wyro6znial tez publicznie
0séb, ktére cenit czy lubit. Czuly one, iz Profesor darzy je sympatig, uzna-
niem, ale bylo to odczucie intuicyjne; prywatnie czasami Profesor ujaw-
nial swa przychylnos$é w jakims$ gescie, najezesciej bylo to informowanie
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o pracach, ktére aktualnie mial na warsztacie. Uznanie to przejawialo sie
i w swobodzie, jaka pozostawial osobom radzacym sobie z tematem, inspi-
rowal, ale niczego nie narzucal, decyzja nalezala do autora pracy. Tolero-
wal drogi postepowania badawczego, nawet jesli to.byly drogi zupelnie
mu obce, ale dobrze czul sie na nich piszgcy. Profesor uwazal bowiem, iz
w pracy naukowej najwazniejsza jest decyzja podjeta indywidualnie, zgo-
dna z sumieniem badacza, wtedy tylko mozna oczekiwaé rzetelnosci i ucz-
ciwosci badawczej, odpowiedzialnoéci pelnej za efekt koncowy. Odpowie-
dzialnos$ci nie mozna wymusié, moze ona by¢ tylko wynikiem $§wiadomego
wyboru!

Smieré Juliusza Nowaka-Dluzewskiego nie jest odejsciem w catkowitg
niepamiegé¢. Pozostaly prace, z ktérych diugo jeszcze adepci staropolszczyz-
ny uczy¢ sie bedg filologicznej akrybii, szacunku dla faktéw, pieknego,
jasnego stylu. Dla tych, co znali go blizej, wspélpracowali z nim, pozosta-
nie we wdziecznej pamieci jako opiekun troskliwy, czuly, dbaly o dobro
swych uczniéw. Brak im bedzie jego szlachetnej lojalnosci, rady zyczliwej,
zachety serdecznej, tego, co wyrdznialo Profesora z grona wspoélczesnych,
co czesto przywodzilo refleksje, iz przybyl z innej, zyczliwej ludziom,
epoki.

Stefan Nieznanowski



