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W réznych oSrodkach uniwersyteckich dzialaja zespoly zajmujace sie literatura
polskg drugiej potowy w. XIX, realizowane sa tez inicjatywy catkowicie indywi-
dualne — chodzi wiec o to, by rozproszone wysitki skoordynowaé i caly program
badan, uwzgledniajacy potrzeby wspoélczesnej humanistyki, realizowaé we wspél-
nym dzialaniu.

Jan Detko

August Grychowski, LUBLIN i LUBELSZCZYZNA W ZYCIU I TWOR-
CZOSCI PISARZY POLSKICH OD SREDNIOWIECZA DO 1968 R. (Postowie na-
pisal Stanistaw Fita). Lublin 1974. Wydawnictwo Lubelskie, ss, 424 + errata
na wklejce,

August Grychowski (1888—1973) byt przez wiele lat nauczycielem jezyka pol-
skiego w szkotach Srednich w Siedlcach, a potem w Lublinie, najdiuzej w Panstwo-
wym Gimnazjum i Liceum im. Stanislawa Staszica. Studia odbyl! — jeszcze przed
pierwsza wojng $wiatowa -— w Uniwersytecie Jagielloniskim. Swa nieprzecietng
wiedze wyspecjalizowal w jednym kierunku i doszedl przy koncu zycia do duzego
dziela, ktorego ukazania sie w trzeciej redakcji nie doczekal. Byl patriota lubel-
skiego regionu. Juz 25 marca 1928 wystapit na tamach ,,Glosu Lubelskiego” z po-
stulatem prowadzenia badan regionalnych na Ziemi Lubelskiej i na Podlasiul,
W kilka lat pozniej oglosil pierwszy artykul z zakresu tematu, nad ktérym praco-
wal cale zycie?, Pierwsza cze§é dziela (objetoSciowo przeszio polowe) doprowadzil
do wydania wlasnym nakladem tuz przed drugg wojna $wiatowa3; réownoczeénie
opublikowal nastepny rozdzial kontynuowanej pracy 4. Jej wznowienie wraz z dal-
szym ciggiem, doprowadzajacym opowies¢ do momentu odzyskania niepodleglosci
przez Polske, ukazalo sie¢ nakladem Wydawnictwa Lubelskiego w 1965 roku5, Re-
dakcja trzecia, ogloszona nakladem tego samego wydawnictwa, bogatsza jest od
drugiej nie tylko w szczegblach: szerszy jest zakres ksiaiki, dotyczy ona pisarzy
zwigzanych nie tylko z Lublinem, ale i z ziemig lubelska.

Nadal autor ksigice — w wydaniu 3 — charakter nie tylko historycznoliterac-
ki, ale réwniez, co nie zawsze wypadlo szcze§liwie, historyczny: rozdzialy po$wieg-
cone poszezegélnym epokom poprzedza autor diugimi wywodami o losach ziemi

1 Informacje te podat S. Fita w postowiu do omawianej ksigzki (s. 399).

2 A, Grychowski, Lubelskie w 2zyciu i twérczosci Jana Kochanowskiego.
,,Glos Lubelski” 1932, nr 49—59. Po wojnie oglosil jeszcze kilka odpryskéw ze swej
pracy: Mickiewicz a Lubelskie, ,Kamena” 1955, nr 10—12; Diugosz o Lublinie.
,Kultura i Zycie” (dodatek do ,Sztandaru Ludu”) 1958, nr 49; Lubelski Judym
[Gustaw Dolifiski]. Jw., nr 40; Poeta z Czerniecina. Jw., nr 41; Losy Klonowica
jako temat literacki. ,Kamena” 1961, nr 10; Na marginesie notatki autobiograficznej
Biernata z Lublina. ,,Pamietnik Literacki” 1961, nr 4.

3 A. Grychowski, Lublin w 2yciu i twérczoéci pisarzy polskich. Cz. 1:
Pisarze staropolscy, pseudoklasycy, romantycy. Lublin 1939.

1 A, Grychowski, Pozytywiici. ,Sprawozdanie Gimnazjum i Liceum im.
Stanistawa Staszica za rok szkolny 1938/39” (Lublin) 1939.

5A.Grychowski, Lublin w 2yciu i twérczoéci pisarzy polskich od Srednio-
wiecza do r. 1918, Lublin 1965.
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kadziesigt stronic. Procent to stanowczo za duzy. Nad sprawami historycznymi,
poruszanymi w ksigice, autor nie panuje w takim stopniu jak nad materiatem
historycznoliterackim. Natomiast nalezy z rado$cia powitaé rozszerzenie zakresu
czasowego w wydaniu 3: rzecz doprowadzona zostala do r. 1968; lata powojenne
widziane sg jednak niestety tylko jak gdyby ,,z lotu ptaka”.

Recenzentowi, ktéry druga edycje ksigzki wital na lamach ,Ruchu Literackie-
go”8 i tam postulowal rozszerzenie zakresu terytorialnego, objecie calej ziemi
lubelskiej, by renesansowy Zamo$§é z Simonidesem, Pulawy Czartoryskich z Kniaz-
ninem, wreszcie , Naleczow Prusa i Zeromskiego” (jak nazwal to miasto inicjator
zalozenia Muzeum Prusa w Naleczowie) 7 nie pozostaly ,,za burty”, wypadnie cieszyé
sie, ze autor, przygotowujac edycje 3, poszedi za tg wskazowkag.

Jak w kazdym informatorium, dadza sie w ksigzce Grychowskiego zauwazyé
liczne luki i niedokladnos$ci.

Slusznie rozpoczat autor od Wincentego Kadlubka, stwierdziwszy, iz w fanta-
stycznej opowieSci jego kroniki przystowiowym ziarnem ws$réd plew jest pierwszy
znany nam zapis nazwy Lublin. Tytulem uzupelnienia godzi sie przypomnieé, iz
rekopis Biblioteki Czartoryskich w Krakowie (sygn. 1313) zawierajgcy XV-wieczny
odpis Kroniki informuje o obja$nianiu jej w r. 1481 przez Tomasza z Bogustawic,
rektora szk6l w Lublinie. Tu nalezy podkre$lié skrupulatno§é Grychowskiego, ktéory
nie pomingl! nawet tak malo znaczgacej postaci jak Mikotaj z Lublina. Jednakie
warto byto przy tej okazji wspomnieé, Ze postaé te wprowadzil na karty dziejow
literatury Aleksander Briickner, za§ informatorami jego, przeglgdajacymi archiwa
lubelskie, byli Hieronim %L.opacinski i Jan Ambrozy Wadowski8. (Przy omawianiu
innych pisarzy przywotuje autor niekiedy réwniez nazwiska badaczy zajmujgcych
sie nimi))

OczywiScie postulat uzupelnien w oparciu o rekopisy nie moze byé w zadnym
wypadku traktowany jako zarzut w stosunku do autora pracy. Nalezy wlasnie
z calym uznaniem przypomnieé, ze autor przebadal Album Studiosorum Universi-
tatis Cracoviensis dla wydobycia stamtad nazwisk synéw ziemi lubelskiej studiu-
jacych w dawnych wiekach w Krakowie.

Warto byloby ponadto wykorzystaé wyniki jezykoznawczej pracy Marii Kar-
plukéwny, ktéra nazwe ,lublinska” wydobyla z tekstow Andrzeja Glabera (w jego
ttumaczeniu Miechowity, 1535) i Marcina Bielskiego (w Kronice, 1564)89,

Nie figuruje w ogéle w dziele Grychowskiego nazwisko Andrzeja Krzyckiego.
Godzi sie przypomnieé, ze jako biskup przemyski upamietni! on wierszowanym
epitafium, umieszczonym w koSciele dominikan6w w Lublinie, Mikolaja Firleja.
Juz Szymon Starowolski przytoczyl je w Monumenta Sarmatarum (Cracoviae

¢J. Starnawski, Z mnajnowszych Ilublinianéw literackich. ,Ruch Lite-
racki” 1966, nr 1, s, 45—49,

?F. Araszkiewicz, Dzieta i twércy. Warszawa 1957, s. 200—220.

8 A, Briickner, Sredniowieczna poezja taciniska w Polsce. Krakéw 1893,
Odb. Z ,Rozpraw Wydzialu Filologicznego AU” t. 22. — List Briicknera do Hiero-
nima Lopacinskiego z 24 III 1892 opublikowany w: J. Starnawski, CzterdzieSci
listéw Aleksandra Briicknera do Hieronima ZFEopacifiskiego, Cz. 1: Listy 1—21.
»Slavia Occidentalis” t. 26 (1987), s. 211.

® M. Karpluko6 wna, Relikty prastowianskiego | epentetycznego w staropol-
skich nazwach miejscowych. ,,Onomastica” 1964, nr 1/2, s. 53—54, przypis.
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1655) 1, Temuz Mikolajowi Firlejowi poSwiecil ,nagrobek” Jan Kochanowskil,
czego takze Grychowski nie podal.

Gorzej, ze calkowicie pominiety zostal Jan Dantyszek, proboszcz parafij Golgb
i Rudno w Lubelskiem. Akta dotyczgce jego probostwa gromadzil i zapewne prag-
nal opublikowaé Hieronim ELopacinski; informacja o nich ukaze sie w najblizszej
przyszlo$ci 12,

Liczne koneksje Reja z ziemig lubelsky zostaly jako tako uwzglednione; nie
wykorzystano jednak materialéw z ostatniego przyczynku gromadzacego archiwalia
dotyczgce pisarza 3, W Popkowicach, w ktérych Rej ,,spoliavit” ko§ciél, syn poety
Krzysztof po $mierci ojca osadzil protestanckiego ministra i zamienil odbudowang
$wiatynie na zbor. Uszly tez uwagi Grychowskiego dwa drobiazgi dotyczace zwigz-
kéw Reja z Ziemig Chelmska ogloszone na lamach ,Kameny” 4. Pierwsza z tych
publikacji wykorzystuje m.in. relacje Jézefa Wereszczynskiego o Reju, znang Gry-
chowskiemu (zob. s. 16); druga wysuwa ponetng hipoteze, iz obelisk w tzw. Gro-
bisku kolo Krupego, polozonym w poblizu Rejowca, stanowil rodzaj mauzoleum
poety. Hipoteza dla patriotyzmu lubelskiego pociggajgca; ambaras w tym, ze brak
dla niej dowodu.

Sposréd dotyczacych ziemi lubelskiej fraszek Kochanowskiego obok tych, ktére
zacytowal Grychowski, mozna wymienié: O Koéle (inc.: , Koziet, kto go zna” —
Koziet byl ziemianinem z Lubelskiego); Nagrobek Jej M. P, Wojewodzinej Lubel-
skiej oraz fraszke Do Mikolaja Firleja. Nazwisko Firleja wymienia jednak Gry-
chowski parokrotnie — i stusznie. Rezydencjg Firlejow byla Dagbrowica, odlegta
o 6 km od Lublina. Ze wzgledu na urzedy piastowane przez przedstawicieli tego
rodu, zwigzane z Lublinem, wzmiankuje o nich Orzechowski w Quincunxie —
i o tym teZ nalezalo wspomnieé.

Orzechowskim, prawie calkowicie pominietym 15, warto bylo zajgé sie z innej
jeszcze okazji: jego przemoOwienie sejmowe z r, 1566 wygloszone w Sgdowej Wisz-
ni ¥ zapowiada parokrotnie sejm majacy sie odby¢é w Lublinie. Na sejm ten prze-
slal Orzechowski Piotrowi Myszkowskiemu Apologie ,,Quincunxa”; wtedy rdéwniez
korespondowal z przebywajgcym w Lublinie Andrzejem Dudyczem.

O Samuelu Maciejowskim podal autor szczegély nie zwiazane z Ziemig Lubel-
ska (s. 15), poskapil natomiast wiadomosci, iz byl on prepozytem farnego ko$ciota
Sw. Michata w Lublinie.

Wspomniany zostal Wojciech Basai (Bassaeus) ze Szczebrzeszyna, ale — podob-

10 Do kanonu poezyj Krzyckiego wcielil 6w nagrobek K. Morawski (A. Cri-
cii Carmina, Cracoviae 1888, s. 173).

11J. Kochanowski, Dzieta wszystkie, Wydanie pomnikowe. T. 3: Carmina
Latina. Varsaviae 1884 (recte: 1886), s. 194.

12 Biblioteka im. H. P.opacinskiego w Lublinie, rkps 449—450. Nowe opraco-
wanie materialéw zgromadzonych przez Lopacinskiego, pt. Dantiscana mova, przy-
gotowuje autor recenzji.

13 Zob. J. Starnawski, Nowe materialy archiwalne do biografii M. Reja.
,Archiwum Literackie” t. 10: Miscellanea staropolskie. 2, Wroctaw 1966, s. 5—17.

Uz W. Okon, Zwiqzki Reja z ziemiq chetmskq. ,Kamena” 1969, nr 23. —
Z. Vogelsany, Zwigzki Reja z ziemiq chelmskq. Jw., 1970, nr 3.

15 Jest tylko wzmianka o wmieszaniu sie Orzechowskiego w sprawe Walentego
z Sieradza, plebana z Krzczonowa (s. 30).

16 Pierwodruk w: Orichoviana, Opera inedita et episculae Stanislai Orzechowski.
Edidit I. Korzeniowski. Cracoviae 1891, s. 619—628. BPP 19. Nastepne edycje
w: Wybdér moéw staropolskich. Wybral i opracowat B. Nadolski. Wroclaw 1961,
s. 1568—168. BN I 175. — ,,Rocznik Przemyski” 13/14: 1970 (druk.: 1973), s. 103—111.
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nie jak przy innych nazwiskach — niedostatecznie wykorzystano tu Scriptorum
Polonicorum Hekatontas (1625; wyd. 2: 1627) Starowolskiego. W bibliotece Semi-
narium Duchownego w Plocku istnial do ostatniej wojny (Niemey wywiezli go do
Kro6lewca) unikatowy chyba egzemplarz polskiego poematu Wojciecha ze Szczebrze-
szyna Wyprawa niewinnego czlowieka, nie przebadany przez nowszych historykow
literatury, Drobny fragment tego utworu uratowal od zguby Starowolski, cytujac
go po lacinie w swym dziele 17,

Nieco wigcej dziel, niz podaje Grychowski, mozna bylo wymienié z kregu
Zamoyskiego i Zamoécia. Sam kanclerz — hetman, twérca Akademii, byl utalento-
wanym méwcea i poniekad pisarzem, a wedlug $wiadectwa utrwalonego przez Fran-
ciszka Bohomolca — przygodnie bywal poeta. Grychowski wymienia jego dzielo
De senatu Romano. Godzilo sie réwniez wspomnieé o jego mowach, choéby o tej,
ktorg wital Henryka Walezego, czy o mowie na sejmie r. 1597, wlaczonej do anto-
logii wydanej w ,Bibliotece Narodowej” 18, Sylwetke Zamoyskiego jako pisarza
skres§lit Szymon Starowolski w Hekatontas, dopelnilt jg nieco w dzietku De claris
oratoribus Sarmatiae (1628) i w Declamatio contra obtrectatores Poloniae (1631).
Jego dzielno§é wojennag charakteryzowal w Sarmatiae bellatores (1631) i w Institu-
torum rei militaris libri VIII (1639), przygodnie i w innych dzielach.

Nie wymienil Grychowski zadnej z méw Zalobnych po$wieconych Zamoyskiemu,
mimo iz pochodzily od wybitnych ludzi: od Adama Burskiego i cd Fabiana Bir-
kowskiego 19.

Informujgc o stosunkach Dawida Hilchena z Zamoyskim uwzglednil Grychow-
ski (zob. s. 47) aktualny stan badan. Nie mozna mieé pretensji, Ze nie znal poematu
napisanego przez gdanszczanina przebywajgcego w kregu Hilchena w Rydze, Da-
niela Hermanna, na cze§é nowo powstalej Akademii i wydanego z przedmowsa
Hilchena (1594); edycja tego prawie nie znanego poematu zostala przygotowana
dopiero w roku 1974 (jeszcze nie ujrzala $wiatla dziennego).

Grychowski wspomina o Piotra Cieklinskiego Potréjnym 2z Plauta (s. 46), ale
nie cytuje wzmianki o ,furmanie z Lublina” (w. 2046). Mozna darowaé¢ pominiecie
jednej jeszcze drobnej informacji: Potréjny byl niedawno na warsztacie polonisty
konczgcego studia w Lublinie; fragment magisterskiej pracy zostal ogloszony
drukiem 20,

17 Zob. Sz. Starowolski, Setnik pisarzéw polskich [..]. Opracowali F. Bie-
lak i J. Starnawski. Krakéw 1970, s. 123—124.

18 Zob. Oratio qua Henricum Valesium Regem renuntiat. Parisiis 1573. Prze-
klad polski autorstwa J. Niemirskiej-Pliszczyhnskiej i K. Plucin-
skiego zamie$cily ,Roczniki Humanistyczne” (t. 14, z. 3 (1966)). — Wybdr méw
staropolskich, s. 205—230. — R. Heidenstein (De vita Joannis Zamoyscii, W:
Colectanea vitam resque gestas Joannis Zamoyscii illustrantia. Wydal A.T. Dzia-
lyfiski. Poznan 1861, s. 131) przekazal §wiadectwo o ,poezjach” lacinskich Jana
Zamoyskiego. Spopularyzowal rzecz F. Bohomolec (Zycie Jana Zamoyskiego
[..]. Warszawa 1775, s, 286, 315). Jeden z dystych6w Zamoyskiego cytowanych przez
Bohomolca dotyczy ,bagna Owidiuszowego” (,,palus Owidiana”), Zob. T. Mikul-
ski, U grobu polskiego Owidiusza. W: Prace historycznoliterackie. Ksiega zbiorowa
ku czct Ignacego Chrzanowskiego. Krakéw 1936.

1 Zob. J. Lukasiewicz Historia szk6t w Koronie i W. Ksiestwie Litew-~
skim od najdawniejszych czaséw az do 1794 r. T. 3. Poznan 1851, s. 460, — F, Bir-
kowski, Mowy pogrzebowe i przygodne. Wydat A, Szlagowski. T, 1. War-
szawa 1901, s. 155—173.

2 K, Sikora, Kilka uwag o ,Potrojnym z Plauta” Piotra Ciekliniskiego.
,E0s” 1964, z, 2,
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Wzmiance o Adama Burskiego Dialectica Ciceronis (s. 43) nie towarzyszy infor-
macja o Swiatowej slawie tego dziela. Obok filologicznych osiggnieé¢ Andrzeja Pa-
trycego Nideckiego jest to drugi wzlot naszej humanistycznej filologii 21

O Szymonowicu-Simonidesie czytamy sporo. Grychowski wydobyl z jego poezyj
tacifiskich to wszystko, co laczy sie z Zamo$ciem, przypomnial ,poete wierzb nad
Purem” 22, Zabraklo jednak paru jeszcze spraw. W ostatnich latach posunely sie
badania komparatystyczne nad sielankami polskimi 23, a takie nad bibliotekg poe-
ty 8. Bibliografia nie rejestruje edycji pt. Sielanki i pozostale wiersze polskie,
opracowanej przez Janusza Pelca (Wroctaw 1972, BN I 182), ani odkrywezych przy-
czynkéw Pelca i Tadeusza Witczaka 25, Najistotniejszym brakiem jest pominiecie
waznej Karty w dziejach recepcji najwiekszego w dawnej literaturze naszej poety
Zamo$cia. W roku 1929 Srodowisko zamojskie, pozbawione wyzszej uczelni, uczcilo
poete z okazji 300-lecia jego $mierci w sposoéb godny akademii nauk. Zjazd odbyty
w Zamo$ciu, polaczony réwniez z ,wizja lokalng” w pobliskim Czerniecinie, upa-
mietniajg wazne publikacje 2, Nalezalo tez poinformowaé, Ze dworek Simonidesa
w Czerniecinie istnial jeszcze do niedawna, dzi§ pozostala juz tylko belka z lacin-
skim napisem zloZona w muzeum Kkrasnostawskim.

Pochodzace z poczgtku XVII w, Wiersze zbieranej druiyny zawieraja taka oto
fraszke o Lublinie:

Niebezpieczna w Lublinie chodzi¢ do zamtuza,
Je§li nie w leb, to w glowke obawiaj sie guza .

2t Zobh. M. Plezia: Dzieje filologii klasycznej w Polsce od poczatku XVII do
poczatku XX wieku. ,,Studia i Materialy z Dziej6w Nauki Polskiej” Seria A, z. 9
(1966), s. 68; Wkitad polskiej filologii klasycznej w nauke fwiatowq. ,Nauka Polska”
1970, nr 4, s. 53.

22 Na s. 45 nazwe te podano omylkowo: Por.

% J kanowski, ,Czar6w” Szymonowica parantela klasyczna, pokrewier-
stwo renesansowe, ksztalt rodzimy. W zbiorze: Charisteria Th. Sinko [..] oblata.
Varsaviae 1951. — J., Lawinska, Szymonowic jako na$ladowca Teokryta. ,Eos”
1961, z. 1. — M. Cytowska, O ,Wierzbach” Szymonowica na nowo. ,Meander”
1962, nr 5.

# J Starnawski, Biblioteka Simona Simonidesa. (W czterechsetng rocznice
urodzin poety). ,,Roczniki Humanistyczne” t. 8, z. 1 (1959), — J. Wi ktorowicz,
Lukrecjusza ,De rerum natura” w ksiggozbiorze Szymona Szymonowica. ,Rocznik
Biblioteki Narodowej” 1968.

% J, Pelc, Szymonoviciana. ,Archiwum Literackie” t. 10. Wroctaw 1966. —
T. Witczak, O trzech pseudo-szymonowicianach. ,,Pamietnik Literacki” 1967, z. 2.

26 Wymienié¢ tu trzeba przede wszystkim tom Szymon Szymomowicz i jego
czasy. Rozprawy i studia. Pod redakecja S. Lempickiego. Zamo§é 1929, —
Kronika obchodu jest Pamietnik Zjezdu naukowego im. Szymona Szymonowicza
w Zamosciu we wrzedniu 1929, Zamo§é 1930. — Osobng publikacja ,,na fali zjazdu”
byla wazna praca S. Kota Helmstedt i Zamosé, Z dziejow kultury humanistycz-
nej, Zamo$é 1929, — Ze wzgledow regionalnych warto bylo wymienié artykuly
P. Krzowskiego: Szymon Szymonowicz w Czerniecinie nad Purem (,Tgcza”
1929, nr 18) i 300-lecie Szymonowicza (,,Kurier Poznanski” 1929, nr 34).

27 Fraszka ta zamieszczona zostala w antologii: Poeci polskiego baroku. Opra-
cowaly J. Sokotowska, K. Zukowska. T, 2. Warszawa 1965, s. 590.
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Zastugiwala na zacytowanie réwniez fraszka Alberta Inesa pt. Prawo Krupy
z Krzyzakami®, Dotyczy ona ziemianina z Lubelskiego, rezydujacego w Krupem,
4km od Krasnegostawu. Ruiny zamku renesansowego ogladamy w Krupem do dzis.

Twoérca Wirydarza poetyckiego, Jakub Teodor Trembecki, we fraszce Motivum
do lubienia jednej damy uzasadnia ,lubienie” m. in. pochodzeniem z ziemi lubel-
skiej. A fraszke¢ adresowal do Joanny Niezabitowskiej, istotnie ,z lubelskiego
kraju”.

Szymon Starowolski wspomniany zostal krotko jako autor Polonii (s. 23).
Mozna za$ bylo z Hekatontas wyliczy¢ biogramy pisarzy zwigzanych z Lublinem
i z ZamoSciem (Klonowic, Hilchen, Simonides i inni), a z Sarmatice bellatores
przede wszystkim biogram Leszka Czarnego, w ktérym autor swoimi stowy rela-
cjonuje znang juz Dilugoszowi (i za nim powtdérzong przez Grychowskiego, s. 7) hi-
storie zalozenia koSciola farnego Sw. Michala w Lublinie.

Kaspra Druzbickiego wspomniano bardzo krétko (s. 54); mozna bylo napisaé
co nieco o jego miedzynarodowej stawie, aktualnej jeszcze w XX wieku. Dzielo
tego autora, pt. Mensis Eucharisticus [...], wydano w r. 1913 jako tom 8 ratysbon-
skiej serii ,,Bibliotheca Ascetica”; Josef Gummersbach w pracy Unsiindlichkeit
und Befestigung in der Gmnade (1933) wymienil Druzbickiego wiréd klasykéw mi-
styki na trzecim miejscu po Janie od Krzyza i po Teresie z Awvili.

Zbyt pobieznie wykorzystane zostaly (s. 62) Listy Krzysztofa Opalinskiego do
brate Eukasza (1957). Lublin wzmiankowany jest w blisko dwudziestu listach woje-
wody poznanskiego; 22 XI1I 1641 donosi on: ,,Jam jednego roku dwa razy byl w Lu-
blinie [...]”, jeden za$§ list, z 11 V 1646, pisany jest z Lublina. Na podstawie tomu
Listéw mozna bylo wprowadzié do ,kanonu” pisarzy lubelskich jedno jeszcze, pra-
wie zapomniane nazwisko. Komentarz tego tomu przypomina, ze Adam Zydowski
(zm. 1653), autor dziela Potioritas et monnullae dispunctiones iuris (1623), ostatnie
swe lata spedzil w Lublinie 2,

»Wieze w Lublinie” wspomnial w poemacie satyrycznym Co$§ mowego (1652)
Lukasz Opaliniski oraz Jakub Teodor Trembecki we fraszce. Uwagi o przedajnoSci
sedziéw lubelskiego trybunalu padly weczeSniej nieco u Samuela Twardowskiego
w Satyrze na twarz Rzeczypospolitej (1640). Koneksje Marcina Borzymowskiego
z Ziemia Lubelskg, przebadane przez Rafala Leszczynskiego 3¢, nie zostaly w ksigzce
uwzglednione.

Jedna z pierwszych poetek naszych, Anna ze Stanislawskich Zbgska (zm. 1700),
podkomorzyna lubelska, otrzymala u Grychowskiego tylko kr6tka wzmianke
(s. 656—#66). Pominiety zostal szczegol, ze portret poetki zdobil jeszcze w 1935 r. ple-
banie w polozonym blisko Lublina Dysie.

Dwukrotnie ze Stanistawem Leszczynskim zlgezyl Grychowski Glos wolny wol-
noéé ubezpieczajgcy (s. 66, 81). Ostatnie badania jednakze kwestionujg autorstwo
Leszczyniskiego 3.

Grychowski wspomnial o Waclawie Rzewuskim (s. 69); szkoda, ze przy tej oka-
zji nie odnotowat lubelskiej edyciji z r. 1788 Wiersza na siedem psalméw pokutnych

B W: jw., t. 1, 5. 698.

2 Listy Krzysztofa Opaliniskiego do brata Eukasza, 1641—1653. Pod redakcia
i ze wstepem R. Pollaka. Wroclaw 1957, s. 65.

® R. Leszczyhski, Marcin Borzymowski na Lubelszczysnie. ,Prace Polo-
nistyczne” 1967.

3 E. Rostworowski, Czy Stanistaw Leszczynski jest autorem ,Glosu wol-
nego”? W: Legendy i fakty XVIII wieku. Warszawa 1963.
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wraz z owymi psalmami, warto bylo réwniez rozdzialek o pisarzach czaséw saskich,
krotki z konieczno$ci, ozdobi¢ informacja, iz w Lublinie w r. 1759 wyszly Mowy
wyborne z roznych polskich krasomowcéw i dziejopisow wyjete, a ku stawie i po-
Zytkowi Polakoéw z przydatkiem listow wydane (tam m. in. wypisy z Kromera
w przekladzie Blazowskiego, z Gornickiego Dziejow w Koronie Polskiej, z wyda-
nego w Lublinie w r. 1745 dziela Jana Ostrowskiego Daneykowicza Swada polska).

Bibliografia do okresu baroku i czaséw saskich (s. 70) nie zawiera informacji
o ostatnim wydaniu Benedykta Chmielowskiego Nowych Aten (1968), a jako date
ukazania sie Moraliow Potockiego, mylnie podaje tylko r. 1915 (wychodzily do 1918).

Krasickiemu pos$wiecil Grychowski sporo uwagi, nie wykorzystal jednak zna-
komitej edycji jego Korespondencji (t. 1—2, Wroclaw 1958). Zamieszczone tam,
doskonale opracowane, kalendarium poszerzone podaje daty pobytu XKrasickiego
w Lublinie i na ziemi lubelskiej, Wzmianki o Lublinie i o okolicach trafiajg sie
w listach XBW parokrotnie; Korespondencja zawiera listy krolewskie pisane don
jako do prezydenta Trybunatu Lubelskiego. To wszystko uscisliloby informacje
Grychowskiego.

Przytoczyl autor ksigzki wzmianke o hipotezie lokalizujacej akcje Monacho-
machii w Lublinie. Nalezalo dodaé, ze wiekszo§é badaczy zabierajgcych glos na ten
temat laczyla utwor z Przemy$lem. Dociekania te wszakze nie wydajg sie istotne —
dla odbioru arcydziela, jakim jest Monachomachia, sa zbedne, czytelnik zbyt sobie
ceni wdziek prawdziwy stow: ,,W miedcie, ktérego nazwiska nie powiem [..]".

Przy Zablockim mozna bylo wspomnieé, ze jeden z niewielu dotad ogtoszonych
drukiem listébw poety 32, pisany z Konskowoli, méwi o Lublinie. Nie wykorzystal
Grychowski wzmianki z Niemcewicza Pamietnikéw czaséw moich o ostatnich la-
tach przez Kniaznina spedzonych na plebanii Zablockiego i o latach ,,plebafiskich”
Zablockiego 9. A mozna i warto bylo zacytowaé przy tym Franciszka Salezego
Dmochowskiego Wiadomos$é o 2Zyciu i pismach Franciszka Dionizego KniaZnina 3,
gdzie przytoczony jest napis z trzech Scian klasycystycznego grobowca KniaZnina
na cmentarzu w Konskowoli %, Istnieje tez rozprawka Stanistawa Paluchowskiego
pt. Kniaénin i Zablocki w stosunku do siebie i dworu Czartoryskich 3. Troche wie-
cej uwagi nalezato sie autorowi Matki Spartanki jako najwybitniejszemu poecie
Pulaw. Nalezalo wspomnieé nie tylko o jego grobowcu, ale i o tablicy pamigtkowej
wmurowanej w jedng z oficyn paltacu pulawskiego 7.

Troche za blado wypadlo oméwienie postaci wybitnych pedagogéw doby stani-
slawowskiej. Wzmiance o Jacku Przybylskim (s. 72—73) nie towarzyszy wyliczenie

32 Zob. J. Starnawski, Przyczynki do biografii Knicinina, Zabtockiego
it Piramowicza zebrane z Kurowa i Konskowoli. , Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koscielne” t. 7 (1963).

33 J. U Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich. Lipsk 1868, s. 273—274.

3 F. S. Dmochowski, Wiadomo$é o zZyciu i pismach Franciszka Dionizego
KniagZnina. W: F. D, Kniaznin, Dzieta. T. 1. Warszawa 1828, s. VIII-IX.

35 Tekst calego napisu zob, w: Starnawski, Przyczynki do biografii Knia2-
nina [..].

38  Sprawozdanie Dyrekcji ¢, k. Gimnazjum V we Lwowie” 1907.

37 Z pozostajacych dotad w rekopisach pamigtnikéw pulawskich, oméwionych
w dysertacji doktorskiej Stefana Jerzego Buksifskiego przedstawionej u prof. Ste-
fana Kawyna w Uniwersytecie Lodzkim (1967), niechze wolno bedzie zdradzié cie-
kawostke, ze u Czartoryskich w Pulawach bylo 21 stolow; Kniaznin mial przy-
wilej czwartego stotu, Jozef Szymanowski — trzeciego.



RECENZJE 285

najwazniejszych jego tlumaczen z literatury antycznej; dwukrotne, ale bardzo kré-
ciutkie wzmianki o Grodku wymagajg uzupelnien. Nie zostal wykorzystany Hiero-
nima Lopacifiskiego Przyczynek do zyciorysu G, E. Grodka 38 (jest tam interesujaca
wiadomo$é, ze uczony klasyk, bibliotekarz Czartoryskich, wzig? — bedac na ich
dworze —— $lub, ktdrego udzielit mu pleban katolicki z pobliskich Witostowic, mimo
Zze oboje nowozency nie byli katolikami). Nie zajal sie tez Grychowski twérczoécia
naukowsg Grodka z okresu pulawskiego, obejmujgca 7 prac drukowanych oraz
w rekopisie interesujace ,aristophanea”: przeklad francuski jednej sceny Acharnej-
czykéw, wyrainie na zaméwienie Czartoryskiego napisany, i przeklad niemiecki
catej komedii Sejm miewiesci 30,

Temat, ktéorym zajmowal sie Zygmunt Kukulski w pracy pt. Pierwsi nauczy-
ciele Swieccy w szkole wydziatowej lubelskiej w dobie Komisji Edukacji Narodowej
(1939), wymienionej w literaturze przedmiotu (s. 90), doczekal sie kontynuacji
w artykule Jana Malarczyka i Wiestawa Skrzydly, pt. Laickie tradycje mauczania
prawa w Lublinie (w: Ksiega pamigtkowa dziesieciolecia UMSC w Lublinie. Lub-
lin 1956), ktorej to pozycji juz Grychowski nie odnotowat.

Jézef Muczkowski, wzmiankowany tylko krétko (s. 92), mial zastugi na polu
bibliografii, o ktérych mozna bylo wspomnieé¢; podobnie Karol Sienkiewicz (zob.
s. 111), szczegblnie w swym okresie pulawskim. Nie zostaly wykorzystane badania
Tadeusza Fraczyka nad drukarnig i bibliotekg Czartoryskich w jej pulawskim
okresie 49,

Delille wspomniany jest u Grychowskiego jedynie jako poeta dajgcy podniete
tworczg KniaZninowi (s. 117), a przeciez ten francuski autor uczynit w swych
Ogrodach wzmianke o Pulawach, ktéra wywotlala zazdro§é u Potockich i przyczy-
nila sie do powstania Sofijowki Stanistawa Trembeckiego. Delille korespondowat

O Kajetanie Kozmianie czytamy sporo; brak jednak w literaturze przedmiotu
prac o nim, nawet ksigzkowych, nie zacytowano Ziemianstwa polskiego, Nie jest
przy tym prawda, ze Ziemianistwo polskie i Stefan Czarniecki (na s. 117 niestusznie
odwrocona kolejno§é chronologiczna) powstaty ,,w rywalizacji z wilenskim poetg”.
Grychowski wykorzystal Pamietniki Kozmiana, ale poskapit czytelnikowi cieka-
wostki, ze w latach mlodoSci tego poety mozna bylo na Dziesiatej (od pél wieku
jedno z przedmie$¢ Lublina, za czas6w KoZmiana jeszcze las naleZgcy do wsi,
ktora w w. XVI byla wlasnoscig ,doktora Montana” znanego nam z fraszki Ko-
chanowskiego) upolowaé rysia.

Trafnie zauwaza Grychowski, Zze zaden z wielkich romantykéw naszych nie

38 W: Sami sobie. Ksigska zbiorowa na rzecz warszawskiej Kasy Literackiej.
Warszawa 1900, s. 139—140.

3 Zob. J. Starnawski, Gotfryd Ernest Groddeck als Aristophanes-Uber-
setzer. ,,Das Altertum” t. 8, z, 1 (1962).

4 Por. T. Fraczyk, Drukarnia biblioteczne w Putawach. ,Rozprawy i Spra-
wozdania Muzeum Narodowego w Krakowie” t. 6 (1960); Adam Kazimierz Czarto-
ryski. W: Stownik pracownikow ksia2ki polskiej, Warszawa—E06dz 1972. Zob. row-
niez K. Buczek, Z przeszloci Biblioteki Muzeum XX Czartoryskich [..]. Kra-
kéw 1936.

440 tym méwit J. Kleiner w wykladach poSwieconych literaturze lat
1795—1822 (zob. Sentymentalizm i preromantyzm. Studia inedita z literatury poroz-
biorowej [..]. Opracowal J. Starnawski. Krakow 1975). Nie byly one oczy-
wiScie znane Grychowskiemu.
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zainteresowal sie blizej Lublinem i ziemig lubelska, Nie wykorzystal jednakze
drobnej rozprawki informujacej o tym, jaki obraz ziem polozonych miedzy Wisly
a Bugiem tkwil w wyobrazni 15-letniego Slowackiego . Stowacki, jak dzi§ wie-
my, nazywal wojewédztwo lubelskie ,lublinskim”, Bystrzyce — ,,Bistra”, pobliska
Leczne — ,Lteczyca”. Co nieco uwagi poSwiecilt Grychowski zagadnieniu recepcji
Mickiewicza na ziemi lubelskiej, poczgwszy od staran Onufrego Pietraszkiewicza
o zdobycie prenumeratoréow dla tomiko6w Adama. Ale prac na temat dalszych dzie-
jow recepcji poety, prac wymienionych zresztg w literaturze przedmiotu (s, 198),
nie wykorzystal. Nie zajat sie wiec ksigzkg o Mickiewiczu przygotowywang w Lub-
linie na r. 1898 pod redakcjg R.opaciniskiego i Zofii Kowerskiej-Rzadziny, ale —
jak wiemy — nie wydana.

Norwid, o ktérego pobycie w Piotrowicach czytamy u Grychowskiego (s. 130),
odbywatl podrdéz po Krolestwie wiosng 1842 w towarzystwie Wladystawa Wezyka,
nie wymienionego w ksigzce, W Lubelskiem zwiedzili poza Piotrowicami réwniez
Babin, z pewnoscig byli w Lublinje.

Sporo uwagi poS$wiecil Grychowski tworczo$ci Korzeniowskiego, zwlaszcza Krew-
nym (zob. s. 148—150). Nalezalo jednak omowié¢ Wtorek i piagtek, utwor przypo-
mniany niedawno w tomie Opowiadan (Wroctaw 1961, BN I 166). Ukochana ,,pana
Michala” umiera w Hrubieszowie. Pojedynek rozgrywa sie na szosie ,lublinskiej”
(a wiec nie tylko Slowacki tak urabial przymiotniki); po pojedynku za$§ ,,pan
Michal” siedzi w lubelskim wiezieniu.

Wiekszym brakiem jest zupelne pominiecie Wiadystawa Rozinskiego, ktérego
powiesé¢ pt. Legionista (1870) w poczatkowej czeSci rozgrywa si¢ w Lublinie.

Piszac o Julianie Wieniawskim (Jordanie), nalezalo przytoczy¢ jego biogram
piéra Stanistawa Fity w ,Obrazie Literatury Polskiej XIX i XX wieku” (seria IV,
t. 2) i nie tylko w tym jednym wypadku trzeba bylo odwolaé si¢ do tego dziela.
O Henryku Wieniawskim przytoczono w literaturze przedmiotu monograficzne stu-
dium Jézefa Reissa. Ze wzgleddw regionalnych mozna bylo takie wymieni¢ nie-
réwnie mniej wainy naukowo artykul Stefana Plewinskiego publikowany w lu-
belskim ,,Zdroju” 43.

Zdawkowa wzmianka o tym, Zze Prus chwalil ksiegarni¢ Stanislawa Arcta
(s. 206), nie moze wystarczyé po ogloszeniu pamietnikéw Arcta, ktére ze wzgledu
na lubelskie poczatki zastuzonej firmy nalezalo przypomnie¢$. Z ogloszonej juz
dzi§ w znacznej czeéci korespondencji kopacifiskiego z uczonymi wiemy, jakag
role odgrywala ta ksiegarnia lubelska w jego pracach. W dobie gdy nie istniala
jeszcze wymiana miedzybiblioteczna, do jakiej jesteSmy dzi§ przyzwyczajeni, ksig-
garnia Arcta dostarczala lubelskiemu profesorowi wielu rzadkich ksigzek.

Wzmianki o Eopacinskim sa zbyt ubogie. Posta¢ te oSwietlono nalezycie juz
w wielu pracach. Grychowski znal oczywiScie ksigzke Feliksa Araszkiewicza
z r. 1928, znal ksiege zbiorowa wydang pod redakcjg Araszkiewicza w trzydziesci
blisko lat pozniej 45, w ktorej rozne kierunki wielostronnej dzialalno$ci lubelskiego

2 J Starnawski: Ziemia lubelska w oczach pietnastoletniego Julka Sto-
wackiego. ,Roczniki Humanistyczne” t. 15, z. 1 (1967); Kajet geograficzny Stowac-
kiego. ,,Onomastica” 1967, nr 1/2.

# S Plewinski, Henryk Wieniawski. ,,Zdr6j” 1946, nr 7.

# S Arct, Okruchy wspomnien, Warszawa 1962.

4 F, Araszkiewicz Hieronim Lopacifiski 1860—1906. Lublin 1928. — Hie-
ronim Lopacifiski i biblioteka jego imienia w Lublinie 1907—1957. Komitet Redak-
cyjny: F. Araszkiewicz (przewodniczacy) [i inni]. Lublin 1957,
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profesora znalazly kompetentne omoéwienie. Znal i te praceg, ktéra, omawiajac
,mistrza lacifiskiego” (takie przezwisko przekazaly nam wspomnieniowe materialy)
jako filologa klasycznego, zapelnita luke ksiegi zbiorowej!. Gdyby Grychowski
postuzyl sie wspomniang juz korespondencja Lopacifiskiego, uwzglednitby zapewne
w swej ksigzce tak postacie pisarzy interesujacych sig ziemig lubelska jak i Jana
Karlowicza, bardzo zwigzanego z Nateczowem. Obok omoéwionej pokrotce sylwetki
Zofii Kowerskiej -— matki znalazloby sie moze wtedy miejsce i dla cérki, Zofii
Antoniny z Kowerskich Rzadziny, wspodipracujacej blisko z Eopacinskim tlumaczki
Bajek braci Grimmoéw (1896) i Edwarda Burnetta Tylora Cywilizacji pierwotnej
(1896—1898).

W biografii Zofii z Przewlockich Kowerskiej zabraklo wzmianki, iz przed
osiedleniem si¢ w J6zwowie mieszkala czas jaki§ w Zabnie. W oméwieniu jej
utworéw nie uwzgledniono wszystkiego, co uwzglednié nalezalo. Lublin i Lubelskie
to temat licznych nowel i powiesci tej autorki zroSnietej z regionem. Akcja noweli
Oftara odbywa si¢ w Lublinie, akcja powiesci Siostry — cze§ciowo w Naleczowie.
W Zabnie lub w Jézwowie w Lubelskiem pisala Kowerska swe dziela; w Lublinie
juz po pierwszej wojnie Swiatowej wystawiony byl (1922) jej dramat, cze§ciowo
drukowany, pt. O ziemie. Chyba wszystkie utwory tej lubelskiej literatki zastugi-
waly na wymienienie, tym bardziej ze w jej twérczo§ci malo kto posiada orientacje
choéby tzw. bibliograficzng 47.

Nie jest winag Grychowskiego niewykorzystanie Pamietnikéw Henryka Wier-
cienskiego (Lublin 1973, recte: 1974); ukazaly sie niemal réwnocze$nie z omawiang
ksigzka, wydang, jak wiemy, poSmiertnie.

Gdy czytamy w dziele Grychowskiego o dziejach teatru w Lublinie w dru-
giej polowie w. XIX, odczuwamy brak wykorzystania ogloszonej w tomie dedyko-
wanym Feliksowi Araszkiewiczowi (,Roczniki Humanistyczne” t. 15, z. 1 {(1967))
pracy Wandy Achremowiczowej.

Fragment po§wiecony Zeromskiemu mogiby byé wzbogacony uwagg o tym,
jak gorgco, poprzez entuzjastyczne recenzje, propagowal twoérczosé pisarza lubelski
,Kurier” wydawany po 1906 roku. Troche archiwalnych materialow redakcji, do-
tyczacych zwigzku Zeromskiego z pismem, przechowuje Biblioteka im. Eopacin-
skiego w Lublinie 48, We fragmencie o Reymoncie zabraklo wzmianki o noweli
Matka ze zbioru Przysiega. Jest tu pewne niedoméwienie, ale czytelnicy tomu
Z ziemi chelmskiej latwo domyS$la sie, ze z tej wlasnie ziemi chelmskiej pochodzi
bohaterka opowiadania.

Niedobrze si¢ stalo, Ze przeoczony zostal rozdzial o Naleczowie z pamietnikéw
Jadwigi Waydel-Dmochowskiej zatytulowanych Dawna Warszawa (1958).

Dotkliwym brakiem jest pominiecie Kadena Bandrowskiego Aciakéw 2z I A
(1932) — mowa tam o ZamoS$ciu i o zamojskim zoo, bedgcym dzielem Zycia wy-
bitnego nauczyciela biologii. Utwor Nalkowskiej Mdéj ojciec wystepuje w ksigzce
tylko raz; mozna bylo z calej twobrczoSci wielkiej pisarki urodzonej we Wrotkowie

% J Starnawski, Z lubelskich tradycji filologii klasycznej. ,Roczniki Hu-
manistyczne” t. 6, z. 2 (1957). Zob. tegoz autora Hieronim ZLopaciniski (1860—1906).
»Meander” 1972, nr 10/12.

17 W Uniwersytecie Lodzkim powstaly ostatnio dwie magisterskie prace doty-
czace powieSci i nowel Zofii Kowerskiej; druku wymienionych prac nie przewi-
duje sie.

%8 Zob, J. Starnawski, Stefan Zeromski i lubelski ,,Kurier” wydawany po
roku 1906. ,,Ruch Literacki” 1962, nr 5.
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(dzi§ przedmieScie Lublina) wydobyé akcenty wspomnieniowe wiodace w kierunku
jej stron rodzinnych.

Niedostatecznie przypatrzy? sie Grychowski twoérczoSci Tadeusza Bochenskiego,
u ktérego — wbrew temu, co czytamy (s. 301) — daloby sie odszukaé liryki zwig-
zane z Lublinem. Zupelnie pominiety zostal syn jego Jacek, dzi§ znany w calej
Polsce autor Boskiego Juliusza i Nazona poety, nie zwigzany istotnie z ziemig
lubelska, ale w swej mlodo$ci pisarskiej redagujacy w Lublinie ,Swiatlo”.

Stanowczo za malto materialu wydobyl Grychowski z wierszy najwybitniejszego
w XX w. poety Lublina i ziemi lubelskiej — Jo6zefa Czechowicza. W twoérczosci
wielkich poetéw stwierdzi¢é mozna niekiedy uzycie wyrazu najlepszego z mozli-
wych, genialne odnalezienie okre§lenia najtrafniejszego i niezastgpionego. Zachwyt
Juliana Przybosia nad Mickiewiczowskim sformulowaniem ,J w Ostrej Swiecisz
bramie” (podkre§l. J. S.) wydaje sie w pelni uzasadniony. W bliskim sgsiedztwie
z Mickiewiczowskim ,$wiecisz” godzi sie postawi¢ Czechowiczowe zdanie z liryku
Lublin z dala (podkres$l. J. S)):

Lublin nad 1gkg przysiadl
Sam byt
I cisza.

Nalezalo sie nieco wiecej uwagi poetom pokolenia jeszcze przedwojennego,
a mlodszego od Czechowicza. Obok Wladystawa Podstawki moégl znalezé miejsce
w ksigice jego kolega szkolny (o 2 lata mlodszy) Jan Rostworowski, syn Antoniego.
Ten wychowanek ,Szkoly Lubelskiej” dal sie¢ poznaé przed wojna jako dzien-
nikarz i poeta, oglaszajac wiersze w czasopismach. Kontakty z Lublinem utrzy-
mywal stale, mimo iz przebywal w Warszawie lub nawet poza Polska: delego-
wany przez redakcje czasopism do Berlina, a potem do Rzymu. W czasie wojny byt
poeta zolnierskim, m. in. piewca czynéw wojsk polskich w Norwegii w 1940 roku.
Wspomina o nim Ksawery Pruszynski w ksigice Droga wiodta przez Narvik. Jako
skoczek spadochronowy zjawil sie w kraju; schwytany zakonczyl Zzycie w Gross-
-Rosen . Zastugiwalaby na wykorzystanie krétka wzmianka w ksiedze pamigtko-
wej ,,Szkoly Lubelskiej” o ,prawdziwie filareckiej majoéwce”, odbytej 26 maja 1932,
w czasie ktérej ,stuchano utworéw mlodych pi6ér: [Tadeusza] Jaszowskiego i [Je-
rzego] Szczepowskiego” 50,

Najwiekszym i najdotkliwszym brakiem w calym tomie jest zupelne pomi-
niecie tworczo$ci Hanny Malewskiej, ktéra az do ukonczenia studiéw historycz-
nych (1933) byla lubliniankg. Jako debiut lublinianki witat jej opowie§é o mlodym
Platonie, Wiosne greckq, Tadeusz Sinko, dajac temu utworowi prymat przed
Dyskiem olimpijskim Parandowskiego i nazywajgc rzecz bez wahania ,arcy-
dzielem” 51, Czeste kontakty z Lublinem utrzymywala Malewska zaréwno przed

4% Zob. S. Rostworowski, Rapsod o Janie Rostworowskim. ,Kierunki” 1968,
nr 44, — Brak orientacji, choéby tzw. bibliograficznej, w twoérczosci tego przed-
wezeSnie zgastego poety sprawil, iz w ksigice zbiorowej pt. Literatura polska na
obczysnie 1940—1960 (Londyn 1964—1965) nie odrdznia sie Jana Rostworowskiego,
syna Antoniego, od Jana, syna Karola Huberta, obecnie przebywajacego juz
w Polsce i tworzgcego nadal.

50 Prywatne Meskie Gimnazjum im. Stefana Batorego (,,Szkota Lubelska”)
w XXX-lecie. Lublin 1936, s. 186.

51 Zob. T. Sinko, Hellada i Roma w Polsce, Przeglad utworéw na tematy
klasyczne w literaturze polskiej ostatniego stulecia, Lwoéw 1933, s. 381—383.
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wojng jak i po wojnie. W Apokryfie rodzinnym (1965) poSwiecila wiele kart miastu
swej mlododci, §wietnie skre$lita sylwetki: wybitnego dzialacza spolecznego Ta-
deusza Rojowskiego, swego profesora filozofii Henryka Jakubanisa...

Pamigtal Grychowski o kontaktach Jana Wiktora z ziemia lubelskg. Umknely
mu kontakty Gustawa Morcinka, parokrotnie odwiedzajgcego Lublin przed wojng
i zaraz po wojnie; w Zagubionych kluczach (1948) pisarz uczynil Zegote, bohatera
powie$ci, wychowankiem uniwersytetu w Lublinie.

Niedostatecznie wykorzystano utwory dotyczace drugiej wojny Swiatowej. Na
ziemi lubelskiej rozgrywa sie w duzej czeSci akcja Sprzysiezenia Stefana Kisielew-
skiego; z kraing ta w pewnej mierze wigzg sie pamietnikarskie utwory Witolda
Urbanowicza (debliniska podchorazéwka lotnicza), w duzZej cze§ci — Ludwika
Hirszfelda Historia jednego Zycia. Wiele materialu dostarczylaby Antologia pamieci
1939—1945 (1965—1966), jak rowniez wspomnieniowy numer ,Kameny” z r. 1954,
stanowigcy wtitasSciwie ksigzke, doskonale o$wietlajgcy Lublin literacki z okresu
PKWN i z kilku lat nastepnych. Jan Parandowski na wielu kartach swych wspo-
mnien wracal do lat spedzonych na ziemi lubelskiej (1939—1950, z przerwami).

Z poetdéw powojennych pominiety zostal Jan Nagrabiecki. Warto byloby za-
cytowaé jego wiersz pt. Przyjaciolom mtodosci, poSwiecony kolegom lubelskim;
w Lublinie wydal zbiér pt. Hejnal (1947). Anna Kamienska, autorka wiersza
Krasnystaw me genuit, byta w swej mlodoéci raczej lubliniankg niZz krasnostawiankg
(zob. s, 378). W Lublinie uzyskala $wiadectwo dojrzalo$ci i tu rozpoczela studia
w zakresie filologii klasycznej, za ktére diug spoleczenstwu splacila przekladem
Owidiuszowych Przemian, a takze edycjg tekstu i przekladem Dantyszka. Wspdi-
cze$nie z Nagrabieckim i z Kamienskg szereg lat spedzil w Lublinie — juz jako
student polonistyki majgcy debiut ksigzkowy — Henryk Syska.

Sposrod pisarzy z lat pdzniejszych na uwzglednienie zastuiyla przede wszyst-
kim Maria Jo6zefacka. Nalezalo sie tez slowko znakomitej poetce wywodzacej sie
z ziemi zamojskiej — Urszuli Koziol. Jej Postoje pamieci (1964) zwiazane sg z Zie-
mig Lubelska. Jako ,,panne Isi¢” upamiegtnila autorka swa okupacyjng nauczy-
cielke na tajnych kompletach w Krzeszowie, dzi§ wybitnag polonistke z Elblaga,
Irene Pawowiczowa.

Liste ludzi i spraw pominietych z pewnoS$cig daloby sie zwiekszyé; celowo
rezygnuje z przypominania tych zjawisk z Dygasinskim na czele, o ktére upomniat
si¢ w postowiu ksigzki Stanislaw Fita.

Szczesliwie sie stalo, ze obok literatéow zajal sie Grychowski uczonymi. Byla
juz mowa o Lopacinskim, réwniez o pominietym niestusznie Janie Karlowiczu.
Jako zastuge autora nalezy podkre$lié, Ze uczynit wzmianke o Stanislawie Adam-
czewskim, przez krotki okres uczacym w szkotach lubelskich (s. 266). Ten nie-
pospolitej miary uczony zmarl przed éwieréwieczem prawie, a historiografia lite-
racka dotad nie wyplacila mu przyslowiowego suum cuique. Jednakie wzmianke
0 nim nalezalo opatrzyé¢ uSci$leniem wskazujagcym, w jakich latach pracowat
w Lublinie. Nalezalo uwypukli¢ dorobek naukowy Adamczewskiego z tych lat,
a wigc przede wszystkim rozprawe Trzy ody do miodo$ci (1913), zresztg dla jego
tworczosci znamienng — jako docent Uniwersytetu Warszawskiego (1935—1945)
i jako profesor zwyczajny Uniwersytetu Rdédzkiego (1945—1950) na swych semi-
nariach uniwersyteckich celowal w analizach poréwnawczych. Je§li jednak Gry-
chowski zdecydowal sie na wyszczegdlnianie wazniejszych prac Adamczewskiego
»pozalubelskich”, nalezalo takze wspomnieé¢ ksigzke o Zimorowicu, przynajmniej
tak waina w dorobku uczonego jak ksigzka o Zeromskim, Przy tej okazji dodaé
warto, Ze nauczycielem lubelskich szkél $rednich byl w mlodych swych latach
takze Roman Ingarden.

19 — Pamietnik Literacki 1975, z. 2
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Przedstawiajac poczatkowe lata niepodleglej Polski, mozna bylo nieco wiecej
napisaé o zamojskiej ksiggarni Pomaranskich (s. 325), Tu wydane zostaly pierwsze
polskie ksigzki Tadeusza Zielifiskiego i pierwsze polskie dzielo z zakresu nowo-
zytnie pojetej metodologii historii — Historyka Marcelego Handelsmanna.

Zorganizowane zycie naukowe Lublina w okresie miedzywojennym wymaga
nieco wiecej uwagi. Ksigzka zbiorowa pt. Stanislaw Staszic (1928) wydana pod re-
dakcig Zygmunta Kukulskiego byla wydarzeniem waznym. Zadne $rodowisko nie
uczcitlo setnej rocznicy Smierci Staszica w tej mierze co (choé¢ z dwuletnim op6z-
nieniem) Lublin. Wydarzeniem bylo opublikowanie przez Towarzystwo Przyjacitt
Nauk w Lublinie monografii Juliana Krzyzanowskiego Romans polski XVI wieku
(1934), nagrodzonej przez Lubelski Zwigzek Pracy Kulturalnej. Autor nie byl juz
woOwczas lublinianinem, ale pierwszy zawigzek ksigzki, wydany w krakowskiej
serii ,Prace Historycznoliterackie” tom Romans pseudohistoryczny XVI wieku
(1926), ogloszony zostal w lubelskim okresie dzialalnoSci autora., WlasSnie prace
Krzyzanowskiego z jego lubelskich lat nalezalo uwypuklié.

O Wiktorze Hahnie, zaslugujacym na obszerniejszg wzmianke (mozna w niej
bylo wykorzystaé krétkie przemowienie Feliksa Araszkiewicza pt. Zasiugi Wikto-
ra Hahna dla $rodowiska lubelskiego, opublikowane w ,Zeszytach Naukowych
KUL” 1960, nr 1), niezupelnie §ci§le napisano, Ze byl profesorem uniwersytetu
we Lwowie; byla to profesura tytularna, katedre zajmowal tylko w Lublinie.

Brakiem prawie tak duzym jak pominiecie Malewskiej jest nieuwzglednienie
zastug Ludwika Kamykowskiego dla ziemi lubelskiej i brak charakterystyki jego
dorobku bodaj tak zwiezlej, jaka otrzymal Araszkiewicz. Zastugiwali na wzmianke
jednorazowg wszyscy poloni§ci lubelscy, ktorzy w r. 1926 pieknym tomem pt.
Ignacemu Chrzanowskiemu wuczniowie lubliniacy uczcili mistrza swych studiow.
Zastugiwali na wymienienie poloni§ci majacy rozprawki ogloszone w ,,Pamietniku
Lubelskim”, a z powojennych — majgcy tomiki w wydawnictwach ,,Lamusa”, np.
autorka kilku takich tomikéw (nie publikujaca wiele poza tym) Helena Radziu-
kinaséwna.

Na wzmianki zasluguja takze uczeni z innych dziedzin humanistyki (wyjawszy
te osoby, ktérych prace maja zbyt specjalny charakter), a wigc przedwojenni
filologowie klasyczni: Adam Krokiewicz, Stefan Srebrny, Mieczystaw Poplawski,
Jerzy Manteuffel, romanici: Maurycy Paciorkiewicz, Stanistaw Strofiski, wreszcie
historycy. Sposréd tych ostatnich kilku otrzymalo wzmianki, ale stanowczo zbyt
male, Kréotko tylko wspomniany Leon Bialkowski (zob. s. 287) byl fenomenalnym
znaweag Lublina. A to takie jedna z postaci, ktorej koledzy po fachu nie oddali
suum cuique. Humanistéw roéinych dziedzin, wykladajacych po wojnie w KUL
i od r. 1952 w UMCS %2, zabraklo w ogoéle. A wielu z nich prowadzi wazne badania
regionalne, Wykorzystanie prac Henryka Zwolakiewicza: Stan badan etnograficz-
nych mad Lubelszczyzng (1948) oraz slownika Etnografowte i regionali$ci w bada-
niach ludowej kultury Lubelszczyzny (,Studia i Materialy Lubelskie. Etnografia”
1962), ustrzegloby autora przed tymi brakami.

Z najwiekszych uczonych otrzymat krétka, niezadowalajacg wzmianke Juliusz
Kleiner. Niefortunnie nazwano jego Tragizm praca popularng (s. 360). Pominigto
zupelnie jednego z najwybitniejszych ludzi, jacy kiedykolwiek wykladali w uczel-
niach lubelskich, Jana Czekanowskiego. Upomnieé by sie teZz nalezalo o Henryka
Elzenberga, ktéry w swym kapitalnym dzienniku lektury, pt. Kiopot z istnieniem

52 Juz w r. 1944, gdy nie bylo jeszcze w UMSC Wydzialu Humanistycznego,
wyktadal tu Narcyz Lubnicki, w roku nastepnym przybyli Stefan Harassek i Mie-
czystaw Ziemnowicz.
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(1963), poswigca kilka waznych kart krétkiemu epizodowi lubelskiemu swego zZycia
(w r. 1945).

Ostatnig luka, ktorg nalezy wskazaé, jest zbyt skromne uwzglednienie form
zorganizowanego Zycia literackiego z lat 1944—1968, Dzialal w Lublinie za pobytu
Kleinera prowadzony przez niego osobiScie Klub Literacki. Tematyka humanistycz-
na, a z nig historycznoliteracka, znajdowala wyraz w licznych przedsiewzieciach
Towarzystwa Naukowego KUL oraz Lubelskiego Towarzystwa Naukowego, zalozo-
nego po latach przerwy w miejsce dawnego Towarzystwa Przyjaci6l Nauk. Nale-
zalo wspomnieé¢ i o towarzystwach zajmujgcych sie poszczegbélnymi zakresami
wiedzy, takich jak Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza, Towarzystwo
Miloénikéw Jezyka Polskiego, Polskie Towarzystwo Filologiczne, Polskie Towa-
rzystwo Historyczne, Niejedno z nich goscilo w Lublinie centralny zjazd naukowy
uczonych danej specjalno$ci.

Obok luk omawianej ksigzki, wiekszych i mniejszych, wskazaé nalezy na
pewne jej nieScisto§ci, Tytul pracy Wilhelma Bruchnalskiego zacytowanej na s. 10:
Polska poezja $redniowieczna, jest adekwatny dla pierwszej redakcji; w redakeji
drugiej, z r. 1935 (nie: 1936), tytul brzmi: Zaciriska i polska poezja w Polsce $red-
niowiecznej. Grychowski znal prace Stanislawa Grzeszczuka z r. 1961 porzadkujgea
generalnie ,sporne i niesporne sprawy bibliografii Biernata z Lublina” i wymienil
ja (s. 49), ale praktycznie nie przyjal wyniklych z niej konsekwencji i dziela
»pseudo-Biernatowe” traktowal bez Zadnych zastrzezen jako Biernatowe.

Tytut trylogii dramatycznej Swietochowskiego brzmi Dusze nie$miertelne, nie
za§ NieSmiertelne dusze (s. 214). Niezbyt szczeSliwe jest sformulowanie: ,,Drugim
obok Prusa najwybitniejszym literatem polskim II polowy XIX wieku byl Henryk
Sienkiewicz” (s. 221). Sienkiewicz zyskal u swoich wspoélczesnych slawe nier6wnie
wiekszg niz Prus.

PoSwiecil Grychowski wzmianke takze Stanistawowi Brzozowskiemu, ze wzgle-
du na to, Ze pisarz uczyl sie w gimnazjum lubelskim; tzw. sprawa Brzozowskiego,
w kt6érg autor ksigzki troche wkroczyl, przedstawiona zostala mgliScie (s. 242—243).

Zestawienie Stanistawa Adamczewskiego z Franciszkg Arnsztajnowg (s. 266)
nie jest fortunne,

NieScista jest informacja, ze ,,Szkola Lubelska” w r, 1933/34 byla endecka
(s. 311). Nb. dodaé¢ nalezy, ze Grychowski przez jeden rok, ale weczeéniej (1930/31),
byl z ta szkolg zwigzany, i to jako.. dyrektor. Autor recenzji ksztalcil sie tu
w latach 1932—1939. Za dyrekcji Kukulskiego nie mozna bylo juz moéwié¢ o en-
deckim charakterze szkoly. Ale przy tej okazji godzi sie nadmienié, iz na opraco-
wanie w jakim§ felietonie naukowym zastuguje ,twoérczo§é poetycka™ zdolnych
wychowankow tej szkoly na lamach oficjalnego pisma ,,Skry”, majacego poparcie
dyrekcji i od czasu do czasu wydawanego drukiem, i na lamach nieoficjalnego
»Chochola”, ktoérego maszynopisowe egzemplarze podrzucano nauczycielom i ucz-
niom starszych klas. W zwigzku z tym ostatnim — do odnotowania wspdlpraca
i przyjazn osobista wspomnianego juz Rostworowskiego, istotnie endeka, z przy-
wodcg grupki komunistycznej na terenie szkoly, Jézefem Kwiecinskim.

Informacja, jakoby Dobraczyfiski prowadzit w KUL przed wojna , wykiady
zlecone” (s. 345), nie jest §cisla. Sporadyczne odczyty wyglaszane dla okreslonej
grupy studenckiej, np. dla kola naukowego, nie sg wykladami zleconymi; pod
tym terminem rozumie sie zajecia uniwersyteckie indeksowe, prowadzone przez
osobe nie bedacg na etacie danej uczelni 58,

%3 Wspominajgc w tekécie glownym (bez opisu bibliograficznego) prace
R. Leszczynskiego, obalajaca teze S, Kota o Anonimie Protestancie (zob.
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W ksigzce tego typu co recenzowana sprawg hie najmniejszej wagi jest wtasci-
wa proporcja i troska o trafne oddzielenie rzeczy ,lubelskich” od ,,pozalubelskich”,
Nierzadko napotykamy u Grychowskiego nazwiska niezwykle plodnych pisarzy
rzeczywisScie lubelskich, bardzo miernych czy nawet lichych, wrecz grafomanéw.
Innym razem mamy do czynienia z kim$é o duzym talencie, kto znéw nie nalezy
w calej swej tworczosci do pisarzy lubelskich. Te sprawy trzeba starannie wywazaé.

Mozna sie zgodzi¢ z tym, ze Klonowic-Acernus mieSci sie calkowicie na linii
zainteresowan badacza, aczkolwiek koneksje tematyczne dziel poety 2z ziemis
lubelskg nalezy bardziej eksponowaé. Dlatego slusznie opis Lublina z Roxolanii
zostal w tlumaczeniu przytoczony. Nawet wiecej: mozna i trzeba bylo wspomnieé
o stworzonym przez jej autora prozaicznym tacinskim opisie pozaru Lublina (pol-
ski przeklad tekstu zawdzieczamy Eopacifiskiemu)3, Z calg pewnoS$cig jednak nie
jest ,lubelska” cala dzialalno§é Feliksa Bentkowskiego (zob. s. 125); nie nalezy do
obrazu dziejow literatury tego rejonu twoérczo§é poetycka Edmunda Wasilewskiego
dotyczaca Krakowa (zob. s. 187—188) i Mieczystawa Romanowskiego Dziewcze
z Sacza (zob. s. 194),

Prusowi nalezy sie w recenzowanej ksigZce obszerne oméwienie. Do uwypukle-
nia nadawaly sie wszystkie zwiazki pisarza z ziemig lubelskg; nalezalo sie ,,po-
kwitowanie” wszystkim pracom naukowym wydobywajacym owe zwiagzki — po-
czawszy od nieslusznie pominietego Kalendarza 2ycia i twdérczoéci sporzadzonego
przez Krystyne Tokarzéwne i Stanislawa Fite (1969)55, poprzez publikacje tego
typu co wybdr ,naleczowskich” Kronik wydany przez Tadeusza Klaka (1972), az do
takich drobiazgéw jak interesujgca rozprawka jezykoznawcza Tadeusza Brajer-
skiego Placowka (,,Roczniki Humanistyczne” 1967, z. 1), ktéra tytul powieSci wy-
jasnia w powigzaniu z gwarowym sensem tego wyrazu na ziemi lubelskiej. O Lalce
natomiast wspomnieé trzeba bylo tyle tylko, ile wystepuja w utworze zwigzki
z regionem lubelskim, Piszac o Prusie, na og6ét utrzymat sie¢ autor w tych gra-
nicach.

Czy jednak cala twoérczo§é Weyssenhoffa (a wiec np. takie Puszcza i inne
powieSci, ktérych akcja nie rozgrywa sie w Lubelskiem) winna byé w tej ksigzice
przedmiotem rozwazan? -—— co najmniej watpliwe., Stanowczo za§ pewne, Ze catly
dorobek Kossak-Szczuckiej (zob, s. 330—332), wychowanej istotnie w Ko$minie
nad Wieprzem, ale w okresie dojrzalym przebywajgcej na innym terenie i do
Lublina przyjezdzajgcej tylko co pewien czas (np. w latach 1936-—1939 kilka-
krotnie z odczytami, o czym wla$nie mozna bylo wspomnieé) — do tematu pracy
nie nalezy. Zaslugiwala na wymienienie Trembowla (1939) ze wzgledu na rozpo-
czecie powieSci od KoéSmina, pamietanego z lat dziecifistwa i wczesnej mlodosci.
I tym utworem zajal sie Grychowski stusznie. Stusznie tez wydobyl wzmianki

s. 37), Grychowski pomylkowo napisal ,,B. [zamiast: R.] Leszczynski”. Takich ,lite-
rowek” jest wiecej: Piotr Sciegienny przebywal czas jaki§ nie w Tarnowie (zob.
173), ale w Tarnawie, wiosce polozonej w poludniowej czeSci powiatu krasno-
stawskiego. Paulina Wilkoniska pochodzila z rodziny Lauczéw, nie Lauszéw (zob.
s. 177). Tytul dziela Kossak-Szczuckiej dotyczacego Birkenau brzmi Z otchiani,
nie: W otchlani (zob. s. 311). To wszystko moze jednak byé wing korekty, ktérej
autor juz nie robil.

54 Zob., H. Lopacinski, Opis pozaru przez Sebastiana Klonowicza. Kartka
2 dziejow Lublina, ,,Gazeta Lubelska” 1890, nr 279,

55 Oczywiécie, nie mégl Grychowski przytoczyé w bibliografii pieknego tomu
19 ,,Archiwum Literackiego’” (1974).
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o ziemi lubelskiej w Dziedzictwie. Ale to jest wszystko, co sie pisarce w tej ksigzce
nalezato.

Bledem proporcji jest poSwiecenie az trzech stronic (s. 326—329) Jagience spod
Lublina, autorce bardzo matego lotu. Na dobro zapiszemy Grychowskiemu nie-
zwykla lojalnosé, z jaka pisze o wszystkich literatach dawnych i wspdlczesnych,
réwniez jego patriotyzm lokalny, nie naduzywany na ogél dla przeceniania rzeczy
stabych, jego gotowo§é do sprawiedliwej obrony swego miasta przed niesprawiedli-
wymi ocenami. Z calg pewno$cig racje ma w polemice ze Stanistawem FLukasie-
wiczem (s. 310—311), ktéry w powieSci satyrycznej graniczacej z paszkwilem, pt.
Nauczyciele (1936), krzywdzi wielu zasluzonych pedagogéw lubelskich, Prototypy
postaci omawianych w powieSci Eukasiewicza sg bardzo latwe do rozpoznania;
widzi je kazdy, kto zna przedwojenny Lublin.

Ksigzce niezyjgcego autora, ktéry broni¢ sie juz nie mozZe i poprawek do no-
wego wydania nie wniesie, postawiono tu sporo, cho¢ drobnych przewaznie zarzu-
tow. Nie czyniono tego augendi criminis causa. Ksigzka-informatorium nie moze
by¢ wolna od bledéw czy przynajmniej usterek. Tym bardziej — skoro powstala
na warsztacie ,,chatlupniczym” nauczyciela szkoly $redniej, pracujgcego poza giow-
nym nurtem badan historycznoliterackich, Zzyjacego ideg stworzenia Lublinowi
ksigzki o literaturze regionu.

Kazdy czytelnik, nawet znajacy temat, znajdzie w publikacji Grychowskiego
mase wiadomoS$ci szczegdélowych, zwykle nie pamietanych, Dzielo to jest w obra-
nym zakresie jedyne — nie kazdy region otrzymal tego rodzaju prace, cho¢ istnieja
regiony, majgce bogatsze tradycje niz ziemia lubelska, i takie, w ktérych analo-
giczne badania prowadzone sg od dawna i przyniosty juz znakomite rezultaty
(wystarczy wspomnieé choéby o pracach zrodzonych w $rodowisku uniwersyteckim
poznanskim i wroclawskim).

Ksigzka jest ogromnie potrzebna, czego dowodem nie tylko podjecie inicjatywy
(i doprowadzenie do skutku) wydania 3, gdy wydanie 2 jest jeszcze dostepne,
przynajmniej w bibliotekach. Jest ona naturalnym dopelnieniem opracowanych
zbiorowo Dziejéw Lublina (1965), w ktoérych tylko literatura staropolska otrzy-
mala krotki, bardzo daleki od wyczerpania tematu, zarys pioéra Juliana Lewan-
skiego 36, a o pisarzach lubelskich poczawszy od w. XVIII spotykamy tam zaledwie
sporadyczne wzmianki.

Trudowi Zycia Augusta Grychowskiego nalezy sie od patriotow Ziemi Lu-
belskiej i od badaczy literackiej przeszlo§ci tej dzielnicy prawdziwa wdzieczno$é;
nalezy sie uznanie dla pieknego przykladu umilowania kultury regionu i wielo-
letniej stuzby temu regionowi.

Ale ksigzka-informatorium musi latami calymi stuzyé kulturze polskiej zgod-
nie ze swym przeznaczeniem. Fakt, ze trzecie z kolei wydanie tyle jeszcze wYy -
woltuje postulatéw uzupelniajacych, $wiadczy o tym, iz napisanie takiej ksiazki,
zwlaszcza przez jednego czlowieka, nie nalezy do zadah tatwych. W obecnej sytuacii
wypadnie na szereg lat zadowolié¢ sie istnieniem tego wlasnie, trzeciego, wydania.
Ale badacze kultury Lublina i ziemi lubelskiej winni juz obecnie pomy$le¢ o przy-
gotowaniu nastepnego wydania, ktére zachowa nazwisko Grychowskiego na karcie
tytutowej, bedzie jednak ,nowym Grychowskim”, tak jak Nowy Korbut zachowuje
nazwisko zastuzonego bibliografa 57, Naczelng redakcje takiego wydania objatby

5 J. Lewanski, Literatura, teatr, muzyka, sztuki plastyczne. W zbiorze:
Dzieje Lublina. Préba syntezy. T. 1. Lublin 1965.

57 Podobnie niemiecka synteza dziejow filozofii zachowuje nazwisko Uber-
wega, mimo iz XX-wieczne wydania niewiele maja wspolnego z tekstem Uberwe-
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zapewne Stanislaw Fita, a na konsultanta w zakresie literatury ,putawskiej” wy-
daje sie predysponowany Stefan Jerzy Buksifiski, nauczyciel liceum w Pulawach,
patriota swego miasta i doskonaly znawca jego dziejow 58,

Miejmy nadzieje, Ze czwarte wydanie ,,Grychowskiego” — choé niestety, juz
nie przez niego autorsko zrealizowane — odda nauce polskiej i milo§nikom kultury
ziemi lubelskiej ustugi prawdziwe.

Jerzy Starnawski

Karol Daniel Kadlubiec, GAWEDZIARZ CIESZYNSKI JOZEF JE-
ZOWICZ. Ostrava 1973. Wydawnictwo ,Profil”, ss. 442, 2 nlb. + 8 wklejek ilustr.

Ukazala sie w Ostrawie duza monografia folklorystyczna prezentujgca syl-
wetke Polaka, ludowego gawedziarza, zamieszkujacego na terenie czeskiej czeSci
regionu cieszynskiego. Portrety tworcéw ludowych, tak bajarzy jak i pieSniarzy,
sg juz od dawna znane folklorystyce europejskiej. Nalezg jednak do pozycji rzad-
kich. Pierwszg z takich prac, wykonang nowocze$nie i wzorcowsg dla inicjatyw
pozniejszych, zawdzigeczamy folkloryScie radzieckiemu, Markowi Azadowskiemu
(Eine sibirische Madrchenerzdhlerin, Helsinki 1926), Opublikowano potem szereg
studiow tego typu, wsroéd ktoérych warto wymienié prace szwedzkg C. H. Tillha-
gena o bajarzu Cyganie (Taikon erzdhlt. Ziirich 1948), niemieckg G. Henssena,
z pogranicza niemiecko-holenderskiego (Uberlieferung und Personlichkeit. Die Er-
zdhlungen und Lieder des Egbert Gerrits. Minster in W. 1951) czy czeskg A. Sat-
kego (Hlucinsky pohadkai Josef Smolka. Ostrava 1958). Chociaz od wydania Aza-
dowskiego mineto blisko pot wieku, nasza folklorystyka dotad nie poszia droga
przetartg przez innych bajkoznawcow, umiejetnie lgczacych zbieranie materialow
terenowych z ich teoretycznym opracowaniem. Trudno bowiem, oceniajgc miarag
wspolczesnego bajkoznawstwa i nowoczesnej metodologii, za takg wla$nie mono-
grafie uznaé $wietny skadingd tomik Sabalowe bajki w opracowaniu Teresy Brzo-
zowskiej i z jej obszernym wstepem o stawnym juz za Zycia Sabale. W tymze
wstepie autorka wykorzystuje bogate Swiadectwa wspodiczesnych (i to jakich —
H. Sienkiewicza, S. Witkiewicza, K. Tetmajera, W, Orkana) o podhalanskim mistrzu
stowa z konca ubieglego wieku. Tak wiec naszych krajowych badaczy literatury
ustnej ubiegl rodak zza granicznej miedzy, Karol Daniel Kadlubiec. W rezultacie

ga, rowniez w zakresie syntez literatury rzymskiej dzielo Schanza przerabiane
bylo przez Hosiusa, a potem przez Kriigera, a wéréd encyklopedyj literackich na
czolo wybija sie Reallexikon wymieniany stale jako dzielo Markera-Stammlera,
mimo iz wyd. 2 jest naprawde dzielem Kohlschmidta i Mohra.

58 Mimo swych coraz liczniejszych publikacyj Buksinski nie jest dotad znany
polonistyce ogdlnopolskiej, co wiecej.. wlasnie w ksigice recenzowanej nazwisko
jego nie figuruje nawet na indeksie, ani jedna jego praca nie zostala wykorzystana.
A na uwage zastugiwalyby m. in. publikacje: Pulawskie tradycje os$wiatowe.
W zbiorze: Pulawy., Materialy z sesji popularnonaukowej. Lublin 1964; Region
putawski w latach powstania styczniowego. Jw.; Pamietnikarze polscy o Pulawach.
,JKalendarz Lubelski” 1970; O Pulawach czaséw ich S$wietnosci. , Teka Pulawska”
1972; Adam Kazimierz Czartoryski w 150 rocznice $mierci. Jw., 1974; Pulawy jako
oé$rodek kultury w latach 1671—1831, W zbiorze: Spojrzenie w przeszio$§¢ Lubel-
szezyzny. Lublin 1974.



