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KRZYSZTOF SZUWALSKI

»HISTORIA” I ,ROMANS” JAKO TERMINY GENOLOGICZNE
W SWIADOMOSCI LITERACKIEJ WACLAWA POTOCKIEGO

Aleksander Briickner trafnie przed wieloma laty zauwazyl, ze ,,Zaden
dawny poeta nie spowiadal sie réwnie obficie i dokladnie i o wlasnej
pracy autorskiej” jak Waclaw Potocki!. Podkreslajac ten fakt, wybit-
ny znawca tworczosci Potockiego wskazal na niewatpliwie cenny ma-
terial, przydatny w badaniach nie tylko nad zyciem literackim podgor-
skiego poety, ale takze nad konkretnymi efektami jego tworczosci. Zwro-
cil bowiem uwage na mocno uwydatniajgcy sie w spusciznie Potockiego
przejaw jego literackiej $wiadomosci, ktéry —— dodajmy — nie zostat
do dzisiaj wyczerpujgco zbadany. Bywatl 1li tylko przedmiotem ogoélnych
omoéwien, najczesciej przy okazji charakterystyki caloksztaltu dorobku
tege najaktywniejszego twércy XVII wieku 2.

Liczne wypowiedzi Potockiego na temat literatury, ujete w forme
komunikatu poetyckiego, przedmowy, dedykacji czy dygresji — nigdy
za$ traktatu naukowego, gdyz ich autor nie mial ambicji ,,teoretyka”
poezji — stanowig swoisty rodzaj manifestacji programu artystycznego.
Sg to przede wszystkim zwierzenia z wlasnych przemyslen i doswiad-
czen tworczych wprowadzajace czytelnika w tajniki warsztatowe poety
i wyjasniajgce przyczyny podjecia przezen dzialalnoSci literackiej. Uzu-
pelniaja je uwagi o charakterze , krytycznoliterackim”.

z Potoka Potocki, Ogréd fraszek. Wydanie zupelne A. Briicknera, T. 2.
Lwow 1907, s. 457. — Zob. takze uwagi K. Budzyka (O 2yciu i twdrezosdci
Wacltawa Potockiego. Szkice i materialy do dziejow literatury staropolskiej. War-
szawa 1955, s. 353).

2 Zob. m. in. A. Brickner, wstep w: W. Potocki, Wiersze. Krakow 1920,
s. 20—26. — Cz. Hernas, Barok. Warszawa 1973, s. 332—336. — Sady Potockiego
o literaturze uwzglednila tez — jako material egzemplifikacyjny — w badaniach
nad problemami staropolskiej wiedzy o poezji E. Sarnowska-Temeriusz
(Droga ma Parnas. Problemy staropolskiej wiedzy o poezji. Wroctaw 1974, s. 154—
198).
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Na tle tecretycznych pogladdéw pisarzy XVII w. sady autora Mo-
ralidw nie wyrézniaja sie oryginalno$cig i nowatorstwem 3, nie wnoszg
nic szczegblnego do caloksztaltu owczesnej ,,wiedzy o poezji”. Niemniej
jednak ich $cisty zwiazek z praktykg literackg Potockiego — spelnianie
przede wszystkim funkcji autokomentarza czy tez autointerpretacji —
sprawia, iz zasluguja one na blizszg uwage. Mogg okazaé¢ sie pomocne
w rozwigzaniu wielu probleméw, jakie nasuwa twoérczosé tego poety.

Aby przykladowo wskaza¢ mozliwosci interpretacyjne metaliterac-
kich wypowiedzi Potockiego, w dalszym ciggu niniejszej refleksji ba-
dawczej — zawezajac z konieczno$ci znacznie jej zakres — podejmie-
my prébe rekonstrukeji wybranych poje¢ gatunkowych, ktére funkcjo-
nujg w Swiadomosci autora Argenidy, a takze znajdujg wyrazny oddzwiek
w jego poczynaniach artystycznych.

Swiadomos¢ genologiczna Potockiego (nie doceniana wlasciwie przez
historykéw literatury 4) uwidocznia sie przede wszystkim w czesto przy-
taczanych przez poete terminach gatunkowych, ktorym nadaje on swoi-
sty sens poprzez odpowiedni komentarz i kontekst, w jakim je przy-
wotuje. Dzieje sie tak np. w wielu wypowiedziach Potockiego doty-
czacych najobszerniejszego dzialu jego tworczo$ei — epiki roman-
sowej. Charakteryzujac wlasng i cudzg twoérczos¢é w tym zakresie,
poeta odwoluje sie przewaznie do nomenklatury literackiej popularnej
w XVII wieku. Nie zawsze jednak znaczenie uzywanych przezen termi-
noéw genologicznych odpowiada w pelni definicjom z 6wczesnych poetyk.
Potocki rozumie te terminy czestokro¢ inaczej. Odwotujgc sie do trady-
cyjnych okreslen, tworzy odmienne pojecia, ktére mieszczg sie w jego
programie i doswiadczeniach twoérczych.

Znamiennym tego przykladem sg takie kategorie epickie jak ,hi-
storia” i ,,romans”, a takze wywodzacy sie z nich gatunek bedacy kon-
taminacjg ich cech, ktory przez poete nie zostal nazwany. Siegngwszy
juz do metaliterackich wypowiedzi Potockiego, pojecia te uczynimy
przedmioctem analizy w dalszym ciggu naszych rozwazan.

1. ,,Historyje, ktérem z potem zbieral czola”

Autor Syloreta formulujgc swe sady na temat dituzszych form narra-
cyjnych przywoluje najczeSciej okreslenie ,historia”. Termin ten bardzo
czesto wystepuje w staropolskim nazewnictwie literackim i posiada sze-
roki zakres znaczeniowy, wykraczajacy wyraznie poza plaszczyzne ge-

3 Zob. Sarnowska-Temeriusz (ibidem, passim) oraz uwagi Herna-
sa (op. cit.,, s. 333). .
4 Hernas, op. cit.,, s. 335.
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nologiczng 5. Sens, w jakim stosuje go Potocki, czeSciowo odzwierciedla
powszechne jego rozumienie w XVII wieku. W swiadomosci pisarza jed-
nak funkcjonuje ,historia” przede wszystkim jako nazwa gatunkowa.

Podobnie zatem jak inni 6wcze$ni tworcy, zgodnie z popularnym
W staropolszczyZnie znaczeniem tego stowa, Potocki uzywa go dla okres-
lenia jakiego$§ zaistnialego zdarzenia. Mowi wowczas o ,historii
czyjejs Iub czegos” 6, np. w tytule jednego z utwordéw zapowiada Hi-
storyje [...] Tressy i Gazele, a gdzie indziej glosi ,,pochwale historyi
Syloreta” (Syloret, 7)7. Poprzez uzycie tego terminu poeta akcentuje
réowniez element zdarzeniowosci w odniesieniu do sztuk plastycznych.
I tak w wierszu Obrazy $wietych pisze: ,,Obrazy, w historyje te, insze
w osoby / Malowane [...]”, lub tez wspomina dalej ,,obrazy $wiete”, ktore
sg w ,,historyi malowane sposob” (Ogréd fraszek 1, 397, 398).

Najczesciej jednak ,historia” oznacza u Potockiego konkretny prze-
kaz jezykowy — opowiadanie o zdarzeniu. ,Historie” wiec
mozna ,czyta¢’ (,kazdy historyjg woli czytaé¢ proza”, Moralia 3, 216;
»Historyjem tez czytal”, Ogréd fraszek 2, 72), ,pisa¢” (,,Moze kto hi-
storyja [...]/ [...] pisa¢”, Moralia 2, 393; ,,dawne historyje [...],/ Com na-
pisal”, Dedykacja Lidiej 1, 203), ,,ttumaczy¢” i ,,przekiadaé¢” (,,Historyjg
wierszami [...]/ [...] najlepiej tlumaczy¢”; ,,Historyje tacinskie [...] / Nie-
chaj wierszem ojczystym jezykiem przeklada”, Moralia 3, 13, 12). Mamy
w tym przypadku do czynienia z relacjg o zdarzeniu — ,,historig o ézymé
lub kims” 8, np. ,,Moze kto historyjg o Rzymie, o Troi,/[...] pisa¢” (Mo-

5 Genealogie tej nazwy, od czaséw starozytnych, i pojecia z nig zwigzane
opracowala T. Michalowska (Miedzy poezja a wymowaq. Konwencje i tradycje
staropolskiej prozy mowelistycznej. Wroclaw 1970, s. 69—74).

¢ Ibidem, s. 73.

7 Takim skrétowym sposobem Ilokalizujemy tu utwory Potockiego z na-
stepujacych wydan (pierwsza cyfra oznacza tom, cyfra po przecinku — stronice
lub karte): Argenida. Warszawa 1697, — Dedykacja Lidiej., W: Pisma wybrane.
Opracowal J. Diirr-Durski. T. 1—2. Warszawa 1953. — Do mnabozZnego czy-
telnika. Druga przedmowa do Nowego zaciagu [..]. Warszawa 1698. — Historyja
o Wirginiej pannie, reka ojcowskq Zato$nie zabitej. Bibl. Ossolineum, rkps 1823/II
(redakcja II). — Historyja réwnej odwagi, ale réznej fortuny dwu pieknych
Tressy i Gazele w Holandyjej panien. W: Wiersze wybrane. Wydat i objasnit
A. Briickner. Wyd. 2, rozszerzone. Krakow 1924. BN I 19. — Moralia. Wydali
T. Grabowski i J. Lo§. T. 1—3. Krakéw 1915—1918. — Nadgrobek poecie.
W: Pisma wybrane. — Ogréd fraszek (ed. cit). — PoSwigcenie mojej wielce
i jedynie kochanej synowej, Jejmosci Pani Aleksandrze ze Stogina Potockiej,
podczaszynie krakowskiej, przy poslanym ,Sylorecie”. W: Wojna chocimska.
Poemat w 10 cze$ciach [..]. Warszawa 1880. — Przemowa. W: jw. — Syloret, albo
prawdziwy obraz nieostabionego najdotkliwszymi przeciwnosciami mestwa [..].
B. m. 1764.

8 Zob. Michatowska, op. cit, s. 73.
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ralia 2, 393) lub tytul Historyja o Wirginiej. Tak rozumiany termin nie
ma jeszcze cech gatunkowych. Kiedy przyjrzymy sie jednak dokladniej
kontekstowi, w ktéorym poeta postuguje sie interesujacg nas nazwsg, za-
uwazymy, iz ,historia’” nie jest dlan li tylko blizej nie okreslonym opo-
wiadaniem o zdarzeniu lub samym zdarzeniem. Jak juz bowiem wspo-
mnieliSmy, funkcjonuje ona w $wiadomosci pisarza rowniez jako nazwa
genologiczna.

Wypowiedzi Potockiego usciSlajgce ,historie” nie tworzg naturalnie
pelnego pojecia gatunkowego. Sygnalizujg tylko jego elementy, ktore
formujg fragmentaryczny, ale jednoznaczny obraz gatunku.

Charakteryzujgc ,historie” jako opowiadanie o zdarzeniu, poeta pre-
cyzuje przede wszystkim przedmiot tego opowiadania. Skladajg sie nan
donioste wydarzenia z przeszlosci (,,obrazy przeszlych rzeczy”) réznych
narodéw i panstw, a takze czyny stawnych bohateréw. Fakt ten moze
potwierdzi¢ np. jeden z — cytowanych wyzej — znamiennych frag-
mentow:

Moze kto historyja o Rzymie, o Troi,

Moze pisa¢ Wielkiego Aleksandra w zbroi,
(Moralia 2, 393)

Tematyczny krag ,historyj” uwidocznia sie réwniez w niektorych,
przytaczanych juz tytulach dziet Potockiego. ,,Historia” miala wiec opie-
wa¢ wydarzenia niebanalne, glosne w dziejach. Inaczej méwige, winna
w niej dominowaé¢ kategoria historycznos$ci (w dzisiejszym znaczeniu
tego stowa) i niezwyklosci. Wartos¢ modalng ,,historii” poeta akcentuje
tez poprzez zaliczenie jej do grupy utworéw ,powaznych” (,,$wiadect-
wem powaznej historyjej wsparta”, Historyja [...] Tressy i Gazele, 150),
ktore przeciwstawia wyraznie ,lekkiej Muzie”:

Kto sie rad historyjg bawi, wzdycha, smuci,

Niech wezZmie inszg ksiege, niech fraszki porzuci.
(Ogréd fraszek 2, 189)

Owa opozycja wyraza sie, jak to wynika z calego wiersza, nie tylko
w przedmiocie, ale takze i w funkecji dziela. Zagadnieniem tym zajmie-
my sie nieco dalej.

W uwagach dotyczacych ,historii” Potocki czestokro¢ podkresla ceche
jej prawdziwos$ci. Wiagze sie ona z rodzajem opisywanych zda-
rzen i zapewne nie jest li tylko czysto konwencjonalnym chwytem spo-
tykanym w staropolskich utworach narracyjnych® W $wiadomosci
tworcy ,historia” musiala byé opowieScia o zdarzeniach zaistnialych,
autentycznych, a wiec ,,prawdziwych”. Np. w dedykacji do drugiej re-

9 Zob. ibidem, s. 78.
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dakcji Historyi o Wirginiej (51) pisarz zaznacza, iz ,,historia” ta ,nic nie
zmys$la pewnie ani klama”, a we wstepnej cze$ci Syloreta (4), kierujgc
uwagi do czytelnika, stwierdza:

rzecz prawdziwg moja Muza powie.

Zaréwno wyboér przedmiotu ,historii’ jak i zalozenie dotyczace jego
»prawdziwosci” wigZe sie w rozumieniu poety przede wszystkim z ed u-
katywng funkecja tego typu opowiadania. Nie jest to zresztg od-
osobniony w staropolszczyznie spos6b my$lenia o literaturze — tgczenie
koncepeji ,,prawdziwosci” przedmiotu z budujacym celem utworu 9.

W odréznieniu od ,,rzeczy lekkich” — utworéw pisanych ,dla za-
bawy” (jak np. wyzej wspomniane ,,fraszki”), ,,powazna historyja” miala
glownie uczy¢ i wychowywaé. Do rzeczy ,zlych wstret, do dobrych
tam wyrazi pobudki” (Moralia 3, 12). Potocki odnotowuje przy tym jej
dydaktyczng, szkolng przydatnosé: , Historyjem tez czytal, pamietam,
studentem” (Ogréd fraszek 2, 72).

Obok tego zasadniczego celu ,historii”, ktéry mozna by okresli¢ for-
mulg ,docere” 11, poeta przypisuje rowniez temu gatunkowi funkcje
upamietniajgca, co formuluje m. in. w zakonczeniu Argenidy
(761): ,,I was podadzg wieczne historyje potomnym czasom”. Tak wiegc
utrwalone w ,historii”, ocalone tym samym od zapomnienia owe zda-
rzenia spelnialy role dydaktycznego i moralistycznego egzemplum. Te
parenetyczne wlasciwosei ,historii” sg takze eksponowane przez Potoc-
kiego w formie bezposredniej. I tak opowiadanie o losach Wirginii na-
zywa on ,zwierciadlem”, ktére ,przykladem wszytkim chrzescijanom
bedzie” (Historyja o Wirginiej, 51v).

W wypowiedziach dotyczacych struktury gatunkowej, jaka tu roz-
patrujemy, autor Syloreta odwoluje sie czestokro¢ do wzordéw klasycz-
nych. Wymienia woéwczas prozaiczne ,historyje facinskie” (lub tez ,sta-
rodawne” czy ,,stare historyje”), ktore zaleca innym pisarzom:

Historyje lacinskie, komu to sie nada,

Niechaj wierszem ojczystym jezykiem przeklada,
(Moralia 3, 12)

Sam tez gromadzit je ,,z potem czola” diugie lata, aby po6Zniej roda-
kom w polskim przedstawi¢ je ,,stroju”.

Wskazanie zrodel inwencji tworezej w polaczeniu z przeanalizowa-
nymi przez nas fragmentarycznymi sadami Potockiego pozwala zauwa-
Zyé, iz rozumienie przezen terminu ,historia” zwigzane jest z odleglymi

10 Zob. ibidem, s. 86.
1 Ibidem.,
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tradycjami prozy, siegajacej reotrycznej teorii ,,marratio” 12, W $wiado-
mes$ci poety bowiem ,.historia” odnosi sie glownie do opowiadan (w lite-
raturze klasycznej — prozaicznych) ,,przedstawiajgcych zdarzenie wy-
jete z odlegtych dziejow”. Takie pojmowanie tego terminu potwierdza
zasygnalizowang przez nas na wstepie jego genologiczng funkcje 1.

2. ,,Romansze” — ,préznujagcym dla zabawy”

We wstepie do Wojny chocimskiej, majgcym charakter literackiego
credo, Potocki obok wyzej omoéwionej ,,historii” uzywa terminu ,,romans”,
ktory w jego SwiadomosSci jest nazwg okreslonego, odrebnego pojecia
gatunkowego.

Termin ten ,nie byt w Polsce nazwg potoczng i nie nalezal do oficjal-
nej, »szkolnej« nomenklatury literackiej” 4. Poza Potockim uzywali go
nieliczni pisarze w. XVII, m. in. Stanislaw Herakliusz Lubomirski i Zbig-
niew Morsztyn 15. Fakt, iz nazwa ta nie byla w staropolszczyZnie w po-
wszechnym obiegu jezykowym, niewatpliwie sprawil, ze autor Syloreta
postuguje sie nig, w przeciwienstwie do ,historii”, nader rzadko. Cha-
rakteryzujac wiec pojecie przywolane w Przemowie do Wojny cho-
cimskiej uzywa czeSciej, w innych miejscach, nazw synonimicznych —
operuje przede wszystkim okre§leniami ,bajka” i ,fabula”. , Romanse”
zatem to dla Potockiego ,,fabuly i bajki ludziom préznujgcym dla za-
bawy” (Przemowa, 42) lub ,,bajki owe, co na $§wiat wychodzg z Paryza”
(Do naboznego czytelnika, 3). Tego typu utwory nazywa tez poeta kilka-
krotnie ,nowinami”. Termin ,,nowina” ma jednak dlan znacznie szerszg
denotacje (wychodzgcg poza interesujace nas pojecie genologiczne) i od-
nosi sie do roznych zjawisk literackich. Niemniej nalezy go w tym
miejscu odnotowa¢, gdyz dla zrozumienia istoty ,,romansu”, jak sie okaze,
jest nieobojetny.

Podobnie jak to uczyniliSmy w przypadku ,historii”, sprobujemy teraz
na podstawie analizy fragmentarycznych wypowiedzi Potockiego zrekon-
struowa¢ pojecie, ktore kryje sie za przytoczonymi wyzej okresleniami.

12 Pojecie ,historii” w obrebie retorycznej teorii marratio (w ujeciu Cycerona
i Kwintyliana) omawia Michalowska (ibidem, s. 70).

B Michatowska (ibidem, s. 74) zauwaza, iz ,historia” w funkcji nazwy
genologicznej nieobca byla innym pisarzom staropolskim, np. %. Goérnickiemu
czy tez J. Kochanowskiemu.

¥ T, Michatowska, Romans XVII i pierwszej potowy XVIII wieku
w Polsce. Analiza struktury gatunkowej. W zbiorze: Problemy literatury staro-
polskiej. Seria 1. Wroctaw 1972, s. 4386.

15 Dokumentacje dla stowa ,romans” w funkcji nazwy gatunkowej opraco-
wala Michatowska (ibidem, s. 436—437).
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Inaczej moéwigc, poszukamy odpowiedzi na pytanie, co rozumial poeta
przez termin ,romans” (,fabula”, ,bajka” czy szerzej — ,nowina”),
jakie znamienne cechy przypisywal tak nazywanym utworom.

Zdaniem autora Argenidy ,romans” jest gatunkiem nowoczesnym,
rozpowszechnionym we ,,wszystkich chrzescijanskich dynastyjach” za-
chodnioeuropejskich, a szczegélnie we Francji (,,Francuzi romansze wiel-
kimi tomami pisza”; Przemowa, 42). Zyskiwal on sobie takze coraz wiek-
szg popularnos¢ w XVII-wiecznej Polsce, gdyz zaspokajal zmieniajgce sie
woéwczas (wyraznie juz od polowy stulecia) zainteresowania i gusty czy-
telnik6w 18, znuzonych zalewem epickich relacji historycznych, trakta-
tow politycznych, religijnych i moralistycznych.

,Romans”, jak zauwaza Potocki, w odréznieniu od ,,prawdziwej hi-
storii” przenosit wyobraznie czytelnika w $wiat fikcji fabularnej.
Opowiadal o rzeczach ,nieprawdziwych”, ktére nigdy nie zdarzyly sie
w rzeczywisto$ci pozaartystycznej. Stad tez poeta nazywa tego rodzaju
utwor wymiennie ,,bajkg” lub ,fabulg”. Terminy te bowiem sg w jego
Swiadomosci synonimami fikeji. Uzywa ich Potocki zawsze dla okresle-
nia zmys$lonego przedmiotu, jak np. w jednej z fraszek: ,Ja stucham,
cho¢ nieprawda, chociaz wszytko bajka” (Ogréd jraszek 1, 195). Do-
dajmy, iz pisarz nie odbiega w tym wypadku od powszechnego w staro-
polszczyznie rozumienia tych nazw 17.

W wierszowanej przedmowie do czytelnika, poprzedzajacej Nowy za-
cigg [...], Potocki przeciwstawia ,rcchmanne bajki” (te, ,,co na swiat
wychodzg z Paryza”), czyli ,,romanse”, utworom ,naboznym”. Z oburze-
niem stwierdza, iz tych ostatnich ,nikt nie kupi, nie czyta, cho¢ bedg
najtansze”. Zalegajg one drukarnie, ,lezg molom opasem”. Dzieje sie
tak dlatego, iz ich tradycyjny, ,,powazny” repertuar tematyczny spo-
wszednial juz wspoélczesnemu odbiorcy, ktory zwraca teraz uwage przede
wszystkim na ,rzeczy nowe” (,nowiny”). W kregu jego zainteresowan
znalazl sie wiec ,,romans” bedgcy na polskim gruncie novum literackim,
przynoszacym odmienne, atrakcyjne dla czytelnika tresci:

Nastgpily bajeczki, historyjki, brednie,

Lada babskie kommenty [...]
(Do naboznego czytelnika, 4)

W planie przedstawionym ,romansu” poeta dostrzega zatem zdarze-
nia malo wazne, blahe, przypominajgce tym samym gazetowe ,nowiny”,
ktore ,,Uszy cieszg, choé¢ czasem i lada co plotg” (Do naboinego czytel-

16 Na temat percepcji romansu w okresie baroku zob. uwagi Michatow-
skiej (ibidem, s. 445—458) i Hernasa (op. cit, s. 308).
17 Zob. Michatowska, Miedzy poezjg a wymowa, s. 68.
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nika, 3v). Poréwnanie do wiesci gazetowych nadaje im tez posmak sen-
sacjiiegzotyki

Jednoznacznie widzi takze Potocki rbézng od ,historii” funkcje geno-
logiczng ,,romansu”. Jego zdaniem jest to utwoér przeznaczony ,ludziom
proznujacym dla zabawy” (Przemowa, 42), a wiec majgcy przede wszyst-
kim cel przyjemno$ciowy, ktéry odpowiada spotykanej w staropolskiej
teorii formule ,,delectare”, lgczonej zwykle z ,nieprawdziwym” przed-
miotem opowiadania 18,

Nowinkarski charakter tego rodzaju twoérczosci jak i jej hedonistycz-
na funkcja zostaly przez pisarza bardzo mocno zaakcentowane, gdyz
w nich wlasnie dopatruje sie on wspomnianego wyzej wzrostu popytu
czytelniczego na ,,romans”:

gdyby to rochmansze
Bajki owe, co na $§wiat wychodzg z Paryza, .
Rychlej bys czytelnika znalazt [...]

L . . .« + « .« + .

Nowiny nam smakujg, tym dajemy ucha,

L. - v .« . o . o]

[...] — miewajg wszyscy ludzie smak w nowinie.
(Do naboznego czytelnika, 3—23v, 4v)

Cechy typowego odbiorcy literackich ,nowin” wuosabia przywoty-
wany Kkilkakrotnie przez poete ,,grzeczny ze wszech miar / Galantom” —
czytelnik, ktory ,,ojczystg sie miedzg nie kontentujac” wyksztalcit swe
upodobania estetyczne za granicg. Nie interesuje go tradycyjna, narodo-
wa twérczosé (,,Powszednie rzeczy gardzi, stare juz potura”). Poszukuje
natomiast lektury dostarczajgcej rozrywki, uprzyjemniajacej czas i za-
spokajajgcej zadng nowych wrazen wyobraznie (Do naboinego
czytelnika, 4).

Takie przekonania byly przedmiotem ostrej krytyki ze strony Po-
tockiego. Jako zdeklarowany tradycjonalista wystepowal on przeciwko
wszelkiego rodzaju ,,nowinom’”, a wiec takze ,rochmannym bajkom”
i ,,romansom”. Oceniajac je poeta stwierdza zdecydowanie:

Jednak ja na to wszystko oczy swoje mruze.
{Do naboznego czytelnika, 4)

Autor Moralidw byl przy tym przekonany, ze romansopisarstwo (w ta-
kim sensie, jak je sam pojmowal) jest zbytkiem literackim, na ktory
wspoéiczesni mu polscy pisarze nie mogg sobie pozwolié. Aby tworzy¢
li tylko ,dla zabawy” (,,jako Francuzi romansze”), muszg oni nhajpierw
spelni¢ cigzacy na nich, a zaniedbywany w tym okresie patriotyczny

18 Zob. ibidem, s. 87—91.
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i moralny obowigzek: opisa¢ dzieje przodk6w — na wzér Odwczesnym
i ku pamieci przysztych pokolen. ‘

3. ,Nowiny zawsze woli czlowiecza natura”

Na marginesie dotychczasowych rozwazan chcemy zwro6ci¢ uwage na
fakt, iz w swych wypowiedziach o literaturze Potocki poswigca stosun-
kowo wiele miejsca zainteresowaniom wspoélczesnych czytelnikow. Prob-
lem ten absorbowal go szczegdlnie jako pisarza-spolecznika, jako mora-
liste, ktoremu zalezy na tym, aby jak najskuteczniej dotrze¢ do odbiorcy,
aby wywrze¢ nan odpowiedni wpltyw.

Wobec cieszacej sie duzg popularnoscig literatury ,nowinkarskiej”
zajal Potocki oficjalnie, jak wiemy, negatywne stanowisko, bronigc tym
samym swoich konserwatywnych zalozen tworczych. Nie znaczy to jed-
nak, ze zrezygnowal z czytelnika i w praktycznym dzialaniu poszed:
wylgcznie torem wlasnych przekonan. Dostrzegal on bowiem koniecznosé
kompromisowych rozwigzan, ktore z jednej strony pozwolilyby mu osigg-
na¢ zamierzony cel (,,éwiczy¢ w cnotach” i ,,przestrzega¢ ludzi w obycza-
jach”), z drugiej zas§ pozyskalyby liczne grono zwolennikow.

Analizujgc zatem gusty czytelnicze i wyciggajac stad dla siebie prak-
tyczne wnioski autor Wojny chocimskiej zauwaza, iz najlepszym sposo-
bem dotarcia do wspoéiczesnego odbiorcy jest — najogélniej rzecz bio-
rgc -—— uatrakcyjnienie utworu. Dotyczy ono zardwno warstwy
stownej jak i fabularnej. Aby spelni¢ 0w postulat w pierwszym przy-
padku, tekst -— zdaniem pisarza — nalezy ,,przysmaczy¢”, nadajgc mu
koniecznie wyszukang, wierszowang forme. Dawniej bowiem:

Nie patrzono pieknosci na zwierzchniej poztocie,
([}Iqbiej rzecz uwazano [...] :

Natomiast

dzi§, jeSli kto stowy

Udatnymi cho¢ szczerej prawdy nie okrasi,
Wszytek do niej apetyt i wszytek smak skwasi.
(Ogrod fraszek 1, 573)

Podobnie rzecz ma sie z tematem dziela. Czytelnika nie interesuje
juz np., ,,co dzialo sie przed dwoma tysiecy lat z Rzymem”, poszukuje
on natomiast ciekawych nowin, takich jak te z ,Pryjamiego poszty”.
Potocki zauwaza, ze takze wielu pisarzy:

na wroblg z orlej odmieniwszy cere,

Wyrzekszy Marsa, woli lubiezng Wenerg.
(Moralia 3, 14)
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Coraz mniej zainteresowania wzbudzajg wiec chlubne dzieje prze-
szlosci. Ich miejsce zajmujg ,,sensacje wspolczesne”, historie zas ,,mar-
sowe” ustepujg opowiesciom ,,amorowym”.

Jak z tego wida¢, w tradycyjnej swej postaci utwory ,,powazne” nie
majg szans powodzenia u czytelnika. Zawarte w nich idee muszg byé
zatem przekazywane w innej, bardziej atrakcyjnej formie. W przenos$ni
okre$lajac te metode Potocki moéwi, iz ,trzeba do cnoty przymieszywaé
grzechu”. Zaznacza przy tym, ze pisarz winien braé¢ takze pod uwage
nature ludzka, ktérej wlasciwa jest ciekawosé i dgznosé do nowosci.

4. ,,Pod historyjej cieniami”

Pcd wplywem przemian w $wiadomosei artystycznej Potockiego,
ktére spowodowane zostaly wyczuleniem poety na potrzeby odbiorcy,
pojawia sie w jego metaliterackich wypowiedziach nowe pojecie geno-
logiczne, ktore jest wyrazng kontaminacjg dwéch wyzej przez nas omo-
wionych.

Jakby na przekér wyrazonej otwarcie dezaprobacie dla ,,romansu”
Potocki przedstawia w Argenidzie charakterystyke utworu, ktora odbija
»obiegowe wyobrazenie” tego gatunku w staropolskiej $wiadomogci lite-
rackiej 19, Idgc za pierwowzorem Barclaya, wkiada jg w usta jednego
z bohateréw, sycylijskiego medrca Nikopompa:

Toz Nikopomp: ,,Obszerng — prawi — bajke sprawie,
Lecz jg pod historyjej cieniami wystawie.
W ktoérej rzeczy rozliczne: wojny, placze, smutki,
Wesela i malzenstwa, i réznych rad skutki
Wyraze; a stad pochop ku prézinosci ludzi
W tym upewniam, Ze wielu do czytania wzbudzi.
Gdzie widzac rozmaite w ludzkim zyciu dzieje,
Niejeden na swe wlasne grzechy zasrozeje.
Tu zywymi farbami malowane kraje
Cieszy¢ beda myS$l cztecza; tu ciezki zal wstaje
Na zatosne przypadki, a tu niespodziane
Radosci rozweselg serca sfrasowane.
Tego umorze, temu dam diuzej zyé jeszcze,
‘Wzbudze na morzu szturmy, a na niebie deszcze,
Bo znam ludzki genijusz, ze p6jdg ochoczy,
Jakoby na teatrum, chciwe napa$é oczy”.
(Argenida, 202—203) 20

19 Fakt ten zauwazyla Michatowska (Romans XVII i pierwszej polowy
XVIII wieku w Polsce, 5. 440).
20 Cyt. za: Michatowska, ibidem.
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Zauwazmy, iz autor nie uzywa w tej charakterystyce okreslenia
»romans”. Mowi natomiast o ,bajce” ,pod historyjej cieniami” ukrytej.
Sugeruje nam w ten sposéb polgczenie ,romansu” i ,historii”, ktére
tworzy w efekcie nowe pojecie gatunkowe, bez odrebnej nazwy. Dla
odréznienia go od przeanalizowanych dotychezas struktur genologicznych,
a jednoczesnie wskazania wystepujacych z nimi powigzan, pojecie to
umownie nazywaé bedziemy w dalszym ciggu ,historig roman-
sowag”.

Przedmiotem tego typu utworéw — jak wynika z przytoczonej ,,defi-
nicji” — sa niezwykle wydarzenia (,,wojny, placze, smutki, / Wesela
i matzenstwa”, ,,na morzu szturmy, a na niebie deszcze™), rozgrywajgce
sie¢ w niecodziennej scenerii egzotycznych krajow (,,Tu zywymi farbami
malowane kraje”). Na tym tle przedstawiane sg burzliwe losy bohaterow
(,rozmaite w ludzkim zyciu dzieje”), na ktére skladajg sie liczne nie-
zwykle przygody (,,zatosne przypadki” i ,niespodziewane rado$ci’).
Uogoélniajgc ten obraz Potocki stwierdza gdzie indziej, iz jest to ,rzeczy
ziemskich $piewka” czy tez ,,Pismo, zycia ludzkiego roznych pelne sekow”
(Poswigcenie [...], 412, 414). Nietrudno zauwazy¢, ze dominujg w tym
elementy egzotyki i sensacji. Nagromadzenie niezwyklych zdarzen i pod-
kre$lona naprzemienno$¢ w udramatyzowanej fabule obliczone sg na
wywolanie odpowiedniego wrazenia, na maksymalne zainteresowanie
czytelnika, ktoéry lubuje sie w takiej tematyce. Pisarz zdaje sobie sprawe,
iz w ten sposo6b ,,wielu do czytania wzbudzi”. Laknacy wrazen czytelnik
kojarzy mu sie bowiem z widzem teatralnym, ktory podczas lektury
»jakoby na teatrum” chce ,,chciwe napa$¢ oczy”.

Odwolujac sie do tego rodzaju pomystéow, Potocki wykorzystuje piet-
nowane przezen juz wczeéniej zainteresowanie blahym ,,romansowym’
przedmiotem. Nie waha sie tez przed wprowadzeniem do utworu fik-
cyjnych zdarzen. Mowi: ,bajke sprawig”, ale zaznacza od razu,
iz bedzie ona miata ,ksztalt” wladnie ,historii”. Zastrzezenie to jest
réwnoznaczne w tym kontek$cie z checig zachowania pozordéw
sprawdziwosci”.

Do roinych dziei ludzkie przypisze tytuty,

Ze $ladu najmniejszego nie bedzie fabuly.
(Argenida, 203)

Element prawdy akcentuje wiec poeta w tym przypadku przez wska-
zanie podobienstwa strukturalnego ,,opowiesci romansowej” do ,historii”.
Dgzno$¢ do zadziwienja, a tym samym zaciekawienia czytelnika,
z jednej strony, z drugiej za$ zabieg sklaniajgcy odbiorce do dania pelnej
wiary fabule odzwierciedlajg sie w dwoistosci funkcji intere-
sujgcego nas pojecia gatunkowego. Wyraza sie ona w realizacji zaréwno

14 — Pamietnik Literacki 1976, z. 4
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formuty ,delectare” jak i ,,docere”. Pierwsza — przypomnijmy — w §wia-
domosci genologicznej Potockiego zwigzana jest z ,,romansem’”, druga
z ,historia”. ,Historia romansowa’ miala zatem ,bawi¢”, uprzyjemniac
czas, ale jednocze$nie (czy tez nawet — w rozumieniu poety — przede
wszystkim) uczyé¢ i wychowywaé:
Toz dopiero w 6w cukier ziele wmieszam zdrowe,
Nagrode $§wietej cnoty, zaptaty grzechowe.
Wiec kiedy bedg cudze czytali podmioty,
Chwali¢ w nich albo gani¢ beda swe roboty.
- L. . « « . < < . . ]
Owszem, bezpiecznie moge i chwalié, i taja¢,
Kiedy pod historyjej cieniami bede bajac.
(Argenida, 203)

Dla tego rodzaju tworczosci Potocki poszukiwal takze ,glebszych
uzasadnien moralno-filozoficznych”, ktére w koncu XVII i w pierwszej
poiowie XVIII w. spotykamy juz u wielu innych romansopisarzy 2.
W jego przekonaniu ,historia romansowa” miala by¢ ilustracjg zjawiska
nietrwalosci szczeScia i zmienno$ci ludzkiego losu. Przedstawia ona bo-
wiem:

Obrotne rzeczy ludzkich na $§wiecie bieguny,

Opaczne zlych rad skutki, niestatek Fortuny,
(Nadgrobek poecie, 212)

Zawarte w ,historii romansowej” zdarzenia ,nieprawdziwe” (w for-
mie ,historii’ opowiedziane) pelnig funkcje moralizatorskich egzemplow
i im tez gléwnie sg przyporzadkowane koncepcyjnie.

Analizujge strukture semantyczng ,historii romansowej” Potocki, jako
jeden z pierwszych pisarzy uprawiajgcych ten gatunek, nawigzuje do
tradycji poetyki ,,mowy posredniej” 22. Zaznacza mozliwo§¢ odniesienia
planu przedstawionego w utworze do Scisle okreslonej rzeczywistosci
pozaartystycznej. Zawarte w nim zdarzenia, skomentowane odpowiednio
przez narratora, mogg wiec mie¢ charakter aluzyjny. Poeta mowi w ten
sposéb ,,pod oslong” — dobranymi przez siebie przykladami. Najpierw
byly to autentyczne ,historie”, potem tez zmyslone ,fabuly” noszace
jednak znamie prawdziwosci lub prawdopodobienstwa:

I pocznie historyja, je$li sie zdarzylo,

Wyrazajac to, co jest, tym, czego nie bylo.
(Argenida, 204)

21 Zob. ibidem, s. 441.
22 Na pochwale ,dwuwarstwowo$ci semantycznej romansu” u Potockiego
zwraca uwage Michalowska (ibidem, s. 443—444).
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Te fragmentaryczne, nie uporzadkowane i czesto przypadkowe meta-
literackie wypowiedzi Potockiego odzwierciedlajg poczynania poety na
polu artystycznym. Ilustrujg ewolucje uprawianych przezen form narra-
cyjnych — od prostych ,historii” do nie nazwanych, bardziej skompli-
kowanych konstrukeji, realizujgcych nowoczesne ,,postulaty teoretyczne”,
odnoszgce sie do barokowego romansopisarstwa.

Ich pelny obraz uwidocznia sie dopiero w konfrontacji z praktyks
literackg autora Argenidy. Jest to juz jednak osobny, znacznie szerszy
problem badawczy, wykraczajacy poza ramy niniejszego artykulu 23,

28 Artykul ten stanowi fragment pracy po$wieconej poetyce romanséw W. Po-
tockiego.



