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MARTA WYKA
Z PROBLEMOW MEODOPOLSKIEGO HEROIZMU

Kiedy moéwimy o modernizmie, myslimy o epoce, ktora indywidualizm
oraz kult tworczej jednostki uczynita centralnym punktem swojego pro-
gramu. Przywolujemy wiec w naszym mys$leniu pewien stereotyp (za-
rowno Swiatopogladowy jak wyobrazniowy) nierozlgeznie z tg epoka
zwigzany i prébujemy rozszyfrowac jego tresé, jego funkcje, stowem —
rekonstruujemy wielorakie racje jego istnienia. W ro6znych maskach
i przeobrazeniach daje sie nam pozna¢ 6w wzorzec postepowania, siegajac
po stylistyczne natchnienie w odmienne epoki i tradycje.

Jednym z waznych i, co wiecej, wieloznacznych sposobéw wyrazania
w literaturze tego indywidualizmu stanie sie kreowanie bohatera, wiel-
kiego czlowieka, postaci wybitnej i niepowtarzalnej. Jej rodowdd to mi-
tologia: dlatego méwimy o herosie, przywotujac, jako material poréw-
nawczy, greckich bohaterow, w tym postepowaniu usprawiedliwieni ma-
nifestowanym przez modernistow duchowym pokrewienstwem z anty-
kiem. Na samym wstepie rodzi sie watpliwos¢ pierwsza: o jaki wilasciwie
antyk modernistom chodzito? Przeciez nie bylo miedzy nimi zgody na-
wet w kwestii dla $wiadomos$ci epoki tak podstawowej jak sposob rozu-
mienia Nietzschego jako twoércy Narodzin tragedii. Romantyk czy kla-
syk? A wiec — w konsekwencji — antyk romantyczny czy tez klasyczny?
Sigegano do obydwodch i z tego chociazby powodu modernistyczna wersja
nawigzan mitologicznych musi by¢ co najmniej dwoista.

Wstepne i niezwykle instruktywne badania nad tym tematem zostaly
juz przeprowadzone: mys$le o szkicu Hanny Filipkowskiej, gdzie autorka
zajmuje sie ustaleniem funkcji trzech motywéw mitycznych: Lucyfera,
Dies irae i herosa 1.

Pierwszy generalny wniosek z tych ustalen wynikajacy sprowadza
sie do twierdzenia, iz dzialanie mitu oraz jego rozumienie — a w szcze-

1H. Filipkowska, Z problematyki mitu w literaturze Mtodej Polski.
W zbiorze: Problemy literatury polskiej lat 1890-—1939. Seria 1. Wroctaw 1972.

6 — Pamietnik Literacki 1976, z. 4
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golnosci za$ mitu bohatera — dotyczy sfery ideologii, ksztaltowania sie
idei w ogolnosci, ze jest sygnalem przywolujgcym skojarzenia nie tyle
wyobraZniowe, ile ,$wiadomosciowe”. Wniosek drugi: krzepniecie idei
bohaterstwa, wielkiego czlowieka (jego imiona sg rozne: Achilles, Hek-
tor, Zawisza Czarny, Janosik, Napoleon, Piast, Poeta) dokonuje sie w mo-
mencie, gdy konieczna juz wydaje sie reakcja na dandyzm, na programo-
wa stabos¢ i psychiczne aktorstwo pierwszego pokolenia Mtodej Polski.
Jest to wiec przede wszystkim (aczkolwiek nie wylgcznie) dzielo pokole-
nia drugiego, tworzgce chér glosé6w niecodziennych, czasem nawzajem
si¢ zwalczajgcych i przeczacych sobie. Zmiane warty tak sygnalizowal
Antoni Lange: '

A ty, dusz trucicielu, idz mi precz, Hamlecie!

Bo spowiedz moja nie jest spowiedzig niemocy,

Lecz pieklem, gdzie sie w ogniu spizujg prorocy:

Oto nadszed! dzien czynu, co watpigce zmiecie!
[Prysnal czar, co§ mie dotad petal nim jak dzie]cie—
Poznalem, co jest wolne i co jest konieczne,
Co ziemskie i nadziemskie... IdZ mi precz, Hamlecie! 2

Wygnanie Hamleta réwna sie przyznaniu berta Prometeuszowi. Sym-
bolika bohaterskiego czynu dla dobra ludzkosci, imieniem Prometeusza
oznaczona, nalezy do podstawowych wzorcéw archetypicznych mlodopol-
skiej literatury. Czy wigze sie jednak bezposrednio i wiernie z przeka-
zem mitologicznym? Wyczerpujgca odpowiedz na to pytanie stanowilaby,
rzecz jasna, rekonstrukcje przemian starozytnego wzorca na przestrzeni
paru epok literackich. Sam wszakze kierunek tych przemian wydaje ste
interesujacy. Z przekazem pierwotnym lgczg sie dwa podstawowe poje-
cia o charakterze antropologicznokulturalnym. Prometeusz — bohater
starozytny — jest synonimem ludzkiej wolnosci, a przede wszystkim
wiedzy, poznania, samoswiadomosci. Romantyzm wprowadza w to rozu-
mienie mitu pewne zasadnicze innowacje, ktére okazg sie zywe i aktual-
ne na przelomie XIX i XX stulecia. Mit prometejski mianowicie uspra-
wiedliwia nie tyle dazenie ludzkie do wiedzy i poznania, ile jednostkowy
bunt, nieprzejednang rewolte samotnika, zdecydowanego walczyé prze-
ciw konwencjom krepujacym jego wyjatkowosé. Tak jest u Goethego czy
Shelleya, podobng forme prometeizmu znajdziemy w dziele Nietzsche-
go — i romantyczna wlasnie koncepcja heroicznego buntownika pojawi
sie w Mtodej Polsce. Granice owej koncepcji sa plynne, uzasadnienia nie-

2 Poezja Milodej Polski. Wybral, wstepem i notami biograficznymi poprzedzit
M. Jastrun. Objasnila J. Kamionkowa. Wyd. 3, zmienione. Wroctaw 1967,
s. 29. BN I 125.
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zmiernie zlozone, przydatno$¢ ideowa bogata i réznorodna. Jedno mozna
powiedzie¢ na pewno: za posrednictwem prometejskiego mitu realizujg
si¢ najzywotniejsze dla Mlodej Polski pytania zwigzane z sensem istnie-
nia jednostki. Nie mieszczg sie one w sferze wyobrazni tylko, odwotanie
symboliczne (do mitu i postaci Prometeusza) pelni bowiem funkcje sygna-
lu uruchamiajgcego w wiekszym stopniu skojarzenia ideowe niz literac-
kie sensu stricto. Slowem, mitologiczny bodziec implikuje wiele mozli-
wosci kreacyjnych. A mianowicie prometejski bohater, juz zbuntowany,
moze sta¢ sie: geniuszem; nietzscheanskim czlowiekiem dostojnym; He-
rostratesem; poetg-medrcem; wykonawcg badz Zrdédlem czynu metafi-
zycznego, wreszcie -— sprawcg czynu spolecznie uzytecznego.

Warto chyba w tym miejscu przypomnie¢, iz wersje prometeizmu wy-
biegajacg juz w przyszlos¢ jak gdyby, a jednoczesnie najbardziej kranco-
wag, zaproponowal w tej epoce André Gide. W roku 1901 ,,Chimera” wy-
drukowala jego Prometeusza Zle spetanego, gorgco polecajac to dzietko
czytelnikom. Rzecz posiada forme groteskowo-satyrycznej przypowiesci
i rozgrywa sie wspolcze$nie, w Paryzu. Tlem akcji jest przewaznie pa-
ryska kawiarnia, w ktoérej zjawia sie Prometeusz wraz z orlem.

W trakcie szeregu zdarzen akcja dochodzi do punktu kulminacyjnego:
Prometeusz zabija orla i odzyskuje wolnoé¢ absolutng. Orzel za§ — wed-
tug sugestii Gide’a — byl jego racjg bytu, czescig jego $wiadomosci,
a wiec forma wiezow (niekoniecznie narzedziem cierpienia). Tak widzial
Gide granice ostateczng prometejskiego buntu: kladzie on kres wszelkim
ograniczeniom indywidualno$ci, nawet za cene rewolty przeciw wtasnej
osobowosci. Stad juz zreszta niedaleko do pojecia ,,acte gratuit”.

Problematyka heroizmu i bohatera — wielkiego czlowieka — ma w li-
teraturze mlodopolskiej, jak juz powiedzieliSmy, wiele znaczen. W ,,Chi-
merze” wlasnie, a wiec.w piSmie ksztaltujacym i programujacym s$wia-
domo$¢ kulturows, znajdziemy — choc¢by tylko w rocznikach 1901---
1902 — wlasciwie wszystkie wstepne tropy, ktére znaczg kierunki rozwo-
ju tego zagadnienia. Najpierw wspomniany juz Gide — jako twoérca kon-
cepcji krancowej i przez polskich twoércow jeszcze nie podjetej. Dalej:
Miriam i jego Los geniuszéw (,,Chimera” 1901, z. 1). Miriam — wyznaw-
ca Norwidowskiej teorii ,,genialnych duchéw” — ukazuje od razu kie-
runek nawigzan tradycyjnych, ktére zlozg sie na rodzime wydanie bo-
hatera: zmierza on ku romantyzmowi. Geniusz, nosiciel sity fatalnej,
ktory przestatl byé bogiem, to jednocze$nie ofiara wspétczesnej, zunifiko-
wanej kultury gazetowej.

W drugim roczniku ,,Chimery” kolejne nazwisko, zbyt chyba rzadko
przywotywane jako z kolei wspdéttworzgce koncepcje bohatera-poety:
Emerson. Powroécimy do niego za chwile.

Najpierw chcielibysmy sformulowaé¢ pewne zastrzezenie: ot6z odwo-
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lujemy sie na razie do wystgpien teoretycznych, do glosow posiadajacych
znaczenie programowe. Postepowanie takie wydaje sie o tyle uzasadnio-
ne, ze mamy do czynienia z fenomenem literackim, ktéry daje sie wy-
tlumaczy¢ i zrozumie¢ przede wszystkim jako element — powtérzmy raz
jeszcze — ideowej swiadomosci epoki. Wszystkie bowiem heroiczne ,,sny
o potedze” znamienne dla Mtodej Polski nie sg tylko figurg stylistyczng
ani prostym odnowieniem mitologicznego wzorca.

Jedna z najbardziej charakterystycznych deklaracji, ukazujgca cala
zlozono$¢ problemu, a takze jego znaczeniowg pojemnos$é, wyjdzie spod
piéra Tadeusza Micinskiego. Napisze on tak:

Do zrdédel duszy polskiej! Oto krzyk bojowy Mlodej Polski — nie deka-
dentyzm, nie literacki prad, przyniesiony z zagranicy [..].

To poszukiwanie mocy — i znalezienie jej. [...]

Posiadamy wlasng epopeje na polach Berezyny i Maciejowic — wtasng
Ewangelie w utworach mesjanicznych, wlasng ksiege Magii w przyrodzie bo-
row litewskich [...] i tych wspanialych sarkofagéw Tatr, na ktérych zbieraja
sie widma umarlych.

Nasi Prometeusze — to olbrzymi kondukt meczennik6w pogrzebanych
w katakumbach Sybiru 3.

Romantyczne umilowanie narodu okazuje sie obowigzkiem pierwszo-
planowym. Ale ten sam autor pisze réwniez:

niechaj sie sprawdzg stowa Lucyfera: ,,bedziemy jako bogowie”.

Bo synami jesteémy Bozej Tajemnicy [...].

Wyzwolil sie w nas niewolnik form niskich tak zwanej europejskiej kul-
tury i rozblysngt Czlowiek wieczny.

Ciasne horyzonty egoizmu narodowego rozsionily sie i widaé nieznane du-

cha oceany.
Tak wiec walczmy nie o dzien 8-godzinny — nie o jezyk polski w szkoéi-
kach — walczmy o calego czlowieka — ktérego szczytem, podziemng war-

toScig i najglebszym logarytmem jest Dusza 4.

Konflikt pomiedzy ideg czlowieka wiecznego a ideg bohatera narodo-
wego rysuje sie tutaj wyrazi$cie. Pojawia sie on nie tylko u Micinskiego,
chociaz wlasnie w jego tworczosci niepewno$¢ wyboru pomiedzy tymi
dwoma modelami wydaje sie szczegblnie wazna. Stworzony przez Mi-
cinskiego bohater literacki ma byé absolutnie wszechstronny, nie wyrze-
kajgc sie polskosci. Jest nim ksigdz Faust, ktory

Wszystko widzial, przezyl, przemys§lat:
oblok my$li na zachodzie Europy, tongcy jeszcze w dialektyce Bergsona;
srebrne, ale oblgkane od mroku wierzcholki gér Zaratustry, wielkie hejnatly

Centauréw takich jak Goethe, Szekspir, Whitman [...].

widzi nieraz gonca mysli gtebokiej w nieznanym prostaczku,

3T, Micinski, Do 2rédet duszy polskiej. Lwoéw 1906, s. 34—35.
4 Ibidem, s. 171—172.
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Ach — — zyl na emigracji polskiej w pokoiku hotelowym Paryza, karmigc
si¢ chlebem za 5 sous dziennie. Umial za§ zdobyé sumy. ogromne w jednym
roku, gdy zechcial uzyé swej intuicji i wiedzy matematycznej! Za te sumy za-
lozyt fabryke i wychowatl tak robotnikéw, ze sami prowadzg jg [...].

Kocha robotnikéw i tych, ktérym nauka stala sie Religiag, a Religia jest
juz Wiedza. [...]

Uczy, jak nalezy wyzwolié sie czlowiekowi z materialnej niewoli i réwnie
potwornej niewoli — zamarltych dogmatow 5.

Wolnos¢ metafizyczna i czyn konkretny okre§lone przez dziedzictwo
historyczne skladajg si¢ na sprzezenie, wyrdzniajgce jedno z wcieleh bo-
hatera-Polaka. Romantyczny czyn i romantyczna wiara w ojczyzne sg
u Micinskiego rownie silne jak bunt przeciw dogmatom.

W tworcezoscei lirycznej zmienia sie nieco — jest to zrozumiale — eks-
presja czynne] postawy heroicznej .\W momencie gdy poeta staje sie krea-
torem pewnej rzeczywisto$ci, czyn kojarzy sie raczej z ,,wolg mocy”,
a takze z tworzeniem $wiadomosci, za ktérej podstawe postuzy koturno-
we ,,ja” liryczne. U Staffa przeczytamy wiec:

Wszystko, co we mnie trwozne, poddancze, pokorne,
Zgniotltem brutalng, dzika pie§cig wielkoluda

J
Znalazlem siebie w wichréw rozuzdaniu $lepem
W ryku gromu, co wstrzgsa oceanow lozem
Teraz jestem bezbrzeiznym, wolnym, dzikim stepem!
Teraz jestem huczgcym, rozpetanym morzem

I burzg gwiezdnych wiréw potezna, wszechmocng 6.

U Tetmajera:

Zda mi sie czasem w noc,

Ze duch méj idzie przez miasta i siota

Z plomiennym mieczem nicestwien aniola,
Kazdy krok jego jest jako chéd burz,

Obala gmachy i patace w kurz,

Wszystko, co spotka na swej drodze, niszczy,
I nie zostawia nic précz martwych zgliszezy 7.

Duch-bohater moze wiec by¢ réwniez destruktorem, jego wielkosci
nie mierzy sie dobrymi uczynkami wobec ludzkoSci. Lange powiada tak:

W piersi naszej Chrystusy zyja i Nerony,
W piersi naszej bogowie zyjg i bydleta;

5T, Miciaski, Ksigdz Faust. Krakow [1913], s. 229—230.

6 L. Staff, Wybor poezji. Wyboru dokonal i wstepem poprzedzit M. Ja-
strun. Wroctaw 1963, s. 12. BN I 181.

7K. Tetmajer, Poezje wybrane. Opracowal i wstepem poprzedzit J. Krzy-
zanowski. Wyd. 2, zmienione. Wroctaw 1968, s. 7. BN I 123.
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I duch nasz, przebaczeniem caly przepelniony,
Nieraz sie nienawi$cig jak burza — rozpetas.

Dwoistos¢ moralna wiedzie oczywiscie ku filozofii ,,poza dobrem
i zlem”, ktérg u nas prébuje wprowadza¢ w literature Przybyszewski.
Ale ta sama dwoistosé jest jednym z sygnalow zalamywania sie heroicz-
nej koncepcji wielkiego ducha, wielkiego czlowieka, wielkiej indywidual-
nosci.

Zwrot Mtodej Polski ku indywidualnemu heroizmowi to réwniez do-
wod nieufno$ci wobec koncepeji historiozoficznych podporzgdkowujgcych
czlowieka prawom historii. Nakaz prometeizmu obejmuje wiec rowniez
te dzialania ludzkie, ktére w jaki$ spos6b wobec historii muszg sie sy-
tuowacd. I tutaj, jak sie wydaje, w sposéb istotny oddziatala na miodopol-
skich pisarzy i poruszyla ich wyobraZznie ta koncepcja wielkiego czlowie-
ka w historii i spoteczenstwie, jakg stworzyli Carlyle i Emerson. Dzialali
oni przed Nietzschem i dlatego uwzgledniali jeszcze optymistyczny walor
indywidualnej wielkosci, twérce obdarzali cechami herosa i przywodcy
historycznego, wiecej nawet, widzieli w nim natchnionego proroka, prze-
nikajgcego tajemnice wszech§wiata (poeta vates).

Filozofia dziejow, ktéra proponuje Carlyle, to charakterystyczna wer-
sja romantycznego umilowania przeszio$ci — ale wzbogacona juz o ewo-
lucjonizm. Nie statyczna wiec, lecz dynamiczna, przeciwstawiajgca boha-
terowi, ktéry jest wecieleniem boskiej idei Fichteanskiej, herosa przy-
odzianego w kostium historyczny; swoim ewolucyjnym dynamizmem
przywodzgca na mysl nazwisko Bergsona i te konsekwencje antropolo-
giczne bergsonizmu, ktére Mloda Polska réwniez chciala zaakceptowadé.

Znajdujemy sie wigc w samym centrum uktadu mys$lowego, ktory
bohatera obdarza funkcja bardzo istotng: jest on nosicielem okre§lonych
idei oraz uzasadnia je poprzez swoje istnienie. Znakomicie okre$la ten
status definicja nastepujgca:

Stosunek pomiedzy bohaterem a warto§cig, ktorg wyraza, mozna poréwnaé
ze stosunkiem, jaki zachodzi u Platona pomiedzy istotg rzeczy a ich wyobraze-
niem w postaci zjawiskowej. Bohater wciela warto§¢ i jednocze$nie daje do-
wod jej istnienia ®.

Powyizsza definicja Czarnowskiego pozwala uzmystowi¢ sobie dwie
sprawy. Najpierw ogdlne powody koniecznos$ci bohaterstwa, nastepnie zas
dazenie do konkretnego nazwania herosa, do widzenia go w kostiumie
okreslonej postaci: albo mitologicznej, albo historycznej, albo tez z po-
igczenia takich wiasnie wzordw stworzonej.

8§ A. Lange, Poezje. Cze§¢ 1. Krakow 1895, s. 112,
9 S, Czarnowski, Kult bohateréw i jego spoteczne podioze. Warszawa 1956,
s. 17.
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Wedtug Carlyle’a bohaterami byli prorocy (Mahomet), wielcy poeci
(Dante, Szekspir), reformatorzy religijni (Luter), publicysci (Johnson,
Rousseau), wodzowie (Cromwell, Napoleon). Zaréwno w zyciu wspodtczes-
nym jak w historii kult bohateréw, jednostek wybitnych, winien by¢é
punktem stalym — powiada Carlyle. Ten kult nadaje sens egzystenciji
historycznej i okresla zarazem wspoiczesnos¢ jako kolejne ogniwo w lan-
cuchu wybitnych biografii.

Jezeli cato§é¢ dziejow tkwi w jednym czlowieku, to nalezy ja w calosci
wyjasnia¢ z do§wiadczenia jednostki.
— napisze Emerson 1. Bohaterstwo jest wytworem uczucia, a nie ro-
zumu:

Bohaterstwo czuje, a nie rozumuje; i dlatego zawsze ma stuszno$§é [..J1.

Mlodopolska sktonno$¢ do tgczenia intuicji z czynem znajdowala w tej
tezie kolejne uzasadnienie teoretyczne. I weigz ten sam autor:
Okresem bohaterstwa sg zwykle czasy terroru, ale nie ma takiego dnia,

w ktérym by pierwiastek ten nie mogt dziataé. [..] Ale kto jest bohaterem,
zawsze znajdzie kryzys, na ktéorym przyjdzie mu probowaé swego ostrza 12.

Rejestr najwyzszych duchéw Swiata sporzadzony przez Emersona tak
sie przedstawia: Orfeusz, Empedokles, Heraklit, Plato, Plutarch, Dante,
Swedenborg. Wsrdéd nich za§ —

poeta ma znaczenie reprezentanta. W§rod ludzi niedoskonalych reprezentuje on

czlowieka doskonalego i uszczeS§liwia nas bogactwem nie swoim, lecz $wiata
catego 13,

Zardéwno Emerson jak Carlyle uwazajg poetycko$é za niezbedng ceche
charakterologiczng jednostki, umozliwiajgca poznanie duszy natury i du-
szy wszechswiata, bo inne do$§wiadczenia ludzkosci tkwig zawsze w jed-
nostce. Emerson tak zobaczy wielkiego czlowieka:

Powinienem znalezé w nim pra-§wiat, w dziecinstwie jego Wiek Zloty,
jabtka Wiedzy, wyprawe Argonautéw, powolanie Abrahama, budowanie Swig-

tyni, przyjécie Chrystusa, Ciemne Wieki i Odrodzenie o§wiaty, Reformacje, od-
krycie nowych §wiatow [...] i nowych zakres6w w czlowieku 14,

Dodajmy, iz definicja ta jest typowym produktem romantycznego
my$lenia — wybitne indywiduum nosi w sobie $wiadomos$¢ i kulturowe
doswiadczenia calego gatunku. Literatura mtodopolska, jako do roman-

10 R, W. Emerson, Szkice. Przelozyl i skomentowal A. Tretiak. Warsza-
wa 1933, s. 4.

11 Ibidem, s. 197.

12 Ibidem, s. 206.

13 Ibidem.

14 Ibidem, s. 30.
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tyzmu nawigzujgca, byla uwrazliwiona na problematyke heroizmu w hi-
storii, na wydobywanie z niej takich przykladow, ktére réwnowazylyby
historyezng kleske Polski. Stad Duma o Hetmanie, Janosik, Zawisza Czar-
ny, Walgierz Wdaly, bohaterowie Kasprowicza i Wyspianskiego. Stad
wreszcie cala metafizyka czynu narodowego, ktorego dokonaé miat jakis
wspolczesny Wielki Czlowiek. Ale ten rodzaj bohaterstwa, tak wyraznie
zwro6cony ku romantyzmowi, coraz bardziej obnaza swoja nieunikniong
literackos¢. Pomimo niewyczerpanej pomystowo$ci pisarzy, pomimo pro-
metejskich deklaracji poetéw, pomimo mitologii Wyspianskiego. Ten ostat-
ni tak kaze przemoéwié¢ Biskupowi ze Skatki:

Otworzysz pismo rodzaju,

bym widziat stréze oltarza,

mocarze mojego kraju,

jak Duch je Bozy pomnaza.

Oto nad $pigcym we zjawie,

W drzewa wielkiego rozklonach
Ukazesz walczgce w Twej sprawie
We zlotych kroléw koronach.

Pierwsze je stawiasz nad ludy,

W nich duch Two6j Bozy sie znaczy,
Z pluga je wiedziesz oraczy

i przez nie dopelniasz cudy 15,

Deklaratywny heroizm Mlodej Polski, wcigz zmagajacy sie z narodo-
wg przeszloScia — przy calej swojej dekoracyjnosci jest jeszcze jednym
dowodem zludzen $wiadomosci pokoleniowej. Powolany zostal do zycia
w zupelnie innym celu, jak pamietamy. Zaludnil literature postaciami
ludowych oraz historycznych bohaterow, ktorzy zestarzeli sie niezmiernie
szybko.

Przyczyne tego stanu rzeczy dostrzegl przenikliwie Brzozowski:

Ale kto nie rozumie, ze w nowoczesnych spoleczenstwach walka o jasny

i czynigcy zado$¢é zagdaniom duszy §wiat jest wlasnie postacig duchowego boha-
terstwa, ze niemozliwo§é eposu jest jednym z zasadniczych ryséw naszej kul-

tury... 15,

To chyba bardzo wazna i trafna uwaga. Nie ma wiec — powiada
Brzozowski — homeryzmu, nie moze juz istnie¢ homerycki bohater, totez
Swiat nowoczesny winien wypracowa¢ wlasng formule heroizmu. Jakg?
Formule te bedzie tworzy!t rowniez sam Brzozowski. Ale o tym za chwils.

Bunt prometejski, nawigzanie do mitu bohaterskiej jednostki, musiato
okazaé sie niewystarczajace jako wzér antropologiczny. Zmienilo sie bo-
—EWyspiaﬁski, Dziela zebrane. Redakcja zespolowa pod kierowniectwem

L. Ploszewskiego. T. 6. Krakow 1962, s. 282.
16 S Brzozowski, Legenda Mtodej Polski. Lwoéw 1910, s. 456.
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wiem w sposéb zasadniczy samo pojecie mitu (Sorel), a takze koncepcja
bohatera, zobowigzanego do $cistego zwigzku ze swojg epoksg. Jedno-
cze$nie czlowiek nieprzecietny moze byé zniewolony przez wlasny orga-
nizm i wlasne miejsce w przyrodzie.

Stlowem — jednostka, nawet wybitna i bohaterska, nie zawsze jest
w stanie odseparowaé sie (gla probleméw spolecznych. Z tego przeswiad-
czenia, a takze z potrzeby wzbogacenia okreS$lonej rzeczywistosci spotecz-
nej o cechy heroiczne, powstanie np. interesujgca koncepcja ,,bohatera
zbiorowego”. Tak bowiem nazywa Cezary Jellenta 17 heroiczne uniwer-
sum dramatéw Krasinskiego, Norwida i Wyspianskiego. ,,Herosami sg na-
rody i cywilizacje” — powiada. Stgd powstaje konkluzja nastepujgca:
tworczos$¢ literacka, poezja w szczegélnosci, moze byé ,,bezosobowa” —
ale tym niemniej prometejska. Przyktad: Quidam Norwida. Tutaj za-
strzezenie: Jellenta uwazal Norwida za duchowego patrona Mtodej Pol-
ski, o wiele jej blizszego niz swoim wlasnym czasom. Ustawial go w jed-
nym szeregu z Wyspianskim, jako rowie$nika raczej niz wzor naslado-
wany.

Dramatyczna miewystarczalno$¢ bohaterskich mitologii (nawet tych,
ktore uzasadniala potrzeba narodowego czynu) wywodzi sie réwniez
z upadku wiary w ideg ,,homo sapiens”’. Upadek ten odzwierciedlony
zostal w powiesci Przybyszewskiego Homo sapiens, a my$l te zaakcepto-
watl w calej rozcigglosci Brzozowski. Jakiez sg znamiona owego upadku,
jakie za$ propozycje zapobiegawcze? Zastanéwmy sie nad tym pytaniem.

Otéz czlowiek! Homo sapiens w systemie Linnégo: samoistny, automatyczny
aparat obdarzony registrujgcym i kontrolujgcym zegarem w formie moézgu.

— przeczytamy u Przybyszewskiego 18, I jeszcze w tej samej powiesci:

Och, ten madry pan profesor — jak sie on tylko nazywal? Aha, Nietzsche...
[...] Biedny pan profesor chcial wytworzyé nadczlowieka, ale to biedactwo mu-
siatoby juz na drugi dzien zdechngé z nadmiaru sumienia i $§wiadomos$ci! [...]

Czlowiek pierwotny, a wiec cziowiek bez mézgu, to znaczy takie sobie
homo, ktére jeszcze nie zdolalo byé sapiens, podlega naglym i1 gwaltownym
wybuchom, ktére my nazywamy natchnieniem, ekstazg, proroctwem, objawie-
niem [...].

A wiec ta natchniona sila, ten wsciekly wybuch zywiolowy potegi psychicz-
nej, ktérg my zupelnie zatraciliémy, jest niestychanie waznym czynnikiem w zy-
ciu ludzko$ci; trzeZwy umyst porzadnego i sytego obywatelstwa zabil w nas
te moc budujgcg i kruszacg §wiaty 19.

17 C. Jellenta, Koncepcje Polski. W: Grajacy szczyt. Studia syntetyczno-kry-
tyczne. Krakow 1912,

8S Przybyszewski, Wybdr pism. Opracowal R. Taborski. Wroctaw
1966, s. 122. BN I 190,

19 Ibidem, s. 124, 127, 128.
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A wigc posiadajgcy rozum i wolng wole homo sapiens to przezytek,
to czlowiek, ktory nie istnieje. Zdeterminowany wlasng plciowoscig, znie-
wolony przez biologie, grzeszy — poniewaz tylko grzech i zbrodnia mogg
wyr6zni¢ go sposrod spoteczenstwa. W miejsce buntu prometejskiego
pojawia sie bunt herostratesowski. ,,Cztowiek erotyczny” za$, wraz ze
wszystkimi swoimi popedami, staje sie nowym bohaterem. Heroizm, jaki
on reprezentuje, to zjawisko bardzo specjalne: jego podstawe stanowi
bowiem umiejetno$¢ maksymalnego podporzadkowania sie popedom, nie
za$ dazenie do ich ujarzmienia. Czlowiek ten osiggna¢ moze wielko$¢ po-
zbywajagc sie wszelkich hamulcdw obyczajowych, a po czeSci tez moral-
nych. Kryzys pewnego systemu wartosci ujawnia sie w tych przemia-
nach az nadto wyraznie. Przekonanie o nieograniczonych mozliwosciach
heroicznych indywiduum nie przeciwdziala juz tej $swiadomosci, nie po-
trafi jej zmienié.

Dla tych wlasnie, nie dajgcych sie oming¢ ani tez generalnie zanego-
wa¢, powodow Przybyszewski stworzyt w swoich powiesciach konse-
kwentny, aczkolwiek krancowy typ bohatera ,antybohater-
skiego”. Zdecydowanie destruktywny charakter owej postaci to naj-
lepsze swiadectwo epoki, ktéra poszukuje wiary i nie moze jej znalezé.
Brzozowski cenil szczegélnie wysoko Przybyszewskiego, poniewaz nie
zawahal sie on przed wystawieniem $wiadectwa epoce:

Cierpienie i strach zrodzily religie na ziemi. Stanistawowi Przybyszewskie-
mu pozostato cierpienie nadmierne i strach olbrzymi przed tajemnicami wlasnej
istoty 1 $§wiata, religii tylko zabraklo. Wyobrazam sobie Pascala, ktéry nie
bylby chrzescijaninem, a bedziemy mieli pewne pojecie o stanie duszy Przy-
byszewskiego 20,

Na kreacji bohatera w prozie Przybyszewskiego zawazylo, rzecz ja-
sna, doSwiadczenie autobiograficzne. Z tych wlasnie zrédel! wyprowadzo-
ne zostaly pewne cechy osobowosSciowe bohatera, ktore w perspektywie
historycznoliterackiej uznane zostaly za jeden z dowodéw organicznie
tkwigcej w Mlodej Polsce potrzeby antynomiczno$ci. Bowiem obok he-
rosa silnego i optymistycznie w site swojg wierzgcego réwne prawa po-
siadal bedzie bohater wyjatkowy co prawda jako indywiduum — ale
rowniez staby, chory, rozbity wewnetrznie. Poczucie choroby i stabosci
duchowej, bezsilnosci i bezwtadu rzgdzi psychikg bohaterow Przyby-
szewskiego, nie odbierajac im przeciez etykiety ludzi wyjgtkowych i zdol-
nych poruszy¢ spoteczenstwo. NajczeSciej cechy te ujawniajg sie w ero-
tycznym konteks$cie — to zrozumiale w Przybyszewskiego koncepcji
czlowieka i mechanizméw jego zachowan.

2 S Brzozowski, O Przybyszewskim. ,,Droga’ 1928, nr 5.
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Przemienno$¢ te, owo nieustanne pasowanie sie sity i stabo$ci bardzo
trafnie ukazal Przybyszewski w dramacie Zlote runo, znowuz na przy-
kladzie erotycznej symboliki, ktérg wszakze rozszérzyé mozna takze na
inne sytuacje ludzkie. Jeden z bohateréw dramatu tak owg sytuacje
opisuje:

Wiesz, w Australii czy w Indiach rosng podobno drzewa, bliznie drzewa, ha,
ha, bliZznie drzewa — nie! kochajgce sie drzewa.. I wiesz, jak to wyglada?
Ot6z rosnie sobie taki smukly, silny pien, energiczny, mocny... ot — taki wielki
pan! Ale tuz obok niego wyrasta drugi, smukly, wiotki, tuli sie do niego, przy-
ciska, przygarnia, omal ze nie wrasta w niego. Ale c6z sig¢ dzieje! Otéz temu
stabemu, wiotkiemu pniowi wyrastajg galezie — nie! ramiona, chciwe, szatan-
skie ramiona. Obejmujg go, wzeraja sie w ten silny, energiczny pien — przy-
tulajg sie coraz mocniej, namietniej, wcinajg sie w skore, przerastaja ja, prze-
rzynaja kore i zyly — i ten pierwszy, ten silny i mocny pien usycha. — Ha,
ha — wystaw sobie! taki martwy, uschly pien w objeciach bliZzniego, stabego
drzewa 2,

WigczyliSmy wezesniej Brzozowskiego w tok rozumowania. To on
wlasnie tropil w literaturze modernistycznej kreacje mitologiczne wywo-
dzgce sie z romantyzmu i zwalczal romantyczny, a w tej epoce juz ,bez-
dziejowy” heroizm. Nie poprzestawal Brzozowski wylgcznie na krytycz-
nej kampanii. Chcial, aby literatura polska zdobyla sie na herosa spet-
niajacego wymagania nowoczesnego zycia. Z jednej strony, podobnie jak
Przybyszewski, uznal biologiczng i erotyczng determinacje czlowieka.
I wtedy chyba zrozumial, ze kryjg sie w tej koncepcji niebezpieczenstwa,
prowadzace do wyrzucenia czlowieka ze $wiata wartosci kulturowych.
Siegnat wiec po rozwigzanie inne: "

Medium panowania cziowieka nad przyrodg jest téchnika. Homo faber —
tak proponuje zmienié¢ znang formule homo sapiens Bergson. Czlowiek zapanuje

nad przyroda stwarzajgc sobie sztuczne $rodowisko. To jest wlaSciwy typ, for-
ma jego rozwoju 2.

Czyn i tworcza praca — takie sg motory dzialania homo faber.
I z niego wtasciwie wylania sie 6w ostateczny bohater, ktérego winna
opiewa¢ literatura, wiecej, ktéremu winna ona stuzyé: uswiadomiony ro-
botnik. Robotnik o cechach heroicznych, walczacy, jak niegdy$ prome-
tejski samotnik, o lepsze jutro calej ludzkosci. Siegnijmy po przyktad
z Legendy Mtodej Polski: _

Kto nie powigze dzi§ u nas swego zycia z Polskg robotniczg, polska pracg
dzwigajgca samg siebie z niewoli, kto nie bedzie my§lal, pracowal, zyl dla tej
Polski — spoteczenstwa swobodnych robotnikéw, zdolnych kierowaé samoistnie
SWaq pracg na najwyzszym poziomie techniki, zdolnych znie§¢ pelna samowiedzg

2t Przybyszewski, op. cit., s. 189.
2 Brzozowski, Legenda Mlodej Polski, s. 111.
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tego twardego zycia, wydoby¢ z niego $§wiat poezji i piekna — temu zycie
uplynie na snuciu legend, na karmieniu krwig swg widm i cieniow 23,

Nalezaloby sie spodziewa¢, iz Brzozowski-powieciopisarz wyciggnie
praktyczne konsekwencje z sugestii Brzozowskiego-teoretyka. Tak sig
jednak nie stalo. Dopiero w ostatniej nie dokonczonej powiesci — Ksigz-
ce o starej kobiecie — moéwi sie o proletariacie, obdarzonym ,,twoérczg
duszg”. Jednym z watkéw fabularnych szerzej rozwinietych miala by¢
historia strajku robotniczego oraz opowie$¢ o prostym czlowieku — za-
ledwie zaczeta. ' ’

Pozostaje jednak prawdsg, iz Brzozowski konsekwentnie i uparcie two-
rzyl, przede wszystkim z elementow nowej teorii mitéw (wywodzgcej sie
z pogladow Sorela) i dyskusji z psychikg romantyczng, model nowego
heroizmu. Nie zrealizowal go sam — lecz przeciez istniala w literaturze
tych lat wyrazna potrzeba bohatera — wodza przyodzianego w kostium
wspolczesny. Mitologie pradziejow zaproponowal Wyspianski. Robotnika-
-rewolucjoniste znajdziemy u Struga, Danilowskiego, Niemojewskiego,
Tetmajera, Orzeszkowej, Zeromskiego. I pomimo swojego na wskro§ no-
woczesnego rodowodu — bedg to od razu, od zarania, aby tak rzec, po-
stacie hieratyczne. Czyli przekonanie o dostojnosci heroicznego mitu
dalej dziata; bunt robotnika-rewolucjonisty pozostaje samotnym czynem,
pozbawionym czesto tego zywiolowego, tworczego optymizmu w imie
przysztosci, ktory chciat w nim widzie¢ Brzozowski.

Wiara Brzozowskiego pozostaje w gruncie rzeczy odosobniona. Pisze
on to zdanie w proéznie: '

Wierze w zadanie dziejowe klasy robotniczej, to znaczy wierze, ze tu ist-
nieje typ ludzki, ktéry moze sta¢ sie wzorem prawdziwie nowoczesnej mySli

i woli. Robotnik polski, jak uprzednio polski artysta, zostali wysunieci mocg
samego polozenia na te plaszczyzne, gdzie wykuwa sie dziejowa wola 24,

Charakterystyczna rozpietos¢ — od artysty po robotnika; od Staffow-
skiego Kowala, manifestu tworcy wykuwajacego przyszio$é czynem me-
tafizycznym — po wymienione juz utwory powieSciowe majgce za bo-
hateréow ludzi czynu rewolucyjnego i dziejowego.

Dynamika zmian wydaje sie wiec polega¢ na zabiegu nastepujgcym:
chodzitlo o nasycenie mitu bohatera nowg trescig psychiczng. Dlatego
przemiany psychiczne staly sie dla pisarzy Mlodej Polski szczegdélnie
wazne: pierwszym ich glo$nym sygnalem jest na pewno obnazenie tra-
gedii homo sapiens i proby zastgpienia go przez homo faber.

Skoro nastgpilo przesuniecie zainteresowan w kierunku przeksztalcen
psychicznych, zaczeto coraz czesciej pisa¢ o ethosie bohatera — nie za$

23 Ibidem, s. 135.
24 Ibidem, s. 539.
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o0 jego micie. Warto$ci moralne poczynajg zastepowaé wartosci utwier-
dzone przez tradycje i jej dziedzictwo.

Jednocze$nie za$ poddaje sie rewizji podstawowe pojecie zwigzane
z toposem bohatera: pojecie czynu. Irzykowski byl tym tworca, ktory
wyjatkowo trafnie ukazal stabosci filozofii czynu ,,w polskim wydaniu”,
zwigzanej z koncepcjg upostaciowanego heroizmu. Pisal on, przypo-
mnijmy:

Chodzi mi nie o obiektywna warto§é czynéw, ktorych dokonali mezowie
rewolucji, lecz o ich wewnetrzny gest, o mine, o tre§¢ psychiczng, ktore tym
czynom towarzyszyly. Co pewien czas powtarza caly nardéd pewien gest psy-
chiczny, daje sobie zasugerowaé pewien schemat intelektualno-dynamiczny [...].
W umystach polskiego ogétu stowo ,bohater” jest identyczne ze stowem ,asce-
ta, meczennik”. Towarzysza mu takie skojarzenia, jak: rezygnacja, stygmaty,
kajdany, placz, krew. Czy takich wilasnie bohateréw potrzeba? Czy ludzie tak
nieskomplikowani, prostoduszni mogg podola¢ budowie nowej, skomplikowanej
kultury? Czy ten ,nowy typ ludzi” nie jest przypadkowo jakim$§ cofnieciem sie?
[...] Mozliwym jest jednak inny typ bohater6w -— pokazal nam go Nietzsche:
tacy, dla ktorych czyny bohaterskie sg emanacjg zywiolows, radosng, bo wyply-
waja nie z okaleczenia swej jazni, lecz z poczucia sily, z rozszerzenia jazni.
I sg to ludzie, ktoérzy spelniaja czyny wilasne, oryginalne, nie narzucone, sg to
twoércze umysty i tworcze dlonie. Czy byli tacy ludzie w Krolestwie? A jeSli
nie byli, to dlaczego nie byli? 25

Nietrudno zrozumieé¢ zarzuty Irzykowskiego skierowane przeciwko
»bohaterszezyznie”. Nieco zaskakuje jednak jego propozycja konstruk-
tywna. Czlowieka nietzscheanskiego podziwiali przeciez zgodnie mlodo-
polscy pisarze, wiec Irzykowski zdaje sie niewiele od nich roézni¢. Ale
zauwazmy: wybiera on te mozliwos$é psychiczng Nietzscheanskiej antro-
pologii, ktéra daje poczgtek ludycznemu rozumieniu czlowieka i bohatera;
rozumieniu na pewno mniej w Mlodej Polsce powszechnemu niz tragicz-
ny i poza moralnoscig stojacy nadczlowiek.

Rozwigzanie problemu dekadencji jako postawy, ktére formulowali
pisarze mtodopolscy po r. 1905, polegalo réwniez na przekomponowaniu
skladnikéw wyobrazni. Dekadenckim marzeniom o nirwanicznych po-
wrotach do raju przeciwstawili rzeczywisto$¢ bohatersky, zaludniong
dzielnymi herosami. Zlepili ich za$ z elementdéw tradycyjnych. Znowu
Irzykowski:

Poeci i mysSliciele, ci, ktoérzy po wiekszej czeSci wyrabiali konieczng dla kaz-
dego boju ideologie ostatniej rewolucji, oparli jg gléwnie na pojeciu spadku.
To, co sie dzialo, nabieralo w ich oczach godnoS$ci nie dlatego, ze bylo jakims$
poczatkiem, lecz zawsze bylo dalszym ciggiem najszlachetniejszych wprawdzie,

lecz zawsze szlacheckich tradycji Rzeczypospolitej. Wyspianski zaludnil wyo-
braznie tych ludzi kroélami, biskupami i witeziami. Jak on wywodzil chlopa

2% K. Irzykowski, Czyn i stowo. Lwoéw 1913, s. 26—27.
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od kroéla Piasta, tak samo prototypem Okrzejow mieli by¢ Zawiszowie Czarni,
Warnenczycy, Olbromscy, Cedrowie, Czarowice i Sulkowscy. Powrotna fala ro-
mantyzmu niosta w swoich nurtach stare szyszaki, proporce, skrzydia husarskie
[...]. Atmosfera byla przesycona raczej rozmaitymi powrotami niz przewrotami 2.

Irzykowski przekre$la ostatecznie sensowno$¢ kreowania bohatera
tragicznego i dostojnego — czyli przyodzianego w polski stroj narodowy
spadkobiercy Nietzschego. Nie neguje potrzeby tragiczno$ci jako takiej —
ale innym zupetnie celom stuzacej:

W tragedii kochali sie ludzie za to, ze gladko prowadzila ich przed oblicze

»Rzeczy Ostatecznych” [..]. Mozna powiedzieé, ze Czlowiek Nowozytny oddalo-

ny jest od tragedii o caly dramat. Punkt ciezko$ci jego zainteresowania este-
tycznego przesunal sie od $mierci ku zyciu 27, '

Te stowa napisane zostaly w roku 1910. Sg one juz wychylone jakby
poza epoke, zapowiadajg nadejScie. stylizacji, groteski, czyli innych niz
tragiczne Zzrédet tworczosci.

Probowali$my tutaj ukazaé rézne mozliwe uksztaltowania heroicznej
postawy — oraz niektére jej zrodla. WiasSciwie kazda z tych mozliwosci
domaga sie¢ skrupulatnej analizy monograficznej, dlatego tez wszystko,
co dotad zostalo powiedziane, posiada charakter przywotania problemu.
W pewnym jednak porzgdku, ktéry jest propozycja interpretacyjng.
Przypomnijmy 6w porzadek: bunt prometejski — heros narodowy —
jego zwiazek z romantyczng tradycjg myslows, zarbwno polskyg jak ob-
cg — przerzucenie punktu ciezko$ci z retoryki czynu na psychike —
tragedia homo sapiens i proba zastgpienia go ,,czlowiekiem technicz-
nym’” -—— potrzeba nowej tragiczno$ci i nowego czynu tragicznego.

Nalezy zresztg uwaza¢ ten porzadek za uklad najzupelniej otwarty.
Dwudziestolecie miedzywojenne do niego wiasnie dopisywalo swoje bo-
haterskie mitologie i musiato jednak uwzglednia¢ niektére — bo nie
wszystkie — owego porzgdku elementy. Posta¢ wielkiego czlowieka zaj-
muje w literaturze mlodopolskiej miejsce dosy¢ szczegélne. Jest ona na
pewno jednym ze znaczacych elementéw mlodopolskiej wyobrazni, ale
nie da sie zrozumieé¢ jej istotnych funkecji pozostajgc tylko i wylgcznie
w kregu zakreSlonym przez dzialanie prostego stereotypu wyobraznio-
wego. Bo wlasnie mlodopolski ,,cztowiek heroiczny” musi uwzgledniaé
w samym swoim istnieniu, a potem w dziataniu -— historie; oczywiscie
rézne bedg jego odpowiedzi na pytania historyczne. 1 dlatego nie po-
winniSmy zbytnio zawierza¢ inwencji twércéw projektujacych coraz to
nowe i odmienne kostiumy dla swoich bohateréw. Nie powinnidmy za-

2% Ibidem, s. 35.
27 Ibidem, s. 42.
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wierza¢ w tym znaczeniu, iz kostium zawsze przywoluje tutaj idee —
1 ona wilasnie stanowi tres¢ wlasciwg kazdego bohaterskiego wecielenia.
Ideowa wyobraznia Mlodej Polski — tak mozna by umownie nazwaé te
warstwe milodopolskiej $wiadomosci. Poetyckosé ideologii czynu — spa-
dek bezwzglednie romantyczny — zadecydowala o tym, iz atakujgc za-
warto$¢ owej ideologii rozprawiano sie roéwniez z rewelujgca jg strefa
wyobrazniows.

Mtodopolska koncepcja herosa zawierata jako wyréznik charakterys-
tyczny i konieczny — element antynomicznosci. Nie znaczy to, iz byla
ona sprzeczna i niekonsekwentna. Znaczy natomiast, iz czlowiek realizu-
jacy wewnetrzny nakaz czynu moégt podlegaé rowniez stabosci (np. nie-
ktorzy ludowi bohaterowie Tetmajera), ze zdrowie psychiczne i preznosé
duchowa mogly ustgpi¢ chorobie i niepewnosci. Bohater ten byl wiec
m. in. uosobieniem naczelnych cech epoki — epoki antynomicznej, kran-
cowej, ekstremalnej w pewnych przejawach zycia duchowego, ideowego.

Wydaje sie, ze istniala w Mlodej Polsce, a w kazdym razie z niej na
pewno wyrosta, twoérczos¢ realizujaca nakaz czynu w sposéb zdolny roz-
wigza¢ konflikty, ktére tkwily w epoce. Mysle o Le$mianie. To wszystko,
co przejal Lesmian od Bergsona — a wiec wiare w ,,wicher zyciowy”’, roz-
dzielenie intelektu i intuicji, pojecie twoérczej ewolucji — zaowocowalo
w jego liryce jako bohaterska metafizyka czynu, ktory jest wieczny, nie-
zniszczalny i kreacyjny. Tak, problematyka poezji Le$miana to réwniez
historia bohaterstwa, ale odartego juz z niepotrzebnego kostiumu, w ja-
kim$ sensie odczlowieczonego. Dla Lesmiana, jak dla Bergsona,

czlowiek jest bruzdg znikliwa, ktéorg na tym mare temebrarum zostawia 10dz

ducha, plyngca ku oddalom niewiadomym 28,

W obliczu tej tragicznej $wiadomosci heroizm dwunastu braci
z Dziewczyny zyskuje wymiar metafizyczny, niezalezny od czasu, czyn
za$ pozostaje jedyng prawdziwag wartoscig ujarzmiajgcg nicos¢ i pustke.
Ale to juz temat do osobnej rozprawy.

'

% B. Lesmian, Szkice literackie. Warszawa 1959, s. 41.



