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DOBROSLAWA SWIERCZYNSKA
PSEUDONIM LITERACKI I JEGO STOSUNEK DO TEKSTU *

W ostatnich latach daje sie zauwazy¢ zainteresowanie tymi elemen-
tami tekstu literackiego, ktére bywajg nazywane ,metatekstami”, quasi-
-tekstami”, ,,wypowiedziami literackimi w funkeji metatekstowej” itp.?
Chodzi po prostu o autorskg obudowe prac literackich i paraliterac-
kich, o nazwy autora, tytuly, motta, przedmowy, postowia, epilogi, ob-
jasnienia, komentarze, dedykacje. Skonstatowano nawet, iz badacze nie
dostrzegajg, ze tytul i przedmowa stanowig integralng cze$é¢ tekstu, iz
lekcewaza tego rodzaju kompozycyjne elementy utwordw literackich 2.
Do owego stwierdzenia nalezaloby jeszcze dodaé, ze nie doceniane sg
najczesSciej takze formy podpisu obierane przez autoréw, tj. pseudoni-
my. Tymczasem fakt, ze twdrcy oznaczajg swe prace tak réznymi pseudo-
nimami, ze wykazujg specjalne starania o ich tre$¢ i forme, o oryginal-
nos¢ i urodg onomastyczng (nie poprzestajgc na zatajeniu nazwisk lub
prostym oznaczeniu literowym), swiadezy o ich wadze.

Wydaje sig, ze stosowanie pseudoniméw najprostszych (np. inicjatdw)
zbliza teksty nimi podpisane do pozycji anonimowych: autora satys-
fakcjonuje sama mozliwo$¢ udostepnienia utworu odbiorcom, lekko tyl-

* Niniejszy artykul zostal opracowany na podstawie materialéw zawartych
w trzech rozdzialach mojej pracy doktorskiej pt. Polski pseudonim literacki. Zarys
problematyki napisanej pod kierunkiem prof. dra hab. Edmunda Jankowskiego
i obronionej w styczniu 1978 w Instytucie Badan Literackich PAN. Przyklady pseudo-
niméw pochodzg gléwnie z kartotek Slownika pseudoniméw pisarzy polskich przy-
gotowywanego do publikacji w IBL PAN.

1 Zob. E. Balcerzan, Zagadnienie wa2nosci elementéw $wiata przedstawio-
nego. W zbiorze: Styl i kompozycja. Konferencje teoretycznoliterackie w Toruniu
i Ustroniu. Wroctaw 1965, s. 301. — W. Pisarek, Tytul utworu swoistq nazwg
wlasng. ,Zeszyty Naukowe WSP w Katowicach” 1966. Prace Jezykoznawcze III, —
D. Danek: O tytule utworu literackiego. ,Pamietnik Literacki” 1972, z 4; Nos
a lydka. (O powiesciowych spisach rzeczy). , Teksty” 1975, z. 4. — A. Popovig,
Poetika pseudonymu z aspektu literdrneho vzdelania. W zbiorze: Literdrne vzdelanie.
Studie. Martin 1976. — D. D anek, , Listy portugalskie”. Mozliwosci przekladu i pro-
blem autorstwa przedmowy jako wypowiedzi-maski. , Pamigtnik Literacki” 1977, z. 4.

2 Danek, ,Listy portugalskie”, s. 206.
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ko, bez zaangazowania emocjonalnego, zaznacza swoéj z nim zwigzek. Na-
tomiast posluzenie sie pseudonimem innego rodzaju wskazuje zwykle na
jakie$ wazne dla autora elementy jego biografii lub poglgddéw, niekiedy
wazniejsze nawet od nazwiska, o ktérych checialby powiadomié¢ czytelnika.
Podpis nazwiskiem nie daje bowiem tych mozliwosei: w niektérych wy-
padkach moze ono co$ méwié o pochodzeniu rodziny, o przynaleznosci do
klasy spotecznej, nacji3. Natomiast pseudonim, starannie dobrany, nie
tylko zaweza zakres znaczeniowy autorskiego imienia wlasnego 4, ale tak-
ze zawiera pewne tresci, ktére autor chce w danym momencie przeka-
za¢ otoczeniu.

Pseudonim moze wiec np. okresla¢ zwigzki piszgcego z réznymi gru-
pami spolecznymi (np. podpisywanie si¢ nazwami herbéw czy sformulo-
waniami ,,Pewna dama polska”, ,,Chtop znad Wisty”, , Ksigdz banita”),
z roznymi miejscowos$ciami i regionami (,, Warszawianka”, ,,Vilnensis”,
»Mazur”, ,Slazak nie bekart”), z tradycjg historyczna i literacks (,Ko-
roniarz”, , Polak-wygnaniec”, ,Sybirak”, ,Jacek Soplica”, ,Fantazy”),
z réznymi orientacjami ideowymi i politycznymi (,,Republikanin”, ,Nie-
-Stanczyk”, ,Demokrata’), moze informowaé¢ o charakterze pisarstwa
(,,Tlumacz”, ,,Korespondent”, ,,Recenzent”), o rodzaju talentu (,,Jastrun”,
»otrug”), o upodobaniach (,,Meloman”, , Taternik”), nawet o cechach fi-
zycznych (,,Gros”, ,,Bialy”, ,, Mlodywoé1”).

Obserwacja pseudoniméw upowaznia tez do stwierdzenia, ze istnie-
je pewna — wecale nie tak mala — ich grupa majgca uwarunkowania
nie biograficzne, ale czysto literackie, ze kwestia kompozycji tekstu, jego
wymowy ideowo-artystycznej pelni decydujacg role w fakcie zastgpie-
nia nazwiska odpowiednim pseudonimem, ze staje sie on tekstem o tek-
$cie, a nierzadko tekstem samoistnym.

W roku 1951 Ossolineum wydalo ksigzke z nastepujgcym zapisem na
karcie tytulowej:

3 Np. nazwiska z koncéowkami -ski, -cki uchodzily za szlacheckie i typowo
polskie, -itt, -tt wskazywaly na pochodzenie litewskie, ~ow na rosyjskie itp. (Spra-
wy te omawiane sg m, in. w pracach: J. S. Bystron, Nazwiska polskie. Warsza-
wa 1936. — A. B. Cynepaunckas, Kax eac 3o8ym? I'de 6o ocugeme? Mocksa 1969, —
B.A. HukonoB, HMma a obyecmso. Mocksa 1974). Bardziej indywidualny charakter
nadawalo nazwisku imie, ktére wskazywalto na okreSlonego czlonka danego rodu.
Najpewniej tym nalezy tlumaczyé rzadkie sygnowanie tekstéw samym nazwiskiem.
Jeszcze bardziej u$ciS§la znaczenie nazwiska przydanie mu okreslen dodatkowych,
np. ,,Dr Jan Wolynski”, ,, Aleksander Kraushar, mecenas”. Ale okreSlenia te poja-
wiajg si¢ w pracach w pewnym stopniu specjalistycznych, nie stricte literackich,
w tym ostatnim bowiem wypadku sprawiajg wraZenie pretensjonalno$ci, sztucznoéci.

4 O takiej funkeji pseudonimu zob. E. Grodzifiski, Zarys ogdélnej teorii imion
wlasnych. Warszawa 1973, s. 123—124.
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Kazimierz Chledowski
(Kalasanty Kruk)

Album fotograficzne

Opracowal i wydat
Antoni Knot

Coz w tym tekscie znaczy 6w ,Kalasanty Kruk”? Czy pelni on takg
samg role — rozwigzania pseudonimu przez samego autora — jak ,,Adam
Asnyk (El-y)” na tomikach poety?

Otoéz nie. Oryginalny zapis tytulowy zbioru sylwetek osobistosci gali-
cyjskich brzmi nastepujaco:

Album
fotograficzne

zebrat
Kalasanty Kruk
»Kruk krukowi oka nie wydzidbie” 8.

A wigc zestawienie nazwiska kolekcjonera ,fotografij” z popularnym
przyslowiem od razu okresla charakter tekstéw: nikomu one nie zrobig
krzywdy (co najwyzej troche ,,podzidbig”) — to rzecz pierwsza, bohate-
rowie fotografij pochodzg z tego samego $rodowiska ,krukéw” co i au-
tor — to rzecz druga. Przeciez wlasnie do Leszka Dunina Borkowskiego,
alias ,,posta Pokrzywki na Pokrzywczycach”, Kalasanty Kruk zwraca
sie — podkreslajac rodzaj dzialalnosci satyrycznej — w ten sposéb:

Kasali§cie wy, panie hrabio [Parafianiszczyzng], trzeba i was troche pokasaé,
[...] [ale wszak] ,kruk krukowi oka nie wydzidbie” 6,

Powigzanie pseudonimu z mottem i tekstem nie budzi tu chyba wat-
pliwosci. Pseudonim powstal nie dlatego, ze Chledowski musiat kryé
swe nazwisko (juz w 1870 r. nie bylo ono tajemnica), ale poniewaz wy-
magaly tego w danym wypadku wzgledy kompozycyjne i ideowe.

W ,,Wiadomosciach Brukowych” autor podpisany ,,Bibostaw Cienkusz”
- rozwaza problem, ,jak wielki wplyw kawa ma na cywilizacja i jak
kawiarnie w o§wieconym narodzie sg potrzebne”. Dawniej ,,Europa byla
ciemna”, bo nie znano kawy, a filozofowie i politycy nie mieli przy czym
dyskutowaé. Kawa wszystko zmienila.

Kto wiec poznal dokladnie, jak teraz trudno zrobié kiéremu narodowi

krzywde, gdy ciagle w kawiarniach gorliwi politycy ukladajg interesa ludéw
i strzega ich caloici, nie bedzie sie dziwil, gdy powiem, ze nie dawniej, jak

|
5 K. Chtedowski (K. Kruk), Album fotograficzne. Wroclaw 1951, s. 1.
Trzeba przyznaé, ze edytor tego wydania zalatwil sprawe troche ,krakowskim tar-
giem”: na karcie tytulowej dal nieprawidlowy, ale zgodny z obowijzujacymi obec-
nie zasadami edytorskimi, zapis autora i tytulu, miedzy wstepem a tekstem gléw-
nym zamies$cil przedruk karty tytulowej wydania z 1870 roku.
¢ Jbidem, s. 70 n.
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od wprowadzenia kawy, ugruntowalo sie w Europie wyobrazenie o réwno-
wadze 7.

Korespondent tegoz pisma, , Remigijusz Dopiekayltio de Jure de Hay-
da”, skarzy sie¢ z kolei redaktorem na niedobrych sgsiadéw, ktérzy nie
reagujg na ,pozwy i dekreta”, nie chcg sie procesowaé o rowy, drogi,
ploty i miedze 8.

Wyobrazmy sobie, ze te felietony ukazaly sie w , Wiadomoéciach
Brukowych” anonimowo, oznaczone literami lub tez podpisane nazwi-
skiem ktérego$ ze wspolpracownikéw, np. Michata Balinskiego. Czy w ta-
kich wypadkach zrozumienie tekstu byloby wlasciwe bez odpowiedniego
komentarza redakcyjnego ,,ustawiajgcego” tekst? Artykul o politykach
kawiarnianych musialby by¢ opatrzony jaka$ sceptyczng uwaga, a ko-
respondencja wymagataby redakeyjnej odpowiedzi na skargi jej autora.
Tymeczasem opatrzenie tych tekstéw odpowiednimi pseudonimami spra-
we rozwigzuje. ,Bibostaw Cienkusz” wywoluje podwédjne skojarzenia
etymologiczne: ,Bibostaw’ z biboszem-pijakiem, z bibkg, ucztg zakra-
piang alkoholem, ,,Cienkusz” z bardzo marnym, podrzednego gatunku
napojem — winem, kawa. I cala powaga pseudouczonych rozwazan o ka-
wie 1 jej roli pryska: czytelnik wie, ze ma je odczytaé zupelnie na opak,
niz sugeruje autor. Korespondencja za§ dyskredytuje postawe piszacego
przez zestawienie tekstu ze znaczeniem nazwiska: z kims, kto kruczkami
prawnymi i sila dopieka do zywego sgsiadom.

W zeszycie lipcowym ,Przegladu Polskiego” z 1869 r. znajduje sie
list 8 z Teki Stariczyka:

juz niedlugo wybije godzina zbawienia i wielkiego czynu [tj. powstania konty-

nuujgcego walki r. 1863/64]! [...] Wszystkie kompromisa, dyplomacje, ogladanie

si¢ na to i owo — to banialuki, to wymysly reakcjonariuszéw.

naszym ostatecznym celem jest Polska, a ze, jak dwa a dwa cztery, Polska tylko

powstaniem powstaé moze, wiec powstanie musi by¢é naszym bezposrednim

celem, a ciagle jego utrzymanie najgoretszym naszym zyczeniem.
[Nalezy] zabi¢ hydre polityki tak nazwanej uzytecznej i rozsadnej, ktéra

fatalnie odcigga nas zawsze od wielkiego dzieta 9.

W Galicji, gdzie chlop jest wspanialym ,,zywiolem” 19, konieczna jest
»skuteczna rewolucyjka” itd.

Tekst wyszedl spod piéra Stanistawa Kozmiana. Przeczytanie tego
pojedynczego listu bez podpisu lub z nazwiskiem wlasciwym autora mo-
globy obudzi¢ watpliwosci co do stynnego konserwatyzmu stanczykow.
List zawiera przeciez niemal program stronnictwa rewolucyjnego, za-
kladajgcego wyzwolenie narodowe polgczone z przeobrazeniami spotecz-
nymi, wierzgcego w patriotyzm chtopéw i ich wole walki z zaborca.

7 ,,Wiadomos$ci Brukowe’ 1818, nr 100, s. 175—177.

8 Jw., 1822, nr 274, s. 55—56.

9 ,,Przeglad Polski” R. IV, z. 1 (1869, lipiec), s. 118—120, 122.
10 Jw., s. 124.
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I znéw tres¢ tekstu modelowana jest podpisem-pseudonimem ,,Opty-
mowicz”’, a wigc kto$ przewidujgcy szczeliwy bieg wydarzen, wierzacy
w pigkng przyszios¢, patrzacy na Swiat i ludzi przez rézowe okulary.
Stowem — nie moze to by¢ program czlowieka myslgcego realnie, oce-
niajgcego polskie stosunki trzezwo. Wedlug stanczykéw tylko ,,optymo-
wicze” mogli — po pamietnych wydarzeniach galicyjskich lat 1846—
1848, po ofiarach powstania styczniowego, wobec ruchdéw chlopskich
w Czechach lat 1866—1867 — mysle¢ o walce zbrojnej, negowaé wartosé
pracy organicznej. '

Podobne funkecje w poszczegblnych listach speilniajg i inne pseudo-
nimy twoércéow Teki Staficzyka: ,Paflagoniusz Tarapacinski”, ,,Liberiusz
Bankrutowicz”, , Napoleon Balamucki”, ,Ignorancjusz” itp.

W przytoczonych przykladach autorzy celowo dobierali takie pseudo-
nimy, ktérych nie mozna bylo pomingé lub zastgpi¢ pseudonimami inny-
mi, niealuzyjnymi. Uzyte pseudonimy peinily bowiem funkecje zblizong
do roli komentarza autorskiego lub redakcyjnego, wskazywaly na apo-
kryficzny charakter tekstow, uzupelnialy je, modelowaly ich trese,
slowem — stawaly sie sygnalami zewnatrztekstowymi méwigcymi o waz-
nosci roznych elementéow tekstow wiasciwych.

2

W poznanskim ,,Tygodniku Literackim” z 18 marca 1839 (nr 51) za-
mieszczono nastepujacy anons wydawniczy:

Z nowszych dziet! zaslugujg na uwage: Poema o piekle przez Piasta Dan-
tyszka herbu Leliwa i Pamigtki J. P. Seweryna Soplicy, czesnika parnawskiego,
z ktérych w najblizszych numerach pisma naszego przeglad damy. [...] Opuscily
tu prase nastepujace dziela: [..] 3) Trzy poemata Juliusza Stowackiego: Ojciec
zadzumionych w El Arish, W Szwajcarii, Waclaw, 4) Balladina, tragedia przez
Stowackiego 11,

Wydaje sig, ze zaréwno w intencji autora jak i w odczuciu 6wezesnych
czytelnikéw nazwisko ,,Dantyszek” podane w dopelniaczu wskazywatoby
na posltuzenie sie pseudonimem; w przytoczonym anonsie na uwage za-
stuguje 6w przyimek ,przez”’ przy Poema o piekle i Balladynie oraz
dopelniacze nazwisk przy Pamigtkach Soplicy i Trzech poematach 12,
Tyle %ylko, iz w tradycji historycznoliterackiej utrwalilo sie, Zze Rzewuski
postuzyt sie przy Pamiqgtkach pseudonimem i Ze Stowacki wydal Poema
o piekle — anonimowo.

1 Cyt. za: Kalendarz zycia i twdrczosci Juliusza Slowackiego. Opracowal
E. Sawrymowicz przy wspolpracy S. Makowskiego i Z. Sudolskiego.
Warszawa 1966, s. 318.

12 Na uwage zasluguje tez uklad graficzny strony tytulowej wydania 1 Poema
o piekle: ta sama czcionka zlozone sg wyrazy ,Poema” i ,,0 piekle”, natomiast petl-
na nazwa Dantyszka — inng, Jest to szeroko jeszcze w XIX w. stosowana metoda
wyrézniania autora i tytulu przy pomijaniu ,przez”.
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Dwa powyzsze utwory nie zostaly wymienione obok siebie przypad-
kowo: w obydwu uzycie pseudonimu mialo $cisty zwigzek z konstruk-
cja utworu, a wlasciwie — z konstrukcja podmiotu méwigcego i jego
relacja do autora.

W Poema o piekle poza wstepnym Ofiarowaniem i Objasnieniami tyl-
ko pierwszy czterowiersz wskazuje na istnienie narratora nadrzednego
wobec Dantyszka.

Usiadl na grobie, gdzie jasne motyle
Okolo réz sie krecily grobowych,
Poprawil wasa, i wylotéw plowych

I rzekl: [..]. [w. 1—4]18,

I dalej nastepuje nie przerywana zadnymi wstawkami odautorskimi,
zadnymi dygresjami, narracja prowadzona przez Dantyszka w pierwszej
osobie. Ta bezposrednia konkretyzacja narratora, zaznaczona owg wstep-
ng prezentacjg, podkres§lona jest jeszcze zwrotami skierowanymi.do stu-
chacza notujacego rzekomo przebieg wedrowki po piekle: ,,Ale do rzeczy,
Mosci dobrodzieju” (w. 59), ,,Co§ mi, panie, teraz w oczach widno. /
Stuchaj!” (w. 96—97), ,,A przyznam ci sie, zem nie wiedzial prawie, /
Kogo ja z piekla, do nieba wyprawie” (w. 488—489), ,,Tu cie na wstepie
powiesci przeraze —” (w. 578) itp. Tak wiec tworcg opowiesci jest
w utworze Dantyszek. Wskazujg na to takze Przypisy ,,opracowujace-
go” narracje, tj. samego Slowackiego, w ktérych wiele odwolan do kolei
losu, wiedzy i poglagdéw narratora. ,Przez predkosé, Dantyszek zapo-
mniat weze nazwiskami ludzkimi ponazywaé” (przypis do w. 702), ,,Przez
patriotyzm zapewne go Dantyszek Ksieciem Warszawskim nie nazywa”
{przypis do w. 750), ,,Centaury tratujgce Wielkiego Ksiecia nieznani sg
z nazwiska Dantyszkowi, nie§wiadomemu rzeczy mitologicznych” (przy-
pis do w. 1036), itd.

Co Stowacki osiggngl przez kreowanie narratora nalezgcego do rze-
czywistosci w utworze przedstawionej? Po pierwsze — obierajagc tylko
role prezentera i komentatora tekstu podanego przez na wpédt oszalalego
starca, kamuflowal swoje autorstwo 4. Po wtoére — i to wazne jest
z literackiego punktu widzenia — postuzenie sie narratorem z kregéw
$rednioszlacheckich pociggalo za sobg jego konkretyzacje srodowiskowa
wraz z calym ladunkiem odpowiednich pogladéw i idei, pozwolilo
{a moze nakazalo?) wprowadzi¢ do ponurego, niekiedy makabrycznego
tekstu elementy rubasznego humoru, wzmocni¢ ironie i groteskowosé
poematu, pozwolilo wreszcie na bardzo ciekawg indywidualizacje jezyka

13 Cytaty z Poema o piekle pochodzg z wyd.: J. Slowacki, Dziela wszystkie.
Pod redakcjg J. Kleinera. T. 3, Warszawa 1952.

14 O slusznofci takiej interpretacji moze $wiadezyé korespondencja z Janusz-
kiewiczem w sprawie wycofania Dantyszka z projektowanego tomiku Trzy poemata.
Zob. Kalendarz 2ycia i tworeczodei Juliusza Stowackiego, s. 310, 311, 315.
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utworu, slowem — umozliwilo dokonanie stylizacji na sarmackyg opo-
wiese.

Geneza Pamigtek Soplicy nie jest dotad precyzyjnie wyjasniona.
Wiaze sie jg z pobytem Mickiewicza i Rzewuskiego na Krymie w r. 1825,
ze spotkaniami ,,uczonych rodakéow” w Rzymie w 1830 r. i zabawg
»W podkradanie sie pod styl staro$wiecki”, z rekopisem Seweryna So-
plicy zakupionym — wedlug zaniechanej przedmowy Rzewuskiego do
wydania z r. 1844 — w r. 1835 od wedrownego ksiegarza, wreszcie
z upodobaniami Rzewuskiego do ,studiowania zywych podan i szpera-
nia po starych archiwach i papierach” 15,

Jakiekolwiek bedg jeszcze rozstrzygniecia historii literatury w tym za-
kresie, nic nie zmieni faktu, ze tekst Pamiqtek ,jopowiadany” jest przez
Seweryna Soplice i wzbogacony przytaczanymi przez niego — na za-
sadzie konstrukeji szkatulkowej — opowiesciami innych oséb. Dzieki po-
staci ,,starego gaduly”, wystepujgcego zar6wno w roli autora na karcie
tytulowej, jak i narratora ljczacego poszczegdlne opowiadania w jedng
cato$é, ksigzka — wedlug opinii badaczy — zawiera niezmiernie auten-
tyczny obraz stosunkéw Polski okresu konfederacji barskiej, przynosi
wspaniale, pelne naiwnego realizmu portrety szlachty XVIiI-wiecznej,
tak prawdziwe w swej naiwno$ci, ze chcialoby sie wierzyé stowom Rze-
wuyskiego o istnieniu Soplicy i pozostawionych przez niego dla wnukoéw
Pamiqtkach 18,

Podobnie ma sie rzecz z Mogitq Stefana Zeromskiego. Pelny tytut
utworu brzmi przeciez: Mogila. Listy i notatki Maurycego Zycha. Nar-
ratorem, autorem relacji listowych, a potem notatek jest przeciez ow
Zych, zolnierz astrachanskiego pulku, ktéry zawedrowal az pod kopiec
maciejowicki. Wigczenie jego imienia i nazwiska do formuly tytulowej
dawalo ,,poniekad do zrozumienia, ze autor oglasza tekst cudzy” 17.

Analogicznie jest z ,Jaroszem Kutasinnskim herbu Deborég, szlachei-
cem lukowskim” Franciszka Salezego Jezierskiego, ,,Jaroszem Bejlg”

8 Zob. Z. Szweykowski, wstep i komentarz w: H. Rzewuski, Pamiqtki
Soplicy, Krakow 1928, s. 1V, V, 379-381. BN I 112,

16 Nasuwa sie tu nieodparcie kazus Michala Grabowskiego i Jakuba Ciechoni-
skiego. Autorstwo Pana starosty Zakrzewskiego, gawedy wydanej pod pseudonimem
»Sylenty Kubasinski”, wigzano z nazwiskiem Michala Grabowskiego. Nawet Nowy
Korbut w 1968 r. (t. 7, s. 427) nie dal wiary zapewnieniom z Przedmowy Grabow-
skiego do wydania Pana starosty z 1860 r. i traktuje Jakuba Ciechoniskiego jako
element ,fikeji literackiej”. Tymeczasem Jakub Ciechoriski by! postacia autentyczng
(zm. 1850), napisal inkryminowanego Pana staroste Zakrzewskiego i inne, dotad nie
opublikowane gawedy. Zob. Cichofniski (Ciechonski) Wladyslaw. W: Polski stownik
biograficzny, t. 4, s. 2. — M. Stolzman, Czasopisma wilefiskie Adama Honorego
Kirkora. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloniskiego”, Prace Historycznolite-
rackie, 1973, z. 26, s. 29. -

17 Zob. S. Pigon, Futur Zych. W kregu przyjaciol Stefana Zeromskiego.
W zbiorze: Literatura — komparatystyka — folklor. Ksiega poswiecona Julianowi
Krzyzanowskiemu. Warszawa 1968, s. 598.
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Henryka Rzewuskiego, ,nieboszczykiem Pantoflem” Ludwika Sztyrme-
ra, ,,Michatem Eawrynowiczem” i ,Rafalem Karegg” Ignacego Chodzki,
m»Jordanem” Juliana Wieniawskiego itp. W wigkszosci wypadkéw kon-
kretyzacja Srodowiskowa narratora wystepujacego takze w funkceji pseu-
donimowego autora jest $§wiadomie przez twoérce wybranym i bardzo
waznym Srodkiem stylistycznego nacechowania tekstu. .

Nalezy jeszcze zaznaczyc, ze tego rodzaju chwyt literacki najczesciej
stosowany byl w naszej literaturze od konca w. XVIII do polowy XIX;
wydaje sie, ze narrator konkretny, wymieniony takze na karcie tytulo-
wej jako autor, mial stwarza¢ pozory autentyzmu, inicjowaé swoistg
gre z odbiorca.

3

Wiele pseudoniméw mozna rozpatrywaé jako mniej lub bardziej wy-
razny element porozumienia miedzy tworcg tekstu a jego odbiorca. Za-
réwno wtedy, gdy autor podpisuje sie nazwami pelnionych przez siebie
funkeji czy zajmowanych stanowisk (np. ,,Stary pedagog”), gdy uzywa
nazwisk znaczacych (np. ,,Antalewicz”), gdy tworzy roéznego rodzaju
pseudonimy humorystyczne (np. ,,Q-q-ry-q”), jak i wtedy, gdy stosuje
oznaczenia graficzne (np. gwiazdki, klucze wiolinowe), najprawdopodob-
niej zaklada, ze zostana one dostrzezone przez odbiorce i odpowiednio
zrozumiane. Slowem — autor chyba liczy na pewien stopien rozwoju
$wiadomosei literackiej, kulturowej, jezykowej, obyczajowej wsérod czy-
telnikow.

Szczegolnie interesujgce sg pseudonimy, ktére okreslajg $wiadomosé
literackg tworcy i odwolujg sie do $wiadomosci literackiej odbiorcow.
Nalezg tu pseudonimy utworzone od nazwisk ludzi pidérai8, od nazw
postaci literackich oraz od tytuléw utwordw.

Tak np. pseudonimy Aleksandra Messynga i Pawla Kosminskiego
zawierajgce nazwisko Heinego — ,Heine z Granicznej”, ,,Heine z Bed-
narskiej”’, ,,Heine z Freta” — $wiadczg o celowym, czesto przekornym

18 Wspominajgc o pseudonimach nawigzujgcych do nazwisk znanych autoréw
trzeba zaznaczy¢, ze stawaly sie one nierzadko Zrédlem mistyfikacji literackich. Do-
tad przeciez nie jest definitywnie rozstrzygnieta sprawa ,,Andrzeja Trzecieskiego”,
ktéry moze okazaé¢ sie wlasnie pseudonimem Mikotaja Reja (zob. T. Witczak,
Spér o ,,Zywot i sprawy poéciwego Slachcica polskiego Mikolaja Reja z Naglowic”.
,, Pamietnik Literacki” 1974, z. 2, s. 23 n.). Chwila zemsty wydana w 1830 r. pod na-
zwiskiem A. Mickiewicza okazala sie¢ utworem J. Godebskiego. Dotagd nie zidenty-
fikowany autor, postuzywszy sie takzie nazwiskiem Mickiewicza, nadestat w 1887 r.
do ,Tygodnika Powszechnego” swéj wiersz pt. Mazur jako rzekomy — wlasnie
znaleziony — autograf twércy Pana Tadeusza. Wiersz ten przez 70 lat uchodzil za
Mickiewiczowskg replike Poloneza z ksiegi XII Pana Tadeusza (zob. A. Zejman,
Pseudo-Mickiewicz. Wyswiecenie jednej oszwabki literackiej. ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego”, Prace Historycznoliterackie, 1963, z. 5. Dedykacja na
pierwszych wydaniach Przedswitu sugerowala, ze jego autorem jest K. Gaszynski, itd.
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nawigzywaniu do twoérczosei niemieckiego poety. A dla zaznaczenia dys-
tansu, dla podkre§lenia r6znic — zjawiajg sie owe dodatki adresowe:
,,»Z Granicznej”, ,,z Freta”.

Aleksander Maliszewski postuzyt sie w okresie okupacji nazwiskiem
Aleksandra Kraushara, takze tytul dostosowujac do pseudonimu. ,,Alek-
sander Kraushar” napisal bowiem w 1943 r. ksigzke zatytulowang War-
szawa i Warszawka w okresie przedpowsteniowym, zgodng z kierun-
kiem zainteresowan autentycznego Kraushara — varsavianisty.

Takze w 1943 r. Zygmunt Wojciechowski wydat konspiracyjny druk:
Szkice historyczne. Napisal Karol Szajnocha (Krakéw 1938), w ktorym
zawart skrét swej ksigzki Polska—Niemecy. Dziesieé wiekéw zmagania.

Podane wyzej przyklady $wiadcza wiec o tym, ze celowo wybierano
nazwiska, aby wykorzysta¢ je w pseudonimach, ze w ten sposéb na-
wigzywano do twérczosci innych autoréw majacych okreslone zaintere-
sowania i kompetencje. '

Od polowy w. XIX pecjawiajg sie w polskich czasopismach pseudo-
nimy bardzo charakterystyczne, zawierajgce zaprzeczenie nazwiska, imie-
nia lub innego okreslenia postaci historycznej czy literackiej. Jest np.
»Nie van Dyk” (!), ,,Nie Dante”,., Nie Kochanowski”, , Nie Krasicki”,
»Nie Kraszewski”, ,Nie Mickiewicz” itp. Na ogét teksty w ten sposéb
podpisane maja jakie§ powigzania z twoérczoscia pisarzy, ktérych
nazwiska wystepuja w formach podpisu. Np. Powrét ze wsi na sejm
»Nie Karpinskiego” nawiazuje oczywiscie do Powrotu z Warszawy na
wie$ Franciszka Karpinskiego.

Te samg metode zastosowano w krakowskim czasopi$émie satyrycz-
nym ,,Diabel”. W numerze 12 z 1899 r. zamieszczono 5-zwrotkowy wiersz,
zatytulowany Do Matki karierowiczéw, ktérego fragmenty brzmia na-
stepujaco: :

O Matko Polko! gdy u syna twego
W oczach bezmy$lna jasniejé lojalno$é,

Jesli mu z czola bije mlodzienczego
Synéw Lojoli skromnoéé i moralno$é.

Inny cel jego, on kariere zrobi,

Jak orle mlode do kariery wzleci,
On orderami piers swoja ozdobi,
On w koncu jeszeze gwiazdg nam zaSwieci.

Gdy zwazy sie na stosunek tytulu utworu, jego budowy i tresci do
wiersza Do Matki Polki — podpis ,,Nie Mickiewicz” nie wymaga ko-
mentarzy.

Podobnie ma sie¢ sprawa z innymi ,nie autorami”. Paulin Swiecicki
w r. 1867 opublikowal opowiadanie Moskal i opatrzyl je pseudonimem
,Nie Bolestawita”. Dwa lata wczesniej bowiem, w r. 1865, w Lipsku
Kraszewski, jako ,Boleslawita” wlasnie, wydal utwoér zatytulowany
Moskal. Obrazek wspoétczesny narysowany z natury.
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Dionizy Baczalski w okresie miedzywojennym oglosil w Pinsku kilka
zbioréw bajek i satyr, wszystkie pod pseudonimem ,Nie Krasicki”. (Na-
wet Melchior Wankowicz napisal przeciez Listy perskie... Nie Montes-
kiusza.)

W powyizszych przykiadach pseudonimy wskazywaly na pokrewien-
stwa tresci lub formy odpowiednich utworéw. Podobne pseudonimy —
nazwijmy je negonimami — mogag wskazywaé¢ na jeszeze inne elementy
stosunkéw literackich. Np. pseudonim trzeciorzednego, ale bardzo plod-
nego literata krakowskiego, Mariana Gorzkowskiego, brzmi ,,Nie Marian”.
Chodzi tu najpewniej o osobe Mariana Gawalewicza, ktory wilasnie jako
»Marian” publikowal duzo w prasie galicyjskiej. ,,Nie Marian” znaczy-
loby wiec: ‘nie Gawalewicz’, przy czym wazne bylo podkreslenie odreb-
nosci osoby, nie tematyki utworu. To samo mozna powiedzie¢ o pseudo-
nimie ,,Edward Nielubowski” pojawiajgcym sie w ,,Tygodniku Ilustro-
wanym” w koncu 1892 r. pod recenzjami teatralnymi — pod takimiz
recenzjami w pierwszym poélroczu, pisanymi przez Lubowskiego, znaj-
dowalo sie jego nazwisko lub inicjaly E. L.

Odrebnoé¢ przekonan z kolei zaznaczal pseudonim Michala Baluckie-
go ,,Nie Stanczyk”. Byla to deklaracja poglagdéw: odzegnanie sie od stron-
nictwa konserwatywnego spod znaku. Teki Stanczyka. Analogiczne do
powyzszych wyjasnienia znalazlyby sie dla pseudoniméw ,Nie Fredro”,
,»Nie Apelles”, ,Nie Napoleon III”, ,Nie Rydel”, ,Nie Miriam”, ,Nie
muzyk”, ,,Nie literat” itp.

Wielka literatura romantyczna spowodowala pojawienie sie w pis-
miennictwie polskim mody na uzywanie pseudoniméw tworzonych od
nazw postaci literackich. Bohaterowie wybitnych, a w kazdym razie sil-
niej oddziatujgcych na spoteczno$é czytelniczg utwordéw stawali sie nie~
rzadko patronami piszacych, byli niemal ich porte-parole. Od potowy
XIX w. spotykamy wiec w czasopismach podpisy ,,Anhelli”, ,Kordian”,
»Skierka”, ,Kiejstut”, ,,Konrad Wallenrod”, ,,Wajdelota”, , Ksigdz Ro-
bak”, ,,Ewa Soplica”, ,,Jacek Soplica”, ,,Tadeusz Soplica”, ,,Jankiel z So-
plicowa”, ,,Wojski”, ,,Major Rykow”, ,Leonard”, ,Mohort”, ,,Ordon”,
»Miron”, ,Jowialski”. Nastepnie, na przelomie wiekéw, dochodzi nowy
zastep piszgcych: ,,Aureli Wiszar”, ,Kmicic”, ,Latarnik”, ,,Zagloba”,
»Rzedzian”, , Podbipieta” ,,Maéko z Bogdanca”, ,,Leon Ploszowski”, ,,Dok-
tor Judym”, , Krzysztof Cedro”, ,,Czepiec”, ,,Marek Czertwan”, ,Wejda- -
wutas”, ,,Figaro”, ,,Orgon”, ,Kandyd”, ,,Fantazio” itp. Trzecia fala po-
pularnosci takich pseudoniméw przyszla w okresie heroicznych zmagan.
z lat ostatniej wojny. Mlodzi powstaficy, czionkowie organizacji konspi-
racyjnych, znéw wybierali na swych patronéw ulubionych bohaterow —
walezyli wiec z wrogiem i pisali ,,Konrad Wallen” (!), ,,Jan Wajdelota”,
»Bohun”,  Kmicic”, ,,Walgierz” itd.

Ten typ oznaczen autorskich stosowany jest takie wspodlczesnie. Mie~
czyslaw Grydzewski pisal:
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Pseudonimy biore zawsze z Zeromskiego laczac imie z jednej powieci z na-
zwiskiem z drugiej. Zeromski mial nazwiska najlepsze i autentyczne 1,

Wsréd pseudoniméw tworzonych przez Grydzewskiego mamy wiec
»Michcika” , Joanne Gintult”, ,Krzysztofa Nienaskiego”, ,,Dominika
Szczerhica”.

Pseudonimy od nazw postaci literackich — poza tym, Ze sg zgodne
zZ panujacg w danym okresie modsa — dajg $wiadectwo popularnosei
pewnych utwordw, bohateréw, idei i postaw przez nich reprezentowa-
nych. Moga tez by¢ wykladnikami pogladéw, upodoban artystycznych,
moga okresla¢ rodzaj uprawianej tworczosci. Tak wiec jesli Wiadystaw
Oledzki pisze pod nazwiskiem ,,Jacek Soplica”, Michal Janik pod rézny—
mi imionami z dramatéw Slowackiego i Krasinskiego, Wincenty Luto-
stawski jako ,Ksigdz Robak”, a Zygmunt Szczesny Felinski jako ,,An-
helli” — to jest to najpewniej wyraz fascynacji utworami geniuszy. Ale
pod nazwiskiem ,Ks. J. Robak” ukazalo sie konspiracyjne wydanie an-
tologii Piesrt niepodlegla przygotowanej w 1942 r. przez Czeslawa Mi-
losza i Jerzego Andrzejewskiego. A pseudonimy ,,Jowialski”, ,,Zagloba”,
»Dr Wernyzdrowa” z goéry okreslajg rodzaje tekstéw nimi podpisanych:
w pierwszym wypadku beda to wiersze zartobliwe i przypowiesci z mo-~
ralem, w drugim — historie budujace o czynach niezwyklych, w trzecim
za$ przekorne przepowiednie przysztosci.

Swoistg peryfraze stanowig w pseudonimice oznaczenia nawigzujace
do tytulow utworéw literackich. Poczgwszy od w. XVIII w miejscu
nazwiska autora spotka¢ mozna niejednokrotnie podpisy ,,Autor Fras-
katanki”, ,,Autor Slubu modnego”, , Autor Pojaty”, , Autor Listopada”,
w»Autor Ugodowcow”, ,,Autor cyklu Gdziekolwiek ziemia” itd. Przy-
czyny stosowania tego rodzaju pseudoniméw wydaja sie jasne: utwor,
ktory zdoby! sobie sympatie czytelnikow lub ktéry byl szczegdlnie ce-
niony przez autora, stawal sie dla niego niemal hastem wywolawczym.
XVIll-wieczna literatka, Elzbieta Jaraczewska, tytul pierwszego swego
utworu: Zofia i Emilia. Powie$é narodowa oryginalnie przez Polke na-
pisana — traktowala w dalszej tworczosci wlasnie jako wizytéwke. Na-
stepne ksigzki drukowane byly z podpisem: ,,przez autorke Zofii i Emilii”.
Ta ,,,powie$¢é narodowa” napisana przez ,Polke” miala okreslaé¢ charakter
i idee kolejnych utwordow, adresowanych do czytelnikéw, ktérzy Zofie
i Emilie akceptowali. Pseudonim mial tu wiec taka samg funkcje, jaka
tytul poszerzony o formutke ,powiesé narodowa”, ,,powie$¢é moralna”.

We wspomnieniu po$miertnym o trzeciorzednym prozaiku drugiej po-
towy w. XIX, Albercie Wilczynskim, nie bez racji zauwazono, ze prace
swe podpisywal pseudonimem , Autor Ktopotéw starego komendanta”,

¥ Cyt, za: A. Zielinski, Grydzewski-redaktor w Swietle wlasnych listéw..
»Wiadomos$ci” (Londyn) 1974, nr 6, s. 3.
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»pomny na powodzenie pierwszej swej powiesci, ktérej w krétkim czasie
Tozeszly sig trzy wydania” 20. ~

4

Czy pseudonim moze byé tekstem samoistnym? Pytanie takie wydaje
sig¢ dziwne i niemal prowokacyjne, ale odpowiedz na nie winna by¢ twier-
dzaca. Mozna by nawet przeprowadzi¢ zabawng moze, ale nie pozbawiong
pewnych racji analogie miedzy rodzajami literackimi a rodzajami pseudo-
niméw. Bylyby wiec odpowiedniki: formy epickiej — dlugie, wierszowane
pseudonimy-zagadki; réznych odmian liryki (np. ,Rozkir z Kotaczyc
w Galicji”, ,,Polka kochajgca calym sercem Ojczyzne i jej Bohaterow”,
»Republikanin z ducha”, ,,Prawy chrzescijanin”, , Stuga wolnosci i wia-
ry”, ,,Szczesna”, , Profanus”), literatury dydaktycznej (,,Autor bez cha-
rakteru, wyzuty z wszelkich szlachetnych popedéw”), satyry (,,Dr obojga
praw, tj. lewego i prawego”) itp. Tylko dla formy dialogowej trudno
bytoby znalez¢ przyklady wsr6d pseudoniméw.

Nie na nacigganych analogiach jednak rzecz polega. Odpowiednie
zgrupowanie pseudoniméw — nawet w oderwaniu od rozwiagzan i tek-
stow — pozwala wskaza¢ w nich elementy $wiadczagce o staraniach
podjetych przez autoréw dla nadania pseudonimom formy miniatury
literackiej.

Pomystowoséci dowodzg pseudonimy ,Feranto”, ,Lamary”, ,,C. hr.
Zan”, K. R. Zywicki”, zaciekawiaja tajemniczo brzmiace ,Savitri”,
- ,Eleuter”, , Gintra”, ,Szejtan”, ,,Punar-Bhawa”. Wszystkie one jednak
pozbawione tekstu, komentarza autorskiego lub orientacji czytelnika
w temacie danej pracy, wreszcie pozbawione rozwigzania — tracg duzo
ze swej urody onomastycznej i wartosei semantycznej, zmniejszajg moz-
liwosci powstawania skojarzen, nie funkcjonujg samoistnie.

Wilasciwa twoérczoé¢ pseudonimowa przejawia sie gléwnie w zagad-
kach autorskich oraz w pseudonimach z elementami dowcipu i satyry.

Moda na postugiwanie sie zagadkami autorskimi panowala w litera-
turze polskiej gléwnie w XVII wieku. W czasach nowszych te forme
podania nazwiska autora przypomnieli: Syrokomla zagadkg o Jerzym
Laskarysie oraz Juliusz Wiktor Gomulicki w postowiu do Wiersza nie-
znanego poety Tuwima 21,

Zagadka autorska sygnujgca tlumaczenie Tragoedyi o podagrze Lu-
cjana z Samosaty (1680) brzmi nastepujaco:

Przez tego, ktérego imienia z nastepujgcych dorozumiesz sie wierséw, prze-
tozona:

2  Ateneum” 1900, t. 2, s. 667.

% J. Tuwim, Wiersz nieznanego poety. Gaweda literacko-obyczajowa. Wstep,
rekonstrukcjg zakoficzenia oraz postowie opracowal J. W. Gomulicki. Warsza-
wa 1955.
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WeZmi miasto w Podolu z mocy Krycinskiego
Czeremerysa [!], wezmi dziefi, pomni wyjaé z niego
Czwarty szczebel, z sykaniem gdy sie dorwiesz Kkija,
Zrozumiesz, wiersze glowa wymys§lila czyja.
Skrzydta mam, kiedy chodze w czarno-bialym stroju,
Domys4l sie, kedy jestem, w boju czy w pokoju 2.

Tak wigc pierwszy wers zagadki daje sylabe ,,Bar”, drugi — ,,Dzin”,
trzeci — ,,s kij”, razem — Bardziniski. Ostatni dwuwiersz odnosi sie do
stanu autora: byl oczywiscie nie Zolnierzem, ale zakonnikiem dominika-
ninem chodzacym w czarno-biatym habicie.

Wojciech Stanistaw Chroscinski swa Trgbe wiekopomnej stawy i pa-
migci [...] Jana III [...] (1684) opatrzy! nastepujgcym podpisem:

Prymas gnieZnienski dal mi imie¢ swoje,

Infulat drugie, krakowski oboje.

W le$nym nazwisku widomie wynika,

Chcesz wiedzieé¢, ktom jest, ta mie gadka tyka 23,

Pseudonim Jana Karola Dachnowskiego sygnujgey Chorggiew kro-
lewskq z bialym ortem to niemal szarada sylabowa:
Wierzch na budynku, poczatek ksiezyca,
Kto nie znal Perypatasmatowicza.

Ski przyl6z, ali¢ obok autor stoi,
Nie Zolnierz, szpetnie bo staremu w zbroi 24,

Mamy wige Dach+now-+ski. Zagadka zawiera jeszcze dodatkowe in-
formacje o autorze, wiagze go z nazwiskiem ,Perypatasmatowicz”, tj.
z pseudonimem, pod ktérym ukazala sie Trgba na rozproszonych do obozu
kozak6w (1684). )

Tekst pozwalajgcy odgadnaé nazwisko malo znanego dziatacza kalwin-
skiego i wierszopisa, Daniela Kalaja, umieszczony na karcie tytulowej
Rozmowy przyjacielskiej [...] z r. 1671, brzmi nastepujaco:

Ktom autor? Sedzia moj Bog — to jest imie moje,
Zgadniesz, znajgli Lesso Kadosz muzy twoje.

Nazwisko pragniesz wiedzieé? Niech krzyz naprzdd stanie,
A po nim z obudwu stron napierwsze pisanie,

Po tym pierwsza litere Krista po prawicy

Postaw, Jezusa takze pierwszg po lewicy 2.

Postepowanie zgodne z instrukcjg autora pozwala rozwigzac¢ zagadke:
»oedzia moj Bog” — to hebrajskie daniyy’él, a odpowiednie ustawienie
liter obok znaku krzyza daje nazwisko.

Rozwigzanie jednej z zagadek autorskich, a $ci$lej rewizje poprzednich
rozwigzan, znajdujemy w pracy Teresy Kruszewskiej-Michalowskiej

22 Estr. XXI, 492,
28 Estr. XIV, 216.
24 Estr. XV, 11—12.
% Estr. XIX, 15.

15 — Pamigtnik Literacki 1979, z. 4
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o XVIl-wiecznym utworze RézZne historyje. Autor Historyj zawarl su-
gestie dotyczgce swego nazwiska w nastepujacej zagadce:

Ktokolwiek za$ te rytmy moje bedziesz czytaé,

Nie chciejze sie o mie awtora ich pytaé,

Bo sie skrylo przed tobg za swojg korong

Chronigce sie préznej chluby takg swg obrong.

Albo tez spytaj Grekéw, jak mienig korone,
Rabinéw zas, jak mienig przepa$cisty strone.

A tym ksztaltem snadnie sie imion moich dowiesz,
A jak mnie mianowano, sam drugim opowiesz 26,

Michatowska rozwigzala skrupulatnie zagadke i — wbrew dotycheza-
sowym ustaleniem badaczy, przypisujacych utwor Stefanowi Sotusze —
+odezytala nazwisko autora: Stefan Tomasz Nargielewicz 27,

Wydaje sie, ze w wiekszosci stosowanych pseudoniméw-zagadek au-
torom chodzilo nie tylko o ukrycie nazwiska, ale i o popisanie sie, juz
na pierwszej karcie, umiejetnoscig zgrabnego rymowania, zajmujgcego
przedstawienia swego nazwiska, wykazania sie znajomoscig faktow z hi-
storii wlasnego kraju lub z mitologii. Byla to wiec niewatpliwie twor-
czos¢ literacka.

Rozpatrzmy teraz pseudonim jako forme dowcipu jezykowego, a wiec
elementu zachowujgcego autonomie w wiekszej strukturze. Pseudonimy
tej grupy nie sg wlasciwie zalezne od tekstu glownego, tlumaczg sie sa-
me, wywoluja reakcje czytelnika bez zadnych dodatkowych objasnien.
Mozna powiedzie¢, ze sg jednostkami samodzielnymi, przy tym niezbed-
nymi dla tekstow nimi podpisanych.

Teoretycy komizmu wysuwajg kilka czynnikéw stanowiacych o isto-
cie dowcipu jezykowego 28, Czynnikami tymi sg: zageszczenie, tj. zespo-
lenie w jednym ksztalcie stownym roéznych elementéw semantycznych,
przegrupowania czlonéw Kkonstrukcji syntaktycznej, wieloznaczno$¢ se-
mantyczna, zabawne neologizmy, zabawna homonimia, makaronizmy,
doweip diwiekowy, zestawienia kontrastowe, umozliwienie wtérnych
skojarzen etymologicznych, od$wiezenie metaforycznosci i aluzyjnosci
wyrazow, zmiana zapisu graficznego, itp.

Otoz wszystkie te elementy mozna znalezé w pseudonimach. Stosun-
kowo najwiecej z nich dowcip swoéj opiera na odéwiezeniu metaforycz-
nosci i aluzyjnosci wyrazéw. Szczegdlnie duzo przykladow tego rodzaju
tworcezosci pseudonimowej wystepuje oczywiscie w literaturze satyrycz-
nej i humorystycznej. Celowali tu XVII-wieczni pisarze z kregow so-
wizrzalskich. A wiec ,,Radopatrzek Gladkotwarski z Lekarzewic”, ,,Jere-

28T, Kruszewska-Michalowska, Réine historyje. Studium z dziejow
nowelistyki staropolskiej. Wroclaw 1956, s. 66.

%7 Ibidem, s. 66—89.

28 Zob. przeglagd teorii dowcipu w nauce europejskiej: D. Buttler, Polski
dowcip jezykowy. Warszawa 1974, s. 39 n.



PSEUDONIM LITERACKI 227

miasz Niewiescinski na Swiekotowie i Plotkowicach”, , Frant Niebylinski
de Niedopytanéw”, ,Niedrwiel Prawdzic”, ,Jadam Nieboraczkowski
z Chudej Woli, ktéry sie pisze z Kalamarza, eques pedestris, comes de
Kijow in Goloty et Glodowo haeres” — wszystkie te pseudonimy to prze-
ciez zdania zmienione na formy nazwiskowe przez odpowiednie przegru-
powanie czlonéw konstrukcji syntaktycznej. Formy te, ,rozebrane” na
poszczegllne elementy, zachowujg wprawdzie te samg tresé, ale tracg
niemal caly efekt komiczny, calg swa metaforycznosé i aluzyjnosé.
Podobnie jest z nieco ubozszymi semantycznie ,,nazwiskami” oéwie-

ceniowymi — symbolami postaw i charakteréw ludzkich: ,,Antalewicz”
kojarzacy sie z antalkiem, a zatem z pijakiem, ,Galantecki” — z kim$
ujmujaco grzecznym, ,Miesciuszko-Gminowicz”’ — z mieszkancem mia-

sta majacym ,,gminne” nawyki, itp. Z kolei XIX i XX-wieczne pseudo-
nimy-doweipy znéw nawigzujg do tradycji sowizrzalskich. Jest wiec
,Cudzoniecierpiciel graf Awantura”, , Leniuchowski Niedolega na Lezu-
chowicach”, ,Juliusz hr Popijadlo Pustokieszeniowski”, , Chwalistaw
Bzikowski-Chapski”, ,,Pekoslaw de Graty Rupie¢”, ,,Bonawentura Cien-
kogrubski herbu Poganiacz”, ,Dr pseudomedycyny i blagochirurgii
A. Mixturani” itp. Niejednokrotnie dowcip tkwi w kontrastowych zesta-
wieniach form imion, nazwisk, funkcji. Obok pretensjonalnych, wyszuka-
nych imion wystepuja nazwiska i okreslenia oparte na rdzeniach wy-
razé6w potocznych. Jest wiec ,, Tymoteusz Bazgraniec”, ,Bonifacy Biba-
czenko przydomku Dybidzban”, ,Merkury Furtumfacki z Namierzye
ekonom klucza Lapcapskiego”, ,,Endymion Kopiejkowicz” itp.

Kolejna grupa pseudoniméw humorystycznych to neologizmy stowo-
twoércze oparte na znanych nazwiskach oraz aluzje do nazwisk. ,La von
Tamten”, ,,Dr Kartezy Spinocg herbu Swiderek”, ,,W. Z. Migsialkowska”,
»Znatoitamtowiczéwna”, ,,Fra Filippo Sconopi”, ,Bojze Lenski’, ,Ka-
zimierz Wyrwa Turmajer”, ,Zenon Bezmycki” itp. A wiec zabawne
przeksztalcenia nazwisk La Fontaine’a, Kartezjusza i Spinozy, Koscial-
kowskiej, Znatowiczowny, Boya Zelenskiego, Tetmajera, Przesmyckiego,
Filipa z Konopi (czy filipa-zajgca z konopi) — stanowia o komizmie
tych pseudoniméw.

Pokrewng forme dowcipu opartego na modyfikacjach wyrazoéw repre-
zentujg oznaczenia autorstwa, w ktorych wyrazy zapisano wedlug zasad
jezykoéw obcych lub w zmienionym ukladzie graficznym. Efekty komicz-
ne tych ,,nazwisk” uwypuklajg sie po odpowiednim ich odczytaniu. Jest
wiec ,,Ambasador chinski Nieg-Lu-Pi”, ,,Pierre Nique”, ,,Caran d’Ache”,
,»Con Dell”, ,,C. hr. Ypka”, ,Jan A. Przekdr”, ,Dr A. Pichrust”, nawet
»A. Q. Q.” Podobne efekty osiggane sg przez zastosowanie procesu nie-
jako odwrotnego, tj. lgczenia réznych wyrazéw w calosé. Sg wiec auto-
rzy podpisujgey sie ,,Takipan”, ,,Co$nibytak”, ,Radnierad”, ,,Giacomo
Rymgoboli”, ,,J. Samabida”, ,,A. Czybygdyby”, ,,S. Abodajwasowicz”,
»Z. Oduchadoucha” itd.
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Powyizsze przyklady, majgce zasygnalizowaé¢ istnienie pseudonimow
humorystycznych jako elementéw funkcjonujgcych poza tekstem glow-
nym, narzucajg konieczno$¢ okreslenia ich funkeji. Wydaje sig, ze pseu-
donimy te mozna podzielié na dwie grupy 2°. Pierwsza, opierajgca swoj
doweip na aluzyjnosci, metaforycznosci, budzeniu skojarzen ma — poza
walorami estetycznymi — okreslone funkcje spoleczne, zawiera tresci
powazne, jest wykladnikiem satyry. Druga grupa pseudoniméw to zarty
jezykowe, kalambury, igraszki slowne i fonetyczne niemal z gatunku
pure-nonsense. Pseudonimy te nie prezentujg ambicji przedstawiania
glebszych tresci, sg — powiedzmy — nietendencyjne. Stuzg natomiast
zabawie, i to podwoéjnej: autor popisuje sie umiejetnoscig odpowiedniego
wykorzystania zasobdéw jezykowych, bawi sie tworzge pseudonim, a czy-
telnik — odczytujac go.

Nie bez racji Julian Tuwim, twoérca wielu — bo ponad sze$édziesie-
ciu — pseudoniméw, nazywatl siebie kalamburmistrzem. W felietonie Ka-
lamburzysci, czyli meki tworzenia dowcipéw pisal:

Kalamburzysta jest to czlowiek, ktory znieksztalca i przekreca slowa w celu
zrobienia dowcipu. Kt6z sie nie us$miechnie, wzglednie nie wybuchnie glosnym
$miechem, styszac w restauracji zdanie: ,Prosze dla mnie zrazy kalesoriskie”?
Przymiotnik ,nelsoriskie” (¢ la Nelson) to proza, stan faktyczny; ,kaleson-
skie” to juz inny $§wiat, to humor, satyra i dowcip. A wszystko przez skromng
gre stow %,

Przez podobne zabiegi, na zasadzie kalamburowych niemal zestawien
wyrazéw i sylab, Tuwim zbudowatl kilka swoich pseudoniméw 3!, , Arjo-
stefanes”, pseudonim sygnujacy wiersz o Adolfie (Nowaczynskim), to
,skrzyzowanie” Arystofanesa z Ariostem, tym chytrzejsze, ze nawigzu-
jace do tresci wiersza: aryjskie i semickie pochodzenie jest osig utworu;
byé moze tez, ze w pseudonimie znalazlo odbicie imie¢ Zony Tuwima, Ste-
fanii. ,Schyzio-Frenik”, autor , Kupletéw laureata Tworek”, to oczy-
wiscie kontaminacja terminu medycznego z potocznym okre$leniem ,mieé
chyzia”. Pseudonim ,,Julian Rozbij Tuwicki” ma zawiera¢ aluzje do na-
zwiska XIX-wiecznego literata, Sotera Rozbickiego. ,,Autorem” satyrycz-
nego felietonu o ,,Ilustrowanym Kurierze Codziennym”, tzw. Ikacu, jest
»lkacy Ikacewicz, poczatkujacy poeta”. Brewiarz dla kawaleréw opatrzyl
Tuwim pseudonimem ,Robert Galant”, rocznicowe anegdoty o Mickie-
wiczu publikowal jako ,,Prof. Baltazar Dziwacki”, a Limeryki w malpim

2% D Buttler (Komizm, dowcip i teoria dowcipu jezykowego. ,Przeglad
Humanistyczny” 1965, z. 1, s. 61) wyréznia trzy funkcje stylistyczne dowcipu jezy-
kowego: 1) od§wieZenie etymologicznych zwigzkéw wyrazéw stluzy przekazaniu mySli
powaznych; 2) komiczna wieloznaczno§é jest wykladnikiem satyry; 3) zestawienia
dzwiekowe, neologizmy, zmiany struktury wyrazu — sluza zabawie.

% J. Tuwim, Dziela, T. 3. Warszawa 1958, s. 181.

31 Wiekszo§é uwag o pseudonimach Tuwima opiera sie¢ na komentarzach za-
wartych w pracy: J. Stradecki, Julian Tuwim. Bibliografia. Warszawa 1959,
Ppoz. 745, 704, 1498, 1025, 792, 1345, 624.
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zwierciadle — jako ,,Stary malpiarz”. Komizm Tuwimowskiego pseudo-
nimu ,,Alcybiades Kminek” polega na kontrastowym, iscie ,,szubraw-
skim”, polgczeniu imienia stlynnego wychowanka Peryklesa, wodza i po-
lityka atenskiego z.. nazwg przyprawy kuchennej. ,Madame Ickiewicz”
sygnuje wiersz KosteZ bedacy trawestacja Mickiewiczowskiej Switezi.
Tak jak Tuwimowski tytul zawiera aluzje do ballady Mickiewicza, tak
i pseudonim nawigzuje do jego nazwiska, a moze tez do pochodzenia
autora Kostezi,

Oczywiscie wérod pseudoniméw Tuwima sg tez oznaczenia literowe,
inicjaly, skroty nazwiska, ale wigkszo$¢ powstala wlasnie dla zabawy
z czytelnikiem.

W artykule powyzszym — nie pretendujgc oczywiscie do wyczerpa-
nia zagadnienia sformutowanego w tytule — pragnelam zasygnalizowad,
iz mozna rozpatrywac¢ pseudonim literacki nie tylko jako cze$¢ zapisu
bibliograficznego, wigzanego z nazwiskiem autora i tytulem utworu, ale
takze jako:

1) szczegdlny element wlasciwego tekstu literackiego podlegajgcy —
podobnie jak ten tekst — konwenc:]om danej epoki, regutom gatunku,
zamierzeniom autora;

2) tekst samoistny bedgcy efektem aktu tworezego.



