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ANDRZEJ CIENSKI

,,DZIEJ E MOJE WLASNE” WIRYDIANNY FISZEROWEJ
NA TLE PAMIETNIKARSTWA OSWIECENIOWEGO

Tekst i jego autorka

Francuski oryginal pamietnika generalowej Fiszerowej (1761—1826)
— z domu Radolifiskiej, primo voto Kwileckiej, przez matke skoligaco-
nej z Raczynskimi — powstal w r. 1823, na 3 lata przed $miercig autor-
ki. Date spisania wspomnien, ktére generalowa przeznaczala dla syna,
Jozefa (Zuzu) Kwileckiego, mozna ustali¢ na podstawie kilku wzmianek
w tekscie dotyczacych wieku jej samej, czasu, ktory uptynal od réznych
wydarzen historycznych, itp.

Rekopis przelezal ponad 100 lat w archiwum rodziny Kwileckich we
Wréblewie (w Poznanskiem). Niedlugo przed wybuchem drugiej wojny
swiatowej zapoznal sie z nim Stefan Stablewski i zwroécil na ten nie-
zwykly dokument uwage Edwarda Raczynskiego. Raczynski za zgoda
owczesnego wlasciciela Wroblewa, Dobiestawa Kwileckiego, polecil spo=
rzadzi¢ odpis tekstu, okreslony potem przez kompetentnego historyka,
Jozefa Jasnowskiego, jako wierzytelny 1. W czasie wojny Wréblewo zo-
stalo przez Niemcéw splgdrowane i zrabowame, a jego dzierzawca, Jan
Turno, wypedzony. Wtedy tez przepadl autograf Fiszerowej i do chwili
obecnej nie zostal odnaleziony 2.

Z nieco enigmatycznej uwagi na stronicy 383 edycji Raczynskiego
»Koniec rekopisu. [tytul rozdzialu:] Rok 1812-ty. Ciqg dalszy z innego
niepetnego rekopisu”) wnosi¢ by chyba nalezato, ze Fiszerowa opraco-
wala swe wspomnienia lub tez przynajmniej ich czes¢ koncowg w dwu
wersjach rekopismiennych i ze los obydwu byl podobny. Tak czy inaczej,
jedynym znanym w chwili obecnej przekazem tekstu jest jego odpis
znajduj-cy sie w posiadaniu Edwarda Raczynskiego.

W roku 1975 ukazal sie drukiem w Londynie przeklad pamietnika

1 Zob. W. Fiszerowa, Dzieje moje wlasne i oséb postronnych. Wigzanka
spraw powaznych, ciekawych i btahych. [Przeloiyl z francuskiego E. Raczyn-
s ki. Biogram autorki napisal J. Jasnowski]. Nakladem tlumacza. Londyn
1975, s. VII.

? Informacje te zawdzieczam prof. Andrzejowi Kwileckiemu, ktéremu
skladam serdeczne podziekowanie.
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Fiszerowej na jezyk polski zatytulowany Dzieje moje wiasne i 0s6b po-
stronnych. Wigzanka spraw powaznych, ciekawych i blahych. Autorem
przekladu oraz nakladcg byl Edward Raczynski. To wydanie stluzy nam
za podstawe opisu i analizy wspomnien Fiszerowej.

Autorki tego rewelacyjnego dziela pamietnikarskiego nie mozna na-
zwaé osobg calktem nieznang, skoro jej biogram zamiescil Polski stow-
nik biograficzny 3. Wszelako nie by! to dowdd zainteresowania nig samag,
lecz jej stawnym przyjacielem, Tadeuszem Ko$ciuszks, oraz jej drugim
mezem, generalem Stanislawem Fiszerem.

Pamietnikarka urodzila sie w r. 1761 w Chobienicach. Byla corka
Jozefa Radolinskiego i Katarzyny z Raczynskich. Niecodzienne swe imie
odziedziczyla po babce, Wirydiannie z Bninskich Raczynskiej, secundo
voto Mielzynskiej. Wsrod krewnych pamietnikarki i powinowatych moz-
na znalezé nazwiska Dzialynskich, Moszezynskich, Chlapowskich, Bre-
z6w, Lubomirskich, Potockich i Radziwillow. Wiele z tych nazwisk —
szczegblnie wielkopolskich — nabralo blasku magnackiego dopiero
w w. XIX, za czasow Wirydianny wszystko to bylo jeszcze dos¢ zgrzeb-
ne. Rodzice jej byli wlascicielami raczej piaszczystej fortuny. Ale wla-
$ciwym domem byl dla nich dom babki, ktéra po $mierci Leona Ra-
czynskiego wyszla powtornie za maz, za Joézefa Mielzynskiego, kaszte-
lana, a potem wojewode poznanskiego. Po $mierci babki czesé¢ jej for-
tuny przeszla na matke Wirydianny, Katarzyne z Raczynskich Radolin-
skg. W sumie jej trzy cérki odziedziczyly niespodzianie duzy majgtek.

Adam Mieczystaw Skalkowski ustalil na podstawie akt hipotecznych
débr Sierniki i Wroblewo oraz zapiséw w Inscriptiones Posnanienses, ze
masa spadkowa po $mierci Katarzyny wynosita 1543820 zt i 12 gr, do
podzialu miedzy Wirydianne (juz wéwezas Kwilecka), Katarzyne (poz-
niejszg Chlapowsky) i Antonine (p6zniejszg Brezowg). Po potrgceniu
otrzymanego wczesniej posagu i wyprawy Wirydianna otrzymala okoto
400 000 zt4. Nie uchronilo jej to zresztg przed pbézniejszg bieds.

Warto bylo przytoczyé ten szczegoél, gdyz dokumentéow dotyczacych
rodziny Wirydianny zachowalo sie niewiele. W Bibliotece Kérnickiej
znalaztem 5 listéw jej babki, Wirydianny z Bninskich, oraz list jej mat-
ki do Augustyna Dziatynskiego, WO]EWOdy kaliskiego. Cytuje ten
ostatni:

Jasnie Wielmozny JM Dobrodzieju -

Z powinnym respektem i oswiadczeniem mnajnizszy Submissyji i zwyklej
mojej JWWM Panstwu Dobrodziejstwu weneracyji tej litery spiesze rekogni-
cyja, laczac powinszowanie Festu S. Patrona i z zupelnym przywigzaniem

8 AL M. Skatkowski, Fiszerowa Wirydianna, W: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 7 (1948), s. 25. Opracowujgc zyciorys Fiszerowej powtarzam w znacznym
stopniu konstatacje zZr6dlowe J. Jasnowskiego i AL M. Skatkowskiego.

4 A. M. Skatkowski, Pamietnik damy polskiej o Koéczuszce »Przeglad
Historyczny” seria II, t. 12 (1934).
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zyczenie JWWM Panu Dob. proszac o utrzymanie w niezamierzone lata przy
najpomyslniejszych sukcesach Szacownego Zdrowia JWWM Pana Dobrodzieja,
przez interpozycyja S. Patrona. Teraz mnie lasce JWWM Pana Dob. oddajgc
pisze sie z nalezytym respektem

JWWM Pana Dobrodzieja

* Serdecznie Kochajaca

i najnizsza Stuga

KZR Radolinska
Z Lobzenicy, 23 sier. a. [1]756 5.

Ten list pisany jest charakterem bardzo dziecinnym. Ale wiadomo,
ze matka Wirydianny zostala wydana za maz w wieku 14 lat i 3 mie-
siecy — najmlodszym, na jaki zezwalaly przepisy prawa kanonicznego.

Matka Wirydianny nie lubila pisa¢ listéw — wkroétce uczynila coérke
swg sekretarks. Pamietnikarka skarzy sie, ze matka nie byla zadowo-
lona z jej brulionéw — darla je, poprawiala, kazala pisaé de novo. Nie
dziwota. Zaprezentowany tu list nalezy do kuriozalnych zabytkow sty-
listyki saskiej, podczas gdy Wirydianna pisze jasno, klarownie, poéliro-
nicznie.

Warto uSwiadomié sobie dystans, jaki pamietnikarka musiala prze-
by¢ emancypujac sie od tych wzoréw nie tylko stylistycznych, bo wszak
i obyczajowych, kulturalnych, myslowych.

Drugim po domu babki w Chobienicach miejscem, gdzie Wirydianna
z matky i siostrami spedzala bardzo wiele czasu, by! patac w Rogalinie.
Wtasnie niedawno kupil te wie§ Kazimierz Raczynski, pézniejszy mar-
szalek wielki koronny i niegodny dobrego wspomnienia targowiczanin.
Byt on kuzynem Katarzyny. bgczyla ich przyjazn tak bardzo bliska, ze
az wzbudzajaca podejrzenia. Dla zrealizowania swych ambicji politycz-
nych Raczynski musial posiadaé¢ odpowiednio wielky i panskg rezydencje,
w ktorej moéglby przyjmowaé zaréwno politycznych partnerow, jak
i klientow. Dlatego zdecydowal sie na budowe patacu w Rogalinie, do
dzi$ urzekajacego urodg swej architektury.

Dziecinstwo Wirydianny uplyneto na wedréwce po okolicznych do-
mach, sasiedzkich badz nalezgcych do krewnych. Czasem byly to przy-
musowe ucieczki, jak w okresie konfederacji barskiej. O edukacje pa-
mietnikarki dbano.w sposéb dziwaczny — byly okresy, gdy zajmowat sie
nig autentyczny pedagog z powolania, ksigdz Peretti, a byly i takie, gdy
nie uczono jej niczego, ale za to kazano wstawaé o czwartej rano, rze-
komo w tym celu, aby uczyla sie samodzielnie z zeszytu. Wiele skorzy-
stala pomagajgc ojeu w prowadzeniu intereséw majatkowych i zatatwia-
jac calg jego korespondencje. Kontakty towarzyskie i wyjazd w r. 1784
do Berlina, gdzie przedstawiono jg Fryderykowi II, to juz wszystko, co
od strony formalnej skladalo si¢ na jej wyksztalcenie.

5 Korespondencja Augustyna Dzialynskiego, Listy do A. Dzialyrnskiego od rés-

nych oséb. Bibl. PAN w Koérniku, rkps 7253 Pol. 1736—1757, k. 40—41 (luZne).
Podpis KZR rozwiazuje jako ,Katarzyna z Raczynskich”.
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Teraz wymienmy czynnik najwazniejszy: lekture. Prowadzong z pa-
sjg, intensywnoscig, zaciekle i zachlannie, a zarazem krytycznie. Ksigzki,
mniej lub bardziej zakazane, uksztaltowaly ostatecznie umyst, a zapewne
tez w duzym stopniu charakter pamietnikarki. Slady tej lektury, szcze-
golnie Rousseau i Woltera, dajg sie wysledzi¢c w wielu szczegélowych
aluzjach w jej dziele. A przede wszystkim funkcjonujg jako wzorzec
intelektualny i stylistyczny jej prozy.

Majgc lat 27, w r. 1788, Wirydianna Radoliniska po$lubila Antoniego
Macieja Kwileckiego, ,bardzo mtodego chtopca, przystojnego, dobrze
urodzonego, ale ktory gestykulowal jak szaleniec i byl synem zupelnej
wariatki” (135)¢. Z malzenstwa tego urodzila sie céorka Anna (Nina),
ktéra wyszla za mgz za Ignacego Radolinskiego, a po rozwodzie z nim
za Klobukowskiego, oraz syn Jozef 7. Malzenistwo formalnie trwatlo lat 18,
w rzeczywistosci Kwileccy dosé diugo zyli z dala od siebie — on miesz-
kal nadal na wsi z oficjalng kochanka, wiejskg dziewczyng imieniem
Weronika, ona z dzieémi w Warszawie.

[Maz,] ktéry odwiedzil mnie kilkakrotnie, zgodnie z obietnicg, sytuacje przyj-
mowal jako naturalng. Przyjezdzajac, lokowal sie w moim pokoju i moim 1diku,
jak gdyby nic sie nie zdarzylo. Przyjmowalam go, bo przy catej mojej inteligenciji
glupig pozostalam przez cale zycie i nigdy nie umialam oprzeé sie, kiedy mna
rozporzagdzano bez pytania. [..] Pewnego dnia obudzilam sie, kiedy bylo jeszcze
ciemno, i ku memu zdumieniu ujrzalam w moim pokoju Zyda, konia i Staroste
[tj. meza], ktory ,targowal” zwierze przy Swietle kominka. [234—235]

Ten stan separacji trwaltby zapewne do kofica zycia, gdyby nie podroz
do Paryza, w ktérg Wirydianna wyruszyta w roku 1801. Jechala, bo
chciata poznaé Ko$ciuszke, ktérego darzyla patriotycznym uwielbieniem
i zywa sympatig, okre§lang przez nig samg jako zadurzenie. Nie roz-
czarowala sie bynajmniej — KosSciuszko polubil jg bardzo, spedzal z nig

8 W ten sposéb odsylamy do poszczegblnych stronic edycji: Fiszerowa,
op. cit.

7 Uzupelnijmy to, co wiemy od samej Wirydianny, informacjami z herbarza
T. Zychlinskiego (Zlota ksiega szlachty polskiej. R. 7. Poznan 1885, s. 91):
oFranciszek Antoni z Kwilicza Kwilecki (XII pokolenie), zalozyciel linii na Wréb-
lewie, pan na majetno$ci wréblewskiej, mianowany starostg wschowskim dnia 17
kwietnia 1758 roku, ustgpil toz starostwo w r. 1789 synowi Antoniemu. 15 grudnia
1790 otrzymal po Rafale Gurowskim kasztelanie kaliska [..] Zonaty drugi raz
z Teresg z Lagéwca Sczaniecks kasztelanka kaminska, corkg Prokopa i Weroniki
ze Skrzypny Twardowskiej. Mieli cérke Marianne [szwagierke Wirydianny] pmo
voto za Antonim Gliszczynskim, secundo voto za Janem Nepomucenem Kwileckim.

Antoni Maciej z Kwilcza Kwilecki (XIII pokolenie), pan na Wro6blewie, Diu-
sku i innych dobrach, starosta wschowski od 27 lutego 1789, [..] mial za Zone
Werydianne [!] Radolinskg herbu Leszczyc, corke J6zefa chorazego wschowskiego,
pana na Lobzenicy, i Katarzyny NaleczéOwny Raczynskiej, kasztelanki santockiej,
z ktorej syn Jozef i céorka Anna”. W dalszym ciggu wywodu Zychliniski pomieszat
Wirydianne z jej coérkg Anng. Zob. tez A. Boniecgki, Herbarz polski. T. 13.
Warszawa 1909, s. 309. — S. Uruski, Rodzina, Herbarz szlachty polskiej. T. 8.
Warszawa 1911, s. 256—257.
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wiele czasu, pisywal do niej. Listy jego zachowaly sie w zbiorach kor-
nickich, ale niestety nie w oryginalach, lecz w kopiariuszu sporzadzo-
nym rekg adresatki. Oto jeden z nich, niestety bez daty:

Do W. Kwileckiej

Moja Pani, uczynié dobrze memu, jak i swemu przyjacielowi zapewne
bedzie sie staraé Twe serce, mimo delikatno$ci Fiszera, w ktérej okolicznosci
nie potrzeba sie radzié¢; wypu$é jemu wie§, aby miat swédj zakat. Do Lip+
skiego adresowal sie za pézno, a obchodzi mnie to mocno, aby on mial coé
swego bez dependencji wielkiej i tyle, co przyjazn zobopélna tylko powodowaé
mdze jego. Wiesz, ze do nikogo nie pisze, ale stan jego tak mnie zmartwit
i jego dziwactwo, ze wziolem [!] piéro z gniewem i co czucie diktowaé [!]
moglo, wypisuje, nie uwazajac, co z glowy rezonowania zimnego wypadnie.
Prosze ciebie, moja Pani, aby$ o nim pamietala i wzigla jego jak swdj interes.
Obiecuje wdzieczno$é na cale zycie ci zatrzymaé. — Prosze wszystkim sig
klania¢, usciskaé swego meza ode mnie, swoja coérke i syna pocalowaé, a nosz-
kg [!] wierzgnaé¢ Fiszera, aby sie lepiej sprawowal.

Caluje raczke

Rue de Provence N. 438,

Ta opublikowana przez Adama Skatkowskiego korespondencja po-
twierdza prawdziwos¢ zdan pamietnikarki o jej serdecznych zwigzkach
z Naczelnikiem. Kosciuszko byl wowczas zaabsorbowany losem swego
podkomendnego, adiutanta spod Maciejowic, Stanistawa Fiszera. Ulu-
biony ,,Fiszerek” Byl bowiem w sprawach prywatnych i codziennych
bardzo niepraktyczny. Jego pierwsza zona, o ktérej wspominaja biogra-
fowie od Askenazego poczynajac? juz zapewne nie zyla. Kosciuszko
chcial go wyswata¢ z corkg Wirydianny, a wyswatal z nig samg, nie-
zupelnie $wiadomie, bo zawiadomienie o s$lubie przyjatl ze zdumieniem.
Tajony romans trwal 4 lata, zanim nie wyszla za maz coka Kwileckiej,
a ona sama nie uzyskala rozwodu. Slub zawarto w sierpniu 1806.

W trzy miesigce pézniej Fiszer — wbrew uroczystym przyrzeczeniom
skladanym narzeczonej przed $lubem, iz nigdy juz nie wroci do wojska,
organizowal legiony w zajetej przez Francuzéw Wielkopolsce. Wkrétce
general Fiszer stal sie jednym z najwybitniejszych dowddedéw armii
Ksiestwa Warszawskiego, slawionym i cenionym dla takich cech cha-
rakteru, jak skromnos¢, prawo$¢ i zmyst organizacyjny. Choé¢ nielubiany
przez mlodszych oficeréw, od ktérych wymagal wielkiej dyscypliny, byt
idealnym szefem sztabu ksiecia Jozefa Poniatowskiego. Towarzyszac ge-
neralowi w zyciu codziennym, jego Zona miala mozno$é poznaé¢ wielu

8 Z korespondencji Kosciuszki urzedowej i prywatnej, 1790—1817. Wydat A. M.
Skatkowski Koérnik 1939, s. 63 (odbitka z ,Pamietnika Biblioteki Kérnickiej”
1939, z. 3). Ten sam tekst z notatkq: ,przedruk z ocalonej odbitki z 3 zeszytu
»Pamietnika Biblioteki Kérnickiej« zniszczonego przez Niemcéw w r. 1939”7, ukazal
sie z datg: Kornik 1946.

9 Sz. Askenazy, Generat Fiszer. W zbiorze: Nowe wczasy. Warszawa 1910,
s. 175, — A. M. Skatkowski, Fiszer Stanistaw. W: Polski stownik biogra-
ficzny, t. 7, s. 23.
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-

wybitnych i znaczgcych ludzi éwczesnych. Niestety, malzenstwo trwalo
krétko — 17 pazdziernika 1812 w bitwie pod Winkowem nad rzekg Czer-
niszng Fiszer zginal.

Cialo jego uniedli towarzysze z pobojowiska i pogrzebali w Woronowie
»Z nalezng czcig”, ,wyjete za$§ serce uniesione zostalo przez adiutantéw jego,
podpulk. Gajewskiego i kapitana Kwileckiego, pasierba poleglego generala” 1o,

Tymczasem na skutek niekorzystnych transakcji i zapisow poczynio-
nych na rzecz pierwszego meza oraz syna Fiszerowa utracila caly maja-
tek. Jej ostatnie lata tak opisuje w pamietnikach Franciszek z Blocisze-
wa Gajewski, podkomendny jej drugiego meza:

Pani Fiszerowa, wdowa po generale Fiszerze, polegtym w Rosji pod Ta-
rutyna 1812 r., i pani pulkownikowa Brzechwina, siostra generala Sokolnickiego,
stanowity ciagla opozycje przeciw nowemu pbrzadkowi rzeczy, jaki byl u nas
zaprowadzony po ogloszeniu Kongresowego Kroélestwa Polskiego. Szczegélna,
rzecz, generalowa Fiszerowa zawdzieczala rzgdowi cale swoje mienie. Utrzy-
mywala sie jedynie z pensji emerytalnej, pobieranej jako wdowa po generale,
wlasny albowiem majatek utracila od dawna. Pomimo to nie taila sie wcale}
z opozycja swojg, co jednak bylo dowodem pewnej lagodno$ci ze strony rzadu,
bo gdzie mogla, tam wytykala Smieszng jego strong. Obydwie te panie mialy,
duzg doze dowcipu i wielkg zloS§liwo$é jezyka. Bywalem bardzo czesto u nich'
i $mialem sie do rozpuku z ich konceptéw. W. ksigze zzymal sie ze zloéci,
gdy do jego uszéw doszedl epigram tego rodzaju, ale mial rece zwigzane, nie
moégt postapié sobie z nimi po rosyjsku, co tym wiecej go gniewalo. Trzeba
bowiem wiedzieé, ze za cesarza Aleksandra I, a mianowicie w pierwszych la-
tach [nielistnienia Polski, zyl kazdy bezpiecznie pod opiekg prawa. Ubodzony,
jednak do zywego cigglym takim docinkowaniem ze systemu swego, napisat
w. ksigze Konstanty do generalowej list piorunujacy, w ktérym grozit jej
surowg karg i obsypywal obelgami. Ten list odniést adiutant jego, puikownik,
a poéiniejszy general Pencz. Pani Fiszerowa przeczytawszy go rzekla z naj,
zimniejszg krwia: ,,Voilda une lettre qui passera d la postérité”. Slyszac to
Pencz wyrywa jej list z rgk; ,, Tel maitre, tel valet”, méwi p. Fiszerowa, opusz-
czajgc salon spokojnie, bez jakiegokolwiek znaku oburzenia. C6z moégl doka-
zaé w. ksigze w walce z takg kobieta? Warszawa niebawem dowiedziala sie
o calym zajsSciu i wstyd pozostal przy nim 1,

Fiszerowa zmarta 26 lutego 1826.

Nie znamy, niestety, tych epigramatéow, ktore ukladata Fiszerowa
i jej przyjacidtka. Natomiast wiemy z jej wiasnej relacji, ze po bitwie
pod Raszynem, gdy Fiszer byl ciezko ranny i nie moéglt sam pisa¢, dykto-
wal jej zapiski do dziennika osobistego, ktéory mial zwyczaj prowadzic.
Skatkowski uwazal, ze dziennik tem, prawdopodobnie przechowywany

10 M, Kukiel, Wojna 1812 roku. T. 2. Krakéw 1937, s. 308. Kukiel powoluje
sie na relacje A. Siemonskiego i M. Rybinskiego.

1 F. z Blociszewa Gajewski, Pamietniki [..] putkownika wojsk polskich
(1802—1831). Do druku przysposobione przez S. Karwowskiego. T. 2. Po-
znan 1815, s. 13. Ten sam cytat w wersji skréconej podaje Jasnowski w bio-
gramie Fiszerowej (s. X).
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w rodzinie Klobukowskich (a wiec w rodzinie drugiego meza pasierbicy
Fiszera, Niny), postuzyl Askenazemu za Zrdédio przy opracowywaniu zy-
ciorysu generata 12,

Jest rowniez Fiszerowa autorka wspomnien o Koéciuszce, napisanych
po jege $mierci (tj. po r. 1817) i ogloszonych naprzéd po polsku w ,,Pa-
mietniku Warszawskim”, potem po francusku w ,Journal générale de
France”. Wersje francuska opublikowal Skatkowski w ,Przeglgdzie Hi-
storycznym” jako Pamietnik damy polskiej o Kosciuszce, podajac row-
niez jej zyciorys i zamieszczajac portret ze zbioréw rogalinskich. Zrédlo
to, podobnie jak korespondencje Naczelnika z Fiszerowa, bardzo wysoko
ocenil monografista Kos$ciuszki, Jan Dihm 13,

Na podstawie tych zréodet mozna zweryfikowaé relacje Fiszerowej
w dwoéch sprawach: byla prawdoméwna w tym, co pisala o swej znajo-
mosci z Kosciuszka, i w tym, co pisala o Fiszerze. Nie majac moznosci
sprawdzenia innych szczegoléw jej autobiografii, uznajmy te konsta-
tacje za wazng, bo pozwala nam ekstrapolowaé mniemanie o wiarygod-
no$ci na caly jej pamietnik.

Wedlug tego, co pisze w swych wspomnieniach Wirydianna, przygo-
towywala ona jeszcze mowy sejmowe dla krewnych i znajomych oratoréw
Sejmu Czteroletniego. Tyle wiemy o jej pismach. Taka byla jej szkola
pisarstwa, szkola stylu.

O istnieniu pamietnika Wirydianny Fiszerowej wiedziano dawno
i w kregu rodzinno-sasiedzkim zapewne go czytywano. Pierwszg znang
nam czytelniczka byla pamietnikarka Bogustawa Mankowska, corka
Jana Henryka Dabrowskiego. Urodzona w r. 1814, Mankowska opierala
swe pamigtniki na réznych zrédlach dawniejszych. Przy okazji konfe-
deracji barskiej w Wielkopolsce tak pisze:

Ciekawy opis tego zapalu wyczytalam w pamietnikach pani jeneralowej
Fischer z domu Radolinskiej, zaslubionej poprzednio staroscie Kwileckiemu.
Byla to pani niezwyklej energii, bystro§ci i §wiethego rozumu. Pamietniki jej
nie byly nigdy wydane; zajmuja one trzy grube poszyty i opisuja zycie poufnq
i prywatne autorki, splecione z faktami historycznymi, od konfederacji bar-
skiej az do r. 1814. Cenny dla rodziny ten manuskrypt posiada Biblioteka5
Ordynacji Wroéblewskiej, dzisiaj nalezacej do hrabiego Wesiersko-Kwilec-
kiego 14,

W rzeczywistosci pamietniki obejmujg okres od 1766 do 1815 roku.
Opis pobytu Ludwika XVIII z dworem w Warszawie Mankowska kon-
czy takg uwagsg:

Wszystkie te szczegdly zebralam z opowiadan naocznych $wiadkéw, z pry-
watnych listéw i nie wydanych pamietnikéw, mianowicie z Pamietnika jene-
2 Skatkowski, Pamietnik damy polskiej o Ko§ciuszce, s. 247.
¥ J. Dihm, Kofciuszko nieznany. Wroclaw 1969, s. 233, 234, 266, 193—295,
374.
¥ B.zDagbrowskich Mankowska, Pamietniki. Poznan 1883, t. 2, s. 117
(catych Pamietnikéw oddziat 1, z. 1, z porzadku wydania z. 3).
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ralowej Fischer, ktéra byla w wielkiej zazyloSci z calym francuskim dworem,
szczegblnie z samg ksiging d’Angotléme 18,

Mamy zatem okazje poréwnaé obie wersje. Oto portret krola Lud-
wika XVIII skreslony przez Mankowska:

kr6l sam mial wyzszo$é charakteru i umystu nad wszystkimi. Oddawali tez
wszyscy krolowi te stuszno$é uznajac, ze byl czlowiekiem oczytanym, inteli-
gentnym i dla wszystkich ré6wno uprzejmym; obok tego byl ujmujgcej, sym-
patycznej i okazalej postawy 18,

Fiszerowa jest znacznie bardziej dokladna i zlosliwa:

Wyrédznial sie w tym gronie sam krél, ktéry wiele czytal, rozmawial z oiywie-
niem, wnoszgc najwiekszy wklad do konwersacji, i byl w ogble w sposéb niewy-
muszony bardziej przystepny i uprzejmy, niz go z pewno$cia niegdy$s uczono.
Wydawal sie godzié z wyrokami losu [..]. [237] glédwnym trzonem {towarzystwal
byl krél, tak pod wzgledem moralnym, jak i fizycznym z uwagi na nadmierng
tusze. Kolysal sie nieustannie, przest¢pujac z nogi na noge; przypadek zdarzyl, ze
pokazywano na ulicy u bramy jego domu stonia, ktéry wykonywal dostownie te
same ruchy! [239]

O krélowej pisze Mankowska z szacunkiem:

krélowa miala wyraziste i szlachetne rysy, czarne, pelne ognia oczy, a przy
niestychanej swojej zywofci i bystrym dowcipie nie umiala si¢ wstrzymywaé
w karbach dworskiej etykiety 17,

A teraz Fiszerowa:

Pani ta byla oryginalna, ognista i obdarzona fantazja. Miala duze czarne oczy,
wasy, twarz jakby meska, czepek byle jak upiety na glowie i ruchy gwaltowne;
nie wiadomo bylo, od czego zaczaé, czy ze zdziwieniem spogladaé na jej osobliwag
figure, czy $miaé sie z jej dowcipu. Odcinala sie w sposéb zabawny od swego
otoczenia — sztywnego i skrepowanego etykietg. [257] °

Trzeba przyzna¢, ze owa pogarda dla etykiety posunieta byla dos¢
daleko:

Malzonka kréla prosila mnie o nasiona, ktére jej zaniostam w przeddzien ich
wyjazdu. Kazalam sie zaanonsowaé. Przyjela mnie w swoim pokoju. Zastalam
ja na podlodze z glowa nie nakryta i uczesang ,na jeza”; tarzala si¢ po ziemi
z psem, spanielem. Odebrata moje paczki, nie przerywajac sobie zabawy. [268—269]

Po ukazaniu sie pamietnikéw Mankowskiej ,,Gazeta Narodowa”
i ,,Gazeta Krakowska” opublikowaly entuzjastyczne recenzje, Teofil Le-
nartowicz wynosil dzielo pod niebiosa w liscie do przyjaciela i uczcit
specjalnym wierszem Wspomnienia z powodu pamietnikéw pani Man-
kowskiej 18, Poré6wnawszy to, co ma do powiedzenia o ludziach cérka
_mm, s. 132.

18 Ibidem, s. 130.

17 Ibidem.

18  Gazeta Krakowska” 1883, nr 33. — ,,Gazeta Narodowa” 1883, nr 27. Obie

te recenzje oraz wiersz Lenartowicza przedrukowano w: B, z Dabrowskich
Mankowska, op. cit.,, s. 137—148.
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generata Dagbrowskiego i Zona generala Fiszera, nie wahajmy sie twier-
dzi¢, ze wszelki entuzjazm dla pamietnikéw tej ostatniej jest jak naj-
bardziej uzasadniony.

Najprawdopodobniej znal pamietniki Fiszerowej takze Adam Skal-
kowski, gdyz w artykule hastowym w Polskim stowniku biograficznym
pisal:

Zachowaly sie one w zbiorach Dobieslawa Kwileckiego, ale zamiar ich

ogloszenia ulegal zwloce, gdyz wspomnienia te spisala w jezyku francuskim,
podobnie jak poSwiecone KosSciuszce i Fiszerowi 1%,

Pierwsze jednak uwiadomienie o glebokiej i wielostronnej lekturze
pamietnikéw Fiszerowej znajdujemy w ksigzce Edwarda Raczynskiego
Rogalin i jego mieszkarnicy (Londyn 1964). Spisujac dzieje rodziny i jej
siedziby, Rogalina, Raczynski przytoczy! niektére fragmenty wspomnien
Fiszerowej in extenso, inne za$ zreferowal, charakteryzujac zycie co-
dzienne w Rogalinie w wieku XVIII. Podobnie postapil z diariuszem-pa-
mietnikiem Atanazego Raczynskiego (réwniez chyba francuskim), ktory
— sgdzac po probkach — jest Zrédlem nie mniej cennym i wartym jak
najszybszego opublikowania w catosci.

Czytanie pamietnika

Istnieje kilka sposobow odczytania Dziejéw moich wlasnych Fisze-
rowej. . ‘

Mozna je czytaé jako sage rodu Raczynskich, w ktérej swe wyraziste
portrety otrzymali wszyscy mezczyzni i wszystkie kobiety tej stawnej —
zwlaszcza w czasach pézniejszych — w Wielkopolsce rodziny.

Mozna czyta¢ tekst Fiszerowej jako swoistg ,kronike wielkopolskg
konca XVIII wieku”, w ktérej opisane sg nie tylko dzieje skoligaconych
czy tez zyjacych w sasiedztwie z Raczynskimi rodzin (autorka zresztg
czesto nie wymienia nazwisk, kierujgc sie dyskrecja), lecz takze podkre-
$lone i wydobyte odrebne cechy ekonomiczne, socjologiczne i obyczajo-
we rodzinnych stron pamietnikarki. To, co odrézniato stosunki panujace
w tej dzielnicy (np. brak magnaterii po upadku takich moznych rodéw,
jak Opalinscy czy Leszczynscy), podkreslala Fiszerowa z naciskiem. Byto
dla niej catkowicie oczywiste, ze zycie polityczno-spoleczne Warszawy,
z drugiej za$ strony obyczajowosé posiadaczy wielkiej wlasnosci ziem-
skiej na wschodnich rubiezach Polski bywaly utozsamiane z polskoscia
w ogole.

Przed wielu wiekami dzielnica moja byla prawdziwym osrodkiem Polski,
jej pierwotng siedziba. Stopniowo przeobrazila sie w jej Irlandie. Dawano jej to
odczué. Nie bylo na jej obszarze magnatéw, to jest wielkich tuzow politycznych;
nie bylo olbrzymich fortun. Wysmiewano jej dbalo$é o grosz, jej prowincjonalny

¥ Skatkowski, Fiszer Stanistaw, s. 25.
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akcent i matlo liczono sie z jej glosem. Wielkopolska na réwni z innymi dzielni-
cami panstwa choé brala udziat w wypadkach, nie miala wplywu na ich prze-
bieg. [44]

Mozna wreszcie czyta¢ pamietnik Fiszerowej jako opowies¢ o dolach-
-niedolach miodej kobiety z Wielkopolski, o jej zyciu codziennym, edu-
kacji, stosunkach rodzinnych, zamazpo6j$ciu, macierzynstwie, rozwodzie
i wdowienstwie.

Taka propozycja odczytania pamietnika Fiszerowej najbardziej neci,
gdyz odstania sie woéwczas cala wrazliwo$¢ autorki, ogromna jak na
owe czasy skala jej odczué, madros¢ sgdéw zaré6wno w sprawach poli-
tycznych, jak i w sprawach dotyczgcych poszczegdlnych ludzi. Przy ta-
kim sposobie czytania ujawniaja sie tez szczegblne cechy narracji —
wszelkie nowosci kategorialne (nie znane dotad naszemu pamietnikar-
stwu), jak zlo§liwosé i poblazanie, ironia i gniew, wspoélczucie i niechec.
Wszystko to jest wyrazone za pomoca wykwintnych metonimii i pery-
fraz, w ktérych doszukujemy sie nie tylko cech wielokrotnej ,,wierno-
poddanczej” lektury dziel Woltera i Rousseau, lecz takze stylu konwer-
sacji salonowej i calej kultury towarzyskiej tamtych lat.

Daleka od pedantyzmu Wirydianna nie wylicza przeczytanych ksig-
zek, ale jej rzadkie wypowiedzi na ten temat dajg $wiadectwo lektur
niestychanie intensywnych, prowadzonych 2z najwyzszym napieciem

_emocjonalnym. .

Wojewoda [Mielzynski, drugi maz babki] pozyczal mi ksigzki; spedzalam nad
nimi noce, by mnie na czytaniu nie zlapano; wybieralam najchetniej lekture dziet
dla mnie najtrudniejszych, o treSci powaznej. Wojewoda wsunal mi kilka ksigzek
»zabronionych”, w tej liczbie dziela Rousseau, ktére wzbudzily we mnie zapal-
czywy i gorgcy afekt do ich autora. Snilam tylko o tym, by wyj$¢é za maz po to,
by go jak najrychlej odwiedzi¢ i skorzystaé z jego nauk. W obliczeniach bralam
za wzor wczesne malzenstwo matki. Przyszlo mi czekaé o pietnascie lat dluzej.
Rousseau juz wtedy nie zyl. [73]

Przypomnijmy, ze to dziewczgce marzenie zrealizowala Fiszerowa
inaczej: jadac do Paryza, by pozna¢ Tadeusza Kosciuszke.

Ksiegozbiér Mielzynskiego spotkal los okrutny: asystujgcy przy jego
zgonie ksigdz :

:

na konajacym wymoégl polecenie spalenia jego biblioteki. BylySmy widzami tego
zalosnego auto da fé. Zjawil sie proboszcz, przybrany w szaty liturgiczne, aby
niedowiarkéw wtracié w plomienie. Oddzieral przy tym oprawy, aby nie uronié
jedynego pozytku, jaki wnosili. Jakze drwilby z tego religianckiego glupstwa wo-
jewoda, gdyby byl zyw i zdrowy. [196]

Rousseau jest zresztg obecny w pamigtnikach Fiszerowej od pierw-
szych zdan przedmowy. To jego Wyznania i Benjamina Franklina Zywot
wilasny daly jej przyzwolenie méwienia‘o sobie. I to w sposob szczegdlny:
moéwienia szczerze. Pamietajmy, ze Wirydianna zyla dopiero u progu
romantycznej epoki, cho¢ opowiadata sie juz catkowicie po stronie pi-
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sarzy romantycznych. Trzeba bylo wielu jeszcze lat, by szczerosé (ta
szezerosé, ktoéra przenika monologi Gustawa) mogtla sie bez wstydu i za-
zenowania pojawi¢ w prozie: na kartach powiesci (jak we wstepnym
Obrazku w Pogance), a potem w polskim dzienniku intymnym, autobio-
grafii, pamietniku. Znaczenie pamietnika Wirydianny polega na tym, ze
bardzo wczesnie, jak na stosunki polskie, uczynita szczerosé¢ fundamen-
talng i wyjsciowa regula swego pisania. Pomijajgc w tym miejscu skom-
plikowang analize pojecia szczerosci 20, sprébujmy okresli¢, co oznaczalo
ono dla autorki Dziejéw moich wtasnych.

Bylo to przede wszystkim prawo do méwienia o sobie jako jednostce
wyraznie wyodrebnionej z wszelkich wspélnot: rodzinnych, szkolnych,
zolnierskich, historycznych, zakonnych i innych, w ktérych prébowali
sie ukryé rézni oswieceniowi pamietnikarze. Jedna tylko wspdlnota nie
zostanie pominieta: Polska. ,,Bedzie to historia mego zycia. Sceng bedzie,
sitg rzeczy, moja ojczyzna” — czytamy w Przedmowie (3). ’

W konsekwencji zycie prywatne autorki zostalo ciasno splecione
z wydarzeniami historycznymi. Opowiada ona o wydarzeniach zasadni-
czych, a potem pokazuje, jak wplywaly na bieg jej zycia. Sprawozdanie
z przebiegu konfederacji barskiej w Wielkopolsce, z reakeji spoteczen-
stwa polskiego na pierwsze i drugie wkroczenie wojsk pruskiego zaborcy,
z formowania sie¢ legionéw w Wielkopolsce w r. 1806, ze stosunkéw po-
miedzy oficerami sztabowymi ksiecia Jozefa — nie zaskocza, byé moze,
zawodowych historykéw, jesli idzie o podawane fakty, ale i im takze
wiele powiedzg o atmosferze spolecznej tych wydarzen. Wérdéd znanych
mi pamietnikéw tylko wspomnienia generala Jana Henryka Dgbrow-
skiego i Jozefa Wybickiego cze$ciowo uwzgledniaja realia wielkopolskie,
stanowigce materie Dziejéw moich wlasnych Fiszerowej 21,

Szczerosé oznacza dla autorki mozliwo$é mowienia o swych bliskich
nie tylko dobrze. W dotychczasowym pamietnikarstwie nie pisalo sie
zle o charakterach ojca, matki, sidstr, meza i dzieci, jak to czyni Fisze-
rowa. Wolno bylo krytykowaé poszczegolne postepki, ale nie wolno byto
(na zasadzie niepisanego kodeksu) kwestionowa¢ sity zwigzkow krwi czy
wrodzonej mitosci rodzinnej. Wspomnijmy tu choéby czes¢, jaka zywit
dla swego ojca sceptyczny z natury Julian Ursyn Niemcewicz, czy przy-
gody rodzinne Matuszewicza, ktéry osadza wprawdzie krytycznie wy-
bryki matki i braci, ale z jaka rewerencjg dla wiezéw krwi!

% Najpelniejsza, chociaz niekompletng dyskusje problemu daje L. Trilling
(Sincerity and Authencity, Wyd. 5. Harvard University Press, Cambridge, Mass.,
1974).

#J. Wybicki, Zycie moje oraz wspomnienie o Andrzeju i Konstancji Za-
moyskich. Z rekopiséw wydal i objasnit A, M. Skalkowski. Krakéw 1927.
BN I 106. — Wyprawa generata Jana Henryka Dgbrowskiego do Wielkiej Polski
w roku 1794 przez miego samego opisana [..]. Wydane przez E. Raczynskiego.
Poznan 1839.

3 — Pamietnik Literacki 1981, z, 2
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Wirydianna nie waha sie napisa¢, ze jej babka (ukochana i szano-
wana) byla sroga dewotka, ze matka (ktérg byla zafascynowana) byla
lekkomyslna i humorzasta, ze siostra Kasia byla kaprysna, nieobliczalna
i w koncu zaczela sie zle prowadzi¢, ze pier.wszy maz, Kwilecki, byl
pijakiem, a drugi, nieskazitelny generat Fiszer, zdradzal ja z je] wlasny-
mi pannami pokojowymi. Jednak kazdej, nawet najbardziej nielubianej
osobie oddaje pamietnikarka sprawiedliwo$¢ w sposéb réwnie obrazowy
i dosadny opisujac jej zalety, jak wady. Oto co pisze o Antonim Kwi-
leckim, w stosunku do ktérego nie musiala sie wysila¢ na lojalnos¢:

Maz mial wady, ale i wybitne zalety. Slowo jego bylo Swiete. Kiedy mi je
raz dal, mimo wszystkich pijakéw, dotrzymywal z pelng lojalno$cia i precyzja.
Totez liczono sie z nim, chociaz go nie szanowano z powodu znanego narowu;
wyciggajac wnioski z pozoréw, szacowano go poniiej jego rzeczywistej wartosci.
Wyksztalcenie otrzymal staranne, a chociaz zaniedbal si¢ potem kompletnie, po-
zostawilo ono trwate §lady. [224]

W portretach charakterologicznych zdobywa sie tez autorka na nie
byle jakie novum: pokazuje osobowos$ci w rozwoju. Zdarza sie to oczy-
wiscie w diariuszach (np. Samuela Pepysa), gdy z biegiem lat i zdarzen
zmienia sie postepowanie i charakter ludzi zwigzanych z diarysta, a ko-
lejne zapisy stan ten odzwierciedlaja. Ale, jak ustalilismy, pamietnik
Fiszerowej powstal w jednym ciagu, pisala go mniej wiecej przez rok.
A jednak umiala, nieomal jak dzisiejsza pisarka psychologiczna, zary-
sowa¢ pierwotny szlachetny charakter swego nauczyciela, ksiedza Pe-
rettiego, i stopniowe jego przemiany w czlowieka zarozumialego, leni-
wego, rozpustnego, lekcewazgcego powierzonych mu uczniow.

W odniesieniu do siebie samej szczero$¢ prowadzi autorke w kierun-
ku autoanalizy. I to jest takze w pamietnikarstwie polskim zdecydowana
nowos¢.

Pozwala jej to méwi¢ o sobie (o innych zreszta tezl) jako o istocie
fizycznej, wzmiankowa¢ boél, choroby, uczucie glodu, zimna, pocenia sie,
a nawet w formie dyskretnej wspominaé o swym temperamencie i po-
zyciu malzenskim.

Pozwala jej to takze méwié o sobie jako o intelekcie, §ledzi¢, jak wbrew
trudnosciom, ktérych w jej srodowisku nie braklo, zdobywala nie tylko
pewien zasob wiedzy, ale tez jak sie formowal jej $wiat intymny, nie- .
zalezny od wladzy zewnetrznej (babki i rodzicow), co sama mocno pod-
kreslala. Inteligencja pamietnikarki sprawia, ze warstwa komentarza
jest w Dziejach moich wlasnych znacznie ciekawsza od warstwy przy-
godowej. Tak swg opowie$é $wiadomie kreowala autorka.

Wykwintny lub zartobliwy styl niejednokrotnie tuszuje okropnosé
obiektywnych zdarzen, ktoére w stylistyce ekspresjonistycznej zyskalyby
wymiar apokalipsy. Jako przyklad przytoczmy epizod z epoki walk kon-
federackich. Wirydianna znajdowala sie z mtodszg siostrg i guwernantksg
w Lobzenicy, majatku rodzicow, gdy wybuchly gwaltowne walki miedzy
konfederatami a Kozakami.
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Wieczorem kleska konfederatow byla zupelna. Ci, ktérzy ocaleli, ratowali sie
ucieczka. Kilku z nich, §ciganych z bliska, wylamalo drzwi naszego domu. Kozacy
wpadli za nimi ze spisami w reku. Jednego konfederate nadziali na spise w rurze
nad kominem, gdzie sie schronil, drugiego zmasakrowali w 16zku mojej siostry.
Wszystko to dzialo sie na naszych oczach, nasz placz i krzyki byly daremne.
Mialam w tym czasie siostrzyczke dopiero co urodzong. Stara nianka wziela jg
na rece, podeszta do Kozakéw ze stowami: ,zabijcie mnie i jg wraz z innymil!”
To wzbudzito ich lito$§é, nie sg bowiem z gruntu zli. Sa przewaznie ojcami ro-
dzin — popelniaja okrucienstwa, bo wdrozono ich w karby bezwzglednego postu-
szenstwa. Popieécili starg i dziecko, powiedzieli nam, bySmy sie nie baty, i ofiaro-
wali nam wiktualy, ktére mieli przy sobie w torbach, domyslajac sie trafnie, ze
byliSmy wszyscy glodni; po czym poszli gdzie indziej szerzyé spustoszenie. [37]

W tym i w wielu innych wypadkach anegdotyczna tres¢ zdarzenia
zostaje przyslonieta przez sposéb jej podania — punkt uwagi czytelnika
przesuwa sie dzieki zastosowaniu pewnych chwytéw stylistycznych ze
zdarzen ma osobe autorki. Jest to sposéb opowiadania nie egocentryczny
(jak np. w Pamietnikach J. D. Ochockiego), lecz autobiograficzny. Dzieje
moje wlasne sg pierwszg polskg (choé, niestety, napisang po francusku)
autobiografig. I w tym m. in. upatruje ich donioste znaczenie.

Autobiografia ta zostala napisana przez kobiete. Totez chcgc 6w tekst
scharakteryzowa¢ przez poréwnanie z innymi dzielami pamiegtnikarskimi
wymienimy tu pamietniki Katarzyny II oraz Wilhelminy margrabiny
von Bayreuth, siostry Fryderyka II, cho¢ oczywiscie mozna by tu wspom-
nie¢ pamietniki Polek, np. Anetki Potockiej-Wasowiczowej 22,

Pominmy réznice — stanowisk spotecznych, wladzy, moralnosci dzie-
lIace ich autorki od Fiszerowej; sg one oczywiste. Natomiast podobienstwo
przejawia sie w tej samej goryczy stosunkéw rodzinnych czy w nedzy
codziennego bytowania dreczacej te dziewczynki, a potem .mlode ko-
biety. Tak wspomina Fiszerowa wyzywienie, jakie otrzymywala w domu
babki w Chobienicach:

Przy stole moglySmy umrzeé¢ z glodu, bo to, co nam podawano, bylo nieja-
dalne. Totez przychodzilo sie do stolu tylko dla formy i kazdy odbijal to sobie
w swoim kaciku. Babce, ktéra byla na ostrej diecie, podawano osobno jadtlo,
roéwnie zle; wiedziala ona, jak nas zle karmiono, a poniewaz zaradzié temu nie
mogla, zamykala oczy na nasze wyprawy do malego pokoiku przylegajgcego do’
nrapteczki”. Zawieral on zapasy domowe pod strazg kuzynki brzydkiej i zlej jak
diabel, ktoéra zrazu krzyczala wnieboglosy, a w koncu dawala to, o co prosiltySmy.
Ten pokéj byl zarazem siedliskiem plotek i miejscem narad, a naszym rajem. [70]

2 Pamietniki cesarzowej Katarzyny II przez niq samaq spisane. Z jezyka
francuskiego przelozyla E. Siemaszkiewicz Wstep i przypisy W. A. Ser-
czyk. Krakéw 1980. — Margrabina von Bayreuth, Pamietniki. Przelozyla
I. Wachlowska., Wstepem i przypisami opatrzyla Z. Libiszowska. War-
szawa 1973. — A. z Tyszkiewiczé6w Potocka-Wagsowiczowa, Wspom-
nienia naocznego $wiadka. Opracowala i wstepem opatrzyla B.- Grochulska.
Warszawa 1965, Inne pamietniki kobiece wyliczam w ksigzce Pamietnikarstwo pol-
skie XVIII w. (Wroctaw 1981). Tam réwniez daje zarys interpretacji pamietnika
Fiszerowej i wstepne informacje o nim.
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Wprawdzie Wirydianna nie byla jak Katarzyna Il czy Wilhelmina
otoczona rojem szpiegdéw, za to znaleziono inne sposoby, by jej indywi-
dualnos¢ i inicjatywe skrepowaé:

Przechadzki nasze [..] ograniczone zostaly do kilku wypadéw do ogrodu, i to
jeszcze bardzo krétkich. Nie zbywalo nam natomiast na praktykach religijnych.
Jestem przekonana, Zze gdybym mogla dokladnie wyliczyé kazania, uroczyste sumy,
nieszpory, pacierze codzienne i pacierze odmawiane przy szczegélnych okazjach,
toby sie okazalo, e wypelnialy one dwie trzecie naszej egzystencji. Skoro tylko
zegary wybijaly godzing, babka kazala nam odmawiaé Zdrowaske; podczas karna-
walu kazala nam modlié¢ sie za tych, ktérzy w szalenczym okresie Boga obrazali —
0, jakze chetnie poszlyby$my ich $ladem! Babka od czasu -do czasu przerywala
cisze, by nam przykazaé wzniesienie duszy do Boga. Kasia noge podnosila, méwigc:
,wznosze!” Ja za$§ milczalam. Trzy razy dziennie sygnaturka wzywala nas na
Aniot Panski. Nie moge pomingé rocznic zgonu naszych przodkéw z pokolenia na
pokolenie — babka obchodzila je uroczys$cie, co najmniej raz na tydzien, niekiedy
czeéciej '— ani tez dni odpustu zupelnego lub cze$ciowego, ktérych namnozyla
w swoim ko$ciele przy pomocy mnichéw, ktoérzy widzieli w tym swé6j interes.
Niczego nam nie przepuszczala, a jakiz byl tego skutek? Nic dobrego, przynaj-
mniej o ile to mnie dotyczylo. Jestem mniej pobozna, nizbym moze byla, gdyby
mnie wychowano rozsadnie. [72—73]

Podobnie jak Katarzyna II i Wilhelmina — musiala Wirydianna zno-
si¢ udreki ze strony niekompetentnych nauczycieli i nauczycielek, roz-
pitych i nieuczciwych, a w stosunku do mlodziezy mastawionych sady-
stycznie. Whrew pozorom tradycje zawodu pedagoga nie zawsze i nie
wszedzie sg tak szczytne, jak sie to zazwyczaj twierdzi. Materialu do-
wodowego dostarcza znakomity artykul Piotra Piekarskiego o naucza-
niu jezyké6w w Rosji w w. XVIII, napisany na podstawie pamietnikow
XVIII-wiecznych 23.

Wyijsciem z tej sytuacji bylo zamazpdjscie. Totez pamietnikarki godza
si¢ na malo obiecujgcych kandydatéw, aby tylko uzyska¢ troche swo-
body i médc robié to, na co sie ma ochote. Te zajecia to przewaznie urza-
dzanie domu, zakladanie ogrodu, do ktérego sprowadza sie drzewa
i krzewy, mozno$¢ dysponowania wtlasng stuzbg i utrzymywanie kon-
taktow towarzyskich z przyjaciétkami.

Po obiedzie maz znikal. Bylam wylacznie wlasng paniag we wlasnym gronie.
Meblowalam dom, sadzilam drzewa, podejmowalam wielkie prace hafciarskie,

godzinami przystuchiwalam sie lekcjom dzieci. Mialy wlasny apartament, oddzie-
lony od mojego, i zjawialy sie tylko w oznaczonych godzinach. [222]

Placilo sie za to cene wysoka: Katarzyna II, by sie pozbyé¢ swego
meza, musiala az zezwoli¢ mileczgco na zamordowanie go, Wirydianna
rozwiodla sig, tracac znaczng cze$¢ majatku, tylko Wilhelmina bytla
w miare szezeSliwa, cho¢ cierpiala ogromnie, gdy mgz jg zdradzal.

23 11. Ilexapcku#, Pycckue memyapsr XVIII gexa. ,,CoBpemernux” 50 (1855), nr 4 (5).
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Trzeba jednak ukazaé autorke Dziejéw moich wiasnych poza domo-
wym zaciszem i rodzinng Wielkopolska. W roku 1790 Antoni Kwilecki
zostal wybrany poslem na Sejm Czteroletmi. Od roku 1791 Zona prze-
bywala z nim w Warszawie. ,,A oto rozpoczgl si¢ okres najSwietniejszy
mego zycia. Nie zatarlby sie w mojej pamieci, gdybym zy¢ miala nawet
lat tysigce” (147). Relacje z tego tak szczesliwego okresu podzielila pa-
mietnikarka na dwie czeSci — w pierwszej nakreslitla obiektywng i bar-
dzo trafng charakterystyke obrad, drugg zatytutowala: Méj pobyt w War-
szawie podczas Sejmu Wielkiego. Jest to arcyciekawa opowies¢
o sposobach obradowania parlamentu, o drobnych szczegélach dotycza-
cych kréla, Karola Radziwilla i innych prominentéw, o zyciu towarzy-
skim Warszawy, w ktéorym stronnictwa kobiet, np. ,,szarmantki” (,les
charmantes”) graly analogiczng role jak stronnictwa polityczne w sejmie.

Zerwane niegdys niemal zupelnie kontakty rodzinne z Kazimierzem
Raczynskim, a zwlaszcza z jego zona, literatkg Teresg z Moszczynskich 24,
zostaly zadzierzgniete na nowo. Wreszcie opisuje autorka swojg dzialal-
no$¢ polityczng. Nie potrafimy jej relacji uwierzytelni¢ innym materia-
tem dowodowym — wierzmy zatem jej stowom:

Kolegium Pijar6w znane bylo jako ,fabryka przeméwien”, bo dostarczato
ich wszystkim, ktorzy o to prosili. Ja stuzylam piérem krewnym i przyjaciotom.
Wielebni ojcowie grzeszyli rozwlekloécia, ja staralam sie pisa¢ zwiezle i stanowczo.
Kilkakrotnie mialam przyjemno$é przystluchiwania sie wlasnym przeméwieniom.
Wiekszg jeszcze przyjemnoS$cig bylo dla mnie obalenie lub wprowadzenie posta-
nowien uchwalanych na zebraniach w domu te$cia, ktérym przewodniczytam [...].
Nastepnego dnia bieglam na posiedzenie sejmu, by ocenié, jakie wrazenie sprawia
opinia przeze Innie podsunieta. Sklonilam pewnego dnia mego meza do zapro-,
ponowania zwrotu starostw skarbowi panstwa. Wniosek to byl szczegélnie bezin-
teresowny, zwaziywszy ze maz moj posiadal starostwo przynoszace dochéd [.].
Wniosek upadt — za duzo bylo oséb w tej sprawie zainteresowanych. [160]

Dotychczas skupiliSmy sie gléwnie na tej czeci Dziejéow moich wia-
snych, ktoére dotyczag XVIII w. i miodych lat autorki. Jednak dalsza ich
czeS¢ jest réwnie zajmujgca i dobrze napisana. Poflubiajagc Stanislawa
Fiszera weszla Wirydianna w nowg dla siebie role towarzyszki zycia
czlowieka, ktdry bez reszty poswiecil sig stuzbie publicznej. Malzenstwo
zawarto z miloSci, ale Fiszer nie byl tatwy w pozyciu codziennym.
W dodatku utraciwszy majatek skutkiem zmian ustrojowych i wlasnych
nieprzemyslanych decyzji Wirydianna zmuszona byla utrzymywaé dom
z gazy meza. W istocie otrzymywala zaledwie jej trzecig cze$é. Nie staé
wiec ich bylo na przyjmowanie gosci, co byto jedyng rozrywka uwazang
przez Fiszera za godziwa. Pedzili zycie wypelnione pracg i sprawami
stuzbowymi. Cieszyli sie jednak tym, ze sg otoczeni powszechnym sza-

2 Informacje o dzialalnosci literackiej T. Raczynhskiej przynosi Nowy
Korbut (t. 6, s. 110—111).
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cunkiem. To twarde i pozbawione radosci zycie, ktore jednak zadowalato
oboje, zostanie zaklocone niespodzianie przez powainy romans Fi-
szera: ‘

Nagle maz zadurzyt sie w kobiecie starszej ode mnie, zachowujacej troche
$ladéow urody, zupelnie nie wyksztalconej i znanej z przygéd milosnych. Zaledwie
ja znalam, a dobre towarzystwo nie znalo jej wcale. To mezowskie upodobanie
zdziwilo mnie, liczylam, ze dlugo nie potrwa, bo nic w niej nie bylo, co by go
przywiagzaé¢ moglo. Ale on wlasnie uczepil sie jej mocniej. [358]

Ta banalna w gruncie rzeczy historia opowiedziana jest w katego-
riach prozy psychologicznej: z dociekaniem motywow postepowania
meza i analizg wlasnych reakcji. Nie sg, one dla autorki jasne od samego
poczatku: odkrywa je niejako w trakcie przemyslania i relacjonowania
calej sprawy. Je§li nawet owe uczucia, co pewne, nie byly zupelnie
nowe, to sam fakt ich werbalizacji i mozliwo$¢ sprawnego oddania pi6-
rem skomplikowanych stanéw duchowych stanowi w polskim pamiegt-
-nikarstwie zdecydowane novum. Zarazem, dotykajgc sprawy dla siebie
bolesnej, autorka nie pozwala sobie na rozluznienie rygor6w pisania.
Nadal zdania sg logiczne, klarowne, ilo$¢ miejsca proporcjonalna do
waznosci sprawy, a cato§¢ zamknigta — jak w najlepszych wzorach prozy
oswieceniowej — autoironiczng sentencjg pelnigcg funkcje puenty kom-
pozycyjnej:

Zawody milosne przestajg rozczulaé, kiedy ofiara — jak w moim wypadku —
przekroczyla pieédziesigtke. [359]

W opisie historii i atmosfery Polski miedzy r. 1806 a 1813 Wirydianna
prezentuje sig¢ réwniez jako umystowosé¢ dojrzata, zdolna do myslenia
syntetycznego, z latwoScig odrézniajagca rzeczy istotne od niewaznych.
Umiata dostrzec pomieszanie prawdziwego patriotyzmu z karierowiczo-
stwem, ocenié interesy Francuzéw, wskazaé¢ zachwianie réwnowagi spo-
tecznej i ekonomicznej na malym skrawku kraju, wystawiajgcym i utrzy-
mujgcym 35-tysieczng armie (bo tylu Polakéw wyruszylo na Moskwe
z Napoleonem 25). Jej jawny i powazny patriotyzm jest tym bardziej
przekonujacy, ze moéwigc o sprawach najwazniejszych nie wycofuje sie
autorka ze swej metody pokazywania zmieszanych z sobg wad i zalet,
wzniostos$ci i podlosci, powagi i humoru. Tym humorem — ironicznym
i sarkastycznym — zaprawiony jest caly pamietnik. Kazdy portret psy-
chologiczny, a jest ich w Dziejach moich wtasnych bez liku, zaczyna si¢
niby powaznie i obiektywnie, ale w polowie charakterystyki wady
i $miesznostki opisywanej osoby ukazuje pamietnikarka ze zlo§liwoscia,
o ktérej wiedzieli jej wspolczesni i o ktérej sama wspomina kilkakroé¢
jako o wlasnej wadzie gléwnej. Jako przyklad niech postuzy portret

25 Wedlug wyliczen Kukiela (op. cit.,, s. 110).
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Izabeli Czartoryskiej, z ktérg Wirydianna spotkala sie w 1784 r. w Ber-
linie. Oto najwazniejszy fragment:

kiedy za szczeSliwym zrzgdzeniem losu spotkalam [ksieine Izabele Czartoryska]
w Berlinie, oczy za nia wypatrywalam. Byly one jednak nie do$¢ wprawne, gdyz
nie moglam zadng miarg odgadnaé, czym mogla ta pani wzniecaé podziw tak
powszechny. Oczy — widzialam — miala okragle, spojrzenie twarde, rysy pospo-
lite, cera jej nie miala barwy ani nawet $wiezosci. Jednym slowem, twarz miala\
o wieku nieokre§lonym. Byla wysoka i wysmukla. Drobny defekt w budowie ciata
ukrywala, pochylajac sie w jedng strone i wspierajac reke na biodrze, co nadawalo
jej wyglad swobodny i wdzieczny. Przygladalam sie jej na uroczystosciach pu-
blicznych. Tam etykieta niemieckiego dworu paralizowala jej talent uwodzicielki.
Na pierwszy rzut oka wydala mi sie jak kazda inna. Ale wieksi ode mnie znawcy,
ubostwiali ja. Poddajac sie ich ocenie uznalam, ze jest zachwycajaca, i przyje-
lam to jako dogmat. .

Cérka jej wlasnie byla wyszla za ksiecia Ludwika Wirtenberskiego, spokre-
whionego z krélewskim domem pruskim. Sprowadzil ja do Berlina. Ten zwigzek,
nawet réznica, jaka czyniono miedzy nig a cérka, jako odtad ksiezng krwi kré-
lewskiej, wzmacnialy jej pozycje w $wiecie. Jej ambicja byla zaspokojona, jej
milo$¢ wlasna miala réwniez nig zostaé na skutek osobistych sukcesow. Jakie
by miala o tym watpié po tylu S$wietnych triumfach. Rozpoczynala najczeSciej
od pozornej prostoty; od jak gdyby obawy przed zetknieciem sie z otoczeniem,
dopoki jej do tego nie zacheca. Potem jak gdyby mimo woli objawiala jeden ze
swoich niewyczerpanych talentéw, niespodziewanie odslaniala inny jeszcze i bylal
najSwietniejsza w chwili, kiedy w pelni powodzenia opuszczala sceng, aby za-,
blysnaé réwnie Swietnie na innej, pozostawiajac po sobie wspomnienie i zal.
Przekora Fryderyka II udaremnila jej ambitne zamiary. Poddat jg tym samym
regulom etykiety co i nas, patrzacych z widowni. Nie uniknela zadnej z jegq
regul. Odstepujac od zwyklej swojej metody wyczekiwania ,inwitu”, starala sie
daremnie oczarowywaé. Zglosila gotowo$é popisania sie wdziekiem w tancach figu-
rowych, byle zwolniono ja z obowigzku noszenia ceremonialnych sukien ,,d panier”.
Chciala organizowaé male zebrania i tam popisywaé sie probkami swoich talen-
tow. Ale krdl nie chcial o tym styszeé¢, a inni nie $mieli. Uciekla si¢ do sposobow
w towarzystwie na ogél nie praktykowanych i to, co oczarowaloby Warszawe,
uznane zostalo w Berlinie za szokujacy nietakt. [120—121]

Trudno zaprzeczy¢, ze jest to majstersztyk uroczej zlosliwosci. Hu-
mor Fiszerowej jest najczeSciej sytuacyjny, zwigzany z portretem da-
nej osoby, dlatego nie mozna z tych pamietnikéw wydobywaé poszcze-
golnych anegdot — sg one zabawmne (i to niezmiernie zabawne), gdy zna
sie jej osad zwigzanych z anegdotg postaci.

Sztuka portretowania jest, jak sie zdaje, jedng z podstawowych
umiejetnoSci kazdego wybitniejszego pamietnikarza. Portret (slowny)
przynalezy zresztg gatunkowo po réwno do pamietnikarstwa, jak i do
literatury sensu stricto; wystepuje, jak wiemy, jako calostka osobna
(Charaktery Teofrasta, La Bruyére’a, Autoportret La Rochefoucaulda,
Charaktery Nalkowskiej) badz jest wkomponowany w opowiesci bio-
graficzne czy wreszcie w utwory powiesciowe (stanowiac zresztg niejed-
nokrotnie najistotniejszy element tych ostatnich). W pamietnikarstwie
polskim XVIII w. najwybitniejszym portrecisty okazal si¢ krél Stani-
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staw August, rowniez — co znamienne — piszacy w jezyku francuskim,
tak jak Fiszerowa. Ale portrety — i to doskonale — znajdziemy takze
w pamietnikach o charakterze historycznym, np. u Kitowicza czy Niem-
cewicza, jak tez w tych, w ktérych przewage zyskuja elementy autobio-
graficzne, np. u Karpinskiego.

Rozwéj portretu w pamietnikarstwie polskim nie zostal dotad prze-
$ledzony systematycznie i trudno méwi¢ o nim w sposéb wigzacy. Jed-
nak, jak sie wydaje, réini portrety Fiszerowej od tradycyjnych ,cha-
rakteréw” to, ze zazwyczaj pokazuje ona osobe w kilku sytuacjach, kta-
dzie zlo$liwy nacisk na rozbiezno§¢ intencji i skutkéw dziatania (jak
- w portrecie Czartoryskiej), wreszcie — o czym byla juz mowa — uka-
zuje zmiennos$¢ cech osobowych i ich wielorakosé. Wszystko to jest za-
przeczeniem klasycznego ,.charakteru”, ktéry z zalozenia stabilizowat
posta¢ w jednej sytuacji — w przekonaniu, ze osobowos$é jest stala,
dana raz na zawsze. Stusznie por6wnywano taki ,,charakter” ze zdjeciem
dokonanym w biysku flesza. .

Fiszerowa nie tylko lubila czytaé, lecz takze sama zywila jako pa-
mietnikarka pewne ambicje literackie.

Postawilam sobie za zadanie napisanie opowie§ci prawdziwej, zachowujac przy
tym aure powieSciowa, a nade wszystko te cenne dlugie opisy, ktérymi lubie sie
rozkoszowaé przed za$nieciem. [3]

— napisala w Przedmowie. W ten sposéb Dzieje moje wtasne, zachowu-
jac autentycznos$é i szczero$é dokumentu osobistego, staly sie zarazem
romansem autobiograficznym. Bo nazwanie ich powiescig
autobiograficzng byloby jednak przesads.

Jako najbardziej rzucajace sie w oczy elementy literackosci pamiet-
nika wymienimy: elegancje stylu, zwarto$¢ i porzadek kompozycyjny,
wycyzelowanie ,charakteré6w” i $wiadomg zmienno$¢ tonacji opowia-
dania.

Edward Raczynski dokonal przekladu w warunkach szczegolnie trud-
nych, majac wzrok tak oslabiony, ze musial postugiwaé sie tekstem
przedyktowanym mu przez panig Aniele Mieczystawska na tasme ma-
gnetofonowa. Sgdzi¢ jednak nalezy, ze znal pamietnik duzo wczeéniej,
piszac ksigzke Rogalin i jego mieszkancy, i ze byl z prozg Fiszerowej
zzyty. Znakomita znajomosé francuszczyzny i wykwintna, dzi§ juz moze
nieco — w dodatnim sensie tego stowa — staro$wiecka polszczyzna s3
niewatpliwymi atutami przekladu. Miejscami jednak mozna mie¢ wra-
zenie, ze tlumacz postuzyl sie idiomatyka zbyt precyzyjna, nadajac zda-
niom Wirydianny pietno intelektualne, ktérego moze w tym stopniu
nie posiadal oryginal. Gdzieniegdzie za$ tlumacz uzyl! wyrazen i zwro-
téw, ktére z calg pewnoscig nie byly w obiegu w pierwszej éwierci
XIX wieku. Co jednak tlumacze czynig czesto i $wiadomie. Aby jednak

%
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wydaé o przekladzie sad wigzacy, trzeba by go poréwnaé¢ z tekstem
francuskim.

Dzieje moje wlasne, nie znany dotgd autentyczny pamietnik z cza- -
sow O$wiecenia, wyprzedzajg w sposéb zdumiewajgcy wiele pamietni-
kow powstalych duzo poézniej (chocby Kozmiana). Demonstrujg inng niz
w calym zestawie pamigtnikow o$wieceniowych kulture pisarsks, otwie- '
rajag nowe perspektywy. Sg po prostu dzielem rewelacyjnym.



