Paul Oskar Kristeller

Humanizm i scholastycyzm we
wloskim renesansie

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 73/1/2, 237-267

1982

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



III. P R Z E K &L A D Y
ST UDTIA o) RENESANSTIE I

4

Pamietnik Literacki LXXIII, 1983, z. 1/2
PL ISSN 0031-0514

PAUL OSKAR KRISTELLER

HUMANIZM I SCHOLASTYCYZM WE WEOSKIM RENESANSIE *

Od r. 1860, kiedy to Jacob Burckhardt opublikowal swg stynng ksigz-
ke o cywilizacji renesansowej we Wloszech ', miedzy historykami toczy
sie spor co do wymowy i znaczenia wloskiego renesansu ® Kazdy niemal
uczony biorgcy udzial w dyskusji czul sie zobowigzany do wysuniecia
nowej, odmiennej teorii. Ta roéznorodnos¢ pogladéw po czeSci spowo-
dowana byla szczegdlnym znaczeniem, jakie poszczegélni badacze przy-
pisywali roli réznych postaci historycznych, prgdéw czy 'tez rozmaitych
aspektow i kierunkow rozwojowych wioskiego renesansu. Jednakze glow-
nej przyczyny calego sporu woké! renesansu, przynajmniej w poézniej-
szych jego fazach, nalezy upatrywaé¢ w znacznym postepie, jakiego do-
konano w ciggu kilku ostatnich dziesiecioleci w dziedzinie badan nad

{Paul Oskar Kristeller (ur. 1905), amerykanski historyk filozofii po-
chodzenia niemieckiego, wykladat na wielu uniwersytetach amerykanskich. Opu-
blikowal! m.in. The Philosophy of Marsilio Ficino (1943), Studies in Renaissance
Thought and Letters (1965; jest to pierwsza wersja ksiazki, ktérej rozdzial pu-
blikujemy), Renaissance Thought and its Sources (1979).

Przeklad wedlug: P. O. Kristeller, Renaissance Thought. The Classic,
Scholastic, and Humanistic Strains. New York 1961, rozdz. 5: Humanism and
Scholasticism in the Italian Renaissance, s. 92—119, 153—166.

Redakeja dziekuje doc. dr Janinie Abramowskiej i'prof. drowi Jerzemu
Ziomkowi za pomoc przy wyborze prac, ktére znalazly sie w tym zeszycie.]

* Artykul ten oparty jest na wykladzie wygloszonym w Brown University
15 XII 1944. Jego wloski przeklad ukazal sie w ,Humanitas”, 10 X 1944, s. 988—
1015.

1J. Burckhardt, Die Cultur der Renaissance in Italien. Basel 1860.
[J. Burckhardt, Kultura Odrodzenia we Wtioszech. Przelozyla M. Kreczow-
ska. Warszawa 1961]

? W sprawie sporu woké6! renesansu zob. H, Baron, Renaissance in Italien.
wArchiv fir Kulturgeschichte” 17 (1927), s. 226—252; 21 (1931), s. 95—119. —
J. Huizinga, Das Problem der Renaissance. W: Wege der Kulturgeschichte.
Tr. W. Kaegi. Minchen 1930, s. 89—139. Zob. tez dyskusje w ,Journal of the
History of Ideas” 4 (1943), s. 1—74, oraz W. K. Ferguson, The Renaissance in
Historical Thought. Boston 1948.
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Sredniowieczem. Wiekéw S$rednich nie uwaza sie juz za czasy ciemnoty
i w zwigzku z tym wielu uczonych nie widzi potrzeby takiego nowego
oswietlenia i odrodzenia, jakie nasuwalaby sama nazwa renesansu. Nie-
ktérzy mediewisci kwestionujg przeto samo istnienie renesansu i pra-
gneliby calkowicie usung¢ ten termin ze stownika historycznego.

W obliczu tego poteznego ataku badacze renesansu przyjeli nowa
linie obrony. Wykazali oni, ze pojecie zawarte w terminie renesans
nie jest rezultatem radosnej tworczosci historykéw ostatniego stulecia,
lecz byto pow§zechnie stosowane w literaturze okresu samego renesan-
su. Sami humanisci ciggle moéwig o ozywieniu bgdz odrodzeniu sztuk
i nauk, jaki dokonal sie w ich epoce po dlugim okresie upadku ®. Mozna
mie¢ watpliwosei, czy w literaturze Sredniowiecznej spotyka sie twier-
dzenia o odrodzeniu intelektualnym *. Pozostaje jednak faktem, ze w o-
kresie renesansu uczeni i pisarze méwili o takim ozywieniu i odrodzeniu
z wiekszym uporem niz w jakimkolwiek innym okresie historii Euro-
py. Nawet gdyby$smy byli przekonani, ze sg to twierdzenia bez pokry-
cia i ze humanisci nie dokonali prawdziwego renesansu, i tak zmuszeni
byliby$smy przyznaé, ze zludzenie takie bylo dla owego okresu charakte-
rystyczne i ze termin renesans ma przeto znaczenie przynajmniej su-
biektywne.

3 K. Burdach, Reformation, Renaissance, Humanismus. Wyd. 2. Berlin —

Leipzig 1926. — W. K. Ferguson: Humanist Views of the Renaissance. ,Ame-
rican Historial Review” 45 (1939—1940), s. 1—28; The Renaissance in Historical
Thought, s. 1 n. — H. Weisinger: The Self-Awareness of the Renaissance.

,Papers of the Michigan Academy of Science, Arts and Letters” 29 (1944), s. 561—
567; Who Began the Revival of Learning? Jw. 30 (1945); Renaissance Accounts of
the Revival of Learning. ,Studies in Philology” 45 (1948), s. 105—118; The Re-
naissance Theory of the Reaction against the Middle Ages. ,Speculum” 20 (1945),
s. 461—467; Ideas of History during the Renaissance. ,Journal of the History of
Ideas” 6 (1945), s. 415—435. — F. Simone, La coscienza della Rinascita negli
Umanisti francesi, Roma 1949, — E. Garin, Umanesimo e Rinascimento. W:
Problemi ed orientamenti critici di lingua e di letteratura italiana. Ed. A. Mo-
migliano. T. 3: Questioni e correnti-di storia letteraria. Milano 1949, s. 349—
404. Wiekszo$¢ fragmentéw cytowanych przez tych uczonych pochodzi co najmniej
z XV w. Jednakze Frate Guido da Pisa w swym komentarzu do Dantego napisal
juz w r. 1330: ,Per istum enim poetam resuscitata est mortua poesis (..) Ipse
vero poeticam scientiam suscitavit et antiquos poetas in mentibus nostris revi-
viscere fecit” (O. Bacci, La Critica letteraria. Milano 1910, s. 163).

4 Proby Burdacha, by wyprowadzi¢é pojecie renesansu z tradycji religijnych
czy mistycznych, nie sg dla mnie przekonujgce. Jednakze u poety z epoki Karolin-
gébw znajdujemy nastepujacy wers: ,Aurea Roma renovata renascitur orbi”
(E. K. Rand, Renaissance, why not? ,Renaissance” 1 (1943), s. 34). Milo Crispi-
nus powiada w swej biografii Lanfranca: ,quem Latinitas in antiquum stientiae
statum ab eo restituta tota supremum debito cum amore agnoscit magistrum’”
(Migne, Patrologia Latina, CL, s. 29). Polityczny aspekt tego pojecia omawia
P. E. Schramm (Kaiser, Rom und Renovatio. Leipzig 1929). Zob. takie sad
Augustyna o Ambrozym (Soliloquia II 14, 26): ,ille in quo ipsam eloquentiam
quam mortuam dolebamus perfectam revixisse cognovimus”,
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Nie podwazajgc wiarygodnosci tego argumentu, sadze, ze istniejg bar-
dziej obiektywne racje dla obrony istnienia i waznoS$ci renesansu. Pojgcie
stylu, ktére z takim powodzeniem stosujg historycy sztuki®, mozna
w szerszym zakresie zastosowa¢ w innych dziedzinach historii intele-
ktualnej, co umozliwiloby nam rozpoznanie znaczacych zmian, jakie przy-
niés! renesans, bez konieczno$ci lekcewazenia wiekow Srednich ani po-
mniejszania dlugu renesansu wobec tradycji sredniowiecznej.

Ponadto chcialbym ponownie rozpatrzy¢ zwigzek miedzy $rednio-
wieczem 1 renesansem z nastepujgcego punktu widzenia. Uczeni tak
przywykli do podkreslania uniwersalizmu S$redniowiecznego KoSciola
i $Sredniowiecznej kultury, a takze do traktowania renesansu za zjawisko
ogblnoeuropejskie, ze sklonni sg zapomnie¢ o glebokich roéznicach re-
gionalnych istniejgcych nawet w $redniowieczu. Osrodkiem cywilizacji
$redniowiecznej byla niewgtpliwie Francja, a wszystkie inne kraje Eu-
ropy kroczyly za jej przewodnictwem, od czasow Karolingdw do po-
czatkow XIV wieku ®. Wlochy z pewnoscig nie byly wyjatkiem, lecz pod-
czas gdy inne kraje, zwlaszcza Anglia, Niemcy i Niderlandy, aktywnie
uczestniczyly w wazniejszych dazeniach kulturalnych tego okresu i wy-
kazywaly ten sam ogoélny kierunek rozwoju, Wiochy zajmowaly pozy-
cje dos¢ szczegélng’ Przed XIII w. ich aktywne wspéluczestnictwo
w wielu waznych aspektach kultury s$redniowiecznej pozostawalo da-
leko w tyle. Mozna to zauwazy¢ w architekturze i muzyce, w dramacie
religijnym, a takie w poezji lacinskiej i rodzimej® w filozofii schola-
stycznej i teologii®, a nawet — wbrew powszechnej opinii — w studiach

5 E. Panofsky, Renaissance and Renascences. ,Kenyon Review” 6 (1944),
s. 201—236.

8 E. Gilson, Les Idées et les lettres. Paris 1932, rozdz.: Humanisme médiéval
et Renaissance, s. 171—196. — E. R. Curtius, Europdische Literatur und Lateini-
sches Mittelalter. Bern 1948, s. 41 n., 387 n.

7 Izolacje Wloch w $redniowieczu oraz stosunkowo mala liczbe wtoskich po-
przednikéw Dantego zauwazyl K. Vossler (Mediaeval Culture. Tr. W. C. Law-
ton. New York 1929, 1960. T. 2, s. 4 n.: Die Goéttliche Komadie. Heidelberg 1908.
T. 2, cz. 1, s. 582 n.).

8 ;s'mieje kilka godnych odnotowania wyjatkéw, jak Guido z Arezzo, Alfanus
z Salerno i Henricus z Settimello, nie zmieniaja oni jednak ogélnego obrazu. Na
temat udzialu Wiloch w $redniowiecznej kulturze lacinskiej przed XIII w. zob.
F. Novati, A. Monteverdi, Le Origini. Milano 1926. — A. Viscardi,
Le Origini. Milano 1939. — M. Manitius, Geschichte der lateinischen Litera-
tur des Mittelalters. Miinchen 1911—1931. '

% Choé kilku najstynniejszych przedstawicieli teologii scholastycznej bylo Wto-
chami, jak Lanfranc, Anzelm, Petrus Lombard, Tomasz z Akwinu i Bonawentura,
studiowali jednak i nauczali gléwnie we Francji. O Lanfranku zob. F. Novati,
Rapports littéraires de UlItalie et de la France au XIe siécle. Académie des In-
scriptions et Belles-Lettres. Comptes Rendus des Séances de l’année 1910, s. 169—
184. Typowym przedstawicielem teologii wloskiej w XI w. byl Petrus Damiani,
posiadajacy wyksztalcenie raczej prawniczé i retoryczne niz filozoficzne; zob.
J. A. Endres, Petrus Damiani und die weltliche Wissenschaft. Milnster 1910.
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klasycznych. Z drugiej strony Wiochy mialy wlasng, wasksy lecz trwals,
siegajacg czasoéw starozytnego Rzymu tradycje, ktéra znajdowala wyraz
w pewnych galeziach sztuk i w poezji, w edukacji Swieckiej i w zwy-
czajach prawnych, a takze w studiach nad gramatykg i retorykg **. Wio-
chy byly bardziej bezposrednio i z mniejszymi przerwami wystawione
na wplywy bizantyjskie niz jakikolwiek inny kraj Europy. A wreszcie,
poczgwszy od w. XII, Wilochy wstapily na wlasng droge rozwoju, co
znalazlo wyraz w handlu i gospodarce, w politycznych instytucjach
miast, w studiach prawa cywilnego i kanonicznego oraz medycyny,
a takze w technice epistolarnej i krasomdwstwie $wieckim . Wplywy
francuskie staly sie potezniejsze dopiero w XIII w., kiedy to ich $lady
pojawily sie¢ w architekturze i muzyce, w poezji lacinskiej i narodo-
wej, w filozofii i teologii, a takze w dziedzinie studiéow klasycznych ™
Wiele typowych wytworéw wloskiego renesansu mozna wiec uznaé za
rezultat spéznionych wplywoéw Sredniowiecznych wywodzgcych sie
z Francji, lecz skutecznie przeszczepionych na grunt wezszej, lecz trwal-
szej i odmiennej tradycji narodowej. Mozna to powiedzie¢ o Boskiej
Komedii Dantego, o dramacie religijnym, ktéry kwitt w XV-wiecznej
Florencji, o poematach rycerskich Ariosta i Tassa.

Podobny kierunek rozwoju daje sie zauwazy¢ w historii nauki. Re-
nesans wloski nalezy przeto rozpatrywaé¢ nie tylko jako przeciwienstwo
Sredniowiecza francuskiego, lecz takie w zwigzku ze S$redniowieczem
wloskim. Bogata cywilizacja renesansowa Wloch nie zrodzila sie bezpo-
$rednio z réwnie bogatej cywilizacji sredniowiecznej Francji, lecz z o wie-
le skromniejszych tradycji Sredniowiecznych Wioch. Dopiero na poczgt-
ku XIV w. we Wloszech nastgpilo ogromne ozywienie we wszelkich
dziedzinach kultury, co umozliwilo im, przynajmniej na pewien czas,
odebranie Francji kulturalnego przywdédztwa zachodniej Europy. W re-
zultacie nie moze by¢ watpliwosci, Ze renesans wloski istotnie mial miej-
sce, nie tyle w przeciwstawieniu ze Sredniowieczem w ogdle czy tez ze
Sredniowieczem francuskim, ale w zdecydowanym przeciwstawieniu ze
$redniowieczem wloskim. Z jednego z listéw Boccaccia wynika, ze ten
ogélny kierunek rozwoju dobrze rozumieli niektérzy Wlosi tego okre-

1 Na temat historii edukacji we Wiloszech zob. G. Manacorda, Storia
della scuola in Italia. Milano b.d. Typowymi przedstawicielami retoryki wtloskiej
w X i XI w. sg Gunzo z Novary i Anzelm Perypatetyk. Nalezy zauwazyé, ze
biblioteka Bobbio w X w. zawierala wiele traktatéw gramatycznych, lecz zaledwie
nieliczne dziela poetéw Kklasycznych; zob. G. Becker, Catalogi Bibliothecarum
antiqui {Bonn 1885), s. 64 n.

4 Ch. H Haskins, The Renaissance of the Twelfth Century. Cambridge,
Mass., 1927, réwniez Meridian paperback, 1958. O wymowie S$wieckiej zob. nizej.

12 Na temat wplywéw francuskich w XIII w. zob. G. Bertoni, Il Duecento.
Wyd. 3. Milano 1939. Liczne wiersze i utwory prozg pidéra autoréw wiloskich na-
pisano w jezyku francuskim, a znaczna cze$¢ rodzimej poezji i prozy w jezyku
wloskim wywodzi sie z wzorcéw francuskich.
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su’ i powinni$my stale o tym pamietaé, checge zrozumieé¢ historie nauki
w epoce wloskiego renesansu.

Najbardziej charakterystycznym i rozpowszechnionym aspektem wtlo-
skiego renesansu w dziedzinie nauki jest ruch humanistyczny. Nie musze
przypominaé¢, ze termin ,humanizm” w odniesieniu do renesansu wto-
skiego nie kryje w sobie wszystkich tych mglistych i pogmatwanych
poje¢, jakie teraz powszechnie z nim lgczymy. W renesansie mozna zna-
lez¢ zaledwie nieliczne ich $lady. Przez humanizm rozumiemy jedynie
ogodlng tendencje wieku, by przywigzywaé¢ jak najwiekszg wage do stu-
diéw klasycznych oraz uwazaé starozytnos¢ klasyczng za ogdlny wzo-
rzec 1 model, ktérym nalezy sie kierowa¢ we wszystkich przejawach
aktywnosci kulturalnej. Zadaniem naszym bedzie zrozumienie znacze-
nia i zrédet tego ruchu humanistycznego, ktéry powszechnie Ilgczymy
z nazwiskiem Petrarki.

Wspblcze$ni historycy podajg dwie zasadnicze intefpretacje huma-
nizmu wloskiego. Pierwsza z nich 1gczy ruch humanistyczny jedynie
z rozwojem wiedzy klasycznej, osiggnietym w okresie renesansu. Po-
glad ten, gloszony przez wigkszosé historykéow nauk klasycznych, nie
jest obecnie zbyt popularny. Odrodzenie studiéw klasycznych z pewnos-
cig nie robi wrazenia w epoce takiej jak nasza, kiedy to praktycznie
zaniechano edukacji klasycznej, latwo tez jest wychwala¢ znajomo$é
antyku w okresie Sredniowiecza z punktu widzenia obecnego stanu wie-
dzy, gdy z wyjatkiem nielicznej garstki specjalistéw znajomosé cywili-
zacji starozytnej znacznie ustepuje antycznej erudycji Sredniowiecza.
Co wiecej, nasze czasy znacznie mniejszym szacunkiem darzg wiedze
niz osiggniecia praktyczne, ,twoércze” pisarstwo i ,,oryginalno$¢” my-
§lenia, totez zwykla zmiana orientacji czy nawet powiekszenie zasobu
wiadomos$ci w dziedzinie nauki wydaje sie nie mie¢ zadnego historycz-

13 Pochwaliwszy Dantego i Petrarke jako odnowicieli poezji, Boccaccio pisze
nastepnie: ,inspice quo Romanum corruerit imperium <{..) quid insuper philo-
sophorum celebres titulos et poetarum myrthea laureaque serta meditari {..)
quid in memoriam revocare militarem disciplinam (..) quid legum auctoritatem
{...) quid morum conspicuum specimen. Haec omnia {..) una cum Italia reliqua
et libertate caelesti a maioribus nostris {..) meglecta sunt et a nationibus exteris
aut sublata aut turpi conquinata labe sordescunt {..) et si omnia resarciri ne-
queant, hoc saltem poetici nominis fulgore {(..) inter barbaras mnationes Roma
saltem aliquid wveteris maiestatis possit ostendere” (list do Jacopo Pizzinghe. W:
‘Le lettere edite e inedite di Messer Giovanni Boccaccio. Ed. F. Corazzini Fi-
renze 1877, s. 197. — Zob. K. Burdach, Rienzo und die geistige Wandlung
seiner Zeit. Berlin 1923—1928, s. 510 n. Takze Salutati w liScie do Piotra z Man-
tui, przyznawszy, iz Rzym stracil swa potege wojskowa, moéwi, ze nie znajduje
usprawiedliwienia na to, ze inne narody przes$cignely go na polu literatury. ,,Gau-
debam igitur apud nos emergere qui barbaris illis quondam gentibus saltem in
hoc palmam eriperet, qualem me tibi (czytaj: te mihi) fama et multorum relatio
promittit”, czynigc aluzje do osiggnie¢ Piotra z Mantui w dziedzinie logiki (Epi-
stolario di Coluccio Salutati. Ed. F. Novati (Roma 1896), s. 319 n.).

16 — Pamietnik Literacki 1982, z. 1/2
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nego znaczenia. Jednakze sytuacja w okresie renesansu byla calkowicie
odmienna i powiekszenie stanu wiedzy o nauke klasyczng i podkresle-
nie jej znaczenia mialy ogromng wage. :

Stusznos$é interpretacji ruchu humanistycznego jako rozwoju wiedzy
o starozytnosci potwierdza kilka faktéw historycznych. Humanisci byli
uczonymi klasycznymi i przyczynili sie do rozwinigcia studiéw klasy-
cznych ¥, W dziedzinie studiéw lacinskich odkryli na nowo szereg wai-
nych tekstow, ktorych niemal nie czytano w okresie Sredniowiecza **.
Humanis$ci poglebili tez wiedze o autorach lacinskich powszechnie zna-
nych w S$redniowieczu, rozpowszechniajgc ich teksty w licznych ko-
piach manuskryptow ** i drukéw, a takie poprzez studia gramatyczne
i antykwaryczne, komentarze oraz przez rozwiniecie i stosowanie kry-
tyki filologicznej i historycznej.

Jeszeze wieksze ozywienie nastgpilo za sprawa humanistéw w nauce
jezyka i literatury greckiej. Mimo politycznych, handlowych i kosciel-
nych stosunkéw z Cesarstwem Bizantyjskim liczba oséb znajgcych gre-
ke w okresie $redniowiecza byla stosunkowo mala, a nikt praktycznie
nie interesowal sie klasyczng literaturg grecks, ani jej nie znal. Prawie
nie uczono greki w szkolach ani na uniwersytetach, a rekopisy greckie
w bibliotekach Europy Zachodniej nalezaly do rzadkosci?. W w. XII
i XIII znaczng liczbe tekstow greckich przetlumaczono na lacine, badz
bezposrednio, bagdz tez za poSrednictwem tlumaczen arabskich, lecz dzia-
lalnoéé ta ograniczala sie niemal catkowicie do matematyki, astronomii,
astrologii, medycyny i filozofii arystotelesowskiej *.

14 Na temat klasycznych studiéw humanistéw zob. G. Voigt, Die Wieder-
belebung des classischen Alterthums. Wyd. 3. Berlin 1893. T. 2, s. 373 n. — Sir
J. E. Sandys, A History of Classical Scholarship. Cambridge 1908. T. 2, s. 1 n.

15 Odkrycia te objely Lukrecjusza, Tacyta, Maniliusa, kilka sztuk Plauta oraz
kilka oracji i prac retorycznych Cycerona. Zob. R. Sabbadini, Le scoperte
dei codici latini e greci ne’ secoli XIV e XV. Firenze 1905—1947. M. Manitius,
Handschriften antiker Autoren in mittelalterlichen Bibliothekskatalogen. Leipzig
1935.

16 Stosunkowo malo znany jest fakt, ze XV-wieczne regkopisy klasykéw la-
cinskich sg prawdopodobnie liczniejsze niz ze wszystkich wiekéw poprzednich
razem wziete. Rekopisy te nie sg cenione przez nowych wydawcéw, bo tez ich
warto$é dla ustalenia tekstu krytycznego moze byé niewielka. Jednakze ich ist-
nienie jest waznym zjawiskiem, poniewaz ukazuje szerokie rozpowszechnienie
autoréw klasycznych w okresie renesansu.

17 Louise R. Loomis, Medieval Hellenism. Lancaster, Pa., 1906.

18 O tlumaczeniach z XII w. zob. Ch. H. Haskins. Studies in the History
of Mediaeval Science. Wyd. 2. Cambridge, Mass., 1927. Dla XIIT w. zob. M. De-

"Wulf, Histoire de la philosophie médiévale. Wyd. 6. Louvain 1936. Bibliografia
lacinskich przekladéw z greki nadal pozostaje w sferze dezyderatéw, cho¢ ostat-
nio poczyniono tu pewne postepy. Zob. zwlaszeza J. T. Muckle, Greek Works
Translated Directly Into Latin Before 1350. ,,Mediaeval Studies” 4 (1942), s. 33—
42; 5 (1943), s. 102—114. Grupa uczonych przygotowuje teraz obszernieiszg biblio-
grafie. ’
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W okresie renesansu sytuacja ulegla gwaltownej zmianie. Studio-
wanie klasycznej literatury greckiej, ktéremu oddawano sie w Cesar-
stwie Bizantyjskim w péznym Sredniowieczu, w drugiej polowie XIV w.
zaczglo rozprzestrzenia¢ sie¢ na Zachodzie, zaréwno poprzez uczonych bi-
zantyjskich, ktorzy na jaki§ czas bgdz na stale przybywali do Europy
Zachodniej, jak przez uczonych wloskich, ktérzy udawali sie do Kon-
stantynopola w poszukiwaniu klasycznej nauki greckiej!. W rezultacie
jezyk i literatura grecka zyskaly w programach nauczania zachodnich
szk6l i uniwersytetow uznane miejsce, ktérego nie utracily az do obec-
nego stulecia. Znaczng ilo$¢ greckich rekopiséw przeniesiono ze Wscho-
du do bibliotek zachodnich i rekopisy te stanowig podstawe wiekszosci
naszych edycji klasykéow greckich. W poézniejszym okresie humanisci pu-
blikowali drukowane wydania autoréw greckich, pisali na ich temat
komentarze i rozciggneli swe antykwaryczne i gramatyczne studia,
a takze metody krytyki filologicznej i historycznej, na literature grecks.

Nie mniej wazne, choé mniej obecnie doceniane, byly liczne lacin-
skie przeklady z greki, ktére zawdzieczamy humanistom renesansowym.
Przelozyli oni calg niemal grecks poezje, retoryke, historiografie, teolo-
gie i filozofie niearystotelesowsks, zastgpili tez nowymi przekladami
humanistycznymi Sredniowieczne tlumaczenia Arystotelesa i greckich
pisarzy naukowych. Te renesansowe przeklady lacinskie byly podstawa
wiekszosci tlumaczen klasykéw greckich na jezyki narodowe, czytano
je tez znacznie powszechniej niz oryginalne teksty greckie. Mimo bowiem
znacznego rozwoju nauczanie greki nie zyskalo nigdy tego zasiegu i zna-
czenia co nauka laciny, ktéra byla zakorzeniona w $redniowiecznej tra-
dycji Zachodu. Niemniej znamienne jest, ze studiowanie greckich kla-
sykéw zostalo przejete przez humanistéw zachodniej Europy wilasnie
wtedy, gdy na Wschodzie odbily sie na nim skutki zmierzchu i upadku
Cesarstwa Bizantyjskiego.

Jesli postaramy sie zapamieta¢ te znaczgce fakty, z pewno$cig nie
bedziemy mogli zaprzeczy¢, ze humanisci wloscy sa przodkami wspét-
czesnych filologéw i historykéw. Nawet historyk nauki moze nie trak-
towa¢ ich powaznie jedynie pod warunkiem, ze zdecyduje sie pamietaé,
iz tematem jego studiéw jest nauka, ale zapomnie¢, iz metodg, ktoérg
stosuje, jest metoda historyczna. Dzialalno$é wloskich humanistéw nie
ograniczala sie jednak do studiéw klasycznych — stad teoria interpre-
tujgca ruch humanistyczny jako rozwoéj wiedzy klasycznej nie jest cat-
kowicie zadowalajgca. Teorii tej nie udaje sie wyjasni¢ idealu kraso-

19 O studiach klasycznej literatury greckiej w S$redniowiecznym Konstanty-
nopolu zob. K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur. Wyd. 2.
Miinchen 1897, s. 499 n. Bezpos$redni wplyw tej tradycji bizantyjskiej na greckie
studia wloskich humanistéw nie ulega watpliwosci. Mogly roéwniez istnieé .jakies
wplywy posrednie na lacinskie studia humanistow. Skala zainteresowan huma-
nistéw jest podobna co i u wielu uczonych bizantyjskich.
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mowstwa, stale wysuwanego w piSmiennictwie humanistycznym, ani
tez wytlumaczyé¢ ogromnej ilosci traktatow, listéw, moéw i poematow,
jaka stworzyli humanisei .

PisSmiennictwo to jest znacznie obszerniejsze niz wklad humanistéw
do wiedzy o starozytno$ci klasycznej i nie mozna go tlumaczyé jako nie-
odlgezny skutek ich studiéw klasycznych. Od wspoélczesnego badacza
antyku nie oczekuje sie, by napisal po lacinie wiersz ku chwale swego
miasta, by powital waznego goscia zagranicznego lacinskg oracjg bgdz
zredagowal manifest polityczny dla swego rzadu. Ten aspekt dziatal-
no$ci humanistéw czesto zbywa sie lekcewazgcg uwaga o ich préznosci
lub upodobaniu do wyglaszania méw. Nie przecze, ze byli prozni i uwiel-
biali wyglasza¢ mowy, lecz jestem sklonny da¢ inne wytlumaczenie
tej strony ich dzialalno$ci. Humanis$ci nie byli klasycznymi uczonymi,
ktérzy z osobistych powodéw palali zadzg krasomoéwstwa, lecz odwrot-
nie, byli zawodowymi oratorami, dziedzicami i nastepcami oratoréw
$redniowiecznych *, w ktoérych rozwinelo sie przekonanie, wowczas nowe
i nowoczesne, iz najlepszym sposobem opanowania sztuki oratorskiej
jest nasladowanie wzoréw klasycznych, i to sklaniato ich do studiowa-
nia klasykéw i do stworzenia podstaw filologii klasycznej. Ich idealy
1 osiggniecia oratorskie mogg nie odpowiadaé¢ naszym gustom, lecz byly
one punktem wyjscia i motorem ich dzialalnosci, a ich studia klasyczne
byly rzeczg uboczna.

Inna wspoblczesna interpretacja humanizmu wloskiego, szczegélnie
popularna wsréd historykéw filozofii i uznawana takze przez wielu in-
nych uczonych, jest bardziej ambitna, lecz w moim przekonaniu slabiej
umotywowana. Interpretacja ta uwaza humanizm za nowg filozofie re-
nesansu, powstala w opozycji do scholastyki, starej filozofii sredniowie-
cza ®, Oczywiscie, dobrze wiadomo ze kilku stynnych humanistéw: Pe-

20 O twoérczosei literackiej humanistéw zob. Voigt, op. cit., t. 2, s. 394 n.—
V. Rossi, Il Quattrocento. Wyd. 2. Milano 1933.

21 Wiez miedzy humanistami i retorami $redniowiecznymi uznali jedynie bar-
dzo nieliczni uczeni, jak F. Novati, H. Wieruszowski i E. Kantorowicz. Uczeni ci
przede wszystkim zauwazyli jednak, ze retorzy Sredniowieczni wykazuja wiele
cech indywidualnych zazwyczaj przypisywanych humanistom. Chcialbym p6jsé da-
lej i przyjaé zalozenie o istnieniu wiezi zawodowej i literackiej, ktdérej podobien-
stwa indywidualne s3 zaledwie objawem. Powszechna opinia jest calkowicie od-
mienna i wigkszo§¢ historykéw moéwi o ars dictaminis, jakby nie bylo retoryki
humanistycznej i odwrotnie. Zob. nizej.

2 O wkladzie humanistow do filozofii zob. F. Ueberweg, Grundriss der
Geschichte der Philosophie. T. 3. Wyd. 12. Berlin 1924, s. 6 n. — G. De Rug-
giero, Storia della filosofia. Cz. 3. Wyd. 2. Bari 1937. — G. Gentile, La
filosofia. Milano b.d. — E. Cassirer, Individuum und Kosmos in der Philosophie
der Renaissance. Berlin — Leipzig 1927. Po dalszg bibliografig, obejmujgcg catosé
filozofii renesansowej, zob. P. O. Kristeller, J. H Randall, Jr., The Study
of the Philosophies of the Renaissance. ,Journal of the History of Ideas” 2 (1941),
s. 449—496. — E. Garin: La filosofia. T. 1. Milano 1947, s. 169—274; Der italie-
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trarka, Valla, Erazm i Vives, gwaltownie krytykowalo $redniowieczng
nauke i usilowalo zastgpi¢ jg naukg starozytng. Ponadto humanisci z pe-
wnoS$cig mieli idealy wiedzy, edukacji i Zycia, ktére réznily sie od $re-
dniowiecznych sposobéw myS$lenia. Pisali traktaty dotyczgce kwestii
moralno$ei, edukacji, polityki i religii odmienne w wymowie i tresci od
przecietnych traktatéw $redniowiecznych na podobne tematy. Jednakze
ta interpretacja humanizmu jako nowej filozofii nie tlumaczy szeregu
oczywistych faktéw. Z jednej strony zauwazamy uporczywe trwanie
filozofii scholastycznej w ciaggu calego wloskiego renesansu — niewygod-
ny fakt tlumaczony zazwyczaj intelektualng inercjg filozoféow, ktorych
przez stulecia nikt prawie nie czytal i ktérych liczba, zainteresowania
badawcze i twoérczos¢ literacka sg calkowicie nieznane wigkszosei hi-
storykow. Z drugiej strony przewazajgca ilos¢ dziel humanistéw nie ma
nic wspolnego z filozofig, nawet w najmniej sprecyzowanym znaczeniu
tego stowa. Nawet ich traktaty o tematyce filozoficznej, jesli juz zdo-
bedziemy sie na ich lekture, w wiekszo$ci wypadkéw wydajg sie raczej
powierzchowne i nie przekonujgce w poréwnaniu z pracami filozoféw
starozytnych czy $redniowiecznych. Fakt ten moze nie mie¢ znaczenia
dla historyka w ogéle, lecz nie moze go pomingé¢ historyk filozofii.

Wydaje mi sie, ze w $wietle ostatnich odkryé¢ i pod wplywem wspol-
czesnej niecheci do scholastyki wylonila sie tendencja do wyolbrzymia-
nia opozycji humanistéw wobec tej filozofii oraz do przypisywania sa-
mym humanistom znaczenia w historii mysli naukowej i filozoficznej,
ktérego nigdy nie mogli uzyska¢ ani nie uzyskali. Reakcja przeciw tej
tendencji byla nieunikniona, lecz réwnie bledna. Ci uczeni, ktérzy prze-
czytali traktaty humanistéw i dostrzegli w nich wzgledne ubéstwo my-
$li naukowej i filozoficznej, doszli do wniosku, ze humanisci byli mier-
nymi uczonymi i filozofami, ktérzy nie mogli sprosta¢ ambicjom wila-
snym badz ich dzisiejszych rzecznikéw. Twierdze, ze humanisci wloscy
nie byli ani zlymi, ani dobrymi filozofami, nie byli bowiem w ogoéle
filozofami .

Ruch humanistyczny nie zrodzil sie w dziedzinie filozofii czy nauki,
ale powstal w dziedzinie gramatyki i retoryki*. Humanisci kontynuo-

nische Humanismus. Bern 1947; Filosofi italiani del Quattrocento. Firenze 1942, —
C. Carbonaro, Il secolo XV, Milano 1943. — G. Saitta, Il pensiero italiano
nell’umanesimo e nel rinascimento. T. 1: L’Umanesimo. Bologna 1949.

28 Twierdzenie to nie znaczy, wbrew temu, co implikuje E. Garin (Giornale
Critico, 1952, s. 99), ze odmawiam znaczenia filozofii renesansu.

24 Punkt ten slusznie wskazal R. McKeon (Renaissance and Method in
Philosophy. ,Studies in the History of Ideas” 3 (1935), s. 37—114). ,,To przesu-
niecie w podkre§leniu znaczenia w obrebie trzech sztuk, ten przewrét dialektycz-
ny w kierunku gramatyki sam w sobie wystarczajgco ttumaczy zmiany, ktére
wedlug ogoélnej opinii wprowadzil renesans” (ibidem, s. 87). Nie przekonuje mnie
podjeta przez McKeona proéba, by potraktowaé jako dwa odrebne kierunki w obre-
bie renesansu -— polozenie nacisku na gramatyke, co reprezentuje Erazm, oraz
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wali w tych dyscyplinach tradycje Sredniowieczne, reprezentowane np.
przez ars dictaminis i ars arengandi, lecz byé moze pod naciskiem wply-
wow przychodzacych z Francji drugiej potowy XIII w. nadali im nowy
kierunek ku klasycznym normom i studiom. Rozwdj tej dziedziny spo-
wodowal ogromny wzrost zasiegu i poziomu jej nauczania, a takze twoér-
czo$ci literackiej. W rezultacie, ambicje humanistéw wobec ich dziedzi-
ny badan réwniez znacznie wzrosty. Domagali sie oni, i na jaki§ czas
uzyskali, prawa do zdecydowanej przewagi ich dziedziny w nauczaniu
poczatkowym i $rednim oraz w znacznie wigkszej mierze — w ksztal-
ceniu zawodowym i uniwersyteckim. Rozw6j ten w zakresie studiow
gramatycznych i retorycznych oddzialal tez na inne galezie nauki, ale
ich nie wyparl. W drugiej polowie XV w. stwierdzamy rosngcg liczbe
zawodowych jurystéw, fizykéw, matematykoéow, filozoféw i teologéw,
ktérzy obok swej wlasnej dziedziny uprawiali studia humanistyczne.
W konsekwencji wplywy humanistyczne zaczely sie pojawiaé¢ we wszyst-
kich tych naukach. Przejawiajg sie w wystudiowanej elegancji jezyka
literackiego, w coraz szerszym poslugiwaniu si¢ zrédlami klasyczny-
mi, w wiekszej znajomosci historii i metod krytycznych, a takze — cza-
sami — w uwypuklaniu nowych probleméw. Ow wplyw humanizmu
na inne nauki z’ pewno$cig mial pewng wage, lecz nie dotkngl tresci
czy istoty zakorzenionych w nich tradycji $redniowiecznych. Humanisci
bowiem, bedac w tych dziedzinach amatorami, nie mieli nic do zaofe-
rowania, co mogloby zastgpi¢ ich tradycyjng tre$¢ i tematyke.

Humanistyczna krytyka wiedzy s$redniowiecznej czesto bywa miaz-
dzgca, lecz nie tyka jej specyficznych probleméw ani tematyki. Gléwne
zarzuty humanistéw dotycza zlego stylu lacinskiego Sredniowiecznych
autoréw, nieznajomosci starozytnej historii i literatury oraz zaglebianie
sie w kwestie uznane za bezuzyteczne. Z drugiej strony nawet ci zawo-
dowi uczeni, na ktérych humanizm wywarl najwiekszy wlyw, nie po-
rzucajg Sredniowiecznej tradycji swojej dziedziny. Znamienne jest, ze
Pico, przedstawiciel humanistycznej filozofii, i Alciato, reprezentujacy
humanistyczne prawoznawstwo, uwazajg za konieczne broni¢ swych
$redniowiecznych poprzednikéw przed krytykg humanistycznych reto-
réw *.

na retoryke, ktoére to stanowisko zajmuje Nizolius. Gramatyczny charakter wczes-
nego humanizmu wloskiego i jego rozwoju przed czasami Petrarki ukazaly prace
R. Weissa: The Dawn of Humanism in Italy. London 1947; Lineamenti per una
storia del primo umanesimo fiorentino. ,Rivista storica italiana” 60 (1948), s. 349—
366; Il primo secolo dell’ umanesimo. Roma 1949.

25 Na temat podjetej przez Pico obrony S$redniowiecznych filozoféw przeciw
Ermolao Barbaro zob. P. O. Kristeller, Florentine Platonism and its Relations
with Humanism and Scholasticism. ,,Church History” 8 (1939) s. 203 n. — Q. Breen,
Giovanni Pico della Mirandola on the Conflict of Philosophy and Rhetoric. ,Jour-
nal of the History of Ideas” 13 (1952), s. 384—426. Na temat obrony Sredniowiecz-
nych jurystéw przed atakami Valli zob. R. Sabbadini, Storia del Ciceroniani-



HUMANIZM I SCHOLASTYCYZM... 247

Lecz choé humanisci byli amatorami w dziedzinie prawoznawstwa,
medycyny, teologii, a takze filozofii, byli zawodowcami w licznych in-
nych dyscyplinach. Ich domene stanowila gramatyka, retoryka, poezija,
historia oraz studiowanie autoréw greckich i lacinskich. Zainteresowa-
nia swoje rozszerzali réwniez na dziedzine filozofii moralnej, usitlowali
tez wkroczyé na teren logiki, co polegalo gléwnie na prébach zreduko-
wania logiki do retoryki #.

Nie wnie$li jednak zadnego bezposredniego wkiadu do innych gatezi
filozofii czy nauki. Co wiecej, znaczna cze$¢ polemiki humanistycznej
przeciw nauce Sredniowiecznej nie byla nawet zamierzona jako krytyka
jej tresci ezy metod, reprezentowala jedynie pewng faze w , bitwie sztuk”,
tj. halasliwego propagowania dziedziny wiedzy popieranej przez huma-
nistéw w celu zmniejszenia zasiegu i uchylenia roszczen innych, rywa-
lizujgcych nauk . Dlatego tez sklonny jestem uwazaé humanistéw nie
za filozoféw, dziwnie pozbawionych idei filozoficznych, zywigcych na-
tomiast szczegdlne upodobanie do krasoméwstwa i studiéw klasycznych,
lecz raczej za zawodowych retoréw, holdujacych nowemu, klasycystycz-
nemu wzorcowi kultury, retoréw, ktéorzy usitowali utwierdzi¢ waznosé¢
swej dyscypliny i narzuci¢ swoje normy innym dziedzinom wiedzy, wia-
czajgc w to filozofie.

Sprébujmy zilustrowaé ten zarys jeszcze kilkoma szczegdlnymi fak-
tami. Gdy zasiegamy informacji o humanistach, czesto pada stwierdze-
nie, iz byli oni wolnymi pisarzami, ktérzy utworzyli zupelnie nowg kla-
se w spoleczenstwie renesansowym *. To stwierdzenie, z pewnymi za-
strzezeniami, dotyczy jedynie bardzo ograniczonej liczby humanistéow,
takich jak Petrarka, Boccaccio i Erazm. Sg to jednak wyjatki i ogromna
wiekszo$é humanistow wykonywala ktérys z dwu nastepujacych zawo-

smo. Torino 1885, s. 82—92. — B. Brugi, Per la storia della giurisprudenza e delle
universita italiane, Nuovi saggi. Torino 1921, s. 111 n.

26 Te logike humanistyczng reprezentujg Valla, Agricola, Nizolius i Ramus.
O Nizoliusie zob. McKeon, op. cit,, s. 105 n.; o Ramusie zob. P. Miller, The
New England Mind. New York 1939, s. 154 n.

27 Na temat bitwy sztuk zob. L. J. Paetow (ed.), The Battle of the Seven
Arts {..) by Henri d’Andeli. Berkeley 1914. Istniala rywalizacja miedzy medycyna
i prawem, rywalizacja, w ktérg humani$ci nie byli bezposrednio zaangazowani.
Zob. L. Thorndike, Medicine versus Law at Florence. W: Science and Thought
in the Fifteenth Century. New York 1929, s. 24—58. Ten rodzaj literatury powstat
w wyniku rywalizacji rozmaitych katedr i nauk na uniwersytetach, rywalizacji,
ktéora znajdowala wyraz w wykladach inauguracyjnych wyglaszanych co roku
przez kazdego profesora ku chwale swej dyscypliny. Jeden z takich wykladéw
humanisty Philippusa Beroaldusa seniora, profesora z Bolonii, nosi tytutl
Declamatio philosophi, medici et oratoris (W: Varia opuscula. {(Basel 1513)). Oczy-
widcie nagrode otrzymuje orator. Zob. tez Coluccio Salutati, De nobilitate legum
et medicinae. Ed. E. Garin. Firenze 1947, s. XLVI n. — E. Garin, La Disputa
delle Arti mel Quattrocento. Firenze 1947,

28 J. Burckhardt, Die Kultur der Renaissance in Italien. Wyd. 13. Stutt-
gart 1921, s, 151.
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dow (a czasami oba). Otéz byli oni albo wysokimi urzednikami na dwo-
rach ksigzecych lub w miastach, albo tez nauczycielami gramatyki i re-
toryki w uniwersytetach lub szkolach $rednich ®. Tak czesto powtarzana
przez historykéw opinia, Ze ruch humanistyczny zrodzit sie poza szko-
fami i uniwersytetami, jest mitem nie znajdujgcym oparcia w faktach.
Co wiecej, jako kanclerze i nauczyciele, humanisci, dalecy od repre-
zentowania nowej klasy, byli w sferze zawodowej spadkobiercami i na-
stepcami $redniowiecznych retoréw, tzw. dictatores, ktorzy takze upra-
wiali te dwie profesje. Humanista Coluccio Salutati zajmowal w spo-
leczenstwie i kulturze swego czasu dokladnie to samo miejsce, co dic-
tator Petrus de Vincis 150 lat wczesniej®. Niemniej zachodzi miedzy
nimi znaczgca réznica. Styl pisarski, ktéry stosuje Salutati, jest catkiem
odmienny od stylu Petrusa de Vincis czy Rolandinusa Passagerii.  Po-
nadto studiowanie i na$ladowanie klasykow, ktére mialo mate lub wrecz
zadne znaczenie dla $redniowiecznych dictatores, nabralo duzej wagi
u Salutatiego. A w koncu, gdy $redniowieczni dictatores posiedli duze
znaczenie w polityce i administracji, humanisci dzieki swej wiedzy kla-
sycznej zyskali dla swojej klasy znacznie wiekszy prestiz kulturalny
1 spoleczny. Tak wiec humaniSci nie wynalezli nowej dyscypliny nau-
kowej ani nowego rodzaju dzialalno$ci zawodowej, lecz wprowadzili
odmienny, klasyczny styl do tradycji Sredniowiecznej retoryki wtloskiej.
Zarzuca¢ im, ze nie wynalezli studiéw retorycznych, to tak jak winié
Giotta, ze nie wynalazl malarstwa.

Wnioski te potwierdza zbadanie humanistycznego pi$miennictwa,
a zwlaszcza tych gatunkow literackich uprawianych przez humanistéow,
ktore rozwinely sie w Sredniowieczu®. Jesli pominiemy dokonywane

29 O karierach humanistéw zob. dziela Voigta i Rossiego.

% Na temat zwigzku Salutatiego ze $redniowieczng tradycja ars dictaminis
i ars notaria zob. F. Novati, La giovinezza di Coluccio Salutati. Torino 1888,
s. 66 n. Rozdzial ten przedrukowano, opuszczajac wazne fragmenty, w jego Freschi
e minii del Dugento. Milano 1908, s. 299—328. W Neapolu znajduje sie rekopis
z poczatku XV w., przepisany dla mlodego studenta retoryki, rekopis, ktéry za-
wiera listy Petrusa de Vineis i Salutatiego, a takie wspoélczesnego mu Pellegrino
Zambeccariego (L. Frati, L’epistolario inedito di Pellegrino Zambeccari, ,Atti
e Momorie della R. Deputazione di Storia patria per le provincie di Romagna”.
Seria IV, t. 13 (1923), s. 169 n.). Inny rekopis o tej samej zawartosci znajduje sie
w Hadze (Epistolario di Pellegrino Zambeccari. Ed. L. Frati (Roma 1929),
s. XVII n.). Informacje¢ te zawdzieczam Ludwigowi Bertalot. Choé proébe Burdacha,
by z Cola di Rienzo uczyni¢ gléwnag postaé renesansu, trzeba odrzucié, nalezy
pamietaé, ze Cola byl z zawodu notariuszem i wiele ze swej reputacji zawdzigczal
stylowi swych listéw i méw. Burdach (Rienzo und die geistige Wandlung
seiner Zeit, s. 10), ktéry podkreslal wplyw idei Joachimitéw na Cole, nie potrafi
odeprzeé zarzutu, iz Cola zaznajomil sig z tymi ideami dopiero po swej ucieczce
z Rzymu.

31 Na temat literackiej tworczo$ci humanistow zob. prace Voigta i Rossiego.
O ich historiografii zob. E. Fueter, Geschichte der mneueren Historiographie.
Wyd. 3. Miinchen 1936.
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przez humanistow przeklady i edycje, ich klasyczne zainteresowania to
gléwnie komentarze do autorow starozytnych i szereg traktatow o roz-
norodnej, w tym takze antykwarycznej, tematyce. Prace teoretyczne
o gramatyce i retoryce, pisane gldwnie dla potrzeb szkoly, sg stosunko-
wo czeste, a jeszcze nawet obszerniejszy jest dorobek humanistycznej
historiografii. Dialogi i traktaty o filozofii moralnej, edukacji, polityce
i religii przyciggaly najwiecej uwagi nowozytnych historykéw, lecz re-
prezentuja stosunkowo malg cze$¢ literatury historycznej. Najwieksza
czeS¢ tej literatury, cho¢ nieco zaniedbana i czesciowo tylko publiko-
wana, sklada sie z wierszy, mow i listow humanistéw.

Poszukujac Sredniowiecznych poprzednikéw tych rozmaitych typoéw
literatury S$redniowiecznej, w wielu wypadkach musimy cofngé sie do
wloskich gramatykow i retoréw podzinego Sredniowiecza. Jest to najbar-
dziej oczywiste w przypadku traktatow teoretycznych na temat grama-
tyki i retoryki ®. Mniej powszechnie uznany, lecz réwnie oczywisty
jest zwigzek miedzy humanistyczng epistolografig i $redniowieczng ars
dictaminis. Styl naturalnie zmienil sie, nie uzywano tez $redniowiecz-
nego terminu dictamen, jednak literacka i polityczna funkecja listu po-
zostala zasadniczo taka sama, a umiejetnos¢ napisania listu w popraw-
nej i eleganckiej tacinie pozostawala gléwnym celem nauczania tak w o-
kresie renesansu, jak w Sredniowieczu .

Te samg wiez miedzy humanistami i Sredniowiecznymi wloskimi re-
torami, ktérg obserwujemy na polu epistolografii, mozna znalezé takze
w dziedzinie krasomowstwa. Historia retoryki w wydaniu wiekszos$ci
uczonych sprawia wrazenie, Ze domeng retoryki sredniowiecznej, re-
prezentowanej przez ars dictaminis i nieco péZniejszg ars praedicandi,
bylo wylgcznie pisanie listow i wyglaszanie kazan oraz ze w okresie
sredniowiecza nie istniala retoryka $wiecka ®. Z drugiej strony wiek-
szo$¢ historykéw renesansowego humanizmu uwaza, ze obfity, choé¢ nie-

32 O gramatycznych studiach humanistéw w zwigzku ze $redniowieczem zob.
R. Sabbadini, La scuola e gli studi di Guarini Veronese. Catania 1896, s. 38 n.

33 Istniejg liczne traktaty humanistéw na temat epistolografii, a takze wiele
zbioréw ,,powitan” w rekopisach humanistéw. Listy najwybitniejszych humanistow
zostaly zebrane i przedrukowane przede wszystkim jako wzorce do nasladownictwa
literackiego.

# Ch. S. Baldwin, Medieval Rhetoric and Poetic. New York 1928, s. 206 n.,
zwlaszeza s. 230. — R. McKeon, Rhetoric in the Middle Ages. ,Speculum” 17
(1942), s. 27 n. Na temat ars dictaminis we Wloszech, zwlaszcza w w. XII, zobh.
Ch. H. Haskins, Studies in Medieval Culture. Oxford 1929, s. 170—192. —
E. Kantorowicz, An ,Autobiography” of Guido Faba. ,Medieval and Re-
naissance Studies” 1 (1943), s. 253—280; Anonymi , Aurea Gemma”. ,Medievalia
et Humanistica” 1 (1943), s. 41—57. — Helene Wieruszowski, Ars dictaminis
in the Time of Dante. Jw., s. 95—108. Na temat ars praedicandi zob. H. Caplan,
Medieval Artes Praedicandi. Ithaca, N. J, 1934—1936. — Th. M. Charland,
Artes Praedicandi. Paris — Ottawa 1936. Wklad Wiloch do literatury omawiajacej
pi$miennictwo moralizatorskie wydaje sie¢ niewielki i zap6zniony.
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co watpliwej wartosci, dorobek krasomoéwstwa humanistycznego byt wy-
nalazkiem renesansu dzieki wysitkom humanistéw pragngcych odrodzié
krasomoéwstwo starozytne, a takze dzieki ich préznemu upodobaniu do
wyglaszania méw *. Dopiero w ostatnich latach nieliczna grupa uczonych
zaczela uswiadamia¢ sobie, ze krasomoéwstwo $wieckie bylo szeroko roz-
powszechnione w wiekach $rednich, szczegdlnie we Wloszech®, Nie
waham sie twierdzi¢, ze elokwencja humanistéw stanowi kontynuacje
Sredniowiecznej ars arengandi, epistolografia zas kontynuowala trady-
cje ars dictaminis. Prawdsg jest, ze podejmujgc typ twérczosei literackiej
rozwinietej przez ich s$redniowiecznych poprzednikéw, humanisci mo-
dyfikowali jej styl zgodnie ze swymi upodobaniami i normami klasyez-
nymi. Jednak praktyka wyglaszania méw nie byla naturalnie wynalaz-
kiem humanistéw, poniewaz wystepuje ona w kazdej spoleczno$ci ludz-
kiej i poniewaz w S$redniowiecznych Wloszech mozna natrafi¢ na jej
slady juz w XI wieku .

Nawet teoria krasomowstwa S$wieckiego, reprezentowana zarowno
przez reguly i pouczenia, jak i przez oracje wzorcowe, pojawia si¢ we
Wiloszech juz w XIII w. W istocie praktycznie wszystkie typy humani-
stycznego krasoméwstwa miaty swych poprzednikéw w literaturze Sre-
dniowiecznej: mowy weselne i pogrzebowe, przemowy akademickie,
przemoéwienia polityczne wyglaszane przez osobistosci urzedowe i amba-
sadoréw, kwieciste oracje, z ktoérymi wystepowano. przy uroczystych
okazjach, i na koniec mowy prawnicze ®. Niektére z tych typoéw z pe-

8% Voigt, op. cit.,, t. 2, s. 436 n. — Ch. S. Baldwin, Renaissance Literary
Theory and Practicec New York 1939, s. 39 n. Na temat typowego zbioru oracji
humanistycznych zob. L. Bertalot, Eine Sammlung Paduaner Reden des XV.
Jahrhunderts. ,,Quellen und Forschungen aus Italienischen Archiven und Biblio-
theken” 26 (1936), s. 254—26'7.

3% Zob. prace E. Kantorowicza i H. Wieruszowskiej, a szczegbélnie A. Galet-
tiego, L’eloquenza. Milano 1904—1938, s. 430 n.

3 Galetti, op. cit.

3 Niektore traktaty i wzorce retoryczne z XIII w. omawia Galetti, op. cit,
s. 453 n. — Guido Faba (Parlamenti et epistole. W: A. Gaudenzi (ed.), I suoni,
le forme e le parole dell’odierno dialetto della cittda di Bologna. (Torino 1889))
podaje kilka wzoréw moéw. Wzorce méw politycznych i pogrzebowych wlgczone sg
do anonimowego Oculus Pastoralis i innych traktatéw napisanych dla poinstruowa-
nia urzednikéw miejskich; zob. F. Hertter, Die Podestdliteratur Italiens im 12.
und 13. Jahrhundert. Leipzig — Berlin 1910. Dla przykladu wczesnej oracji aka-
demickiej zob. H. Kantorowicz, The Poetical Sermon of a Mediaeval Jurist.
»Journal of the Warburg Institute” 2 (1938—1939), s. 22—41. Przyklad mowy amba-
sadora zob. w G. L. Haskins, E. Kantorowicz A Diplomatic Mission of
Francis Accursius and his Oration before Pope Nicolas III, ,English Historical Re-
view” 58 (1943), s. 424—447. Sredniowieczne tlo prawne méw weselnych humanistéw
badal F. Brandileone (Saggi sulla storia della celebrazione del matrimonio in.
Italia. Milano 1906), lecz nie wspomina o zadnych przedhumanistycznych mowach
weselnych. Reguly retoryczne oraz wybrane fragmenty zawarte sg w niektérych
wczesnych wskazowkach dla adwokatow; zob. M. A. von Bethmann-Holl-
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wnoscig wzorowane byly na modelach klasycznych, lecz inne, np. prze-
mowy akademickie wyglaszane na poczatku roku lub poszczegélnego
kursu badz przy nadawaniu albo otrzymywaniu stopnia naukowego, nie
maja zadnych wzorcow klasycznych; wszystkie te typy krasomoéwstwa
byly zakorzenione w specyficznych zwyczajach i instytucjach $rednio-
wiecznych Wloch. Humaniéci nie wynalezli ani jednego z tych gatun-
kéw moéw, lecz po prostu zastosowali swoje normy stylu i elegancji do
poprzednio istniejgcych form ekspresji literackiej i w ten sposéb za-
spokoili potrzeby spoleczenstwa swojej epoki, pod wzgledem zaréwno
praktycznym, jak i artystycznym. Nowocze$ni uczeni czesto wyrazaja
sie pogardliwie o humanistycznym oratorstwie, demaskujgc jego pusta
retoryke i brak ,,glebszej mys$li”. A przeciez humanisci pragneli jedynie
wyglaszaé zgrabne mowy, stosownie do swych upodoban i okazji, i pozo-
staje sprawg otwartg, czy ustepowali w tym swym $redniowiecznym po-
przednikom bgdZz wspélezesnym nastepcom. Jako okazy ,,pustej retoryki”
ich przeméwienia dostarczajg nam zdumiewajgce]j ilosci informacji o pry-
watnym i intelektualnym zyciu ich epoki.

W dziedzinie historiografii humanisci sg nastepcami S$Sredniowiecz-
nych kronikarzy, roznig sie jednak od nich zaréwno swymi zaslugami,
jak i niedostatkami ®*. Historiografia humanistyczna wyréznia sie chara-
kterystyczng dla retoryki dbatoScig o elegancka lacine oraz zastosowa-
niem krytyki filologicznej do zroédlowych materiatéw historycznych. Te

weg, Der Civilprozess des gemeinen Rechts in geschichtlicher Entwicklung. VI.
Bonn 1847, s. 148—159. Rhetorica Novissima piéra Boncompagno (A. Gau-
denzi (ed.), Bibliotheca iurica medii aevi, II (Bologna 1892)) nie jest traktatem
o dictamen wbrew temu, co wydaje sie przypuszczaé wiekszo$é uczonych, lecz
zbiorem wskazdéwek retorycznych dla adwokatéw. Ré6wniez traktat Jacques’a de
Dinant, opublikowany przez A. Wilmarta (Analecta Reginensia. Vatican
1933, s. 113—151), zawiera oratorstwo prawne. Czesto twierdzi sie, ze humaniéci
nie uprawiali oratorstwa prawnego (Rossi, op. cit, s. 154), lecz przeczy temu
fragment Joviousa (Burckhardt, op. cit, s. 176), istnieje tez przynajmniej kil-
ka przykladéw moéw prawniczych ulozonych przez humanistéw; zob. Leonardo
Bruni Aretino, Humanistisch-Philosophische Schriften. Ed. Baron (Leipzig
1928), s. 179. — J. Paquier, De Philippi Beroaldi Junioris vita et scriptis.
(Paris 1900), s. 96—113. Nie podjeto jeszcze systematycznych badan nad réinymi
typami oratorstwa humanistycznego i jego $redniowiecznej tradycji. Powinny one
obejmowaé studia nad wzajemnymi stosunkami miedzy wymowa koScielng i §wiec-
kg oraz ewentualnymi wplywami bizantyjskimi; zob. Krumbacher, op. cit,
s. 454 n.,, 470 n. Mam nadzieje powrdci¢é do tego tematu w oddzielnym artykule.
Prawne tlo oracji weselnych pojawia sie czasami w tytulach, np. ,contractus
matrimonialis compillatus per Manfredum de Justis Veronesem” (cod. Laur. Ashb.
271; zob. C. Paoli, I codici Ashburnhamiani della R. Biblioteca Medico-Lauren-
ziana di Firenze. (Roma 1887—1917), s. 296, poz. 195); ,contractus Guarini Vero-
nensis pro comite Jacopino” (Ricc. 421, f. 43). Tytul innej mowy ukazuje, Ze
réwniez stynna oracja Pico nalezy do ustalonego typu formalnego: ,,ad colligendos
audientium animos in disputatione fienda (Ricc. 421, f. 28).

3 Fueter nie omawia zwigzkéw miedzy historiografia $redniowieczng i hu-
manistyczna. i
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dwa wzgledy pozwalajg uznaé renesansowych historiograféw za poprze-
dnikéw historykéw nowozytnych *. Polgczenie wymogéw dobrego stylu
1 starannych badan bylo niegdy$ réwnie rzadkie i trudne jak obecnie.
Jednakze wigz miedzy historig i retoryks, tak zdawatoby sie typowa dla
renesansu, byla najwyrazniej dziedzictwem Sredniowiecza. Nie do$é¢, ze
w $redniowiecznych szkolach nauczanie historii podporzadkowano gra-
matyce i retoryce, ale i sporo $redniowiecznych historiograféw i kroni-
karzy bylo zawodowymi gramatykami i retorami*. Nawet rénesansowy
zwyczaj powolywania przez ksigzgt i miasta urzedowych historiogra-
fé6w, by spisywali ich historie, ma — jak sie zdaje — precedensy w $red-
niowiecznych Wloszech .

Wiekszos¢ traktatow filozoficznych i dialogow bedacych dzielem hu-
manistéw to w istocie traktaty moralne, zajmujace sie tematyks oma-
wiang takzie w moralistycznej literaturze Sredniowiecznej. Istniejg, oczy-
wiscie, znaczgce roznice w stylu, potraktowaniu tematu, zrédiach i roz-
wigzaniach. O ile mi wiadomo, nie przeprowadzono jeszcze doglebnego
komparatystycznego studium S$redniowiecznych i renesansowych trak-
tatow moralnych, lecz w kilku poszczegélnych wypadkach wskazano na
istniejacy miedzy nimi zwigzek ®. I tu tez nalezy dodaé, ze ta wiez mie-
dzy retorykg i filozofig moralng, ktéra stala si¢ tak widoczna w rene-
sensie, istniala juz w $redniowieczu. Retoryka S$redniowieczna, nie mniej
niz starozytna, stale cytowala i wpajala czytelnikom sentencje moralne,
ze wzgledu na tre$¢ i forme interesujace tak autorow, jak i odbiorcow.
Co wiecej, znamy przynajmniej kilka przypadkoéw, iz retorzy sSrednio-
wieczni pisali traktaty z zakresu filozofii moralnej lub dyskutowali
o tych samych kwestiach moralnych, na ktérych miaty éwiczyé sie pio-
ra i umysty ich nastepcow, humanistéw renesansowych “,

40 Chcialbym wspomnieé Carolusa Sigoniusa ze wzgledu na jego mistrzowskie
omoéwienie sfalszowanego edyktu Teodozjusza II, dotyczacego zalozenia uniwersy-
tetu bolonskiego (C. Sigonius, Opera Omnia. Milano 1787. T. 6, s. 985 n.). Jego
uwaga na temat poslannictwa historii, uczyniona w zwigzku z darowizng Konstan-
tyna, jest cytatem z Cycerona: ,,primam legem historiae esse ut ne quid falsi audeat,
ne quid wveri non audeat” (ibidem, s. 985; zob. Cicero, De Oratore II 15, 62).

41 Boncompagno z Signy, Liber de obsidione Anconae. Ed. G. C. Zi-
molo. Bologna 1937. — Rolandinus z Padwy, Cronica. Ed. A. Bonardi.
{Citta di Castello 1905—1908).

2 G. Bertoni, Il Duecento, s. 263. Machiavelli otrzymywal pensje z uniwersy-
tetu w Pizie za napisanie historii Florencji.

48 A, H. Gilbert, Macchiavelli’s Prince and its Forerunners. Durham, N. C,,
1938. Kwestie de mnobilitate, bliska humanistom XV w., oméwiono juz w w. XIII
(G. Bertoni, Una lettera amatoria di Pier della Vigna. ,,Giornale storico della
letteratura italiana” 58 (1911), s. 33 n.). Traktaty humanistéw na temat godnosci
i szcze$cia czlowieka rowniez stanowily kontynuacje dyskusji Sredniowiecznych;
zob. G. Gentile, Il pensiero italiano del rinascimento. Wyd. 3. (Firenze 1940),
rozdz. Il concetto dell’'uomo nel Rinascimento, s, 47—113.

4 Boncompagno z Signy napisal dwa traktaty moralne: Amicitia (ed.
S. Nathan (Roma 1909) i De malo senectutis et senii (ed. F. Novati. ,Rendin-
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Mniej wyrazna jest wiez miedzy humanistami i Sredniowiecznymi
retorami wloskimi w dziedzinie poezji lacinskiej. Na podstawie dostep-
nych dowodéw mogloby sie wydawaé, ze w szkolach wloskich wierszo-
tworstwo uprawiano w mniejszym stopniu niz we Francji. Przez cale
wczesne Sredniowiecze we Wloszech uprawiano obficie epike historycz-
ng 1 panegiryczng, a takze wierszowane epitafia, lecz przed XIII w. do-
robek poezji rytmicznej i dydaktycznej wydaje sie stosunkowo skro-
mny *. Dopiero w drugiej polowie XIII w. daje sie zauwazyé we Wto-
szech wyraziny iloSciowy wzrost tlacinskich utworéw poetyckich oraz
wprowadzenie nauczania poezji w szkolach i na uniwersytetach. Rozwéj
ten zbiega sie z najwczesniejszymi §ladami wloskiego humanizmu i stad
chcialoby sie przypisa¢ go wplywom francuskim *,

To samo z wigkszg dozg pewno$ci mozna powiedzie¢ o komentarzach
do klasykéw lacifiskich, ktére sg bezposrednim wytworem nauczania
szkolnego. Czesto twierdzi sie, ze Wlochy przez cale $redniowiecze bliz-
sze byly tradycji klasycznej niz jakikolwiek inny kraj europejski. Lecz
jesli usilujemy przesledzi¢ typ komentarza humanistycznego od czasow
Sredniowiecznych, z trudem znajdziemy jakikolwiek komentarz doty-
czacy lacinskiego poety czy prozaika powstaly we Wtloszech przed dru-
ga potowg XIII w., gdy tymczasem wiele takich komentarzy, datujgcych
si¢ juz z w. IX, napisano we Francji lub w innych krajach zachodnich,
ktérych rozwdéj postepowat za Francja ¥. Dopiero po r. 1300, tj. gdy mi-
neta najwczedniejsza faza humanizmu, we Wloszech zaczelo powstawaé

conti della Reale Academia dei Lincei, Classe di Scienze Morali, Storiche e Filolo-
giche”. Ser. V, t. 1 {1892), s. 50—59).

4% Novati, Monteverdi, Le Origini — F. Novati, L’nflusso del
pensiero latino sopra la civilta italiana mel Medio Evo. Wyd. 2. Milano 1899. —
U. Ronca, Cultura medioevale e poesia latina d’Italia nei secoli XI e XII.
Roma 1892. — F. J. E. Raby, A History of Secular Latin Poetry in the Middle
Ages. Oxford 1934.

4% Rozw6j poezji lacinskiej we Wtloszech rozpoczyna sie od padewskiej grupy
»Pre-humanistéw”; zob. Bertoni, Il Duecento, s. 272 n. — N. Sapegno, Il
Trecento. Milano 1934, s. 149 n.

47 Calo$ciowe opracowanie $redniowiecznych i renesansowych komentarzy na
temat autoréw klasycznych jest bardzo pozgdane. Mozna znaleZé wiele rozpro-
szonych informacji dotyczacych komentarzy do poszczegélnych autoréw. Komen-
tarze napisane przed r. 1200 sa wymienione u Manitiusa, op. cit. Interesujgcy
przeglad takich komentarzy do r. 1300 sporzadzony przez B. H. (Hauréau) ukryty
jest w Histoire littéraire de la France. T. 29, 1885, s. 568—583. Hauréau wymie-
nia tylko jeden komentarz, ktéry jego zdaniem pochodzi z Wloch. Wloskiego
pochodzenia sa tez pewne glosy prawne dotyczace Seneki, napisane w XII w.;
zob. C. Pascal, Letteratura italiana medievale. {(Catania 1909), s. 150—154.
Istnieje tez pare wloskich komentarzy dotyczacych Martianusa Capelli, te jednak
odnosza sie bardziej do nauczania ,artes” niz do ,authores”. Padewczycy zaczeli
studiowaé tragedie Seneki i na poczatku XIV w. liczba komentarzy Kklasycznych
zaczyna wzrastaé. Owi wecezeéni komentatorzy wloscy znali prace swych fran-
cuskich poprzednikéw, jak to w przypadku Giovanniego del Virgilio wykazal
F. Ghisalberti (Giovanni del Virgilio espositore delle ,,Metamorfosi’. ,Gior-
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coraz wiecej takich komentarzy. Posiadamy tez bardzo malo dowodow
na istnienie we Wtloszech studiéw epoki antyku przed drugg potowsg
XIII wieku*. Mamy obfite informacje o lekturze lacinskich poetéw
1 pisarzy w Sredniowiecznych szkolach Francji i innych krajow zachod-
nich, osrodki takie jak Chartres i Orlean w XII i XIII w. wiele ze swej
stawy zawdzieczaly studiom klasykéw lacinskich *, lecz zrédla milcza
0 Wloszech w tym samym okresie — pierwsze informacje dotyczgce tego
tematu pochodzg z polowy XIII wieku *. Dopiero w ciggu XIV w. nau-
czanie poezji i autorow klasycznych utwierdza sie na dobre we wtoskich
szkolach i uniwersytetach, by trwaé¢ bez przerwy caly okres renesan-
su ®. Wloskie biblioteki, z wyjatkiem Monte Cassino, nie byly tak do-

nale Dantesco” 34 (1933), s. 31 n.). Zwigzki miedzy komentarzami Sredniowiecznymi
i humanistycznymi zauwazyla takze Eva M. Sanford (The Manuscripts of
Lucan: Accessus and Marginalia. ,,Speculum” 9 (1934), s. 278—295). O historii
i formie $redniowiecznych komentarzy zob. E. A. Quain, The Medieval Accessus
ad aquctores. ,Traditio” 3 (1945), s. 215—264. — R. W. Hunt, The Introduction to
the ,,Artes” in the Twelfth Century. W zbiorze: Studia Mediaevalia in honorem
admodum Reverendi Patris Raymundi Josephi Martin. (Brugia okolo 1949), s. 85—
112. — R. B. C. Huygens, Accessus ad Auctores. ,Latomus” 12 (1953), s. 296—311,
460—484. L. Bertelot, ,Deutsche Literaturzeitung” 32 (1911), s. 3166—3169. Waz-
nym wyjatkiem zastlugujacym na dokladniejsze zbadanie jest manuskrypt 404
z Pierpont Morgan Library w Nowym Jorku, powstaly w XII w. we Wtloszech
i zawierajacy calo§é dziel Horacego z weczesnymi glosami (M. Harrsen, G. K.
Boyce, Italian Manuscripts in the Pierpont Morgan Library. (New York 1953),
s. 6, poz. 7). Date powstania manuskryptu potwierdzila mi prof. Luisa Banti.

48 Zob. Sabbadini, Le scoperte.

9 A Clerval, Les Ecoles de Chartres au moyen dge. Paris 1895. — L. De-
lisle, Les Ecoles d’Orléans au douziéme et au treiziéme siécle. , Annuaire-Bul-
letin de la Société de I’histoire de France” 7 (1869), s. 139-—154. Zob. tez Paetow
(ed.), The Battle of the Seven Arts. Na temat przeciwienstwa ,artes” i ,jauthores”
zob. E. Norden, Die antike Kunstprosa. Leipzig 1898. T. 2, s. 688 n., 724 n.
Do dobrze znanego materialu na temat badania ,authores” w s$redniowiecznej
Francji checialbym dodaé¢ nastepujacy ustep z kronikarza Landulphusa Juniora,
ktory jak sie wydaje, pozostal niezauwazony: ,revocare Yordanum de Clivi a pro-
vincia que dicitur Sancti Egidii in qua ipse Yordanus legebat lectionem auctorum
non divinorum sed paganorum” (Historia Mediolamensis. Ed. C. Castiglioni.
Bologna 1934, s. 18). Wydarzenie to musialo mieé¢ miejsce wkrétce po r. 1100 n.e.

5% Byé moze najwczeéniejszym datowanym dowodem czytania autoréw kla-
sycznych w $redniowiecznej szkole wloskiej jest odnotowanie kradziezy ,trzech
ksiag Owidiusza” nauczycielowi gramatyki z Bolonii (1294); zob. O. Mazzoni
Toselli, Racconti storici estratti dall’archivio criminale di Bologna. Bologna
1870, t. 3, s. 39 n. ’

51 W r. 1321 Giovanni del Virgilio zostal mianowany wykladowcg w Bolonii.
Mial on wyglasza¢ wyklady na temat wersyfikacji oraz o Wergiliuszu, Stacjuszu,
Lukianie i Owidiuszu; zob. Ghisalberti, op. cit, s. 4 n. L. J. Paetow (The
Arts Course at Medieval Universities, Urbana — Champaign 1910, s. 60) nastepujaco
komentuje ten dokument: , Byl to dobry poczatek {..) lecz piekne obietnice nie
spelnily sie”. W istocie obietnica spelnila si¢ poprzez rozwéj wloskiego humanizmu.
Nauczanie autoréw klasycznych nigdy nie ustalo we Wloszech po tej pamigtnej
dacie, ktéra zbiega sie z przyblizonym czasem studiow Petrarki w Bolonii.
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brze wyposazone w dziela klasycznych poetéw lacinskich jak niektére
biblioteki francuskie i niemieckie. Stwierdzono, ze XV-wieczni huma-
nisci wiekszo$ci swych odkryé w zakresie rekopiséw dokonali nie w bi-
bliotekach Wiloch, lecz innych krajéw. Nasuwa sie nieodparty wniosek,
ze studiowanie klasycznych autoréow lacinskich bylo stosunkowo zanie-
dbane we Wloszech we wezesnym Sredniowieczu — wprowadzono je za
Francjag w drugiej polowie w. XIII ® Wloscy humanisci podjeli wigc
dzielo swych $redniowiecznych poprzednikéw francuskich mniej wiecej
wtedy, gdy studia klasyczne we Francji zaczelty podupadaé¢ i podczas
gdy wiedza klasyczna najwczejsniejszych humanistéw swym zasiegiem
i metodg nadal byla bliska tradycji sredniowiecznej, nauka pédZnorene-
sansowa rozwinela sie daleko ponad wszystko, co osiggnieto w okresie
$redniowiecza. Je§li zatem rozwazamy calo$é piSmienniczego dorobku
wtloskich humanistéw, nasuwa sie wniosek, ze ruch humanistyczny zro-
dzil sie z polgczenia nowatorskiego zainteresowania studiami klasycz-
nymi, rozbudzonego pod wptywem Francji pod koniec XIII w. i znacz-
nie wezesniejszych tradycji $redniowiecznej retoryki wiloskiej.

Jak widzimy, humani$ci nie dzialali poza obrebem szkél! i uniwer-
sytetéw, lecz byli z nimi $ci$le zwigzani. Humanisci zazwyczaj obejmo-
wali katedry gramatyki i retoryki®, tj. te same, ktéore zajmowali
ich $redniowieczni poprzednicy — dictatores. Tak wiec zwigzek hu-
manistéw z retorykg $redniowieczng staje sie najbardziej widoczny
w historii uniwersytetéw i szko6t oraz ich katedr. Jednak pod wplywem
humanizmu katedry te ulegly przemianom, ktére oddziaty na ich nazwe,
a takze tre$¢ i ambicje. Mniej wiecej na poczatku XIV w. poezja poja-
wia sie na uniwersytetach wloskich jako odrebny przedmiot nauczania.
Pézniej nauczanie gramatyki uwazano gléwnie za zadanie nauczycieli
klas poczatkowych, wlasciwi za§ humanisci piastowali wymagajace wiek-
szej wiedzy katedry poezji i krasomoéwstwa. Krasomoéwstwo bowiem
bylo réwnowazne zaréwno pisSmiennictwu prozatorskiemu, jak i wymo-
wie. Nauczanie poezji i wymowy opieralo sie tak na teorii, jak i na prak-
tyce, profesor-humanista bowiem ksztalcil swych uczniéw w pisaniu
wierszy i moéw zaré6wno poprzez wykladanie im regul, jak i ukazywa-
nie wzoréw do nasladowania. Poniewaz klasyczni autorzy lacinscy uzna-
wani byli za najlepsze modele do nasladowania, ich lektura byla nieod-
lacznie zwigzana z teoretycznym i praktycznym nauczaniem poezji i wy-
mowy.

Mozemy przeto zrozumieé, dlaczego XIV- i XV-wieczni humanisci
dziedzine swych studiéw nazwali poezjg i dlaczego czesto obdarzano ich
mianem poetéw, cho¢ nie tworzyli dziel, ktére mozna by uznaé za poezje

% Na temat wplywéw francuskich na humanizm wiloski w XIV w. zob. tez
B. L. Ullman, Some Aspects of the Origin of Italian Humanism. ,Philological
Quarterly” 20 (1941), s. 20— 31.

% Burckhardt, op. cit,, s. 154.
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w dzisiejszym rozumieniu tego slowa ®. Roéwniez wieficzenie poetéw
w renesansie nalezy rozwazyé¢ na tym tle * Pierwotnie uwazano to za
rodzaj stopnia akademickiego, ktéry nadawano nie tylko za oryginalne
utwory poetyckie, lecz i za fachowe studium poetéw klasycznych *.

Historii nie nauczano jak oddzielnego przedmiotu — stanowila ona
czes¢ studiéw retoryki i poezji, poniewaz starozytni historycy znajdo-
wali sie wsrdéd pisarzy, ktérych powszechnie uczono w szkolach. Zaw-
sze istniala odrebna katedra filozofii moralnej, gdzie nauke prowadzono
na podstawie Etyki i Polityki Arystotelesa. Jednak od XV w. katedre
filozofii moralnej czesto piastowali humanisci, zwykle w polgezeniu z ka-
tedrami retoryki i poezji®. Polgczenie to jest jeszeze jednym S$wia-
dectwem ekspansji nauczania humanistycznego w dziedzine filozofii mo-
ralnej. Katedry jezyka i literatury greckiej, ktore byly nowoscig w
XIV w., rowniez zazwyczaj obejmowali humanisci. Nauczanie tych przed-
miotéw nie bylo tak Scisle zwigzane ze wzgledami praktycznymi doty-
czacymi ukladania wierszy, moéw, listow, co nauka laciny, stagd mialo
charakter bardziej naukowy i filologiczny. Z drugiej strony, poczawszy
od XV w., napotykamy kilka przypadkéw, ze humani$ci, nauczyciele
greki, proponowali wyklady oparte na greckich tekstach filozoficznych,
wkraczajgc w ten sposdb na tereny rywalizujgcych dyscyplin ®,

" M K. Vossler, Poetische Theorien in der italienischen Friihrenaissance.
Berlin 1900.

55 Praca V. Lancettiego (Memorie intorno ai poeti laureati d’ogni tempo
e d’ogni mazione. Milano 1839) jest przestarzala, lecz w jej miejsce nie napisano
nic nowego. Waziny wklad wnie§li F. Novati (Indagini e postille dantesche.
Bologna 1899, rozdz. La suprema aspirazione di Dante, s. 83 n) oraz E. H. Wil-
kins (The Coronation of Petrarch. ,Speculum” 18 (1943), s. 155—197). Wydaje mi
sie, ze ceremonia wienczenia poetéw rozwinela sie z publicznych deklamacji oraz
zwyczaju aprobowania ksigzek na uniwersytetach $redniowiecznych; na ten te-
mat L. Thorndike, Public Readings of New Works in Mediaeval Universities.
»Speculum” 1 (1926), s. 101—103, oraz dodatkowe uwagi Haskinsa i Thorn-
dike’a, ibidem, s. 221, 445 n. Wiezig poSredniczacg jest nagradzanie zaaprobowa-
nych ksigzek, jak w przypadku Boncompagna w Bolonii w r. 1215; zob. Novati,
Indagini, s. 86 n. Istnieje wyrazny dowdd, ze Mussato otrzymalt wieniec nie tylko
za swg tragedie Ecerinis, lecz takze za swe dzielo historyczne o Henryku VII.
Roéwniez dyplom z okazji uwieniczenia Petrarki wielokrotnie okrefla go jako poete
i historyka (Opera Omnia. Basel 1581. T. 4, s. 6—17).

% Kr6l Neapolu Robert indagowal Petrarke, ktéry zawibézl krolewskie listy
uwierzytelniajagce do Rzymu, co w znacznej mierze pokrywalo sie z procedura
stosowang przy nadawaniu stopni akademickich w krélestwie Neapolu. Dyplom
jego przypomina dyplomy doktorskie i przyznaje mu prawo ,tam in dicta arte
poetica quam in dicta historica arte {..) legendi, disputandi atque interpretandi
veterum scripturas et movas (czytaj: nmovos) a seipso {..) libros et poemata com-
ponendi {...)” (ibidem).

57 Katedre filozofii moralnej piastowal np. Barzizza i Filelfo.

58 Wyklady na temat greckiego badz lacinskiego tekstu Arystotelesa i innych
pisarzy filozoficznych we Florencji wyglaszali Marsuppini, Argyropulos i Politian,
w Bolonii Cedrus Urceus, a w Padwie Leonicus Thomaeus. Mam nadzieje omoé-
wié ten temat w przyszlej pracy o uniwersytetach wloskich.
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Poézniej sfery badan uprawiane przez humanistéw otrzymaty nowa,
jeszcze ambitniejszg nazwe. Przejmujac pewne wyrazenie napotkane
u Cycerona i Celliusa, humanisci juz w XIV w. zaczeli nazywaé swg
dziedzing wiedzy studiami humanistycznymi, czyli przystojacymi czlo-
wiekowi (Studia humanitatis, studia humaniora)®. Ta nowa nazwa
z pewnoscig kryje w sobie nowe ambicje i nowy program, lecz pokrywa
sie on z trescia, ktdra istniata na dlugo przedtem i byla okreslana skrom-
niejszymi nazwami gramatyki, retoryki i poezji. Cho¢ niektérzy wspodi-
cze$ni uczeni nie zdawali sobie z tego sprawy, humanisci z pewnoscig
byli tego $wiadomi — mamy kilka wspolczesnych dowoddéw $wiadezg-
cych, ze studia humanistyczne uwazano za réwnowaznik greki, retoryki,
poezji, historii i filozofii moralnej .

5 Na temat humanitas w starozytno$ci rzymskiej zob. W. Jaeger, Humanism
and Theology. Milwaukee 1943, s. 20 n., 72 n. — M. Schneidewin, Die antike
Humanitdt. Berlin 1897, s. 31 n. — R. Reitzenstein, Werden und Wesen der
Humanitdt. Strassburg 1907. — I. Heinemann, Humanitas. W: Pauly-Wis-
sowa, Real Encyclopaedie der classischen Altertumswissenschaft, Supplementband
V, 1931, col. 282—310. — J. Niedermann, Kultur. Firenze 1941, s. 29 n.

80 Najwyrazniejsze stwierdzenie znajduje sie w slynnym kanonie bibliotecz-
nym ulozonym w miodosci przez Mikolaja V dla Kuzmy Medyceusza. Wyliczywszy
wiele ksigzek na tematy teologiczne, nastepnie zas prac Arystotelesa dotyczacych
logica, physica, metaphysica i moralia, arabskich i greckich komentatoréw Arysto-
telesa, a takze inne dziela filozoficzne przetlumaczone z greckiego oraz dziela
matematyczne, méwi, co nastepuje: ,de studiis autem humanitatis quantum ad
grammaticam, rhetoricam, historicam et poeticam spectat ac moralem {.)”
(G. Sforza, La patria, la famiglia ed i parenti di papa Niccolo V. ,Atti della
Reale Accademia Lucchese di Scienze, Lettere ed Arti” 23 (1884), s. 380). Statut
jezuitéw z r. 1591 dotyczacy, edukacji méwi o ,studia humanitatis, hoc est gram-
maticae, historiae poeticae et rhetoricae (cyt. wedltug K. Borinski, Die Antike
in Poetik und Kunsttheorie. Leipzig 1924. T. 2, s. 327). Pierre Bersuire nazywa
Petrarke ,poetam utique et oratorem egregium in omni morali philosophia nec
non et historica et poetica disciplina eruditum”; zob. F. Ghisalberti, L’Ovidius
moralizatus di Pierre Bersuire. ,Studi Romanzi” 23 (1933), s. 90. Po $mierci Leonar-
da Bruniego wedle jego epitafium w S. Croce, ,historia luget, eloquentia muta
est, Ferturque Musas tum Graecas tum Latinas lacrimas tenere mon potuisse”.
Peter Luder oglosit w 1456 r. w Heidelbergu publiczne kursy na temat ,studia
humanitatis id est poetarum oratorum ac hystoriographorum libros” oraz w 1462 r.
w Lipsku na temat ,,studia humanitatis, hystoriographos, oratores scilicet et poetas”;
zob. L. Bertalot, Humanistische Vorlesungsankiindigungen in Deutschland im
15. Jahrhundert. ,Zeitschrift fiir Geschichte der Erziehung und des Unterrichts”
5 (1915), s. 3—4. Zr6dlem rekopi$miennym G. Sforzy do Inventarium Nicolai pape
V quod ipse composuit ad instantiam Cosme de Medicis ut ab ipso Cosma audivi
die VII novembr(is) 1463 ego frater -Leonardus Ser Uberti de Florentia O. P. pre-
sente R. o patre fratre Sante de Florentia priore Sancti Marci Flor(entini) eiusdem
ord(inis) jest cod. Conv. Soppressi J. VII 30 (S. Marco) z Biblioteca Nazionale we
Florencji, k. 180—185v (przypis podany przez Sforze, op. cit., s. 359, jest mylny).
Charakterystyczny jest tez tytul jednej z oracji Filelfa: oratio de laudibus historie
poetice philosophie et que hasce complecitur eloquentie (cod. Vallicell. F. 20 k.
213v).

17 —- Pamiegtnik Literacki 1982, z. 1/2
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Stwierdzenia te dowodzg takze innej rzeczy, ktérg mylnie pojmuje
wiekszo$¢ wspolezesnych historykéw: humanisei, przynajmniej we Wio-
szech lub przed XVI w., nie glosili, iz $redniowieczne kompendium
wiedzy zastepujg nowym ®, i byli $wiadomi faktu, ze ich dziedzina ba-
dan zajmuje S$cisle okreSlone i ograniczone miejsce w obrebie systemu
wspolczesnej wiedzy ®. Z pewno$cig mieli sklonno$ci do podkreslania
wagi swoich studiéw w porownaniu z innymi naukami i do wkraczania
na ich terytorium, lecz na og6t nie negowali istnienia czy waznos$ci tych
innych nauk. To $cisle okre$lone miejsce studiéw humanistycznych znaj-
duje odbicie w nowej nazwie humanista, ktéra najwyrazniej powstata
w drugiej polowie XV w. i zaczela stawaé sie coraz popularniejsza w
w. XVI. Okreslenie to zrodzilo sie przypuszczalnie w gwarze studen-
tow uniwersytetu i stopniowo weszlo do terminologii oficjalnej®. Uku-

61 W XVI w. proby takie podjat Vives w swym dziele De tradendis disci-
plinis.

82 Humanista Leonardo Bruni, poréwnujac Dantego i Petrarke, przypisuje
wiekszg znajomo$¢ filozofii i matematyki Dantemu, ,,perocché mnella scienza delle
lettere e nella cognizione della lingua latina Dante fu molta inferiore al Petrarca”;
zob. A. Solerti (ed.), Le Vite di Dante, Patrarca et Boccaccio. Milano b. d.,
s. 292 n. W przekonaniu Bruniego wiedza Petrarki nie jest uniwersalna i nie
obejmuje filozofii,. W swym wczesnym liScie do Antonia da S. Miniato, Ficino pro-
ponuje porzucenie swego poprzedniego stylu retorycznego, by w zamian przema-
wiaé jako filozof (,,deinceps philosophorum more loquamur verba ubique contem-
pnentes et gravissimas in medium sententias adducentes”; Forli, Biblioteca Com-
munale, Autografo Piancastelli, poz. 907). W przedmowie do swego De regimine
sanitatis (ed. L. Belloni. Torino 1951, s. 19) Antonio Benivieni podaje,
ze odwr6cil sie od ,,oratorie artis studia” ku filozofii i medycynie. Alamanno
Rinuccini (Lettere ed Orazioni. Ed. V. R. Giustiniani. Firenze 1953, s. 97)
w liScie do syna Filippo, stanowigcym traktat o wychowaniu, twierdzi, ze ko-
nieczne jest przechodzenie od studiéw gramatycznych i retorycznych (,,ubi nostro-
rum hominum plerique gradum sistere consueverunt”) ku filozofii. Pontanus
w swym dialogu Aegidius (I dialoghi. Ed. C. Previtera. Firenze 1943, s. 259)
méwi o upadku wymowy, gdy rozpadilo sie Cesarstwo Rzymskie, ,cum tamen
disciplinae ipsae in honore essent habitae, id quod physicorum theologorumque
multitudo, quae post Boetium extitit plane declarat, tum in Hispania, tum in
Galii Britaniisque ipsaque in Germania”.

8 Rossi (op. cit, s. 6, 15) cytuje poemat Ariosta (1523) jako utwér, w kto-
rym najwczesniej pojawil sie termin umanista w jezyku wloskim, oraz epigram
z konca XV w., gdzie najwcze$niej uzyto terminu humanista po lacinie. Nie by-
lem w stanie -zweryfikowaé tego ostatniego urywka, lecz znalazlem nastepujacy
ustep w liScie napisanym po wlosku w 1490 r. przez rektora uniwersytetu w Pizie
do urzednikéw florenckich: ,,avendo le S. V. condocto quello Humanista che non
e venuto”; bhedzie to rozczarowanie dla wielu zagranicznych studentéw, ktoérzy
przybyli ,,per udire humanitd”; zob. Angelus Fabronius, Historia Academiae
Pisanae. Pisa 1791. T. 1, s. 369 n. Oryginalny list (Archivio di Stato, Firenze,
Studio Fiorentino e Pisano, XI, k. 14) wyslal Andreas del Campo, notarius studii,
do Officiali dello Studio 4 XII 1490. Oryginal posiada ,,non essendo venuto” i kilka
innych wariantéw nie zwigzanych z naszym problemem. W XVI w. lacinski ter-
min humanista pojawia sie w dokumentach uniwersytetéw Bolonii i Ferrary.
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to je na wzoér takich termindéw S$redniowiecznych, jak legista, jurista,
canonista i artiste, na oznaczenie zawodowego nauczyciela uprawiaja-
cego studia humanitatis. Termin humanista w tym ograniczonym sensie
utworzono zatem w okresie renesansu, gdy tymczasem terminu ,hu-
manizm” po raz pierwszy uzyli historycy XIX-wieczni®. Jesli sie nie
myle, ten nowy termin ,humanizm” stanowi odbicie wspoiczesnej, fal-
szywej koncepcji, iz humanizm renesansowy byt zasadniczo nowym ru-
chem filozoficznym. Pod wplywem tego mniemania dawny termin ,hu-
manista” rdéwniez pojmowano mylnie, jako oznaczajgcy reprezentanta
nowego swiatopogladu. Z drugiej strony dawny termin ,humanista” jest
odbiciem skromniejszego, lecz prawidlowego pogladu wspéliczesnego, ze
humanisci byli nauczycielami i przedstawicielami pewnej ograniczonej
tematycznie dziedziny wiedzy, ktéra w owym czasie rozprzestrzenila sie
i byla w modzie. Humanizm nie reprezentuje zatem calosci wiedzy wio-
skiego renesansu.

Jesli éhcielibyémy rzuci¢ okiem na inne dyscypliny uprawiane w
okresie wloskiego renesansu, tj. prawoznawstwo, medycyne, teologie
matematyke i filozofie przyrody, stwierdzimy, ze najwyrazniej stanowity
one kontynuacje wiedzy S$redniowiecznej i stagd doskonale mozna jg
okres$li¢ mianem scholastycyzmu. Poniewaz termin ,,scholastycyzm” byl
przedmiotem dyskusji, chcialbym podkresli¢, ze nie przypisuje mu zad-
nego nieprzychylnego zabarwienia. Za jego ceche charakterystyczng nie

John Florio w swym stowniku wlosko-angielskim (A Worlde of Wordes. Lon-
don 1598, s. 164) zamieszcza nastepujace hasto: ,Humanista, a humanist or pro-
fessor of humanitie [humanista, czyli profesor nauk humanistycznych]”. Inne przy-
klady takiego zastosowania tego terminu podaje A. Campana (The Origin of
the Word ,Humanist”. ,Journal of the Warburg and Courtauld Institutes” 9
(1946), s. 60—173), dochodzac do tego samego wniosku co do powstania i znaczenia
tego pojecia. Termin ten pojawia sie¢ wielokrotnie w Epistolae obscurorum virorum;
zob. K. Brandi, Das Werden der Renaissance. Gottingen 1908, s. 23. Pierwotne
znaczenie bylo nadal aktualne w XVIII w, S. Salvini (Fasti Consolari dell’
Accademia Fiorentina. Firenze 1717, s. XIV) wspomina Franceske da Buti jako:
nHdottore in grammatica, come allora si dicevano gli Umanisti®., Takze Leibniz
(Essais de Théodicée, § 405) méwi o Valli ,,qu’il wm’étoit pas moins Philosophe,
qu’Humaniste”, Jako hiszpanski przyklad z korica XVI lub poczatkéw XVII w.
odnotowalem nastepujacy tytul: ,,Discurso de las letras humanas llamado el hu-
manista, compuesto por el maestro Francisco Cespedes, Cathedratico de prima de
Rethorica en la Universidad de Salamanca”; zob. P. Roca, Catdlogo de los ma-
nuscritos que pertenecierén a D, Pascual de Gayangos existentes hoy en la
Biblioteca Nacional. Madrid 1904, s. 227, poz. 643. Jak poinformowal mnie Ramon
Paz, jest to obecnie cod. 17736.

%4 NajwyraZniej termin Humanismus ukul w 1808 r. F. J. Niethammer dla
oznaczenia teorii edukacyjnej, ktéra usilowala wybronié tradycyjne miejsce stu-
diéw klasycznych w programach szkolnych; zob. W. Rigg, Cicero und der
Humanismus. Zirich 1946, s. 2 n. Goethe (Dichtung und Wahrheit, ks. XIII,
wyd. 1814) uzywa tego terminu w znaczeniu ,humanitaryzm” (mojg uwage na ten
ustep zwrécit prof. Dino Bigongiari).
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uwazam zadnej szczegdlnej doktryny, lecz raczej specyficzng metode,
tj. typ argumentacji logicznej reprezentowany przez forme Questio.
Jak wiadomo, tres¢ filozofii scholastycznej od XIII w. w znacznym
stopniu opierala si¢ na pismach Arystotelesa, rozwdj za$ tej filozofii
od XII w. byl $cisle zwigzany ze szkolami i uniwersytetami Francji
i Anglii, szczegélnie w Paryzu i w Oksfordzie. Miejsce Wloch w hi-
storii i rozwoju filozofii scholastycznej jest jednak mniej znane. Posrod
najslynniejszych filozoféw i teologéw XII i XIII w. znajduje sie kilku
Witochéw, lecz praktycznie wszyscy oni studiowali i nauczali we Francji.
Cho¢ we Wtloszech XII i XIIT w. kwitly szkoly retoryki, prawoznawstwa
i medycyny, nie istnialo w tym samym okresie zadne rodzime centrum
studiéw filozoficznych. Po r. 1220 nowe zakony zebracze zalozyly szkoly
teologiczne i filozoficzne w wielu miastach wloskich, lecz w przeciwien-
stwie do szkél angielskich i francuskich, szkoly owe, przeznaczone dla
braci zakonnych, przez dlugi czas nie mialy zwigzkéw z wloskimi uni-
wersytetami. Regularne wydzialy teologii zaczeto na uniwersytetach
wloskich zaklada¢ dopiero w polowie XIV w., lecz i potem uniwersy-
teckie nauczanie teologii bylo nadal przypadkowe i nieregularne.
Filozofia Arystotelesowska, cho¢ nie calkiem nieznana w Salerno
pod koniec XII w., na stale pojawila si¢ na uniwersytetach wtloskich
w drugiej polowie w. XIII w S$cistym zwigzku z nauczaniem medycyny ®.
Mozna spokojnie przyjaé, ze filozofia Arystotelesowska zostala woéwczas
przeniesiona z Francji, tak jak i studiowanie autoréw klasycznych oraz
wiele innych form dzialalno$ci intelektualnej®. W XIV w. ten wloski
arystotelizm przyjal ksztalt bardziej okres$lony ¥. Nauczanie logiki

85 Na temat zwigzkéw teologii, medycyny i filozofii we Wiloszech zob. H. R as h-
dall, The Universities of Europe in the Middle Ages. Wyd. 2, ed. F. M. Po-
wicke, A. B. Emden. Oxford 1936. T. 1, s. 261 n. Slady arystotelizmu mozna
tez dostrzec w pismach Urso z Salerno (wczesny w. XIII). W XII w. w Bolonii
istniala tez grupa teologédw i kanonistéw, ktérzy ulegali wplywom Abelarda. Jed-
nak regularne zwigzki miedzy medycyng i filozofig Arystotelesowsksg, ktére mialy
staé sig charakterystyczne dla nauki wloskiej, pojawiajg sie¢ po raz pierwszy
w pismach Tadeusza z Florencji (p6ézny XIII w.). Zob. tez B. Nardi, L’averro-
ismo bolognese nel secolo XIII e Taddeo Alderotto. ,Rivista di Storia della Fi-
losofia” 4 (1949), s. 11—22.

8 Wplyw szkoly paryskiej na najwczeéniejszych arystotelik6w wioskich po-
winien byé¢ zbadany dokladniej. Najwczesniejszym uchwytnym faktem wydaje
sie uwaga, iz Gentile da Cingoli, nauczyciel logiki i filozofii w Bolonii okolo
r. 1300, wystuchal cyklu wykladéw na temat Arystotelesa, wygloszonych przez
Johannesa Vatego, ktéry pojawit sie w Paryzu kolo r. 1290; zob. M. Grabmann,
Mittelalterliches Geistesleben. Miinchen 1936. T. 2, s. 265 n. Jak ogélnie wiadomo,
Piotr z Abano, przypuszczalny zalozyciel szkoly padewskiej, studiowat w Pary-
zu 1 laczyly go osobiste stosunki z Jean de Jandun. Jeszcze w r. 1340 lekarz Gen-
tile da Foligno radzil wladcy Padwy, by poslal 12 mlodzienncéw do Paryza na
studia humanistyczne i medyczne; zob. H. Denifle, E. Chatelain, Chartu-
larium Universitatis Parisiensis. Paris 1891. T. 2, s. 558.

8 M. Grabmann: ¢p. cit, rozdz.: Studien iiber den Averroisten Taddeo
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i filozofii przyrody zadomowilo sie na stale w uniwersyteckich pro-
gramach nauczania, a nawet przeniknelo do szkél srednich. Odbi-
ciem tej tradycji nauczania byla wzrastajaca liczba komentarzy i pytan
dotyczacych prac Arystotelesa; szereg systematycznych traktatow filo-
zoficznych wykazuje ten sam ogdélny kierunek i podloze. W XIVi XV w.
przeniknety dalsze wplywy — z Paryza w dziedzinie filozofii przyrody
oraz z Oksfordu w dziedzinie logiki®. Tak wiec poczawszy od drugiej
potowy XIV w. mozemy sledzi¢ nieprzerwang tradycje wloskiego ary-
stotelizmu, ktéra ciggnela sie przez caly XV, XVI i dlugo w XVII
wiek %,

Powszechnemu mniemaniu, ze scholastycyzm jako stara filozofia zo-
stal wyparty przez nowg filozofie humanistyczng, zadajg tedy klam same
fakty. Wtoski scholastycyzm zrodzil sie bowiem pod koniec XIII w., tj.
mniej wiecej wtedy, co wloski humanizm, i obie tradycje rozwijaly sie
rownolegle przez caly renesans, a nawet pdzniej.

Jednakze te dwie tradycje usytuowane byly i skupialy sie w dwu
réznych dyscyplinach nauki: humanizm w dziedzinie gramatyki, reto-
ryki i poezji oraz do pewnego stopnia filozofii moralnej, scholastycyzm
w dziedzinie logiki i filozofii przyrody. Kazdy zna wymowne ataki Pe-
trarki i Bruniego przeciw logikom swej epoki i powszechnie uwaza sie, ze
reprezentujg one zywotny nowy ruch, zbuntowany przeciw starym, mocno
obwarowanym nawykom myS$lowym. W istocie jednak angielska me-
toda dialektyczna byla takg nowoscia w szkolach wloskich tej epoki,
jak studia humanistyczne, ktérych zwolennikami byli Petrarka i Bru-
ni™, a atak humanistyczny byt tylez sprawg rywalizacji miedzy roézny-

da Parma, s. 239—260; Der Bologneser Averroist Angelo d’Arezzo, s. 261—271.
Piotr z Abano i Gentile da Cingoli nalezg do tego samego okresu. Urbano z Bo-
lonii zdaje sie naleze¢ do drugiej polowy XIV w. — Anneliese Maier, Die
Vorldufer Galileis im 14. Jahrhundert. Roma 1949, rozdz. Eine italienische Averro-
istenschule aus der ersten Hdlfte des 14. Jahrhunderts, s. 251—278. — M. Gra b-
mann, Gentile da Cingoli, ein italienischer Aristoteleserklirer aus der Zeit Dan-
tes. ,Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Philoso-
phisch-Historische Abteilung”. R. 1940, z. 9 (opublikowany w 1941).

8 P. Duhem: Etudes sur Léonard de Vinci. Paris 1913. T. 3, rozdz. La tra-
dition de Buridan et la science italienne au XVlIe siécle, s. 113—259; La dialecti-
que d’Oxford et la scolastique italienne. ,Bulletin Italien” 12 (1912); 13 (1913).

% Na temat owego wloskiego arystotelizmu zob. Ueberweg, op. cit., s. 22
n. — J. Brucker, Historia critica philosophiae. Leipzig 1743. T. 4, s. 148 n. —
K. Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande. Leipzig 1870. T. 4, s. 118 n,
176 n., 232 n. — E. Renan, Averroés et l'averroisme. Paris 1852; wyd. 2, Paris
1861. — M. Clagett, Giovanni Marliani and late Medieval Physics. New York
1941. — E. Garin, La filosofia. Milano 1947. T. 1, s. 338—352; {. 2, s. 1—65. —
B. Nardi, Sigieri di Brabante nel pensiero del Rinascimento italiano. Roma
1945.

0 Wprowadzenie dialektyki angielskiej do Wiloch przypisuje sie zazwyczaj
Pawlowi z Wenecji w Padwie okolo 1400 r. Jednakze Piotr z Mantui, ktérego
Prantl i Duhem uwazaja za autora XV-wiecznego z powodu daty publikacji jego
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mi wydzialami uniwersyteckimi, co zderzeniem przeciwstawnych idei
czy filozofii. Bruni daje nawet w pewnym momencie do zrozumienia, ze
nie traktuje swej wypowiedzi zupelnie serio ™. Takie kontrowersje, cho¢
same w sobie interesujgce, byly jedynie epizodami w dlugich okresach
pokojowego wspdlistnienia humanizmu i scholastycyzmu. W istocie hu-
manisci wiedli réwnie zazarte spory miedzy sobg, co i ze scholastykami.
Co wiecej, bledem byloby uwaza¢ te utarczki za powazne batalie o pod-
stawowe zasady, wiele z nich bowiem bylo zaledwie sporami osobisty-
mi, turniejami intelektualnymi bgdZ ¢wiczeniami retorycznymi. A wresz-
cie, wszelkie préby zredukowania tych kontrowersji do jednej kwestii
muszg zakoneczy¢ sie niepowodzeniem, poniewaz dyskusje dotyczyly wie-
lu réznorodnych, zachodzgcych na siebie spraw ™. Nie powinni$my zatem
dziwic¢ sie, ze wloski arystotelizm spokojnie i bez uszczerbku przetrwat
ataki Petrarki i jego humanistycznych nastepcow.

Lecz arystotelizm w renesansie nie ostal sie nietkniety przez nowe
wplywy humanizmu. Filozofowie poczeli szeroko korzysta¢ z tekstow
greckich oraz z nowych lacinskich tlumaczen Arystotelesa, jego staro-
zytnych komentatoréw, a takze innych mysSlicieli greckich. Odrodzenie
starozytnych filozofii, ktére przyszto w $lad za ruchem humanistycznym,
szczegblnie odrodzenie stoicyzmu i platonizmu, wywarlo silny wplyw
na arystotelesowskich filozoféw renesansowych ™. Jednak mimo tych
znaczgcych modyfikacji renesansowy arystotelizm kontynuowal $rednio-
wieczng tradycje scholastyczng bez zadnej widocznej przerwy. Nadal
tkwil mocno na uniwersyteckich katedrach logiki, filozofii przyrody
i metafizyki, a nawet humanistyczni profesorowie filozofii moralnej da-
lej opierali swe wyklady na Arystotelesie. Dzialalnosé literackg tych
filozoféw arystotelesowskich reprezentuje znaczna ilos¢ komentarzy,

traktatéw, zyt w w. XIV i zmarl prawdopodobnie w r. 1400. Nauczal w Bolonii
i byé moze byl pierwszym wloskim propagatorem szkoly oksfordzkiej. Zob. list
Salutatiego adresowany do niego (przyp. 13 powyzej) oraz przypis Novatiego po-
dajacy kilka danych biograficznych oraz odsylaczy do rekopisé6w, nieznanych hi-
storykom filozofii. Rekopis dziel o logice Piotra znajduje sie w Columbia Uni-
versity Library. Tekst ,loyca Ferebrigh” pojawia sie w bibliotece franciszkanow
w Asyzu juz w r. 1381 (Manacorda, op. cit, cz. 2, s. 361). Wiadomo jednak,
ze Piotr z Mantui studiowal w Padwie, zanim zaczal nauczaé¢ w Bolonii w 1492 r.
Zob. R. Cessi, Athenaeum I. Pavia 1913, s. 130—131. — A. Segarizzi, ,Atti
della I. R. Accademia di Scienze, Lettere ed Arti degli Agiati in Rovereto”, Ser.
III, t. 13 (1907), s. 219—248.

71 Zazartowawszy z barbarzynskich nazwisk angielskich logikéw, Bruni pisze
dalej: ,,Et quid Colucci ut haec ioca omittam quid est inquam in dialectica quod -
non Britannicis sophismatibus conturbatum sit.”; zob. Leonardi Bruni Aretint
Dialogus de tribus vatibus Florentinis. Ed. K. Wotke, Vienna 1889, s. 16.

2 Na temat niektérych sporé6w humanistéw zob. Sabbadini, Storia del
ciceronianismo.

78 Na temat elementéw stoickich u Pomponazziego zob. L. Zanta, La re-
naissance du Stoicisme au XVIe siécle. Paris 1914. Na temat elementéw platon-
skich u Pomponazziego p. nizej, art. 6 [ktérego tu nie tlumaczymy — przyp. red].
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dociekan i traktatéw. Literatura ta jest trudno dostepna i Zmudna w czy-
taniu, lecz bogata w problematyke filozoficzng i doktryny. Reprezen-
tuje przewazajgcg wiekszosé oraz istote filozoficznej mysli tego okresu,
lecz byla bardzo zaniedbana przez nowszych historykéw. Uczeni wrogo
nastawieni do $redniowiecza uwazali te literature za nieszczesny prze-
zytek $redniowiecznych tradycji, ktéry mozna swobodnie poming¢, praw-
dziwego, nowoczesnego ducha renesansu wyraza bowiem literatura hu-
manistéw. Z kolei mediewisci koncentrowali sie przewaznie na wcze-
$niejszych fazach filozofii scholastycznej i chetnie oddawali scholasty-
kéw pozniejszego okresu na zer krytyki humanistéw i ich wspélczesnych
nastepcéw; tendencje te jeszcze mocniej podkresla najnowszy zwyczaj
utozsamiania scholastycyzmu z tomizmem.

W zwigzku z tym wiekszo$¢ dzisiejszych uczonych potepita arysto-
telesowskich filozoféw renesansowych bez znajomosci ich racji, okre-
$lajgc ich mianem bezwarto$ciowych gryzipiérkéow, zagrzebanych w mar-
twej przeszlosci, i nie potrafigcych zrozumie¢ zywotnych problemoéow
nowych czas6w. Najnowsze przeto prace na temat cywilizacji renesan-
sowej czesto powtarzajg oskarzenia wysuwane przeciw arystotelikom
przez humanistéw ich epoki, nadajac im wymowe bardziej krancowas,
niz bylo to pierwotnie zamierzone. Inni uczeni, ktérzy réwniez
nie byli przychylnie nastawieni wobec humanistéw, obejmujg zaréwno
ich, jak i scholastykéw, jedng skrotows oceng, ktéra odbija sady uczo-
nych i filozoféw XVII w. Kilku zaledwie stynnym postaciom, jak Pietro
Pomponazzi, udaje sie uj$é powszechnemu wyrokowi.

Istnieje tendencja do przedstawiania Pomponazziego i kilku innych
myslicieli jako zasadniczo odmiennych od pozostalych arystotelikéw
swojej epoki oraz SciSle zwigzanych z humanistami lub z pézniejszymi
uczonymi. Jest to zaledwie proba pogodzenia uczucia szacunku dla Pom-
ponazziego z uprzedzeniami wobec arystotelikéw renesansowych. W isto-
cie Pomponazzi nie nalezy do arystotelikéw ani do poézniejszych uczo-
nych, lecz do tradycji $redniowiecznego i renesansowego arystotelizmu.
Liczba wspoélczesnych uczonych, ktérzy naprawde czytali jakie$ prace
wloskich arystotelikéw, jest stosunkowo mata. Najbardziej cato$ciowe
omoéwienie tej grupy zawiera wywierajaca tez najwiekszy wplyw ksigz-
ka Renana o Awerrcesie i awerroizmie. Publikacja ta ma liczne zalety,
zawiera jednak kilka bledéw oraz prezentuje pewne pomieszanie mate-
rii, ktére dotychczas nie zcstalo sprostowane ™. Je$li chcemy ocenié¢ zalety

“E Renan, op. cit. Dzielo Renana w cze$ci dotyczacej w. XIII zostato
wyparte przez P. Mandonneta Siger de Brabant et l'averroisme latin au
XIIIe siécle. Wyd. 2. Louvain 1908—1911. Panuje powszechne przekonanie, ze Man-
donnet wypart Renana calkowicie, lecz najoczywisciej nie jest to zgodne z prawda
.dla w. XIV i nastepnych. Najnowszy artykut M. M. Gorce (Averroisme. W:
Dictionnaire d’Histoire et de Géographie Ecclésiastique. 1931. T. 5, s. 1032—1092)
réwniez nie przewyzsza Renana, choé uzupelnia go w paru szczegélach; zgadza
sie z Renanem w odniesieniu do poOZniejszego okresu, nie poprawiajgc zadnego
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i ograniczenia arystotelizmu renesansowego, musimy na nowo bezpo-
Srednio zkadaé material zrodlowy, miast powtarza¢ przestarzale sady.
Niezbedne bedzie szczegélowe przestudiowanie kwestii rozwazanych
przez oOwczesnych mysSlicieli, takich jak doktryna o nie$miertelnosci
i mozliwosci jej udowodnienia, problem tzw. podwdjnej prawdy oraz
metoda dowodu naukowego ™. Nalezyta uwage. nalezy tez poswigcié
wkladowi, jaki filozofowie ci wnie$li do medycyny i przyrodoznawstwa,
oraz ich wplywowi na takich wczesnych uczonych, jak Galileusz i Har-
vey ™. Wspolczesne wyobrazenia o dominujgecym wplywie tomizmu wérod
arystotelikéw, o sporach awerroistéw i aleksandrystow, o cigglosci i je-
dnolitosci szkoly padewskiej, a nawet samo pojecie awerroizmu trzeba
bedzie ponownie rozpatrzyé i by¢ moze odrzucié. Nalezy tez zbadaé
zrédla i prawomocnosé szeroko rozpowszechnionego przekonania, ze ary-
stotelicy wloscy byli ateistami i wolnomyslicielami, ktérzy jedynie nie
Smieli powiedzie¢, co my$lg 7

z jego powazniejszych bledoéw. Istnieje do§é obszerna literatura na temat Pompo-
nazziego oraz monografia o Cesare Cremoninim piéra L. Mabilleau: Etude
historique sur la philosophie de la Renaissance en Italie. Paris 1881. Zob. tez
Nardi, op. cit.

% Wazny wklad do tego ostatniego problemu stanowi praca J. H. Randalla,
jr., The Development of Scientific Method in the School of Padua. ,Journal of
the History of Ideas” 1 (1940), s. 177—206.

7 Na temat wkiladu arystotelikbw do nauki XVI-wiecznej zob. L. Thorn-
dike, A History of Magic and Experimental Science. New York 1941. T. 5—6.
Na temat zwigzku Galileusza z arystotelizmem wloskim zob. Randall, op. cit.
Pragnalbym dodaé nastepujgcy szczegbl: powszechnie znane jest twierdzenie Ga-
lileusza, ze szlachetno$é nauki zalezy raczej od pewno$ci metody niz od godnosci
tematu (Opere. Edizione Nazionale. 1896. T. 6, s. 237; 1897. T. 7, s. 246). Pamietajac
to stwierdzenie, ze zdumieniem natrafilem wsréd Pytan Pomponazziego dotycza-
cych pierwszej ksiegi Arystotelesa de anima, na nastepujgce zdanie: ,,Nobilitas
scientiae a quo sumatur. Quaestio est a quo sumatur magis mnobilitas scientiae,
an a nobilitate subiecti an a certitudine demonstrationis vel aequaliter ab am-
bombus”; zob. L. Ferri, Intorno alle dottrine psicologiche di Pietro Pompo-
nazzi. , Atti della Reale Accademia dei Lincei”. Ser. II, t. 3 (1875—1876). cz. 3,
s. 423. W przeciwienstwie do Galileusza Pomponazzi nie daje wyraznej odpowie-
dzi, lecz oczywiste jest, ze stwierdzenie Galileusza to nie oderwana mys$l, lecz
Swiadoma odpowiedZ na tradycyjna kwestie rozwazang w arystotelesowskich
szkolach filozofii; zob. E. Garin, La Disputa delle Arti..., s. XIII n.

77 Wiekszo$é tych pojeé pochodzi od Renana i od tej pory ustawicznie sie je
powtarza, w czym celujg zwlaszcza uczeni francuscy. Jak pragne wykaza¢ w pra-
cy, ktéra ukaze sie niebawem, nie ma dowodu na istnienie szkoly aleksandrystow
w XVI w, trudno tez méwié¢ o jednolitej tradycji awerroistycznej, szczegolnie
w rozumieniu Renana, ktéry nie odréznia poslugiwania sie pismami Awerroesa
jako komentarzami od wiernoéci specyficznym doktrynom awerroistycznym, jak
jednos$¢ intelektu; nie daje sie wyréznié odrebnej szkoly padewskiej, zwlaszcza,
w XIV w., a jedynie szeroki ruch wloskiego arystotelizmu, w ktérym uniwersy-
tet padewski odegral czolowg role w XVI w., wielu filozoféw wymienionych przez
Renana jako przedstawiciele szkoly padewskiej nigdy w rzeczywisto$ci nie mie-
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Mozemy zatem stwierdzi¢, ze humanizm i scholastycyzm renesanso-
wy powstaly w S$redniowiecznych Wloszech mniej wiecej w tym sa-
mym czasie, tj. pod koniec XIII w., i ze wspolistnialy oraz rozwijaty
sie przez caly okres renesansu, a takze poézniej, jako odrebne galezie
wiedzy. Ich wzajemne kontrowersje byly znacznie mniej uporczywe
i gwaltowne, niz to sie zazwyczaj przedstawia, i stanowig zaledwie faze
w bitwie sztuk, a nie walke o istnienie. Mozemy poréwnac¢ je do debat
artystycznych w $redniowiecznej literaturze, do sprzecznych roszczen
medycyny i prawa na uniwersytetach lub do twierdzen wysuwanych
przez Leonarda w Paragone, gloszacych wyzszo$¢ malarstwa nad inny-
mi sztukami. Humanizm z pewnoscig ma tendencje do wywierania
wplywu na inne dziedziny wiedzy i do rozprzestrzeniania sig¢ ich kosz-
tem, lecz wszelkie sposoby wzajemnego dostosowania sie oraz lgczenia
humanizmu ze scholastycyzmem byly mozliwe i z powodzeniem realizo-
wane. Dopiero gdy renesans juz przeminal, dzieki rozwojowi nowoczes-
nej nauki i filozofii, arystotelizm stopniowo stracil swg pozycje, huma-
nizm za$ oderwal sie od swego retorycznego tla i przerodzil sie w no-
woczesng filologie i historie.

Humanizm i scholastycyzm zajmujg zatem wazne miejsce w cywi-
lizacji wloskiego renesansu, .lecz zaden z tych pradéw nie przedstawia
jednolitego obrazu, oba za$ razem nie tworzg calo$ci renesansowej cy-
wilizacji. Obok humanizmu i scholastycyzmu, stanowigcych odrebne
sfery kultury, istnialy wazne, moze nawet wazniejsze dziedziny. Idzie
mi tu o osiggniecie sztuk pieknych, literatur narodowych, nauk ma-
tematycznych, a takze religii i teologii. Wiele nieporozumien powstato
w wyniku préb interpretowania lub krytykowania humanizmu i scho-
lastycyzmu w S$wietle rozwoju tych innych sztuk. Zbyt wielu history-
kéw usilowalo ,,wygra¢” sztuki piekne, poezje w jezyku narodowym,
nauki Sciste bgdz religie przeciw ,,wiedzy szkolarskiej’. Proby te na-
lezy cdrzucié. Religijne i teologiczne problemy reformacji protestanckiej
i katolickiej byly luzno powigzane z zagadnieniami dyskutowanymi w li-
teraturze filozoficznej tego okresu, a zwolennikéw i wrogéw nauki hu-
manistycznej mozna znalezé ws$réd wyznaweéw obu religii. Wbrew
twierdzeniom wiekszosci historykéw literatury humanisci nie oponowa-
li przeciw rozwojowi poezji w jezyku narodowym. Niektérzy z pew-

szkalo w tym mieScie; zakorzenione mniemanie, iz arystotelicy padewscy byli
ateistami i wolnomys§licielami, oparte jest gléwnie na nie zweryfikowanych aneg-
dotach i insynuacjach, a rozwineto sie w XVII i XVIII w. we Francji, kiedy to
wolnomyS$liciele tego okresu szukali poprzednikéw, ich za$ ortodoksyjni przeciw-
nicy nie mieli powodu, by broni¢ pamieci myS$licieli, ktérzy usilowali znalezé
kompromis migdzy rozumem i wiarg w spos6b, ktorego zadna ze stron nie uwa-
zala juz za dopuszczalny ani mozliwy; zob. P. O. Kristeller: Petrarch’s ,,Aver-
roists”, ,Bibliothéque d’Humanisme et Renaissance” 14 (1952), s. 59—65 (Mélanges
Augustin Renaudet); El Mito del Ateismo Renacentista y la tradicién francesa del
librepensamiento. ,Notas y Estudias de Filosofia” 4 (1953), z. 13, s. 1—14.
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noscig podkreslali wyzszoé¢ laciny, lecz nieliczni tylko — jesli w ogo-
le — myséleli o zniesieniu volgare w mowie lub pismie. Z drugiej stro-
ny wsrod zwolennikéow volgare mozna znalezé wielu humanistéw, liczni
za$ autorzy tworzyli w obu jezykach. I znowu, najnowsi historycy usi-
tujg przedstawi¢ jako walke o istnienie to, co w istocie bylo rywali-
zacjg miedzy réznymi formami ekspresji .

Godny podziwu rozwdj sztuk pieknych, ktorym przede wszystkim
szczyci sie renesans wloski, nie wzigl si¢ z jakiego$ przesadnego pojmo-
wania tworczego geniuszu artysty lub jego roli w spoleczenstwie i kul-
turze. Takie wyobrazenia sa wytworem romantyzmu oraz jego XVIII-
-wiecznych poprzednikéw i w znacznej mierze byly obce renesansowi
wloskiemu ™.

Renesansowi artysci to przede wszystkim rzemie$lnicy, a naukg cze-
sto zajmowali sie nie dlatego, ze ich niezwykly geniusz przewidziatl
wspblczesng role nauki, ale poniewaz pewne galezie wiedzy, jak anato-
mie, perspektywe lub mechanike uwazano za niezbedne warunki roz-
woju uprawianego przez nich rzemiosla. Jesli niektérzy z tych uczo-
nych-artystow zdolali wnie$¢ do nauki cenny wklad, nie znaczy to, ze
byli calkowicie niezalezni badz niechetni wobec wiedzy i nauki do-
stepnej w ich epoce.

A wreszcie, matematyka i astronomia poczynily w XVI w. znaczne
postepy i zyskiwaly coraz wigksze znaczenie w zastosowaniach prak-
tycznych, w literaturze owych czaséw oraz w programach szkoét i uni-
wersytetow. Jesli rozw6j ten nie wplyngl bezposrednio na filozofie, nie
wynikalo to z glupoty badz inercji wspélczesnych filozoféw, lecz z fak-
tu, ze fizyke bgdz filozofie przyrody uwazano za czes¢ filozofii oraz ze
tr’adycyjna wiez miedzy naukami matematycznymi i filozofig niemal nie
istniala. Galileusz by! zawodowym badaczem i nauczycielem matematy-
ki i astronomii, nie filozofii. Jego postulat, ze fizyke nalezy oprzeé¢ ra-
czej na matematyce niz na logice, nie byl jak na swoja epoke jedynie
pomystem nowatorskim, lecz zrewolucjonizowal same pojecia, na ktérych
oparty by! program nauczania szké! i uniwersytetéw. Jest przeto cal-
kowicie zrozumiale, ze przeciwstawili mu sie arystotelesowscy fizycy tej
epoki, ktorzy obawiali sie, ze do ich tradycyjnej domeny wtargng ma-

8 Na temat laciny i wvolgare w dyskusjach humanistéw zob. Sabbadini,
Storia del ciceronianismo, s. 127—136. Nie zgadzam sie z jego prezentacja tego
problemu. Oracje Romolo Amaseo oraz podobna Sigoniusa stanowily przede wszy-
stkim obrone laciny jako dziedziny studidéw, bez najmniejszego zamiaru poniecha-
nia volgare. Nadal istnieje potrzeba historii wloskiego jezyka literackiego, ktora
ukazywalaby jego stopniowe rozprzestrzenianie sie kosztem laciny, a takzie dia-
lektéw lokalnych, odpowiednio do réznych regionéw Wtoch, jak réwniez do roz-
maitych rodzajow ekspresji literackiej. Problem ten zostat sformulowany przez
Burckhardta, op. cit., s. 418.

P O. Kristeller, The Modern System of the Arts. ,Journal of the Hi-
story of Ideas” 12 (1951), s. 496—527; 13 (1952), s. 17—46.
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tematycy. Z drugiej strony, nie ma dowodu, ze Galileusz spotkal sie
z ich jakim§ powaznym oporem w obrebie swej wlasnej dziedziny —
matematyki i astronomii, w ktérej najwazniejsze katedry wkroétce obje-
li jego uczniowie. JeS$li chcemy zrozumie¢ i osadzi¢ ten kierunek roz-
woju, musimy pozna¢ zasadnicze argumenty i tradycje zawodowe poéz-
nego sredniowiecza i renesansu.

Na wspolczesng nauke zbyt wielki wplyw wywarly wszelkiego ro-
dzaju uprzedzenia: wobec postugiwania sie lacing, wobec scholasty-
cyzmu, Sredniowiecznego Kosciola. Oddzialywaly na nig takze niczym
nie uzasadnione préby ,weczytywania” w renesansowe teksty takich
pdiniejszych zjawisk jak reformacja niemiecka, francuski libertynizm,
XIX-wieczny liberalizm badz nacjonalizm. Jedynym sposobem zrozu-
mienia renesansu jest bezposrednie i mozliwie obiektywne zbadanie ory-
ginalnych Zrédel. Nie mamy zadnych rzeczywistych powoddéw, by w re-
nesansowych sporach stawac¢ po czyjejkolwiek stronie oraz by wygry-
waé¢ humanizm przeciw scholastycyzmowi badz scholastycyzm przeciw
humanizmowi czy tez wiedze dzisiejszg przeciw obu tym pradom.
W miejsce proby zredukowania wszystkiego do jednego czy dwédch za-
gadnien, co jest przywilejem i przeklenstwem sporéw politycznych, po-
winniSmy podjgé probe rozwinigcia czegos w rodzaju historycznego plu-
ralizmu. Latwo jest chwali¢ te elementy przeszloSci, ktéore akurat przy-
pominajg niektére ulubione idee naszej wlasnej epoki, oraz wysmiewac
i pomniejsza¢ wszystko to, co sie z nimi nie zgadza. Ta metoda nie jest
ani rzetelna, ani pomocna w nalezytym zrozumieniu przeszto$ci. Rownie
latwo jest wielbi¢ sukces i kwitowaé pognebione i odrzucone idee wzru-
szeniem ramion, lecz tak jak i w historii politycznej, metoda ta nie
oddaje sprawiedliwosci ani pokonanym, ani zwyciezcom. Zamiast obar-
‘cza¢ wing kazde stulecie za nieumiejetno$¢ przewidywania osiggnieé
wieku nastepnego historia zycia umystowego musi cierpliwie odnoto-
wywacé bledy i prawdziwe osiggniecia przesziosci. Calkowita bezstron-
no$¢ moze by¢ niemozliwa do osiggniecia, lecz powinna stanowié¢ staly
cel i norme historyka i filozofa na réwni z przedstawicielem nauk
$cislych.

Przelozyla Grazyna Cendrowska



