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ZOFIA SINKO

POLSKA RECEPCJA TWORCZOSCI PANI DE STAEL
W PIERWSZYCH DEKADACH XIX WIEKU

Celem niniejszego szkicu jest omoéwienie zwigzkéw piSmiennictwa
polskiego i mysli estetyczno-krytycznej z dzielami pani de Staél do
roku 1830. ‘Wielokierunkowa i bogata twoérczosé autorki obejmowala
traktaty z dziedziny filozofii moralnej i polityki, powiesci, a przede
wszystkim dwa dziela z szeroko pojetej poréwnawczej historii kultury
i literatury europejskiej, ze szczegélnym uwzglednieniem problematyki
niemieckiej. Fakty kulturowe ujmowala autorka w powigzaniu z czyn-
nikami zewnetrznymi, a wiec Kklimatem, zyciem spolecznym i formga
rzgdéw. Obie rozprawy zyskaly ogromny rozglos w calej Europie i wy-
warly niematy wplyw na rozwoéj historycznego i socjologicznego mysle-
nia o literaturze w powigzaniu z polozeniem geograficznym, obyczajami
i tradycjami poszczeg6lnych narodow, ktore to czynniki ksztattowaly
zjawisko ckreslane przez panig de Staél mianem ,,ducha narodowego”.
Termin ten pojawia sie ustawicznie na lamach jej dwéch najstynniej-
szych dziel.

Pierwsze z nich, De la littérature considérée dans ses rapports avec
les institutions sociales (1800) — O literaturze rozpatrywanej w zwiqzku
z instytucjami spotecznymi — bylo zarysem literatury powszechnej z ty-
pologicznym podzialem na literature Potudnia i literature Pélnocy, ktory
utrwalil sie niebawem w mysleniu romantycznym i znalazt poglosy
w dyskusjach i polemikach dotyczacych nowego pradu. Druga rozprawa,
De V’Allemagne (1813) — O Niemczech — poswiecona zostala obyczajom,
kulturze, literaturze i filozofii niemieckiej, a wigc wedle ujecia autorki
zjawiskom charakterystycznym dla literatury Poélnocy — ktérej to li-
teraturze przydala w tej ksiazce miano romantycznej! — a zarazem
cennym dla perspektyw rozwoju literatury nowozytnej i narodowej.

1 O recepcji dziela O Niemczech we Francji orar o znaczeniu ksigzki dla roz-
woju krytyki i teorii romantycznych pisza: I. A. Henning, , L’Allemagne” de ma-
dame de Staél et la polémique romantique. Paris 1929. — A. Monchoux,
,»L’Allemagne” devant les lettres francaises de 1814—1835. Paris 1965.
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Dzieto O Niemczech bylo w Polsce w omawianym tu okresie naj-
bardziej znane sposréd pism autorki, o czym $wiadczg liczne przeklady
w O6wczesnych periodykach, sieganie do niego w dyskusjach teoretyczno-
literackich lub tez nie poswiadczone analogie miedzy sformulowaniami
autorki francuskiej a polskimi oméwieniami zjawisk estetycznych zwig-
zanych z postulatami rozwoju literatury narodowej.

Zagadnienia te poruszyl Marian Szyjkowski w podrozdziale rozprawy
Schiller w Polsce. Studium historyczno-poréwnawcze (Krakéow 1915),
zatytulowanym Wplyw dziela pani de Staél na krytyke polskq, w kto-
rym nadmienil réwniez o polskiej recepcji innych utwordéw autorki.

Zebrane przeze mnie materialy poszerzajg informacje podane przez
Szyjkowskiego, a proponowane ujecie zmierza do wiekszego sproblema-
tyzowania zagadnienia, a wiec do podzialu powigzan twérczosci pani
de Staél z piSmiennictwem polskim na przeklady i recenzje jej ksiazek,
cytaty lub poswiadczone nawigzania do jej twoérczosci, w konicu — na
wspomniane juz analogie, ktore zresztg nie zawsze mozna autorytatyw-
nie przypisywac bezposrednim wpltywom jej dziel.

Przeklady

Poniewaz najwczesniejszych i najliczniejszych tlumaczen na jezyk
polski dokonano z dzielta O Niemczech, od tej wlasnie rozprawy wypada
rozpoczaé omoéwienie polskiej recepcji mysli pani de Sta&l. W ksigzce
tej — jak pisze André Monchoux — autorka po raz pierwszy i w sposob
niezwykle blyskotliwy podjeta dyskusje nad problematykg Niemiec,
obejmujgc swymi rozwazaniami niemal wszystkie aspekty zycia i kul-
tury tego kraju? Rozprawa ukazala sie w Londynie w r. 1813 oraz
w Paryzu w r. 1814; rychlo pojawily sie nastepne edycje 3.

Ksigzka byla rezultatem dwoch podrézy po Niemczech odbytych
przez autorke na przelomie lat 1803—1804 i 1807—1808, kiedy to wstep
do Paryza zostal jej definitywnie wzbroniony przez wladze Cesarstwa.
»Wygnanie”, ktére w kilka lat poiniej przedstawi pani de Staél w ksigz-
ce rozprawiajacej sie¢ z despotyzmem Napoleona, skierowalo pisarke nie
do rodzinnej posiadiosci w Coppet w Szwajcarii, lecz wlasnie do Nie-
miec. Podczas tych dwdch wojazy zwiedzila Saksonie, Prusy, Austrie
i Bawarie, poznala wielu 6wczesnych wybitnych ludzi piéra — poetow,
filozofow i uczonych — osobiscie lub poprzez ich dziela. W czasie pierw-
szej podrézy zawarla blizszg znajomosé z Augustem ‘Wilhelmem Schleg-

2 Monchoux, op. cit, s. 9.

3 Ksigzka byla ukonczona i rozpoczeto jej druk w r. 1810, ale w ostatniej
chwili cenzura zabronila jej rozpowszechniania; uratowano ponoé¢ kilka egzempla-
rzy, ponadto istnialy autografy i odpisy poszczegdlnych rozdziatow.
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lem; stal sie on nauczycielem dzieci pani de Staél, jej doradcg literac-
kim i towarzyszem nastepnych wojazy 4.

Literatura niemiecky interesowano sie co prawda we Francji juz
znacznie wczeéniej. Wraz ze wzrostem tendencji sentymentalnych prze-
jeto idylliczny nurt poezji niemieckiej, reprezentowany przez Hallera
i Gessnera; znano niektére utwory Klopstocka i Wielanda; Grimm oraz
autorzy ,,Journal Etranger” propagowali ksigzki ukazujace si¢ po dru-
giej stronie Renu. Emigranci francuscy réwniez zapoznali si¢ nieco
z ludzmi i kulturg kraju, w ktérym przyszlo im przebywaé. Za Cesar-
stwa grupa ideologow 5 interesowala sie filozofig niemiecka, szczegélnie
doktryng Kanta. PiSmiennictwem niemieckim zajmowal sie dos¢ pe-
dantycznie Charles de Villers, emigrant osiadlty w Niemczech, ktéry pu-
blikowal sporo rozpraw, nie zyskujac jednak szerszego rozglosu.

Zyskala go dopiero ksigzka O Niemczech, najpelniejsze Owczesnie
kompendium wiedzy o narodzie i literaturze niemieckiej, pisane z entu-
zjazmem, wzruszeniem, czesto z emfazg. Ksigzka daje niepelny i wy-
idealizowany obraz Niemiec ¢, ujety subiektywnie i bardzo sugestywnie
w dziele czytelnym i skierowanym — przynajmniej w niektérych par-
tiach — do szerokiego kregu odbiorcow.

Rozprawa sklada sie z czterech czesci: De UAllemagne et des moeurs
des Allemands, De la littérature et des arts, La philosophie et la morale,
La religion et l'enthousiasme. W latach 1815—1830 przetlumaczono na
jezyk polski wiekszo§¢ rozdziatlow czes$ci I, trzy rozdzialy czeSei II,
fragment jednego rozdzialu czesci III i cztery rozdzialy czesci IV,
przy czym najwieksza liczba przekladéw powstala w latach 1815—1816,
a wiec w pierwszym okresie recepcji i rozglosu ksigzki w catej Europie
literackiej.

4 Znajomosé i przyjazn pani de Staél z A. W. Schleglem oméwila na pod-
stawie dotagd nie opublikowanych materialéw praprawnuczka pisarki: Comtesse
Jean de Pange, née Broglie, Auguste-Guillaume Schlegel et madame
de Staél. Paris 1938.

5 Mianem ideologéw okresla sie grupe filozoféw, ktorzy w czasie rewolucji
francuskiej i potem kontynuowali mysli encyklopedystow. Byli to Destutt de Tracy,.
Cabanis, Volney, Garat, Turgot i Franklin. Ideolodzy spotykali sie w salonie pani
Helvétius w Auteuil, interesowali sie przede wszystkim problematyka polityczno-
-spoleczng i na przelomie w. XVIII i XIX mieli spore wplywy wypowiadajac sie
na terenie prasy. Pierwsze traktaty pani de Staél, odnoszace sie do spraw publicz-
nych, noszg wyrazne powinowactwa z niektérymi opiniami grupy z Auteuil. Pisze
o tym obszernie G. A. Gwynne (Madame de Staél et la Révolution Frangaise.
Politique, philosophie, littérature, Cz. 3: Madame de Staél et la pensée révolution-
naire des idéologues, Paris 1969.

8 Zob. Monchoux, op. cit, s. 14—21. Autor zarzuca pani de Sta&l pomi-
niecia, niedokladnosci, brak precyzji, co szczegélnie widoczne jest w jej rozwa-.
zaniach o filozofii niemieckiej. Braki te nie umniejszajg jednak — zdaniem ba--
dacza — wartodci i znaczenia ksigzki.
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Glo$ng nowoscig wydawniczg zainteresowal sie natychmiast ,,Pamiet-
nik Warszawski”, gdzie w styczniu — a wiec w pierwszym numerze
periodyku pod redakcjg Feliksa Bentkowskiego — pojawil sie artykutl
O obyczajach i charakterze Niemcéw opatrzony przypisem:

Tlumaczenie z dzieta pani Staél Holstein wydanego w roku 1813 pod ty-
tutem De U’Allemagne, tom 1, rozdz. 2. Pismo to z takim zapalem od publicz-
nosci przyjete zostalo, iz w przeciggu niespelna dwoch lat po czterykroé¢ jest
przedrukowywanym 7.

Nastepne przeklady ukazywaly sie kolejno w dalszych numerach
pisma: O kobietach z przypisem: ,,Wyimek z dziela pani Staél Holstein
O Niemcach” 8, O Niemcach poludniowych. O Austrii. (Wyimek ttuma-
czony z dzieta pani Staél Holstein)?, Wieden. O pozyciu i kompaniach.
(Wyjgtek z dziela pani Staél ,,0 Niemczech”)19;, Nasladowanie fran-
cuszczyzny. (Wyimek z dziela pani Staél Holstein ,,O Niemcach”, t. 1,
rozdz, 9)1; O Niemcach poélnocnych. Saksonia. Weimar. (Z dziela p.
de Staél Holstein) 12, O niektérych zalozeniach edukacyjnych i dobroczyn-
nosci. Wyimek z dziela pani Staél ,,O Niemcach” 13,

Niemal jednoczesnie, bo od r. 1816, pojawily sie przeklady fragmen-
tow z O Niemczech w ,,Tygodniku ‘Wilenskim” redagowanym przez Joa-
chima Lelewela, Michata Balinskiego i Ignacego Szydlowskiego. Ttu-
maczenia we wspomnianym periodyku byly jednak mniej liczne i ogra-
niczyly sie do dwoch rozdzialéw czesci I, jednego rozdzialu czesci II
oraz fragmentu rozdzialu czesci III. Od tego wtlasnie fragmentu, pt.
Wplyw nowej filozofii na umiejetnosci. (Wyciqg z dzieta pani Staél Hol-
stein ,,0 Niemcach”) % rozpoczeto przeklady w czasopismie. Nastepnie
pojawily sie przeklady innych rozdzialow: Prusy. (Wyjatek z dzieta pani
Staél Holstein ,,0 Niemcach”, tom 1, karta 121—130. Ed. paryska i lon-
dynska 1813 15; Berlin, (Wyjatek z dziela pani Staél Holstein ,,0 Niem-

7 ,Pamigtnik Warszawski” t. 1 (1815), s. 47—62; tytul rozdzialu w oryginale:
Des moeurs et du caractére des Allemands. W dalszych przypisach tytul oryginalny
danego rozdzialu umieszczam w nawiasie (po lokalizacji przektadu), czes$ci ksiazki
znacze cyframi rzymskimi, rozdzialy — arabskimi.

8 Jw., s. 159—163 (Des femmes, I, 3).

® Jw., s. 387—397 (De U’Allemagne méridionale, De I’Autriche, I, 5—6).

10 Jw., t. 2 (1815), s. 157168 (Vinne. De la societé, I, 7—8).

1 Jw., t. 4 (1816), s. 63—71 (Des étrangers qui veulent imiter l’esprit frangais,
1, 9).

1 Jw., t. 5 (1816), s. 30—41 (De l’Allemagne du Nord. La Saxe. Weimar, I,
13—15).

13 Jw., t. 15 (1819), s. 325—340 (Des institutions particuliés d’éducation et de
bienfaisance, I, 19).

14 Tygodnik Wilenski”, t. 1 (1816), s. 58—66 (Influence de la nouvelle philo-
Sophie sur les sciences, 111, 10).

13 Jw., t. 2, 5.'197—205 (La Prusse, I, 16).
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cach”, t. 1, k. 13118, O guscie”. Z pani Staél Holstein ,,O Niemcach”,
t. 1, rozdz. 14 17,

W ,,Gazecie Polskiej”, redagowanej przez Ksawerego Bronikowskiego
i Maurycego Mochnackiego, ukazal sie w r. 1830 przeklad rozdzialu 1
czedei I1, pt. Dlaczego Francuzi nie oddajq stusznosdci literaturze niemiec-
kiej? (Wyjqtek z dzieta p. Staél Holstein ,,O Niemczech”) 18, Ponadto
w ,,Dzienniku Wileaskim”, ktérego redaktorami byli Kazimierz Kontrym
i Antoni Marcinkowski, zamieszczono w r. 1815 artykul Jak wiele nauka
jezykéw wplywa na rozwinigcie wiladz umystowych w dzieciach. (Z dzie-
ta pani Staél Holstein ,,O Niemcach”, t. 1, karta 139 i nast., ed. paryska
i lipska) 19, Jest to fragment jednego z rozdzialéw czesci I.

W, Pamietniku Lwowskim” (1816), wydawanym przez Adama To-
masza Chledowskiego i Karola Fopuszanskiego, pojawily sie Uwagi nad
Talmg, stawnym aktorem paryskim. (Rzecz wyjeta z dziela pani Staél
Holstein ,,De U'Allemagne”)®, Jest to fragment rozdzialu o deklamacji
z czeSci II tej rozprawy.

Z czesci IV przelozono cztery rozdzialy. I tak ,,Tygodnik Polski” wy-
dawany przez Brunona Kicifiskiego zamiescil w r. 1819 dwa dyskursy:
Boles¢. Z dzieta p. Staél Holstein ,,O Niemczech” oraz Entuzjazm.
Z dzieta p. Staél Holstein ,,0 Niemczech”?2! przy czym ostatnig
pozycje podano w do$é znacznym skrocie. W , Astrei” pod redakcja
Franciszka Grzymaty pojawil sie artykul O wplywie zapatu, czyli entu-
zjazmu na szczeScie ludzkie. Z dziela ,,0 Niemczech” pani Staél, pod-
pisany inicjalami J. S. K.22 Przypuszczalnie jest to kryptonim Ignacego
Skarbka Kielczewskiego, wielkiego admiratora twoérczosei pani de Staél
i autora broszurki po$wieconej jej zyciu i dokonaniom literackim. By!
on tlumaczem fragmentu innego dzieta autorki francuskiej, ktéry za-
mieszczono takze w ,,Astrei” i pod ktéorym podpisal sie pelnym nazwi-
skiem. W , Pamietniku Warszawskim Umiejetnosci Czystych i Stosowa-
nych”, redagowanym przez Krystyna Lacha Szyrme, Marka Antoniego
Pawlowicza i Stanistawa Janickiego, pojawily sie tlumaczenia trzech
ostatnich rozdzialéw cze$ci IV; dwa z nich przelozono juz uprzednio
i zamieszczono w ,, Tygodniku Polskim” oraz w ,,Astrei”, tu jednak poda-

18 Jw., s. 375—378 (Berlin, I, 17).

17 Jw., t. 3 (1817), s. 113—117 (Du godt, 1I, 14).

18 Gazeta Polska” 1830, nr 262, s. 2—4 (Pourquoi les Francais ne rendent-ils
pas justice a la littérature allemande? II, 1).

19 Dziennik Wilenski” t. 1 (1815), s. 248—255 (Des wuniversités allemandes,
1, 18).

2 Pamietnik Lwowski” 1816, t. 2, s. 176—187 (De la déclamation, II, 27).

#1  Tygodnik Polski” 1819, t. 4, s. 210—215; 207—210 (De la douleur, IV, 6.
De Penthousiasme, 1V, 10).

2 Astrea” t. 1 (1821), s. 21—32 (Influence de l’enthousiasme sur le bonheur,
1V, 12).

4 — Pzmietnik Litcracki 1784, z. 2
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ne zostaly w kolejnosci, w jakiej ukazaly sie w oryginale: O entuzjazmie.
(Z pism pani de Staél), O wplywie entuzjazmu na oSwiecenie i Wplyw
entuzjazmu na szczescie 23, Ttumacz ukry! sie pod inicjalami S. K., mozna
jednak przypuszczaé, ze byl nim rowniez Skarbek Kielczewski, co wska-
zywaloby, ze rozdzial 12 oryginatu przelozyl dwukrotnie.

Tak przedstawia sie lista polskich przekladéow urywkoéw z ksigzki
O Niemczech, czerpanych gléwnie z cze$ci I. Obejmowala ona dwa-
dziedcia rozdzialéw, w wersji polskiej ukazalo sie ich czternascie i frag-
ment pietnastego. Byl to wiec cykl przekladéow reprezentatywny i da-
jacy czytelnikom polskim stosunkowo pelny obraz kraju i ludzi, ujety
w sposob nowatorski, réznigcy sie znacznie od tradycyjnych relacji z po-
drozy. Czes$é I dziela stanowila bowiem wstep do rozwazan o literaturze
i filozofii niemieckiej. Chcgc opisa¢, uzasadni¢ i zrozumie¢ cechy pis-
miennictwa niemieckiego, autorka ukazuje je w powigzaniu z zZyciem
spolecznym kraju, jego klimatem i charakterem mieszkancéw, zdetermi-
nowanym wlasnie przez czynniki zewnetrzne oraz przez narodowg prze-
szlo§¢ historyeczng i kulturalna. Pani de Staél wypowiada sie w czesci 1
przede wszystkim jako socjolog kultury. Zwraca uwage na zewnetrzny
wyglad kraju i miast, ale znacznie bardziej interesuje jg pejzaz ,,men-
talny” Niemiec — stan umystéw, upodobania, sposéb zycia, zaintereso-
wania intelektualne mieszkancéw.

Przyjrzyjmy sie glownym tezom i opiniom o kraju naszych zachod-
nich sgsiadéw, jakie znalazly sie na lamach czasopism polskich. Autorke
uderza przede wszystkim brak w Niemczech jednego osrodka, jakim
w innych krajach bywa stolica, skupiajaca ludzi piéra i intelektu.
W Niemczech zyjg oni w rozproszeniu, skutkiem czego ,kazdy z tych
medrcéw idzie z osobna i bez przeszkody za popedem wlasnej wyobraz-
ni” 2, O tym zjawisku, rzutujagcym na indywidualistyczng i niezalezna
postawe tworcy, nie ulegajgca opiniom dworskich czy literackich ko-
terii, wspomina autorka niejednokrotnie. W dalszych wywodach dopowie
jeszcze, iz Niemcéw cechuje raczej wyobraznia niz dowcip, raczej talent
niz smak, pewna ,,poetyczno$é¢ duszy” oraz $mialos¢ i niezalezno$é¢ mysli.
Sygnalizuje wiec w rozwazaniach o obyczajowosci i mentalnoSci nie-
mieckiej istnienie cech, ktére beda wywieraé wplyw na dokonania li-
terackie tego narodu. Poréwnujac Niemcy z Francja pisze, iz we Francji
wiecej dowcipu, w Niemczech wiecej myS$lacych, Francuzi zajmujg sie
tym, co aktualne i rzeczywiste, Niemcy ,zatapiaja sie w ksiegach”
i sklonni sg do zajmowania sie ,,wyobrazeniami oderwanymi”. Podkresla
tez autorka moralne wartosci NiemcOw — szczerosé, rzetelnosé, wytrwa-

28 Pamietnik Warszawski Umiejetnosci Czystych i Stosowanych” 1829, t. 4,
s. 117—134 (De Uenthousiasme; Influence de l'enthousiasme sur les lumiéres; In-
fluence de l’enthousiasme sur le bonheur).

2 Pamietnik Warszawski” t, 1 (1815), s. 48.
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los¢ w pracy; dostrzega, i chyba trafnie, pewne ambiwalencje w ich
charakterze. Wspominajgc np. o ,,poetycznosdci duszy” ludzi tego kraju,
zwréci jednocze$nie uwage na ich ociezalosé¢ i powolnosé. Indywidualizm
Niemcéw przeciwstawi ich zamilowaniu do porzgdku i systematycz-
noéci; niezaleznos¢é mysli — lekliwemu usposobieniu; niecheé¢ do ,jarz-
ma prawidel” — uleglosci wobec wladzy.

Ostatnia cecha szczegélnie interesuje pania de Staél, zwolenniczke
liberalnej konstytucji, wyznawczynie hasel Wielkiej Rewolucji, od ktoérej
odstreczyly jg wspominane ze zgrozg rzady terroru, co nie oznaczalo, iz
wyrzekla sie wzniostej] wolnoSciowe] ideologii, zaprzepaszczone] — jej
zdaniem — przez Napoleona. Procz uleglosci dostrzega pani de Staél
brak silniejszych uczué patriotycznych i umilowania wolnosci. Zarzut
ten mozna wytlumaczyé, choé¢by czesciowo, faktem, iz ksigzka powsta-
wala w okresie duzych zmian na mapie Europy srodkowej, kiedy to Na-
poleon podporzgdkowal sobie wiele panstewek i wolnych miast Rzeszy
Niemieckiej i uznany zostal w nich za protektora. Z drugiej strony to
wlasnie wojny napoleonskie, zakonczone kleskg cesarza Francuzéw, prze-
oraly $wiadomosé ludéw Europy — a szczegélnie ludéw ujarzmionych —
1 przyczynily sie do wzrostu poczucia przynaleznosSci narodowej. Tego
zjawiska pani de Staél nie dostrzegla. A przeciez idealizacja przeszlosci,
nawigzywanie do wzoréw $redniowiecza i potegi Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Narodu Niemieckiego, widoczne we wspoéliczesnej literaturze
niemieckiej, ktérg autorka dobrze znalta, powinny byly nasungé jej
mys$l, ze wlasnie to uparte odwolywanie sie twoércéOw niemieckich do

tradycji i poszukiwanie w niej ,,ducha narodowego” $wiadczylo — choé¢
moze w sposéb posredni — nie o zaniku, ale wlaénie o wzroscie uczué
patriotycznych.

W dziele O literaturze wprowadzita pani de Staél podzial na literature
Poludnia, a wiec literature starozytng i wywodzgcg sie z niej twérczose
ludéw pozostajacych w kregu kultury lacinskiej, w tym i klasycystyczng
literature francuskg, oraz na literature Polnocy, reprezentowang przez
Niemcéw i Anglikéw, tkwigeg korzeniami w charakterze dawnych ludow
germanskich, mitologii nordyckiej, twoérczosci ludowych bardéw. Ujecie
to zostanie poglebione w czesci II dziela O Niemczech (jego szerszym
omowieniem zajme sie dalej).

Przywoluje je na tym miejscu, poniewaz podobny podzial — tym
razem na Niemcy poludniowe i Niemcy péinocne — zastosowala autorka
w rozdziatach, ktére przelozono na jezyx polski. Piszgc o Niemczech potud-
niowych stwierdzila, iz panuje w nich dobrobyt, jednostajnos¢ i umiar-
kowanie. Bawaria, Szwabia i Frankonia byly przed zalozeniem Akademii
w Monachium ,krajami szczeg6lniejszej ociezato$ci i nudy”, a wplywat
na to klimat, bo ,rozkosze tylko Poludnia lub ostro$¢ Pdlnocy moga
wzruszaé poteznie i zapala¢ wyobraznie”. Zdaniem pani de Staél litera-
tura kwitnie przede wszystkim w Niemczech pélnocnych, gdzie ,mgty
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i szrony zdaja sie naturalnym zywiolem ludzi mocnej i glebokiej ima-
ginacji” 2.

Na sympatie pani de Staél do kultury Niemiec poinocnych wplynac
mogla réwniez wyznawana tam religia protestancka, ktérg — jak $wiad-
cza uwagi w ostatniej cze$ci rozprawy — przekladala nad katolicyzm,
a wiec religie panujgcg na poludniu kraju 8. Autorce wychowanej w pro-
testantyzmie, cho¢ dalekiej od ortodoksji, protestantyzm kojarzyl sig
z wiekszg niezalezno$ciag mysli, samodzielniejszym dochodzeniem jed-
nostki do zrozumienia prawd moralnych, axceptacjg myS$li spolecznej
OSwiecenia, podczas gdy katolicyzm — szczeg6lnie jesli chodzi o Au-
strie — kojarzy! sie jej z wyrazng dezaprobatg dla laickiej mysli wieku
XVIII i postepowych hasel Rewolucji. To wlasnie w rozdziale o Austrii
pojawiajg sie uwagi na temat wolnoSci mys$li i slowa, ktérych w tym
kraju nie dostaje, oraz widocznych tam obaw ,przed duchem ozywiaja-
cym wiek” — mowa jest oczywiscie o duchu wolnosci.

Uznanie dla indywidualizmu niemieckiego lgczy sie u pani de Staél
z ostrg krytyksg nasladowczego charakteru literatury w Austrii, a cze$-
ciowo i w Prusach za czaséw Fryderyka Wielkiego. Wspominajgc o na-
$ladowaniu francuszeczyzny zarzuci Austriakom galomanie. Uwrazliwiona
na przejawy niemieckiego ,,ducha narodowego”, niezgodnego z francuska
lekkoscig i plochoscig, potepia ,,nasladowanie wdziekéw cudzoziemskich”.
Nawotuje wiec do powrotu do obyczajow narodowych, uzupelnionych
o$wiatg i dostosowanych do niemieckiego ,,smaku i charakteru”, uznaje,
iz wzorowanie sie na obcej literaturze ,,jest we wszelkim wzgledzie uchy-
bieniem dla ojczyzny” ?7. Piszac o Prusach gani Fryderyka Wielkiego
za jego umilowanie jezyka i literatury francuskiej i za jego niestuszng
pogarde dla geniuszu niemieckiego. Obecny Berlin uznaje wszakze za
wybitny osrodek nauki i sztuki, cho¢ pochlebniejsze wypowiedzi zare-
zerwuje dla Saksonii, a przede wszystkim dla Weimaru, zwac go Atena-
mi Niemieckimi.

Czese I dzielta O Niemczech zawiera sporo innych spostrzezen i re-
fleksji, zwigzanych z Zyciem spolecznym, towarzyskim i umystowym
tego kraju. Tu ograniczylam sie do przedstawienia watkéw najistotniej-
szych, z ktorymi zapoznal sie czytelnik polski dzieki przekiadom.

Wart jeszcze odnotowania jest poglad pani de Staél na program nau-
czania w uniwersytetach niemieckich, poniewaz wywolal on polemiczny

2 Jw., t. 1 (1815), s. 387—388.

2 W dziele O literaturze, w rozdziale O literaturze Pétnocy pisalta: , Tym, co,
moéwigc najogoélniej, sprawia, iz nowoczesne ludy Pélnocy majg w sobie bardziej
filozoficznego ducha niz mieszkancy Potudnia, jest religia protestancka, przyjgta
prawie przez wszystkich mieszkancéw krain poéinocnych. Reformacja jest epoka
historii, ktéra najbardziej przyczynila sie do udoskonalenia rodzaju ludzkiego”
(przeklad méj, wedle wyd.: Genéve 1959, t. 1, s. 187—188).

27 Pamietnik Warszawski” t. 4 (1816), s. 66—69.
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artykul Jedrzeja Sniadeckiego. Zwiedzajac uczelnie niemieckie autorka
z zadowoleniem spostrzegla, ze nauka jezykéw stanowi w nich najwazniej-
szy przedmiot, i posunela sie do stwierdzenia, ze doskonalenie sie¢ w gra-
matyce, sztuce przekladu oraz zapoznanie si¢ z duchem i pigknem in-
nych jezykow rozwijajg wszechstronnie umyst, ksztalcg dusze i charak-
ter. Nauka matematyki przyzwyczaja do ,,nieomylnej pewnosci”’, podczas
gdy w zyciu ,,najwazniejszg jest rzeczg przenikna¢ drugich; to jest pojac
dobrze, co ich sklania my$le¢ i czu¢ inaczej, niz my czujemy i mysli-
my’’ . Argumenty autorki nie s3 w sumie przekonywajgce, totez nic
dziwnego, iz fragment opublikowany w ,Dzienniku Wilenskim” (1815),
Jak wiele nauka jezykéw wplywa na rozwiniecie wtadz umystowych
w dzieciach, spotkal sie z ostrg krytyka Jedrzeja Sniadeckiego. W liscie
do redaktora pisma zbijal punkt po punkcie stwierdzenia autorki, za-
rzucajgc redakeji nietrafny wybér z dziela pani de Staél, a tlumaczowi
btedy przekladu. Zakonczyt stowami:

Owszem, dlatego wyjatek z pisma p. Staél mam za prawdziwie szkodliwy,
ze jezeli gdzie, to u nas nalezy polozy¢ tame tej sroczej edukacji.

Zdaniem autora listu — w literaturze doréwnujemy narodom Europy,
ale ,,w naukach dokladnych bardzosmy diugo po Koperniku drzymali i za-
ledwie teraz zaczynamy cokolwiek oczy przecierac” 29,

Z czesci II O Niemczech przetozono tylko dwa rozdzialy i frag—ient
trzeciego. W | Tygodniku Wilenskim” opublikowano w r. 1817 rozdziat
O gudcie, omawiajgcy te kategorie przede wszystkim z punktu widzenia
odbiorcy dziel literackich. Na temat gustu pisala pani de Staél juz
w rozprawie O literaturze, gdzie w rozdziale 12 (Du principal défaut
qu'on reproche en France d la littérature du Nord) wyrédznita gust
uniwersalny, oparty na pewnych powszechnie obowigzujacych zasadach,
oraz gust narodowy, zalezny od czasu i miejsca, ktory winien by¢ osg-
dzany wedle wskazan gustu uniwersalnego. Ujecie to nawigzuje jeszcze
do sformulowan klasycystycznych 3, lecz w dalszych wywodach autorka
wypowiada sie bardziej liberalnie i podkresla, iz dzieto geniuszu nigdy
nie koliduje z dobrym gustem. Jes§li nawet spotykamy w literaturze
Polnocy sceny dziwaczne obok scen wielkiej piekno$ci, to one wiasnie
$wiadczg o dobrym guscie piszacego. Geniusz — tu pisarka stawia za
przyklad Szekspira — moze wyzwolié¢ sie z regul sztuki; uznajmy wiec,
ze dramaturg angielski spelnia wymogi dobrego gustu, kiedy jest wznio-
sty, a nie dostaje mu gustu, gdy jego talent stabnie.

W rozwazaniach o guscie zawartych w dziele O Niemczech pani
de Staél ujmuje te sprawe radykalniej i przejrzysciej; wyrdznia gust skon-

#8  Dziennik Wilenski” t. 1 (1815), s. 250.

2 Jw,, s. 393—404, cytaty ze s. 404.

8 Zob. R. de Luppé, Les idées littéraires de madame de Staél et I’héritage
des Lumiéres (1790—1800), Paris 1969, s. 124—127.
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wencjonalizowany, bedacy — podobnie jak sie to dzieje w wytwornym
towarzystwie — miernikiem tego, co wypada i co nie wypada, a wiec
uwrazliwiony na zachowanie klasycystycznych bienséances, oraz wielosé
gustow zalezng od réznorodnosci geniuszu ludzkiego.

Trzeba w literaturze kazdego gustu, ktéry z geniuszem jest zgodny; bo
jesli waznym jest w stanie towarzyskim spoczynek, w literaturze wazinym jest,
przeciwnie, interes, ruch, wzruszenie, ktorego sam jeden gust jest czesto nie-
przyjacielem 3t
Pani de Staél proponuje kompromis: Francuzi winni odstgpi¢ od

swoich wymogéw estetycznych ,tam, gdzie istnieje $miala mysl lub
szczere uczucie”, Niemcy za$ zrezygnowa¢ z tego, co obraza gust uni-
wersalny, a wiec ze scen odpychajgcych dla naszych zmystéow. Za taki
odrazajgcy epizod, przeciw ktéremu buntuje sie wyobraznia widzow,
uwaza scene w Krélu Lirze, gdy ksigze Kornwalii depce obcasem oko
Gloucestera.

Powyzsze uwagi o guscie zbiezne sg w ogdlnych zalozeniach z porow-
naniem socjologicznych i estetycznych zalozen literatury Irancuskiej
i niemieckiej, co ujela autorka w rozdziale 1 czesci II, ktérego przeklad,
pt. Dlaczego Francuzi nie oddajq stusznosdci literaturze niemieckiej?, opu-
blikowano w ,,Gazecie Polskiej”. Jest on wprowadzeniem do szczegodlo-
wych omowien piSmiennictwa niemieckiego. Pani de Staél stwierdza,
iz w Niemczech co do kategorii smaku panuje calkowita swobeda, ponie-
waz to wlasnie pisarze ksztaltujg gust czytelnikéw, natomiast we Francji
czytelnicy rzadzg pisarzami, ktérzy ,,znajdujg sie zawsze w towarzystwie,
wtenczas nawet, kiedy tworzg” *2 (ten sam poglad znalazl si¢ w rozprawie
Brodzinskiego O klasyczno$ci i romantycznodci). Wnikliwg obserwacje
Swiata i ludzi oraz lepsze opanowanie rzemiosta literackiego przyznaje
pani de Staél Francuzom, lecz umiejetno$é rozwiniecia poruszen serca,
»tajemnych burz namietnosci” — Niemcom.

Wrazenia postronne i zebranie ducha, znajomo$é ludzi i nauka pojeé ode-
rwanych, akcja i teoria daja wypadki wcale przeciwne. Literatura, sztuka, fi-
lozofia i religia dwéch narodow zaswiadczajg o tej roéznicy; i wisczna prze-
groda Renu rozdziela dwie krainy intelektualne, ktére nie mniej jak obie krainy
rzeczywiste obcymi sg jedna dla drugiej 3.

W rozwazaniach o guscie przywolywala pani de Staél Szekspira,
zafascynowana $mialoscig jego wyobrazni, znajomoscig naturz ludzkiej
i umiejetnosciag wzruszania odbiorcow. W rozdziale De la déclamation
poddala analizie gre najwybitniejszych aktoréw niemieckich (Ifflanda,
Schroedera) i francuskich (Talmy). W wersji polskiej znalazl sie tylko
fragment, zatytulowany Uwagi mad stawnym aktorem parskim, za-

31 Tygodnik Wilenski” t. 3 (1817), s. 115.
8 | Gazeta Polska” 1830, nr 262, s. 4.
8 Jw.
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mieszczony w ,,Pamietniku Lwowskim” (1816). Autorxza stwierdzila, iz
Talma przewyzsza talentem aktoréw niemieckich i jest — podobnie jak
Garrick — ,geniuszem sceny”’. Podkreslila wspanialg ekspresyjnosé,
a zarazem umiar gry Talmy oraz umiejetno$é, z jakg prezentowal na sce-
nie doznania psychiczne bohateréw. Podala tez przyxtady jego gry w tra-
gediach antycznych, sztukach Racine’a i Szekspira w przerébkach Ducisa.
Niespodziankg dla o6wczesnego czytelnika jest pochlebne zdanie pani
de Staél o owych adaptacjach tragedii wielkiego Anglika:

Mozna wiele biledow wytkngé w sztukach przez p. Ducis na nasz teatr
przeniesionych, lecz byloby rzeczg niesprawiedliwg nie uzna¢ w nim pigknosci
pierwszego rzedu. Jeniusz p. Ducis znajduje siz w jego sercu, a to wilasnie
jest dobrze 34,

Tak wiec z czeSci II tej ksigzki, ktoéra, jak mozna sgdzi¢ ze wzmianek
i aluzji, cieszyla sie u nas najwieksza poczytnoscia wsrod historykow
i teoretykow literatury, przelozono niewiele. Jeszcze mniej — z czeSci
111, bo, jesli mi wiadomo, tylko fragment jednego z rozdzialow, w wersji
polskiej zatytulowany Wplyw nowej filozofii na umiejetnosci, stanowiacy
tlumaczenie tytulu calego rozdzialu oryginalu. Urywek ten ukazal sie
w ,, Tygodniku Wilenskim” (1816) i jest dos¢ istotny dla pogladéw pani
de Staél, ale nalezy go uja¢ w szerszym konteksScie jej rozwazan o nowej
filozofii niemieckiej. Autorka okresla Niemcéw jako naréd ,metafizy-
kow”, ktorych filozofia wyrasta z abstrakcyjnych dociekan i tendencji
spirytualistycznych. Filozofie niemiecka cechujg szerokie i $miale hory-
zonty intelektualne, czesto wspomagane wyobraznig. Pani de Staél, nie-
chetnie usposobiona do sensualizmu Condillaca, ulega — cho¢ nie bez
zastrzezen — idealistycznym zalozeniom filozofii niemieckiej 35, W roz-
dziale, z ktorego w przekladzie polskim opublikowano tylko maty urywek,
dowodzi, iz rozwoj nauk $cistych moze odbywa¢ sie nie tylkzo na podsta-
wie obserwacji faktow i zjawisk, ujmowanych potem w pewien system,
lecz réwniez w sposéb odwrotny, tzn. w tworzeniu teorii, w ktérych
my$l wypowiada to, co winna poswiadczyé obserwacja. Autorka ulega
fascynacji zjawiskiem okreslanym przez nig ,,przeczuwaniem tajemnic
natury’”. Tekst przetlumaczony na jezyk polski jest podsumowaniem tych
rozwazan.

3  Pamietnik Lwowski” 1816, t. 2, s. 181. Rozdzial o sztuce deklamacji i grze
aktorskiej bywal czytywany przez polskich recenzentéow teatralnych. Jeden z ,,Iksow”
w recenzji o Hamlecie (,Gazeta Warszawska” 1815, nr 30) omawia gre Marcina
Szymanowskiego w tytulowej roli i nadmienia — za panig de Staél — o wspaniate]
grze wielkiego Talmy w tej samej tragedii Szekspira. Zob. Recenzje teatralne To-
warzystwa Ikséw 1815—1819. Opracowal i wstepem opatrzyt J. Lipinski. War-
szawa 1956, s. 7.

% (O stosunku pani de Sta&l do filozofii niemieckiej wzmiankuje Monchoux
(op. cit,, s. 12—14) oraz Gwynne (op, cit,, s. 119—127). e
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Zapewne nie idzie za tym, azeby odrzucié droge doswiadczen, tak potrzeb-
ng w umiejetnosciach. Ale dlaczegdéz by jej nie nadaé¢ za najwyzszego prze-
wodnika przestronniejszg filozofig, ktéra by obejmujgc swiat w jego calosci,
nie gardzila przy tym nocng stronag przyrodzenia, dopdki sie nad nig jasnosé¢
nie rozleje 38,

Pani de Staél pisala te slowa pod wrazeniem refleksji Friedricha
Wilhelma Schellinga, jego bowiem wymienia na pierwszym miejscu
wsrod | fizykow-filozofow”. Rozwijana przez Schellinga spekulatywna
filozofia przyrody byla calkowicie rézna od empirycznego przyrodo-
znawstwa. Wladystaw Tatarkiewicz pisze o niej:

Miala znalezé ostateczne przyczyny dzialajace w przyrodzie, siegnaé¢ do

jej ,,wnetrza”, Nie zadawalala sie poznaniem gotowych wytworéw, lecz usilo-
wala znalezé sam zywy proces stawania sie, z ktorego sie one wylaniajg 3.

Schelling nie ufal zmyslom i swg filozofie, z ktorej podalam tylko
ujecie odnoszgce sie do refleksji pani de Staél, oparl jedynie na pozna-
niu dokonywanym przez umyst. Z tych i innych propozycji Schellinga,
obejmujgcych réwniez estetyke i filozofie religii, czerpali romantycy.
W rozwazaniach autorki francuskiej mysl o penetrowaniu tajemnic na-
tury przez sile wyobrazni bliska jest ujeciom romantycznym, lecz pani
de Staél, wychowana przez filozofie Oswiecenia, nie ulega w pelni kon-
cepcjom idealistycznym. Nie postuluje catkowitego porzucenia ,,drogi
doswiadczen”, sadzi bowiem, iz sensualizm, a jeszcze bardziej materia-
lizm, degradujg dusze, zbytni za$ idealizm oddziela ja od natury.

Z czeSci IV O Niemczech, traktujgcej o religii i entuzjazmie, przelo-
zono w czasopismach polskich cztery rozdzialy. Pierwszy, pt. Bole$é,
znacznie skroécony w stosunku do oryginalu, zamiescit ,, Tygodnik Polski”
(1819). S3 to rozwazania poswiecone sprawom cierpienia i pociechy
czerpanej z religii. Natomiast trzy rozdzialy: O entuzjazmie, O wplywie
entuzjazmu na oswiecenie i Wplyw entuzjezmu na szczescie uzna¢ mozna
za akcent koncowy ksiazki. Jak juz wspomnialam, dwa z wyzej wymie-
nionych rozdzialéw przelozono na jezyk polski dwukrotnie. Omawiam
je na podstawie tlumaczen w ,Pamietniku Warszawskim Umiejetnosci
Czystych i Stosowanych” (1829), poniewaz ujmuja one calo$¢ rozwazan
pani de Staél na ten temat.

W rozdziale O entuzjazmie autorka okresla entuzjazm jako ,uczucie
bedgce pewnym nadmiarem duszy”. kLgczy sie ono z ,harmonig po-
wszechna, jest silnym umilowaniem tego, co piekne w naturze, wynie-
sieniem umystu, rozkoszg poswiecenia siebie”38. Z rozwazan pani
de Staél, pisanych stylem podniostym i nie pozbawionym swoistej senty-

3  Tygodnik Wilenski” t. 1 (1816), s. 60.

7 W. Tatarkiewicz Historia filozofii, T. 2. Warszawa 1968, s. 236.

38 Pamietnik Warszawski Umiejetnosci Czystych i Stosowanych” t. 4 (1829),
s. 117.
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mentalnej retoryki, przebija wzruszenie. Entuzjazm ujety zostal w dwéch
kategoriach: moralnej oraz estetycznej, zwigzanej z osobowoscig tworcy
i odbiorcy dziet filozoficznych i literatury pieknej. W sferze moralnosci
entuzjazm wiedzie do poswigcen i stanowi uzupelnienie wszelkich ro-
dzajow miltosci. W dziedzinie tworczo$ci — i tu pisarka podaje za przy-
klad pelnych entuzjazmu uczonych niemieckich — uczucie to obdarza
czlowieka cierpliwo$cig, dokladno$cig i umilowaniem pracy umystowej,
a dzieki temu i wzniostym szcze$ciem. Wyobraznia ozywiona entuzjazmem
sklania do poznania swiata natury i dziel sztuki, stajagc si¢ — jak moze-
my wnioskowaé z nieco ,rozwichrzonych” mys$li pani de Staél — atry-
butem zaréwno twércy, jak i odbiorcy, gwarantem szczeScia, jakie moga
zapewnié czlowiekowi przezycia estetyczne. ,,Zaden naréd nie jest zdol-
niejszy do czulo$ci i rozmyslania” 39 — pisze pani de Staél — a mysli
i uczuciu przydaje skrzydel wlasnie entuzjazm. W koncowym rozdziale
pojawia sie raz jeszcze obraz Niemcoéw, narodu ludzi myslgcych i czujg-
cych, oraz wizja Francji, ziemi chwaly i milosci, uzupelniona uwags, iz
gdyby tam zabraklo etuzjazmu, na nic by sie zdaly piekno i dowcip tego
kraju.

W zakonczeniu dziela O literaturze pisala pani de Staél, iz zdaje sobie
sprawe z subiektywizmu swych rozwazan, sprzegniecia w nich refleksji
intelektualnej i osobistych wzruszen, nie moze jedna’t oddzieli¢ swoich
mys$li od swoich uczué, poniewaz to one dajg szybki wglad w istote
rzeczy i wplywajg na formulowanie sgdéw. Wyrazajg sie tu przekona-
nia znamienne dla ludzi epoki romantyzmu, w ktérej — jak pisze Maria
Janion — ,tak powszechnie byla odczuwana integralna jedno$é¢ mys$li
i emocji” 4. Identyczny poglad zawarty zostal w dziele O Niemczech,
gdzie znalazl on podsumowanie w ostatnich trzech rozdzialach i dzieki
tlumaczeniom przyswojony zostal czytelnikom polskim.

Tak przedstawia sie wcale pokazna lista przekladéw z ksigzki O Niem-
czech. Spytajmy o kryteria wyboru. Wydaje sie, ze wiekszoéé tlumaczen
{bo az 15) pochodzgca z opisowo socjologizujacej czesci I miala po prostu
zapoznaé czytelnikow z obyczajami i mentalno$cig naszych zachodnich
sgsiadéw. Wyborem kierowaly zapewne te same pobudki, ktére sprawily,
iz na lamach polskich czasopism poczatku XIX w. pojawilo sie tyle rela-
cji o europejskich i pozaeuropejskich krajach oraz o ich mieszkancach,
co stuzylo celom nie tyle estetycznym, ile poznawczym. Wyboér czyniony
byl przypuszczalnie pod katem potrzeb i zainteresowan szerszej publicz-
no$ci, podczas gdy cze$¢ II, poswiecong historii literatury niemieckiej
i estetyce nowego pradu, potraktowano w przekladach nieco po macosze-
mu, podobnie jak i czes¢ III. Cze$é II natomiast czytali pilnie w orygi-

3 Jw., s. 120.

# M. Janion, Romantyzm polski wéréd romantyzméw europejskich. W zbio-
rze: Studia romantyczne, Warszawa 1973, s. 43—44.
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nalz polscy ludzie pidéra, dyskutujgcy o ksztalcie i zadaniach literatury
narodowej, ktérym ksigzka podsunela niejedng informacje. Dzielo O Niem-
czech funkcjonowalo wiec w Polsce jakby w obiegach nizszym i wyz-
szym: w nizszym podawalo poglebione wiadomosci o sgsiednim kraju
i ludziach, nie bez wzmianek dotyczgcych kultury i zycia intelektual-
nego Niemiec; w wyzszym stalo sie zachetg i wzorem do historycznego
spojrzenia na literature Niemiec i literature ojczysts, podlegajacg tym
samym tendencjom rozwojowym i znaczaca przejScie od klasycyzmu
do romantyzmu. Do$é oczywiste wydaje sie takze zainteresowanie tlu-
maczy koncowymi rozwazaniami ksigzki. Uwagi pani de Staél o entu-
zjazmie korespondowaly z emocjonalistyczng koncepcja twoérczosei i spo-
sobow jej oddzialywania na odbiorcoéw, co wigzalo sie zaréwno z uje-
ciami sentymentalnymi, jak i z uczuciowos$cig romantyczng.

W wersji polskiej opublikowano réwniez jeden rozdzial z traktatu
De UVinfluence des passions sur le bonheur des individus et des nations.
Jak wynika z przedmowy, pisala go autorka w krwawych latach Rewo-
lucji, drukiem ukazal sie w r. 1796, a wiec juz za Dyrektoriatu. Ttumacz
wybrat z ksigzki rozdzial O mitosci, w podtytule zaznaczajgc: Wyjgtek
z dzieta p. Staél, majgcego tytul ,,0 wplywie namietnosci na szczescie
narodéw i pojedynczych os6b”. Rzecz zamieszczono w ,,Astrei” (1823),
wydawanej przez Grzymatle, i opatrzono przypisem:

Redakcja odsylajac czytelnikéw do samego dziela, zamieszcza wyjatki

z tego rozdzialu, tlumaczenia pana Skarbka Kielczewskiego, znanego z kilku

prac literackich, ktéry trudzi sie przekladem calosci i wyda zapewne na §wiat
dziela tej stynnej niewiasty 41,

Przewidywania jednak sie nie spelnily. Sadzac z przelozonego roz-
dzialu, w ktérym napotykamy niedokladnosci i potkniecia, trud oddania
w wersji polskiej calego traktatu przerastal umiejetnosci translatorskie
Kielczewskiego 42.

Dla zrozumienia rozdzialu ogloszonego w ,,Astrei” nalezy powiedzieé
kilza stéw o samym dziele, ktére — podobnie jak inne prace pani
de Staél — nacechowane jest ujeciem bardzo osobistym. Subiektywny ton
pojawia sie juz we wstepie, gdzie autorka wyznaje, ze pisala swe roz-
wazania w latach terroru, ktéry odcisngl pietno na losach ludzko$ci.
Stawia sobie pytanie, czym jest szczeScie, i sama nan odpowiada. Dla
jednostki jest to nadzieja bez obawy, aktywnoéé bez niepokoju, stawa
bez kalumnii, milo$¢ bez niestalo$ci, wyobraznia, ktéra upieksza wszystko,

4 Astrea” t. 3 (1823), s. 121—130; 145—163 (De lamour), Nb. zamiast ,wyjatki
z tego rozdzialu” winno by¢: ,z tego dziela”, bo rozdzial przelozono w calosci.

4 Szczegoly zycia Kielczewskiego nie sa znane; jego tworczosé oryginalna
i translatorska odnotowana w Nowym Korbucie ogranicza sie do kilku pozycji.
Byl tlumaczem fragmentéw o entuzjazmie z dziela O Niemczech zamieszczonych
w ,Astrei” i, by¢é moze, w ,Pamietniku Warszawskim Umiejetnosci Czystych i Sto-
sowanych” oraz rozdzialu O milo$ci opublikowanego w ,,Astrei”.
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co posiadamy, i zaciera wspomnienia tego, coSmy utracili. Szczescie
narodéw polega natomiast na pogodzeniu wolnosci republikanskiej ze
spokojem monarchii, na wspoétzawodnictwie talentdéw, uciszeniu sporow
politycznych. Pani de Staél wyjawia rowniez, jaki cel przys$wieca jej
pracy: jest nim zwalczenie nieszcze$cia we wszystkich jego formach
i zbadanie uczué oraz instytucji, ktore skazujg ludzi na cierpienie.
Poddaje wiec autorka szczeg6lowej analizie glowne ludzkie namiet-
nosci, nawigzujge do tradycji klasycystycznego psychologizmu, m. in. do
wzorow La Bruyére’a, lecz jest od niego mniej obiektywna 43. Rozprawia
o namietnos$ciach z perspektywy poszukiwania szczescia, w tym takze
wlasnego, i z tego punktu widzenia ujawnia niedole, jakie sprowadza
na cztowieka kazda namietnosé. Zgodnie z XVIII-wiecznym rozumie-
niem terminu uwaza namietno$¢ za uczucie gwaltowne i wylaczne, po-
chlaniajgce cala dusze, podczas gdy w klasycyzmie XVII-wiecznym, np.
u Kartezjusza, namietno$é oznaczala wszystkie afektywne stany duszy.
Kategoria namietnosci, tak jak jg pojmowal wiek XVIII, wchodzila
w owczesnie sformulowane doktryny szczeScia, w ktoérych wyré6znié¢
mozna dwa nurty — pesymistyczny i optymistyczny 44. Calkowicie opty-
mistycznej o$wieceniowej wizji pani de Staél zaprzeczyla; dojrzala w na-
mietnosciach niszczycielki szcze$cia 45 i — wedle jej wlasnych sléw —
chciala o tym przekonaé sama siebie, by wyzwoli¢ sie z niewoli uczué.
W rozwazaniach wypelniajgecych rozdzial O mitosci szczegblnie pod-
kreslony zostal tragizm tego uczucia: ,,Nie masz milosci w dziejach
wesolych, nie masz réwniez miloSci w wdzigcznych sielankach”. Kiedy
milos¢ staje sie namietnoscig,
zawsze prowadzi do melancholii, w wrazeniach jej maluje sie jaka$ niepew-
nosé, ktéra nigdy z wesotoscia nie daje sie pogodzi¢, jakies wewnetrzne prze-
konanie szepcze nam skrycie, ze cokolwiek nastepuje po milosci, wszystko jest
nicoscia .

Autorka opiera swe refleksje na zasadzie kontrastu; z jednej strony
idealizuje miloé¢ jako uczucie wszechwladne, bezinteresowne i dajgce
przedsmak ,niebianskiej egzystencji”, z drugiej — okresla jg jako do-
zna~ie mogace przywiesc¢ ,,do szalenstwa i rozpaczy”. Wylicza wszystkie

48 Zob. de Luppé, op. cit., s. 63—88.

4 Pierwszy, oparty na tradycji antycznej i chrze$cijanskiej, przypisywal na-
migtnosciom wszelkie niedole; z pesymizmem tym zerwal czesciowo Kartezjusz,
podobnie jak XVIII-wieczni epikurejczycy. Drugi nurt, reprezentowany przez
wiekszo§¢ oswieceniowych filozofow oraz ,dusze czule”, dazyt do usprawiedliwienia
namietnosdci i mimo tych czy innych zastrzezen dostrzegal w nich elementy szczes-
cia. Zob. R. Mauzi, L’idée du bonheur dans la littérature et la pensée francaises
au XVIII siecle. Paris 1961, s. 438—451.

45 Zob. Mauzi, op. cit., s. 455—458.

48 ,Astrea” t. 3 (1823), s. 122—123.
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elementy, ktére druzgoczg szczescie kochajgcego: obdarzenie uczuciem:

osoby niegodnej miloSci lub niestalej w mitosci, zewnetrzne okolicznosct
zmuszajgce do rozstania, Smier¢ partnera. Konczy rozdzial stowami:

Czego bysmy za to nie dali, gdybysmy mogli nigdy nie kochaé, nigdy nie

znaé¢ tego dreczgcego tylko calg istno$é ludzkg uczucia, co podobne do spiekte-

go afrykanskiego wiatru wysusza w samym kwiecie zycia, a zagrzebujgc moc,
schyla ku ziemi lodyge, co miala wrosé¢é do szezytu i panowadc 47.

Ujecie autorki bliskie jest pogladom na ,,amour-passion” jako na
uczucie tragiczne i skazujgce zawsze na cierpienie, wpisanym w wiele
powiesci sentymentalnych w. XVIII — wystarczy wspomnie¢ Werte-
ra — a takze w utwory romantyczne, ktérym niejednokrotnie patrono-
wal bohater powiesci Goethego. Ale nawigzuje tez pisarka wyraznie do
moralistycznych pogladéw Os$wiecenia, tgczgcych pojecie mitosei z pojeciens
cnoty 48. ‘"W sadach pani de Staél o mitosci dostrzec mozna réowniez pewne
analogie do mysli Pascala, ktory uznal milo§¢ i ambicje za namietnosci
najwlasciwsze czlowiekowi. Pascal utrzymuje, ze milto$¢ udoskonala czlo-
wieka i napelnia jego dusze wielkoscig; dostrzega w tym uczuciu ,,cier-
nie i slodycze”, lecz nie spoglada na owe ,ciernie” tak pesymis-
tycznie jak autorka traktatu o namietnosciach. By¢ moze dlatego, iz
laczy milo$é z rozumem 49, podczas gdy pani de Staél dostrzega w milosci
uczucie nie poddajgce sie zadnym rygorom woli i rozumu.

Dzieje milosci tragicznej wpisala pani de Stag&l w dwie sltynne ow-
cze$nie powiesci: Delphine (1802) i Corinne ou UItalie (1807) 5. Prze-
kladow urywkéw z Delphine nie odnalaztam w polskich czasopismach,
natomiast ukazaly sie¢ w nich fragmenty drugiej powiesci, pt. Korynna,
czyli Wiochy. Ksigzka byla rezultatem podrézy po Italii, podjetej przez
autorke w roku 1804. Powie$¢ ukazuje opozycje Péinocy i Poludnia —
Anglii i Wloch., Tym razem jednak, odmiennie niz w pracach krytyczno-
literackich, autorka opowiedziala sie za Poludniem. Jego reprezentantkg
jest Korynna, poetka-improwizatorka, natchniona piewczyni dawnej swiet-

7 Jw., s. 165.

% Mauzi (op. cit., s. 473—483) zauwaza, iz w XVIII w, istnialo przekonanie
o milosci jako o sile motorycznej zycia ludzkiego i jego najwyzszej wartosci. Ideali-
zacja milosci wiodla do uznania jej za droge do cnoty, a co wiecej i za dowod
cnoty.

9 Zob. B. Pascal, Rozprawa o mamietno$ciach milosci. Tlumaczyl T. Ze-
lenski (Boy). W: Mysli oraz Rozprawa o namietno$ciach milo$ci. Rozprawa
o kondycji moznych. Modlitwa o dobry uzytek choréb. Warszawa 1952, s. 7—8:
»Niestusznie odjeto milosci godio rozumu i przeciwstawiono sobie te rzeczy bez
dobrej przyczyny, albowiem milo$§¢é i rozum to jedno i to samo. Jest to poryw
mySli, ktory prze w jedna strone [...]”.

% Szersze informacje o powiesciach pani de Sta€l oraz ich miejscu w rozwoju
francuskiej prozy fabularnej podaje A. Jakubiszyn-Tatarkiewiczowa
we wstepie w: A. L. H. de Staél Holstein, Korynna, czyli Wiochy. Przeloiyli
L. Rautenstrauchowa, K. Witte. Wroctaw 1962. BN II, 13l.



POLSKA RECEPCJA TWORCZOSCI PANI DE STAEL 61

no$ci Italii. Oswald natomiast reprezentuje Pélnoc. Przybywa z Anglii
do Rzymu, by uleczyé swo6j smutek po $mierci ojca, i wnosi do spojrzenia
na ten kraj trzezwosé, utylitaryzm i zamilowanie do brytyjskiego tadu 5.
Milos¢ Korynny i Oswalda jest od poczgtku mitoscig trudng, nie rokuje
szcze$liwej przysziodci. Zanim jednak nastapi ostateczne rozstanie ko-
chankow, ich milo$¢ rozwija sie w scenerii Wiecznego Miasta i innych
miejscowosci Italii 52.

Kilka fragmentow zaczerpnietych z powiesci i przelozonych na jezyk
polski pochodzilo z opisowych, statycznych partii utworu. Wyborem obje-
to miasta lezgce na trasie ustalonej juz w tradycji europejskich, a w tym
i polskich wojazy — Wenecje, Rzym i Neapol. Pewna nowoscig w obra-
zie Wloch bylo wszakze socjologiczne podejsScie do opisywanych zjawisk,
powigzanie charakteru mieszkancow i ich obyczajow oraz wytworow
sztuki wloskiej z sytuacja geopolityczng i historig kraju. Najwczesniej
ukazaly sie fragmenty powiesci w ,Tygodniku Polskim” (1819), pt.
»Muzykae” oraz ,Posqgi i obrazy”’. Wyjgtki z romansu p. Staél Holstein
»Korynna, czyli Wiochy” 3. W , Warszawianinie” (1822) z kolei opubli-
kowano krotki fragment O charakterze Neapolitaiczykéw. (Z dziel pani
de Staél) 4, a w ,,Rozmaitosciach Warszawskich’ (1824) znalazl sie tekst
O Wenecji. (Wyjgtek z dziet pani Staél Holstein)#, stanowigcy przeklad
fragmentow dwoch rozdzialéw Korynny.

Znacznie istotniejszy dla zaznajomienia sie z glebszymi sensami po-
wiesci byl rozdziat zamieszczony w ,,Dzienniku Wilenskim” (1828), Im-
prowizacja Korynny w Kapitolium, opatrzony przypisem: ,Wyjatek
z nie drukowanego jeszcze przekladu na jezyk polski romansu pani Staél
Holstein pod tytutem Korynna, czyli Wiochy” 5. Na opublikowanie calej
powiesci w wersji polskiej przyszlo czekaé¢ jeszcze lat 19. Korynna uka-
zala sie w r. 1857 w przekladzie Eucji Rautenstrauchowej i Karola Wit~
tego.

Fragment przedstawia scene, gdy Korynna, jako poetka uwienczona
na Kapitolu, bierze do rgk lutnie i improwizuje na temat stawy i chwa-

51 Takie ujecie — jak sie wydaje, niezwykle trafne — proponuje S. Balayé
~w Corinne et Rome ou Le chant du cygne (w zbiorze: Thémes et figures du siécle
-des lumiéres, Genéve 1980).

82 O obrazie Wiloch w Korynnie pisze wyczerpujgco Jakubiszyn-Tatar-
kiewiczowa, op. cit, s. XLIX—LVI. Zob. rowniez M. Brahmer, Wlochy
w literaturze francuskiej okresu romantycznego. ,Rozprawy Wydzialu Filologicz-
nego PAU” t. 13 (1930), nr 2, s. 18—189.

58  Tygodnik Polski” 1819, t. 4, s. 273—284 (ks. IX, fragmenty rozdz. 2 i 3);
pozycje te przedrukowano w ,Rozmaitosciach” (dodatek do ,Gazety Lwowskiej”)
1820, nr 10, s. 37—40.

8  Warszawianin. Tygodnik Mo6d” 1822, nr 1, s. 5—6 (ks. II, rozdz. 2).

55 Rozmaitosci Warszawskie” (dodatek do ,,Gazety Korespondenta Warszaw-
skiego”) 1824, nr 4, s. 27—29; nr 5, s. 33—34 (ks. XV, rozdz. 7 i 8). ’

56 Dziennik Wilenski” 1828, t. 3, s. 292—302 (ks. II, rozdz. 3).
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-

ty Italii, ongi§ pani $wiata, kolebki nauk i sztuk. W tym momencie
spostrzega Oswalda (jest to pierwsze spotkanie kochankoéw) i jakby
dostosowujac sie do melancholijnej postaci stuchacza rozwija mysl, iz
tatwiej jest znosié¢ cierpienie pod wioskim niebem. Fragment ten, wazny
dla pojecia watku fabularnego powiesci, zawiera gtebszg refleksje zwig-
zang z pojeciem roli i znaczenia tworcy. W postaci Korynny, poetki
spontanicznej i natchnionej, dostrzec mozna wizje poety jako wieszcza,
proroka czy kaplana. Byé moze, iz takie wlasnie ujecie przyciggnelo
uwage tlumaczy lub redaktoréw ,Dziennika Wilenskiego” w r. 1828,
a wiec juz w okresie uzasadnien estetycznych i praktyki poetyckiej ro-
mantyzmu.

Wezeéniej, bo w r. 1823, ukazal si¢ w ,,Wandzie”, redagowanej przez
Ksawerego Godebskiego, przeklad drugiej improwizacji Korynny —
pod niezbyt trafnym tytulem ,,Okolice Neapolu”. Z dziel pani de Staél 57.
We wspomnianym poézZniejszym, dokladniejszym tlumaczeniu catej po-
wiesci  fragment nosil tytut Improwizacje Korynny wsréd Kampanit
Neapolitanskiej.

Do listy tlumaczen z dzieta pani de Staél dorzucié jeszcze mozna kilka
pozycji. W , Pamietniku Warszawskim” (1818) ukazal sie utwor ,,Osta-
tnie dni 2ycia Joanny Gray”. Z francuskiego pani Staél przeloZone przez
Chrystofila Kamienskiego 58, Byl to rzekomo autentyczny list Joanny
do jednego z jej przyjacidl, ktory autorka wlgczyla do Réflexions sur
le suicide, powstalych w r. 1812 i wydanych rok pézniej w Sztokholmie.
Temat nasunela pisarce samoboéjcza $mier¢ poety Heinricha Kleista i jego
przyjaciolki Henrietty Voss, wydarzenie, ktoére odbilo sie szerokim echem
w calej Europie . W Ostatnich dniach zycia Joanny Gray autorka za
posrednictwem bohaterki, pretendentki do tronu angielskiego, skazanej

87 ,Wanda. Tygodnik Warszawski Literaturze, Moralnosci i Krytyce Po$wie-
cony” 1823, t. 1, s. 262—264 (ks. XIII, rozdz. 4).

%8 ,Pamietnik Warszawski” t. 10 (1818), s. 36—55. Jane Grey (a nie Gray, jak
pisze pani de Sta€l) wysunieta zostala po $mierci Edwarda VI jako kandydatka
na tron angielski przez swego ambitnego tescia, ksiecia Northumberlandu. Skromna
16-letnia dziewczyna, ktérej prawa do tronu byly dos$é nikle, zostala wbrew woli
wciggnieta w orbite wielkiej polityki, za co zaplacila glowa. Byla ponoé niezwykle
wyksztalcona, na co wskazuje fragment tekstu pani de Staél przelozony na jezyk
polski.

5 Problematyka moralng samoboéjstwa interesowala sie autorka od dawna.
W Lettres sur les écrits et le caractére de J.-J. Rousseau, piszagc o Nowej Heloizie
zdawala sie aprobowa¢ poglady Saint-Preux ujete w liScie do milorda Edwarda,
ktéory w przeciwienstwie do Saint-Preux byl przeciwny samobéjstwu. Mlodzieficze
nowele pani de Sta€l koncza si¢ albo samobojstwem ,czynnym”, a wiec targnie-
ciem sie na zycie, albo ,biernym”, ktére polegalo na $wiadomym i zapamiegtalym
oddaniu sie rozpaczy, jaka niezawodnie wiodla do $mierci. Zob. J. A. Bede, Ma-
dame de Staél, Rousseau et le suicide. ,Revue d’ Histoire Littéraire de la France”
1966, nr 1, s. 52—70.
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na $mieré przez krolowg Marie, opowiedziala si¢ przeciw samobéjstwu,
do ktérego naklaniali uwieziong Joanne jej przyjaciele.

Sympatie pani de Staél dla Joanny, bedacej ofiarg fanatyzmu reli-
gijnego, tlumacza sie calkowicie jasno: autorka wzrosta w religii pro-
testanckiej, stawiala ja wyzej od katolicyzmu #; jego nietolerancje re-
prezentuje w utworze krolowa Maria, zwana Krwawg Marig (Bloody
Mary), ktérej panowanie znaczyly okrutne przesladowania protestantow.

W ,,Pamietniku Zagranicznym” z r. 1822, piSmie wydawanym przez.
Brunona Kicinskiego, znalazly sie (w trzech numerach) Niektére mysli
i wyjqtki z dziel baronowej Staél Holstein 61, Pochodzg one przypuszczal-
nie z Considérations sur les principaux événements de la Révolution.
Francaise, o ktérych bedzie jeszcze mowa dalej, w zwigzku z recenzjg
w ,,Dzienniku Wilenskim”. W opublikowanych przez Kicinskiego senten-
cjach znalazly wyraz przekonania polityczne i spoleczne autorki. Opo-
wiedziala sie ona za wolnosdcig jako niezbywalnym dobrem obywateli,
ktérveh opinie rzgdzacy winni zawsze szanowac (,,godnymi politowania
sa ludzie stojacy u steru, ktérym sie zdaje, ze nie potrzebujg opinii
publicznej”); potepila wszelkie formy przesladowania przeciwnikéw po-
litycznych; polaczyla pojecie wolnosci z pojeciem cnoty; zwrocita uwage,
iz ,,réwno$é w obliczu prawa jako i Boga réwnie jest zgodna z religig
chrzescijansky, jak i z prawdziwg wolno$cig”. Dostrzegta w moralno$ci
i swohodzie podstawe ,szczescia i godno$ci rodzaju ludzkiego”, utrzy-
mujge, iz ,biczem ludzi jest wltadza despotyczna”, a ,,wolnosé¢ wyjawia-
nia mysli jest strazg innych swobéd’ €2,

Wiestaw Pusz, cytujac w swej pracy niektéore mysli pani de Staél
o roli opinii publicznej zamieszezone przez Kicinskiego u schytku dzien-
nikarskiej aktywnosci, w ostatnim wydawanym przez niego pismie, zau-
waza, iz brzmig one ,tonem pozegnania i pogrdézki” w okresie, ,,gdy
policyjnie polozono kres zyciu publicznemu i zmuszono do zamilkniecia
opinie publiczng” w Kroélestwie Polskim 63, I chyba zaden z odnotowa-
nych w tym szkicu przekladow wiekszych fragmentéw dziel pani
de Staél nie brzmial wéwczas tak aktualnie jak zacytowane w pismie Ki-

% Poglady religijne pani de Staél przechodzily do$é¢ znamienna ewolucje. Corka
protestanckiej rodziny Neckeréw rychlo pod wplywem ideologii Oéwiecenia stala.
si¢ deistka. Na poczatku w, XIX jela sklania¢ sie ku chrystianizmowi w jego
ujeciu kwietystycznym. Po $mierci ojca (1804) przeszia ponoé kryzys religijny
i sympatie swoje skierowala ku genewskiej sekcie ,dmes intérieures”, ktora dzia-
lala w duchu Fénelona i pani Guyon, co oznaczalo przyjecie religii uczucia, nie
zwigzanej z zadng ortodoksja. Ten szeroko pojety chrystianizm dostrzec mozna
w Réflexions sur le suicide.

1 Pamietnik Zagraniczny” 1822, t. 1, s. 30—31, 52, 68. Zamiast: ,,i wyjatki”
winno byé raczej: ,,wyjete”.

62 Jw,

6 W. Pusz, ,Nowy Parnas” przedromantycznej Warszawy. Bruno Kicinskt
i grono jego wspétpracownikéw. Wroctaw 1979, s. 78.
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cinskiego jej liberalne wypowiedzi, ktore zresztg nie zawsze znajdowaly
aprobate u recenzentéw ostatnich dziel autorki.

Informacje o przekladach pokaZniejszych partii Considérations oraz
fragmentu Dziesigciu lat wygnania podam w nastepnej czesci tej pracy;
omowienie ich lgcznie z recenzjami tych wlasnie utworéw wydaje sie
bardziej zasadne.

Recenzje

W roku 1819 zamieszczo w ,,Dzienniku Wilenskim” pokazng recenzje:
s Considérations sur les principauxr événements” etc. ,,Uwagi nad glow-
nymi wypadkami rewolucji francuskiej”’. Dzielo po$miertne baronowej
de Staél, wydane przez ksiecia de Broglie i barona Staél. Toméw trzy,
w Paryzu 1818. (Month. Rewv.) 64, Publikacja ksigzki stanowila wydarze-
nie na skale europejska. Autorka, majgca juz w swoim dorobku wiele
rozpraw 1 powiesci, byla Swiadkiem i w duzej mierze ideologiczng
uczestniczky opisywanych wydarzen, ktore na jej zyciu osobistym wy-
cisnely wyrazne pietno i ktére z kolei przedstawila przez pryzmat swo-
jej osobowosci i swoich przezyé.

Pani de Staél zabrala sie¢ do pisania Considérations w r. 1815, gdy
powrdcila z Anglii. Po $mierci autorki w r. 1817 ksigzke ukonczyli jej
zie¢ oraz syn August. Jako cérka Neckera, dwukrotnego ministra finan-
sow Ludwika XVI, przyszia pisarka juz w dziecihstwie zetknela sie
z wielkg polityka i reformatorskg myslg polityczno-spoleczng reprezen-
towang przez filozoféw bywajgcych w domu jej rodzicow. W salonie
pani Necker, a potem w siedzibie ambasady szwedzkiej w Paryzu, dokad
przeniosta sie¢ w 1786 r. 20-letnia corka Neckerdw, poslubiwszy znacznie
starszego od siebie barona de Staél Holstein, ambasadora Krélestwa
Szwecji, gromadzila sie tzw. ,,partie constitutionelle”. W przededniu,
a takze w poczatkowym okresie rewolucji, pani de Staél — podobnie
jak jej srodowisko — opowiadala si¢ za monarchig konstytucyjng. Pozo-
stala w Paryzu do r. 1792; najgorsze lata terroru spedzila w Szwajcarii
w Coppet, odbyla rowniez pierwszg podr6z do Anglii. Stykala sie ze
Srodowiskiem emigrantéw, a jeszcze za bytnosci w Paryzu ratowala
pono¢ przed gilotyng swoich ongi$§ wptywowych przyjaciol. W roku 1794
poznata Benjamina Constanta; stal sie on dlugoletnim towarzyszem jej
zycia i wywarl znaczny wplyw na liberalne poglady pani de Staél. Po

¢  Dziennik Wilenski” 1819, t. 2, s. 217—247, 325—359. Podany w nawiasie
skrot oznacza najpewniej tytul periodyku angielskiego ,,The Monthly Review”,
mozna by wigc wnioskowaé, ze recenzje przetlumaczono z tego czasopisma. Zasta-
nawia jednak krytyczny stosunek recenzenta do niektéorych pogladéw autorki,
a szczegllnie do jej anglomanii. Sklonna jestem przypuszczaé, iz recenzje zaczerp-
nieta z czasopisma angielskiego uzupeilniono uwagami tlumacza francuskiego i z te-
g0 jezyka dokonano przekladu polskiego.
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upadku Robespierre’a autorka Considérations wrécila do Francji i za-
czela z wlasciwym sobie zapalem i energia zajmowaé sie polityks, gro-
madzac w swym salonie paryskim dziennikarzy, literatéow i politykow.

Mysl polityczna pani de Staél oscylowata miedzy koncepcja monarchii
d langlaise i republiki @ lamericaine. W latach dziewiecdziesigtych
skreslita kilka broszur politycznych, w ktérych mozna odczytaé ewolucje
jej pogladéw, nie ujetych wszakze w jaki§ wypracowany system. Prezen-
towala poglady o$wieconego mieszczanstwa; odrzucala despotyzm, ale nie
byla rzeczniczky pelnej demokracji. Uznawala, iz nie moze istnie¢ cal-
kowita rownosé (opowiadala sie za prawem wiasnosci), lecz tylko réwnosé
obywatelska; krajem winni rzgdzi¢ ludzie najbardziej utalentowani,
a jednym z glownych zadan rzgdu winno byé zapewnienie obywatelom
wolnosci politycznej i religijnej. Idea wolno$ci — swobody myS$lenia
i dzialania — stanowila idee naczelng, wyrazang ustawicznie w jej
twoérczosci nie tylko politycznej 8. Wpisala jg rowniez w Considérations,
ktore obejmujg wydarzenia lat 1776—1815. Dzielo to ma warto$¢ $wiadec-
twa osoby stojacej blisko opisywanych spraw, lecz nie zawsze jest to swia-
dectwo bezstronne. Autorka zaczela od panegirycznego, a wiec nie cal-
kowicie zgodnego z prawda, obrazu ekonomicznej dziatalnosci Neckera,
nakreslitla historie Konstytuanty i Konwentu, jak najspieszniej omoéwila
czasy terroru. Ustanowienie Dyrektoriatu przyjeta jako koniec koszmaru.
Poczatkowo zywila dla Napoleona — zwycieskiego wodza — sporo po-
dziwu, lecz przejecie przez niego pelni wladzy uznala za zaprzepaszczenie
zdobyczy rewolucji. Potepila go jako wiladce i jako czlowieka; opisala
jego upadek i powr6t Burbondéw. Dala réowniez bardzo pochlebny obraz
Anglii, twierdzac, ze monarchia konstytucyjna tego kraju powinna byé¢
wzorem dla Francuzéw.

Recenzja w ,Dzienniku Wilenskim” obejmuje przeszto 60 stronic.
Zamieszczono w niej streszczenie dziela uzupelnione przektadami nie-
ktéorych fragmentow oraz uwagami recenzenta. Dostrzegl on — wecale
trafnie — iz autorka, zwana przez niego ,,stawng niewiasta”, lgczy w roz-
prawie opis wydarzen z wlasnymi refleksjami, ktére nie zawsze odzna-
czajg sie bezstronnoscig. Pisze:

Pani S. calej mocy swego umystu i wdzieku piéra uzyla na odmalowanie
charakteru meza, ktory obalil wszystkie usilowania Francuzow o wewnetrzng

¢ Idee wolnosci jednostki wpisala pani de Staél w swa pierwszg publikacje:
Lettres sur les écrits et le caractéere de J. J. Rousseau (1788). W Réflexions sur
le procés de la reine (1793) podjela obrong Marii Antoniny, utrzymang w klimacie
sentymentalnym. W Réflexions sur la paix adressées 4 M. Pitt et aux Francais
(1734) wzywala do szybkiego zawarcia pokoju. W Réflexions sur la paix interieure
(wyd. w r. 1821) opowiedziala sie¢ nawet za republikg, w ktoérej ochraniano by
prawa obywatelskie, sprawiedliwo$¢ i wilasnosé. W roku 1799 opublikowata rozpra-
we De circonstances actuelles qui peuvent terminer la Révolution. Szersze omoé-
wienie poglgddéw politycznych autorki zob. w: Gwynne, op. cit.

5 — Pamietnik Literacki 1984, z. 2
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niepodlegto$é i siebie wszystkich trudéw rewolucji jedynym byt postawil dzie-

dzicem 8,

Przytacza stowa autorki o wstrecie, jaki powzigla do Napoleona 97,
dodajac ostroznie, iz ,zdania pani S. nie $miemy podawaé za jedynag
i najwyzsza w tym przedmiocie powage’ %8, Wspomina réwniez o re-
cepcji ksigzki, zaznaczajac, iz ,,pochwaty Staél dla konstytucji angielskiej
i Anglikdéw sprawily, ze dzielo pani S. $ciggnelo wiele ostrych na siebie
uwag’”’, gdyz — jak slusznie méwig paryzanie — ,elle a sacrifié la
France @ I’Angleterre” 69,

‘W 4 lata po ukazaniu sie recenzji w ,,Dzienniku Wilenskim” pojawily
sie w ,,Lechu” (1823) przeklady wyimkéw z dwoéch rozdzialdow Consi-
dérations, pochodzgce z czeSci VI, stanowigcej zakonczenie ksigzki. Jeden
z urywkow, pt. Czy Francuzi sq stworzeni, aby byé wolnymi? (Z dziet
pani Staél), zawiera polemike z negatywnymi sgdami o narodzie francu-
skim, m. in. twierdzenie, iz ,,Kazdy nardéd stworzony jest do wolnosci
i wszystkie do niej daza” 7, obecng za$ demoralizacje spoleczenstwa spo-
wodowaly despotyczne rzgdy cesarza Francuzéw. W innym rozdziale
Considérations, ktéry rowniez ukazal sie w wersji polskiej, pt. O oswia-
cie, religii i moralnosci u Anglikéw 7!, przeciwstawia autorka Francje

pod tyranskimi rzgdami Napoleona — Anglii z jej systemem politycz-
nym, ukladem spolecznym, tolerancjg religijng, rozwojem o$wiaty i wy-
sokg moralnoscig. Idealizuje Anglie — widzac w niej kraj prawdziwej

wolnosci, ktéry ,laczy wszelkie pozytki cnét republikanskich, swiatet
filozoficznych, uczué religijnych i godnosci monarchicznej [...]” 72,

W roku 1822 w ,Gazecie Literackiej” ukazala sie recenzja pt. ,,Dix
années d’exil par la baronne de Staél” — , Dziesieé lat wygnania”. Przez
panig baronowgq Staél. Paryz 18217, | Wygnanie”, spowodowane silnym
zaangazowania si¢ Constanta i jego towarzyszki w dzialalno$¢ opozycyj-
na, sprowadzalo sie poczatkowo do wydanego w r. 1803 zakazu przeby-
wania w stolicy Francji. Miejsce zamieszkania pani de Staé&l mialo byé

88 Dziennik Wilenski” 1819, t. 2, s. 325.

87 Zob. s. 328: ,Nic jednak nie mogto stlumié we mnie nieprzezwyciezonego ku
niemu wstretu, z tego, co w nim dostrzegtam. Czulam w duszy jego ostry, lecz
zimny miecz, ktéory lodem napelnia zadang rane”. W innym miejscu (s. 335) czytamy:
»,DO0 niego zastosowany by¢ moze piekny despotyzmu obraz w dziele O duchu
praw przytoczony: »iz zrgbal drzewo w Kkorzeniu, zeby dostaé owocow«, a nie-
kiedy nawet wyrwat je z gruntu”.

88  Dziennik Wilenski” 1819, t. 2, s. 328.

8 Jw., s. 345.

70  Lech” 1823, t. 1, s. 84—87, cytat ze s. 86 (Les Frangais sont-ils fait pour
étre libres? cze$¢ VI, rozdz. 1).

i Jw., t. 2, s. 175—181; 214—226; Des lumieres, de la religion et de la morale
chez les Anglais (czes¢ VI, rozdz. 5).

2 Jw., s. 214—215.

78 Gazeta Literacka” 1822, nr 10, s. 109—112.
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oddalone od Paryza o 40 mil. Mimo usilnych zabiegdw o cofniecie zakazu
Napoleon nie ustapil i pani de Staél wyruszyla w swoj pierwszy wojaz
do Niemiec, a potem do Wtoch. Nastepne lata znaczyla druga podréz
do Niemiec, pobyty w szwajcarskim Coppet, a niekiedy i we Francji,
lecz poza Paryzem. W roku 1812 pani de Staél wyemigrowala do Anglii,
zmierzajgc do ,,wyspy wolnosci” przez Austrie, Polske, Rosje i Szwecje,
poniewaz wobec blokady kontynentalnej nie mogta przeprawié¢ sie przez
kanal la Manche 74

W Dziesigciu latach wygnania rozprawila sie autorka raz jeszcze
z nienawistnym Napoleonem i opisata niektore ze swych podrézy, m. in.
przez-Polske, a dokladniej przez 6wczesna Galicje, nalezgcg do monarchii
Habsburgéw, gdzie — jak pisze — byla pilnowana przez policje austriac-
kg. Fragment ksigzki odnoszgcy sie do przejazdu przez Polske przelozyt
Ksawery Godebski. Opatrzyl go tytulem O Polakach i zamieScil w re-
dagowanym przez siebie ,,Warszawianinie” 75. Wlasciwy tekst poprzedzit
wstepem i opatrzy! licznymi przypisami, polemizujac z niektérymi stwier-
dzeniami autorki.

Pierwsze wrazenia pani de Staél nie byly dla naszego kraju zbyt
pochlebne. Juz na wstepie stwierdzilta, ze ,,jest smutny — okolice jedno-
stajne — gmin ciemny i leniwy” 7. Okiem socjologa dostrzegla duze
kontrasty w strukturze spoleczenstwa, a wiec ,unizonos$é ludu” oraz
»szczatki wspaniato$ci” w siedzibach magnatéw. Na innym miejscu od-
notowala, iz ,,zbyt wychwali¢ sie nie mozna [...] dobroci ludu i hojnosci
pandw’ 77, co $wiadczy o impresyjnosci spostrzezen, zaleznych od chwi-
lowego nastroju czy drobnych zdarzen na trasie podrézy. Nieco sprzeczne
byty rowniez uwagi autorki zwigzane z 6wczesng sytuacjg Polski. Z je-
dnej strony uznala, ze ,Polak moze i powinien w kraju swoim rzg-
dzi¢é — i to uczucie jest naturalne” 78, z drugiej, wjechawszy na Wolyn,
wyrazila zal, ze ,cesarz Aleksander nie oglosil sie krolem Polski i nie
polaczyl sprawy tego narodu nieszczesliwego ze sprawg wszystkich dusz
szlachetnych, nad ktorymi ojcowska jego czuwa opieka” 79. Stowa te
pisane byly najpewniej przed utworzeniem Krélestwa Kongresowego,
a po wizycie, jakg zlozyla pani de Staél parze cesarskiej podczas przejazdu
przez Rosje.

Powracam do recenzji bardzo dla autorki Considérations i Dziesieciu
lat wygnania niepochlebnej. Zdaniem recenzenta juz ksigzka o Rewolucji

M Szersze omoéOwienie przyczyn i konsekwencji sporu pani de Staél z Napo-
leonem znajduje sie¢ we wstepie B. Grochulskiej w: A. L. H. Staél Hol-
stein, Dziesieé lat wygnania, Tilumaczyla E. Wassongowa. Warszawa 1973.

7%  Warszawianin, Tygodnik Mod” 1822, nr 36, s. 565—570.

76 Jw., s. 566.

7 Jw., s. 569.

% Jw., s. 566.

% Jw., s. 570.



68 ZOFIA SINKO

Francuskiej rozczarowala czytelnikow, ktérzy cenili w dotychczasowych
dzielach pani de Staél inteligencje, dowcip i wyobraznig, a w Considé-
rations znalezli wolanie: ,,Biada Napoleonowi”. ROwnie surowo ocenil
recenzent — zywigcy zapewne kult dla cesarza Francuzow — Dziesigé
lat wygnania. Dostrzegal w nich dzielo kobiety rozgniewanej i zarozu-
mialej, przypisujgcej sobie zbyt wielki wplyw na opinig¢ publiczng.
Oémielamy sie przeto przypuscié¢, ze starala sie wedle swego sposobu my-
élenia dziala¢ przeciw Napoleonowi, a wtenczas nalezalo si¢ jej poddaé¢ skut-
kom koniecznym jej czyndéw. Prawidlo skazywania na wygnanie przeciwnikow
moze byé bardzo nieroztropne, lecz nie moglo to dla niej byé rzeczg nie-
spodziang, ze je przeciw niej wykonano %,

Recenzent nie docenit sily przekonan politycznych autorki, mial wszak-
ze sporo racji dostrzegajac feministyczny aspekt sprawy. Napoleon nie
lubil niewiast uczonych i mieszajgcych sie do polityki, zarzucal ponadto
pani de Staél kulturowy uniwersalizm, obcy idei mocarstwowosci i na-
cjonalizmowi Francji napoleonskiej. Sprzeciwy wzbudzila juz ksigzka
O literaturze, nie przyznajagca — zdaniem czynnikéw oficjalnych —
naczelnego miejsca literaturze francuskiej.

[Dzieto O Niemczech miato] w jej [tj. autorki] przekonaniu stuzyé¢ dobrej
sprawie wspolzycia kultur narodowych, wzajemnego positkowania sie twor-
czosci. Dla Napoleona sam fakt, ze poswiecone bylo w calosci apologii kultury
innej niz francuska, byl krzywda narodu francuskiego i obrazg jego dumy 8.

Czy mial racje? Pani de Staél byla kosmopolitkg z urodzenia i wy-
chowania, ale nie mozna posgdzac jej o nieszczerosé¢, gdy stale podkresla-
la swoje przywigzanie do Francji i wypowiadala si¢ jako Francuzka %2.

Przekonania polityczne pani de Staél nie byly dobrze widziane ani
w cesarskiej Francji, ani w monarchii, w ktorej znowu zasiedli na tro-
nie Burbonowie. Jej dwa ostatnie dziela — Considérations i Dziesigé

80 Gazeta Literacka” 1822, nr 10, s. 111,

81 Grochulska, op. cit, s. 28. Warto nadmieni¢, Ze ten nacjonalistyczny
aspekt sprawy dojrzal Brodzinski. Wypowiedzial sie on o autorce O Niemczech
w rozprawie wygloszonej w r. 1830 w Warszawskim Towarzystwie Przyjaci6l
Nauk, pt. O stanie i duchu literatury za Stanistawa Augusta, za Ksiestwa War-
szawskiego i w teraZniejszych czasach (cyt. z: Pisma estetyczno-krytyczne, Opra-
cowal i wstepem opatrzyt Z. J. Nowak. T. 1. Wroclaw 1964, s. 134): ,,Pani de
Staél pierwsza w slawnym swym dziele O Niemczech zwrdécila uwage Francuzoéw
na ich odrebny smak i filozofie; nawzajem Schlegel i wielu innych wedlug
wyobrazen narodowych zaczeli oceniaé plody francuskie. Z obydwu stron mieszaty
sie ze spokojnym sadem o smaku — namietnosci polityczne, zawisé. Pani Staél
przez uwielbienie NiemcOéw chciala jatrzyé zwierzchno$é, ktérg za wroga Francu-
z6w uwazala i z wyroku ktérej po obcych krajach tulaé sie musiata”.

8 Problem ten omawiajg artykuly: Comtesse Jean de Pange, Nationalisme
et cosmopolitisme dans l’oeuvre de madame de Staél. — G. P. Collet, Cosmo-
politisme et mationalisme chez madame de Staél. W zbiorze: Actes du IVe Congres
de I’Association Internationale de Littérature Comparée, Haque 1966,
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lar wygmania — ostro krytykowala legitymistyczna prasa, a poglos tych
opinii trafil do ,,Monitora Warszawskiego” (1825) i — na zasadzie prze-
druku — do ,Rozmaitosci” Iwowskich. Pisma te zamieScily przektad
recenzii pt. Pamietniki nie wydane p. de Genlis o wieku osiemnastym i re-
wolucji francuskiej s, opublikowanej — jak zaznaczono — w ,,Drapeau
Blanc”, ‘a zawierajacej poréwnanie dwoch stawnych kobiet..Z duza doza
przesady 'i nie zawsze zgodnie z prawda przeciwstawiono skromnos¢
i naturalno$é¢ pani de Genlis pretensjom, pysze i wiadczej naturze pani
de Stzél. Recenzentowi chodzito o zdeprecjonowanie liberalnych pogla-
dow artorki Considérations, gdy pisal:
pani «de Staél uwazala ciggle rewolucje za triumf swoich zasad filozoficznych,
ktarymi sie przejela w mlodosei, i widziata w niej spelnienie wielkiego dziela
zapowiedzianego od jej domowych prorokéw i upragnionego od jej krewnych
i przyjaciol 8,

Przekltadem z jezyka francuskiego byla réwniez recenzja pt. Pani
Staél przed trybunatem krytyki francuskiej. Rzecz ukazala sie w , Astrei”
(1822) 85, sygnoewana literami Fr. Gr., za ktoérymi kry! sie Franciszek
Grzymala — wydaweca pisma. Sadzgc ze wstepu szkic mial byé kry-
tycznym oméwieniem wiekszej ilosci ksigzek ,,stawnej niewiasty”; po-
dany w wersji polskiej fragment ograniczal si¢ do uwag zwigzanych
z iraktatem © namietnoSciach i podejmowal polemike z paradoksalny-
mi — zdaniem recenzenta — pogladami autorki. Za szczegélnie dysku-
syjna uwazal teze, ze tak szlachetne uczucia, jak przyjazn czy milosé
rodzicielska, rowniez stanowig przeszkode w osiggnieciu pelnego szczes-
cia.

Calkowicie odmienna ocena osobowosci oraz przekonan politycznych
autorki ukazala sie w , RozmaitoSciach” Iwowskich (1818). Artykul pt.
Pani Staél 8, podpisany literami E. St. i opublikowany w niecaly rok po
fmierci pisarki, jest jedng wielkg pochwala dokonan literackich oraz
Swiattych i $mialych jej pogladéw. Autor (lub tlumacz) recenzji (byé
moze, iz przelozono ja z francuskiego) pisze:

Ta jeniuszu i dowcipu pelna kobieta wzbila sie do rzadkiego szczytu stawy
przez wazno$¢ pism swoich, przez osobisty swoéj wplyw do wielkich wypadkow

€zasu naszego, a najbardziej przez swoje liberalne, zadnym przesgdem naro-
dowym nie za¢mione widoki i przez odwaine onych wyznawanie. Nie mozna

8 Monitor Warszawski” 1825, dodatek do nru 42, s. 195—196. — »Rozmaitosei”,
dodatek do ,Gazety Lwowskiej” 1825, nr 20, s. 155—158. ,Monitor Warszawski”
wydawal A. T. Chledowski pod patronatem J. K. Szaniawskiego, dyrektora w Ko-
misji Rzadowej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, a takze kierownika
Biura Cenzury, co tlumaczy przeklady pisma z ,Drapeau Blanc”, periodyku
bardzo zachowawczego.

8¢ Monitor Warszawski”, jw., s. 196.

% L Astrea” t. 2 (1822), s, 325—335.

8 , Rozmaitosci”, dodatek do ,,Gazety Lwowskiej” 1818, nr 13, s. 106—108.
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ja3 za nalezacg wylacznie do jednego ludu poczytywaé; nalezy ona do catlej
§wiattej Europy?®.

Nastepnie zamieszczono krotkg biografie pani de Staél oraz uwagi
o jej dzielach, konczac stwierdzeniem:
Ciagle zyé¢ bedzie pamieé¢ p. Staél, w kazdym przez czarodziejska moc nauki

o$wieconym umysle i w kazdym sercu dla wolnosci i dostojenstwa czlowieka
palajgcym 88,

Wiadomos$é charakterystyczng o 2yciu i pismach pani baronowej
Holstein de Staél pidéra Ignacego Skarbka Kielczewskiego, ktéra ukazala
sie w ‘Warszawie (1819) jako 50-stronicowa broszurka, mozna uznac za
pokazng recenzje obejmujacg zyciorys i uwagi o caloksztalcie twoérczosci
autorki 8.

Wiadomosé charakterystyczng [...] rozpoczgl Kietczewski od rozwazan
na temat miloSci w zyciu jednostek i narodéw, zlozyl hold zapoznanym
geniuszom, ktoérzy prowadzg ludzkos¢ do szczescia i cnoty — jednym
stowem: oddal we wzniostej prozie niezbyt uporzgdkowany tok mysli;
znalazly sie tu poglosy refleksji pani de Staél i kultu Rousseau. Na-
stepnie przeszedt — jak sam pisze — do ,nieumiarkowanej pochwaly”
juz nie ,stawnej”, jak czytaliSmy w poprzednich recenzjach, ale ,ge-
nialnej i zadziwiajgcej niewiasty”. Kielczewski chwali wielostronnosé
talentdw autorki, nowos¢ jej zapatrywan estetycznych, sile wyobrazni,
sklonnos¢ do entuzjazmu. Przyznaje, co prawda, ze w dzietach ,,genialnej
niewiasty” istnieje pewien nielad i brak dokladnos$eci, na skutek natloku
mysli i uczué. Stara sie wiec usprawiedliwi¢ panig de Staél i pisze
naiwnie:

Lecz, niestety! ogarniona wielo§cia wyobrazen i uczué, ktoére przy kazdej

odmianie siedliska z kraju jednego do drugiego przenosila z soba, nie dziwota,
ze wpada¢ musiala wzgledem nich w zamieszanie %,

Traktacik Kielczewskiego zawiera skrupulatne wyliczenie dziel pani
de Staé€l, probe ich charakterystyki, opinie krytykéw zachodnich, co
wskazuje, ze Sledzil pilnie recenzje czy wspomnienia, ktére ukazywaly
si¢ W czasopismach europejskich w zwigzku ze $miercig pisarki. Bro-
szurka, mimo iz utrzymana w egzaltowanej poetyce, ma wiec sporg
warto$¢ informacyjna.

Panegiryczna rozprawka Kielczewskiego doczekala sie w r. 1823 omo-

87 Jw., s. 106.

88 Jw., s. 108.

8 Omawiajac (Wiadomo$é charakterystyczna o 2yciu i pismach pani baronowej
Holstein de Staél, s. 37) ksigzke¢ O Niemczech, Kielczewski podal w przypisie
nastepujaca informacje: ,to arcydzielo f{,chef d’ceuvre”] przelozone zostalo na
ojezysty jezyk, lecz zostaje jeszcze w rekopismie u autora niniejszej mowy”,
‘Tlumaczenie nigdy sie nie ukazalo.

0 KietczewsKki, op. cit.,, s 22.
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wienia w ,Lechu” 91. Recenzent, podpisany ,z..”, pochwalil ,,uczonose”
autora, ale tez wytknagl mu kilka bledéw i przeoczen, wynikajgcych ze
zbyt entuzjastycznego podejscia do tworczosci pani de Staél. Szczegélnie
zirytowala go jej anglomania, a wiec to samo zjawisko, ktére krytycznie
ocenil wspomniany uprzednio autor recenzji o Considérations.

Sam Kielczewski w 3 lata po ogloszeniu panegirycznej broszurki
odzegnat sie od niektérych sformulowan pani de Staél. W Mowie o duchu
klasycznodci i romantycznosci we wzgledzie filozoficznym 92 (Warszawa
1822), ktéra opatrzyl co prawda mottem z ksigzki O Niemczech, wy-
raznie opowiedzial sie przeciw podzialowi literatury na klasyczng i ro-
mantyczng. W przekonaniu Kielczewskiego romantyczno$¢ to nie lite-
ratura $redniowiecza i wspoélczesny nurt w literaturze europejskiej, co
wyraznie przeczy opiniom Schleglow i pani de Staél. Zdaniem autora
istnieje tylko jedna literatura, a w niej

fromantycznosé jest] tylko poezja serca, wzniosloscig imaginacji i uczué¢ nad

sfere poziomych wyobrazen, ktore hez klasycznego uporzadkowania, bez za-

chowanych prawidel sztuki nie moglyby same przez si¢ w dzielach geniuszu
stanowi¢ doskonatosci 98, :

Nawet w dziele pani de Staél dostrzega Kielczewski przyklad polacze-
nia elementéw romantycznych i klasycznych.

Zbyt malo wiemy o zyciu i pismach Kielczewskiego, by wytluma-
czy¢, co spowodowalo, ze wlasnie w r. 1822, a wiec w okresie polskich
dyskusji nad dwoma rodzajami poezji i powszechnego przyjecia jej po-
dzialu, wyrazil zdanie przeciwne. Sadzgc wszakze z przykladow, jakie
podaje, opowiada sie on raczej za wzorcem literatury sentymentalnej,
nieantagonistycznej w stosunku do klasycyzmu, w czym zbliza sig do
pogladéw Kazimierza Brodzinskiego i jego romantycznej ,czulosci ser-

"

ca’”.
Wzmianki, inspiracje, analogie

Inspiracje, jakie polska my$l estetyczno-krytyczna czerpala z twoér-
czosci pani de Staél, zwigzane byly z gléwnymi tezami jej najstyn-
niejszych ksigzek: O literaturze rozpatrywanej w zwigzku z instytu-
cjami spotecznymi i O Niemczech. '

Pierwsza, opublikowana w r. 1800, mimo swego nowatorskiego ujecia
bliska byla jeszcze w wielu elementach refleksji Oswiecenia, w druga,
ukonczong w r. 1810 i wydang w 3 lata pdzniej, wpisala autorka program

"1 Uwagi nad ,Wiadomosciq charakterystyczng o pismach pani baronowej Hol-
stein de Staél”. Przez Ignacego Kielczewskiego. ,Lech” 1823, t. 2, s. 203—213.

82 Po tytule informacja: ,przez J. S. K.” Okazuje si¢ zatem, ze w kryptonimie
Kielczewskiego umieszczano czasem litere J zamiast I. Zob. s. 49 tekstu gléwnego.

2 1. S.Kielczewski, Mowa o duchu klasycznosci i romantycznoéci we wzgle-
dzie filozoficznym. Warszawa 1822, s. 9.
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juz wyraznie romantyczny, dajac jednoczeénie sporo encyklopedycznych
wiadomosci o pisSmiennictwie niemieckim.

Jednym z glownych zalozen O literaturze bylo — wedle stéw pani
de Staél — zbadanie, ,jaki jest wplyw religii, obyczajéw i praw na li-
terature i jaki jest wplyw literatury na religie, obyczaje i prawa”, oraz
przeanalizowanie ,,przyczyn moralnych i politycznych przeobrazajgcych
ducha literatury” %¢. Za wazny czynnik ksztaltujacy mentalnosé¢ tworcy
i wplywajacy na ,poetyckie piekno” literatury uznata klimat. Ideg
powiazania literatury z geograficznymi, historycznymi i spolecznymi
uwarunkowaniami zaczerpnela najpewniej z Monteskiusza, ktéry w Du-
chu praw (1748) pisal o rozwoju struktur politycznych i prawnych za-
leznych od klimatu i réznorakich form zycia spolecznego. Dala w swym
dziele historyczny i dynamiczny obraz rozwoju literatury powszechnej od
czaséw Homera po epoke wspélczesng.

Drugim waznym zalozeniem utworu bylo wpisane wen przekonanie
o stalym doskonaleniu sie i postepie ducha ludzkiego, a tym samym
i literatury, co zgodne bylo w ogdlnym ujeciu z tezami Turgota w Tableau
philosophique des progres successives de Uesprit humain (1750) oraz —
i moze w wiekszym stopniu — ze sformulowaniami Condorceta w Esquisse
d’'un tableau historique du progrés de UVesprit humain (1794). Mimo
wszakze tych powigzan z myslg O$wiecenia ujecia pani de Staél odno-
szace sie do filozofii i twérczosei literackiej uzna¢ wypada za oryginalne
i plodne dla rozwoju nowej refleksji estetyczno-krytycznej, zrywaty
one bowiem ze statycznym klasycystycznym mysleniem o literaturze 9.
Podobnie wszakze, jak to czynili klasycy, autorka zwrocila uwage na
moralne i poznawcze wartosci dziet literackich, czego m. in. dowodzg
jej rozwazania ujete w rozdziale De Uimportance de la littérature dans
ses rapports avec la vertu oraz refleksje na temat roli filozofii w ksztal-
towaniu wiasciwych postaw etycznych. W szczegélowych omoéwieniach
czesci I swojej rozprawy przedstawila pani de Staél najwazniejsze
dokonania literatury powszechnej, cze$¢ II pos$wiecita problematyce li-
teratury francuskiej epoki Ludwika XIV i wieku XVIII oraz perspek-
tywom jej dalszego rozwoju, zdradzajagc — mimo zastrzezen krytycz-
nych — podziw dla wielkich wzoréw francuskiego klasycyzmu. W po-
szczegblnych rozdzialach traktatu poglady jej nawigzywaly takze
do niektérych opinii estetycznych Marmontela.

Trzecim nowatorskim elementem ksigzki byl podzial piSmiennictwa
na literature Poludnia i literature Pélnocy. W rozdziale 11 czesci I, pt-
O literaturze Pdéinocy, pisala:

“A. L. G. de Sta&l Holstein, Wybér pism krytycznych. Przelozyla
i opracowala A. Jakubiszyn-Tatarkiewicz Wroctaw 1954, s. 22. BN II
49. Wedlug tego wydania podaje cytaty z dziel O literaturze i O Niemczech.

% Podobienstwem niektorych pogladéw pani de Staél do refleksji estetycz-
no-krytycznej pdznego klasycyzmu zajmuje si¢ de Luppé (op. cit.).
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Jak mi sie wydaje, istnieja dwie literatury calkowicie odmienne: literatura,
ktora pochodzi z Poludnia, i ta, co wywodzi sie¢ z Pélnocy; ta, ktorej pierw-
szym zrédlem jest Homer, i ta, ktérej pierwowzorem byl Osjan. Grecy, Laty-
nowie, Hiszpanie i Francuzi wieku Ludwika XIV naleza do rodzaju literatury,
ktorg nazwe literaturg Poltudnia; dziela angielskie, niemieckie i niektore pisma
Dunczykow i Szwedéw winny byé zaliczone do literatury Poélnocy, do tej, ktora
wziela swoj poczatek od bardéw szkockich, mitéw islandzkich i poezji skan-
dynawskich. Wydaje mi sie, ze przed oméwieniem pisarzéw angielskich i nie-
mieckich rozwazyé trzeba w sposdb ogélny najwazniejsze roéznice, jakie za-
chodzg miedzy literaturg dwoch poétkul 9.

Stwierdzajgc, iz ,trudno jest opowiedzie¢ sie za jednym z dwoéch
rodzajow poezji, ktérych pierwowzorami sa Homer i Osjan”, wyznaje:

Wszystkie moje doznania, wszystkie pojecia sklaniaja mnie ku poezji Pél-
nocy, lecz na razie idzie tylko o zbadanie cech, ktore ja wyrdzniajg 9.

Zdaniem pani de Staél poezja Péinocy, zrodzona w surowym i mgli-
stym klimacie, wsrod cenigcych swobode i niezaleznych ludoéw, ,przystoi
duchowi wolnego narodu”. Cechuje ja posepnosé¢, melancholia, uczucio-
wos¢, bogactwo wyobrazni, ,ktora dusze, znuzong swym losem, unosi ku
przysztosci, ku innemu $wiatu” 9. Ta mroczna poezja, pelna obrazow
groznej przyrody, skiania umyst do glebokiej zadumy, do wzlotéw ponad
to, co przecietne i chwilowe; pozostaje w zwiagzku z przezyciami du-
szy — wzrusza 1 zastanawia.

Charakterystyka poezji Polnocy wymodelowana zostala przez autorke
przede wszystkim na podstawie poezji osjanicznej; jej cechy dostrzega
w tworczosci Anglikow i Niemcéw. Omawia jg w nastepnych rozdzia-
fach ksigzki. Te wlasnie poezje oryginalng, zrodzong nie z nasladow-
nictwa 1 postuszenstwa regulom, ale z wierzen, poje¢ i obrazéw zwigza-
nych z zyciem ludéw Poélnocy, nazwie pani de Staél w nastepnym
dziele poezjg romantyczng. Jej opis wzbogaci sie o nowe elementy, lecz
typologia przeprowadzona przez autorke ksigzki O literaturze nie straci
na aktualnosci. Przeciwnie — wywrze ogromny wplyw na ksztattowanie
sie romantycznego mitu Polnocy.

Zdaniem wspolczesnego nam badacza rozprawa O literaturze nie na-
lezy jeszcze Scisle do ruchu romantycznego: metoda socjologiczna, wiara
w doskonalenie sie i postep ducha ludzkiego sg proweniencji oswiecenio-
wej. Przeciwstawienie twdrczosci Poludnia twdrczosci Polnocy zmierzalo
za§ — jego zdaniem — do rozszerzenia klasycystycznego gustu i wzbo-
gacenia literatury francuskiej inspiracjami plyngcymi z innych litera-
tur. Dzielo zapowiadalo wiec przyszle kierunki rozwoju piSmiennictwa 99.
Dodajmy, ze byta to zapowiedz bogata w nowe propozycje; jej kontynua-

¢ De Staél Holstein, Wybor pism krytycznych, s. 28—29.

§7 Ibidem, s. 30.

€ Jbidem, s. 31, 30.

¢ R. Bray, Chronologie du romantisme 1804—1830. Paris 1963, s. 2.
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cjg stanie sie ksigzka O Niemczech, uznawana nie bez slusznosci za
,,biblie romantycznego przelomu’ 100,

_ O ksiazce tej podatam podstawowe informacje przy omawianiu thu-
maczen jej fragmentoéw. Pochodzily one glownie z czeSci I, w ktdre]
autorka dala socjologizujacy obraz Niemiec, zwracajgc uwage na te cechy
w charakterze i obyczajach Niemcow, ktore sprzyjaly rozwojowi ich
oryginalnej literatury, tkwiacej korzeniami w przeszlosci i bedgcej wy-
razem ducha narodowego. Dokonaniom tej literatury poswiecila pani de
Staél czesé 11 swej rozprawy, omawiajac poezje, dramat i powie§¢ wieku
XVIII, a szczegblnie jego drugiej polowy oraz przelomu wiekéw, kiedy
to doszly do glosu ujecia i tendencje charakterystyczne dla — jak pisze
autorka — ,,nowej szkoly niemieckiej w literaturze”. Jej przedstawiciele,
a wsérdd nich twérey tak zdaniem pani de Staél genialni, jak Schiller
i Goethe, nie wzorowali sie na klasycyzmie francuskim, siegajac po
idee, tematy i obrazy do tradycji literatury rodzimej, do narodowej
przeszlosci, gtéwnie Sredniowiecznej, a wiec romantycznej.

Pani de Staél wprowadzila bowiem do swej rozprawy O Niemczech
podzial, jakiego dokonala juz w dziele O literaturze, lecz postuzyla sie
inng terminologia: przeciwstawila poezje¢ klasyczng poezji romantycznej.
‘W rozdziale 11, O poezji klasycznej i poezji romantycznej, pisala:

Okreélenie romantyczna wprowadzono ostatnio w Niemczech dla oznacze-
nia poezji wywodzacej sie z pie$ni trubadurdw, zrodzonej z feudalizmu i chrzes-
cijanstwa. Jesli nie zgodzimy sie, iz poganstwo 1 chrzescijafhistwo 191, Pélnoc

i Poludnie, feudalizm oraz ustréj grecki i rzymski podzielily sie kroélestwem

literatury, nie zdolamy nigdy osadzi¢ z filozoficznego punktu widzenia smaku
starozytnych i smaku nowozytnych 102,

Za poezje klasyczng uwaza wiec autorka poezje antyczng i wzorowa-
ng na niej poezj¢ nowozytna, nie majacag w sobie ,nic narodowego”, za
romantyczng zas lub rycerskg — te, ,ktérej daly poczatek nasza religia
i ustr6j” 193, Wspdlczesni twoércy niemieccy — pisze pani de Staél —

wolg literature opartg na wspomnieniach rycerskich, na dziwnosci $rednio-
wiecznej, od literatury zwigzanej z mitologia grecka. Literatura romantyczna
jest jedyna zdolng do doskonalenia sie; tkwi bowiem korzeniami w naszej
wlasnej ziemi i dzigki temu jedynie moze rosngé i odradzaé sie; wyraza nasza
religie, przywodzi na pamieé¢ dzieje: pochodzenie jej jest starodawne, lecz nie
starozytne 104,

10 M, Zmigrodzka (Problemy romantycznego przetomu. W zbiorze: Studia
romantyczne, s. 68) pisze: ,Ksigzka pani de Staél O Niemczech — biblia roman-
tycznego przetomu nie tylko we Francji — przynosila zarys nowego systemu lite-
rackiego literatury Poélnocy, ktorej mistrzami byli poeci i teoretycy niemieccy”.

11 O roli chrzedcijanstwa, ktore poglebialo i zaspokajalo metafizyczne tesknoty
ludow Polnocy, uszlachetnialo ich obyczaje i korespondowalo w pewnym sensie
z ich wizjg $wiata, pisala pani de Staél rowniez w ksigzce O literaturze.

2 De Staél Holstein, Wybdr pism krytycznych, s. 121.

108 Jbidem, s. 124.

104 Tbidem, s. 107
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Wzorzec literatury Polnocy w dziele O literaturze stworzony zostal
glownie na podstawie poezji osjanicznej. W ksigzce O Niemczech —
zgodnie z mysleniem romantycznym — idealem stala si¢ przede wszyst-
kim kultura $redniowiecza, a w epokach nastepnych i wspolczesnie ta
tworczosé Anglikéw (szczegélnie Szekspira) i Niemcéw, ktéra nawiazy-
wala do historycznej i kulturowej przeszlosci narodowej i ktorg cecho-
waly charakterystyczne dla ludéw Polnocy niecheé¢ do ,jarzma regul”,
idealizm, metafizyczna refleksja, dramatyzm i melancholia, bujna wy-
obraznia i uczuciowo$é. Na elementy te zwraca pani de Staél niejedno-
krotnie uwage przy omawianiu arcydziel wspoélczesnej literatury nie-
mieckiej. ‘W rozdziale o poezji niemieckiej podkre$la, iz niewyczerpanym
zrodlem efektéw poetyckich wspomnianej literatury jest cudowno$é i gro-
'za, nawigzujgce do mitologii Pélnocy i twérczosci ludowej.

Na kartach dziela ‘pojawia sie obraz natchnionego poety-wieszcza, nie
.skrepowanego prawidiami, z glebi duszy czerpiacego pomysty do swych
utworow, upojonego cudowno$cig swiata, tesknigcego do nieSmiertelnosci
i przyoblekajgcego swoje tesknoty we wspaniate obrazy. Jest to juz
romantyczny wzorzec poety-kreatora i jego wznioslej misji 105,

Dla polskiej krytyki literackiej inspiracje czerpane ze wspomnianych
powyzej ksigzek, a szczegdlnie z dziela O Niemczech, sprowadzaly sie,
.sgdzgc z aluzji i analogii, do kilku podstawowych zagadnien. Zachecaly
do historycznego przedstawienia zjawisk kulturowych i zwigzanego z tym
ujeciem postulowania rodzimosci literatury, wysuwaly propozycje podzia-
tu literatury, a przede wszystkim poezji, na klasyczng literature Po-
tudnia i na romantyczng literature Podinocy; ulatwialy formulowanie
sadéw i opinii o zjawiskach niemieckiego zycia literackiego oraz o po-
szczeg6lnych autorach. Ponadto dzielo O Niemczech poglebiato i posze-
rzalo znajomo$¢ literatury niemieckiej w Polsce; pania de Staél uznano
'za znakomitg i kompetentng informatorke o dokonaniach literackich
i kulturze naszych zachodnich sgsiadéw.

Zacznijmy od przytoczenia ogélnych pochwatl skierowanych pod adre-
sem autorki. Ernest Groddeck w artykule O znaczeniu, celu i osnowie
literatury w powszechnosci, zamieszczonym w , Tygodniku Wilenskim”
+(1816), piszac o dwojakim pojmowaniu zakresu literatury — w sensie
dziel i w sensie ich recepcji — wymienia wéréd badaczy niemieckich
i Francuzke, panig de Staél 9. Zaslugi autorki dla rozpowszechnienia
.znajomosci literatury niemieckiej podkreslono réwniez w zamieszczonej
w ,,Pamietniku Warszawskim” (1817) rozprawie Rzut oka ma stan niniej-

105 Zob. stuszne uwagi na ten temat A. Jakubiszyn-Tatarkiewicz
(wstgp w: de Staé€l Holstein, Wybdr pism krytycznych, s. LXIX—LXX).

108 Tygodnik Wilehski” t. 1 (1816), s. 193—194. O artykule tym oraz o kilku
innych, o ktérych bede wzmiankowaé, pisze Szyjkowski (op. cit, 26-—40).
Do jego ustalen dorzucam nieco wlasnych spostrzezen, biorgc pod uwage tylko
‘te wypowiedzi krytyczne, w ktorych powolywano si¢ na pania de Staél lub
w ktorych zarysowaly si¢ wyraZne zbieznosci z jej refleksjg krytyczng.
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szy literatury niemieckiej, opatrzonej notkg ,Pismo przelozone z dzieta
»Bibliothéque Universelle«, 8 Genéve 1816 Janvier”. Autor artykulu in-
formacje o wspoélczesnej literaturze niemieckiej poprzedza slowami: ,, Naj-
bardziej za$ Niemecy winni wdzieczno$¢ pani Staél za sposéb, w jaki
wystawila ich narodowos¢” 107, Znaczenie rozprawy O Niemczech dla
rozwoju nurtu romantycznego podkreslata pokazna rozprawka w ,,Dzien-
niku Warszawskim” (1828), O literaturze romantycznej (z francuskiego),
gdzie autor zlozy! hold pani de Staél: ,,Ona to pierwsza data poznaé
1 uczu¢ we Francji piekno$¢ literatury Poéinocy i oglosila o literaturze
romantycznej wiele czgstkowych mysli, ktére prawie calg jej teorie zawie-
rajg” 1% Co wiecej, artykut zostal opatrzony mottem zaczerpnigtym
z dziela O Niemczech:

Nie zachodzi tu zagadnienie pomiedzy poezjg klasyczng a romantyczng, ale
pomiedzy nasladowaniem jednej i natchnieniem drugiej 199,

Autor méwiac o tragediach Schillera zauwazyt:

rozbiér tych arcydziel tak szczesliwie juz wykonczony zostal przez slawng
kobiets, Ze byloby zuchwalstwem chcieé¢ przydaé nowe jakie rysy do wiernosci
jej malowidel 110,

O ksigzce autorki francuskiej, ktoéra objawila Europie nowy wzorzec
poezji, entuzjastycznie wypowiedzial sie takze Michal Grabowski w My-
$lach o literaturze polskiej, zamieszczonych réwniez w ,,Dzienniku War-
szawskim’ (1828). Dzielo pani de Staél, zdaniem mlodego krytyka —
wielbiciela romantykéw i poglagdéw Mochnackiego —

zdziwionym oczom Francji, a moze i reszty Europy, odkrylo nowy $wiat poezji,

owe arcydziela germanskiego geniuszu, w ktéorym zycie, prawda, rozmaitos¢

i swoboda tak zywo odbily od wybladlych literatur klasycznych i nasladow-
niczych.

Stwierdza, iz Schiller i Goethe pokazali, ze

kazdy wiek ma swoja poezje, wyniklos¢ potrzeb i ducha czasu. Dostepnosé
i upowszechnienie dziela pani de Staél niemalo sie przyczynily do upadku
teorii klasycznych i przyspieszenia w literaturze reformy, o ktéorg wotat wiek
XIX 11,

Zgola innego zdania byl Jan Sniadecki. W liscie do redaktora ,Pa-
mietnika Warszawskiego” (1818) ostro wystapil przeciw wzorom nie-
mieckiej romantyczno$ci, bedgcej — jego zdaniem.-— objawem zepsucia
smaku i ,rozwigzloSci imaginacji”. Zakonczyt swoéj wywdd stowami:

107 Pamietnik Warszawski” t. 7 (1817), s. 160.

108 Dziennik Warszawski” t. 14 (1828), s. 26—21.

109 Tbidem, t. 13, s. 53. Motto z rozdz. 11 czesci II O Niemczech,

110 Jbidem, t. 14, s. 20. Po stowach: ,slawng kobiete” przypis: ,Patrz w Niem-
czech pani Staél rozbioér teatru Schillera”. .

1 Jbidem, t. 12, s. 113—114.
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Boje sie, zeby nas paradoksa pani de Staél i Schlegela nie uwiodly, Ro-
mantycznosé jest to przedsiewziecie rozpaczy; jest to idealizm sentymentalny,
tak jak kantyzm jest idealizmem umyslowym. Jedno i drugie kalectwem
i chorobg myslacego czlowieka 112

Poréwnajmy ten osad z przytoczong poprzednio opinig Grabowskiego,
ktory nie tylko podkreslil zastugi pani de Staél dla rozwoju teorii ro-
mantycznych, ale réwniez wpisal w swoj artykul mysli zbiezne z histo-
rycznym i socjologicznym zatozeniem jej ksigzek.

Pierwszym wszakze krytykiem, ktéry nawigzal do metody pani de
Stagél w rozwazaniach nad ksztaltem i zadaniami literatury narodowej,
byl Kazimierz Brodzinski. Jego rozprawa O klasyczno$ci i romantycz-
nosci tudziez o duchu poezji polskiej, zamieszczona w ,,Pamietniku War-
szawskim” (1818) 133, miala niebawem — wbrew intencjom autora —
przerodzi¢ sie w spor klasykow z romantykami. Zalezno$¢ pogladow
estetyczno-krytycznych Brodzinskiego od teoretykéw niemieckich oraz
od pani de Staél zostala juz oméwiona w dotychczasowym stanie badan.
Ponizsze uwagi ogranicza¢ sie bedg do odnotowania ustalen i sugestii
moich poprzednikow 114,

Postulat stworzenia literatury narodowej, przejety z dziedzictwa War-
szawskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk i znajdujacy swe uzasadnienie
w artykutach publikowanych na lamach ,Pamietnika Warszawskiego”,
ktorego redaktorem byl Feliks Bentkowski, wynikal — jak pisze Alina
Witkowska — z nowej sytuacji konstytucyjnego panstwa, Krolestwa
Polskiego, w ktérym nalezalo podja¢ sie ,,czynnej realizacji literatury
i kultury kraju’” 115, W rozgorzalej w krytyczno-postulatywnych artyku-

112 Pamietnik Warszawski” t. 11 (1818), s. 537. Artykut wraz z listem byly
odpowiedziag na ogloszong w r. 1816 rozprawe Jana Samuela Kaulfussa, rektora
liceum poznanskiego i czlonka Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk: Warum
is die deutsche Sprache und Literatur als Hiilfsmittel zur Fortbildung der fran-
z0sischen wvorzuziehen? Utrzymywal on, iz mowa i piémiennictwo niemieckie
gorujag nad francuskim, co spowodowalo ukazanie sie w ,Pamietniku Warszaw-
skim” artykulu pt. Recenzja. Dlaczego jezyk i literatura miemiecka zdolniejszymi
sq do uksztatcenia rozumu i serca miz jezyk i literatura francuska. Recenzent
dokonal ,rozbioru” dysertacji Kaulfussa, polemizujgc z poglagdami autora, a na
zakonczenie podal ,,wyimek z listu §wiezo odebranego od jednego z mezéw uswiet-
niajacych literature i jezyk polski” — wlasnie Jana Sniadeckiego.

13 pPijerwodruk rozprawy ukazal sie w t. 10 i 11 ,Pamietnika Warszawskiego”
(1818). Tu postuguje sie tekstem zawartym w wyd.: Brodzinski, Pisma este-
tyczno-krytyczne.

14 Zalezno$¢ rozprawy od obcych zZrédetl odnotowal skrupulatnie Nowak w edy-
cji krytycznej pism Brodzinskiego, uwzgledniajac dotychczasowy stan badan, w tym
i ustalenia Szyjkowskiego. Problematyke te poruszajq rowniez: A. Witkowska,
wstep w: K. Brodzinski, Wybdér pism. Wroctaw 1966. BN I 191. — M. Ada-
miak, E. Klin, M. Posor, Recepcja literatury miemieckiej u Kazimierza Bro-
dzinskiego, Wroclaw 1979. — J. Bittner, Brodzinski-historiozof. Wroctaw 1981.

W Witkowska, op. cit., s. XXXVIII—XXXIX.
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tach ,Pamietnika Warszawskiego” dyskusji nad ksztaltem literatury
narodowej 116 czolowe miejsce zajmuje rozprawa Brodzinskiego. Formu-
lujae w niej program literatury narodowej, Brodzinski, oczytany w pis-
mach teoretykow niemieckich, przede wszystkim Herdera, Schillera oraz
braci Schlegléw, a takze pani de Staél, przejmuje od nich pewne sugestie
i ujecia, co nie zaprzecza oryginalnosci jego rozprawy. Obce wzory byly
Brodzinskiemu tylko pomocg w kreowaniu wzoru literatury rodzimej,
ktéra miala by¢ przejawem ,charakteru” czy ,,ducha” narodowego. Do-
dajmy jeszcze, iz czesto nielatwo jest ustali¢ zakres i zrédla zapozyczen
autora rozprawy, poniewaz niektére stwierdzenia, terminy i zwigzane
z nimi pojecia krytykow zachodnich sg wzajemnie zbiezne, jak np.
w przypadku braci Schleglow i pani de Staél; préba pedantycznego
ustalenia ich powigzan z rozprawg Brodzinskiego wydaje sie bezpozytecz-
nym trudem.
W kazdym razie mozemy przyja¢, iz od autorki francuskiej nauczyt
sie Brodzinski historycznego myslenia o literaturze. Pisal:
Poezja jest zwierciadlem kazdego wieku i narodu, stosownie jak kazdy

pod innym niebem odmiennych jest obyczajow, rézne ma wyobrazenia o Bogu
1 wielorako rzadzony bywa 117,

W podobnych stowach ukazuje to zagadnienie pani de Staél we wste-
pie do rozprawy O literaturze, a w dalszych jej partiach oraz w ksigzce
O Niemczech postuguje sie tg metodg konsekwentnie.

Zastosowany przez Brodzinskiego podzial na literature klasyczna
i romantyczng przypomina rozdzial 11 dziela O Niemczech, zatytulowany
O poezji klasycznej i o poezji romantycznej. Typologie te mégt Brodzin-
ski zapozyczy¢ rownie dobrze od pani de Staél, jak od braci Schlegléw,.
szczegllnie od Augusta Wilhelma, autora Vorlesungen iiber dramatische
Kunst und Literatur (1809) 118, Problem zaleznoéci pogladéw pani de

18 Jbidem, s. XXXVII—XLI. Oméwiono tu literacko-filozoficzng kulture pisma
i zaslugi jego redaktora, Bentkowskiego, dla ustalenia profilu periodyku, odpo-
wiadajgcego ,,duchowi przemian i kierunkowi rozwoju nowej rzeczywistosci his—
torycznej”.

W7 Brodzinski, Pisma estetyczno-krytyczne, s. 5. Witkowska (op. cit.,
s. XLIV) pisze, iz ,socjologicznego spojrzenia na kulture nauczyt go [tj. Brodzin-
skiego] 6w »kochanek serca i duszy« — Herder, biegly w odczytywaniu relacji
miedzy historia a wytworami ludzkiego ducha, bodaj takze francuscy mysliciele
konserwatywni typu du Bonalda, ktérego sformulowanie »la littérature est l'ex—
pression de la societé« zdobylo sobie zastuzona stawe, ale bezposrednio chyba pani
de Staél”. C. Pecherski w rozprawie Brodzinski a Herder (Krakow 1916, s. 48)
przypisuje socjologiczne ujecie Herderowi, podczas gdy np. Szyjkowski (op.
cit., s. 36) dostrzega w hasle narodowosci wysunietym przez Brodzinskiego zaréwno
wplywy pani de Staél, jak i Herdera.

118 Fragment dziela A. W._Schlegla Vorlesungen iiber dramatische Kunst
und Literatur ukazal sie w tlumaczeniu polskim w , Tygodniku Polskim” (1819, t. 1,
s. 274—286) jako , Poréownanie poezji klasycznej z romantyczng”’. Wyjqtek z dziet
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Staél od sformulowan Schlegla lub odwrotnie — bo i taka sytuacja
mogla zaistnie¢ — przekracza ramy tego szkicu. Zwazywszy jednak, iz
Schlegel czesto przebywal w Coppet, byl nauczycielem dzieci pani
de Staél, towarzyszem jej podrézy i partnerem do rozméw ,uczonych”,
mozna wysungé przypuszczenie, ze wywarl pewien wplyw, choéby na
zastosowang w rozprawie O Niemczech terminologie. Sama pani de
Staél stwierdzala przeciez:

Okres$lenie ,romantyczna” wprowadzono ostatnio w Niemczech dla ozna-
czenia poezji wywodzacej sie z piesni trubadurdéw, zrodzonej z feudalizmu
[chevalerie] i chrzescijanstwa 119,

Zdaniem Mariana Szyjkowskiego definicja ta wplynela na sformuto-
wanie Brodzinskiego 120, ktéry pisal:

Romantycznosé [...] chcg niektorzy, wedlug znaczenia tego wyrazu, odnosi¢
jedynie do wieku kawalerstwa, gdy jednak, zwazajac $cisle jej ducha,
nalezy do tego rodzaju poezji wszystko, co z najodleglejszych czas6w wschodnie
i inne narody wydaly, co zowiemy dotad poezja ludu, co tchnie duchem
kawalerstwa, chrzescijanstwa itd.12t

Podobnie jak pani de Staél okresla Brodzinski literature klasyczng,
ma jednak do niej stosunek bardziej aprobatywny niz autorka francuska.

Inspiracje czerpane z dziela O Niemczech mozna takze dostrzec, jak
zauwaza Szyjkowski?2, w niektérych uwagach Brodzinskiego o litera-
turze europejskiej. Powtérzmy wiec za tym badaczem, iz krytyczny
stosunek Brodzinskiego do reguly trzech jednosci stosowanej w dramacie
francuskim zbiezny jest z refleksjg pani de Staél w rozdziale 15 czesci II,
pt. O sztuce dramatycznej, lecz na te negatywng ocene mogly réwniez
rzutowaé poglady Schleglow.

Uwaga Brodzinskiego, iz ,Rycerstwo réwnaé¢ sie moze wiekom bo-

A. W. Schlegla pod tytulem: ,Kurs literatury dramatycznej”; przeklad calosci
(pidra E. Komornickiego) opublikowano w Warszawie w r. 1830, réwniez
pod tym tytulem (nie jest on adekwatny, dlatego w tekscie glownym postuguje
si¢ tytulem oryginalnym). Terminy ,literatura romantyczna” czy ,poezja roman-
tyczna” uzywane byly przez Schlegléow w odniesieniu do tworczosci $redniowiecza
oraz do wspoélczesnej literatury niemieckiej. O ksztaltowaniu sie ,nowej” literatury
niemieckiej w nawigzaniu do romantycznej literatury przesziosci pisat A. W. Schle-
gel. Zdaniem de Pange (0p. cit,, s. 44) pani de Staél uzyla co prawda terminu
zapozyczonego od Schleglow, lecz koncepcje literatury, ktéra nazwata w pierwszej
rozprawie poezjg Polnocy, miala juz od dawna. Wplyw A, W. Schlegla na dzielo
O Niemczech ograniczyl sie — w opinii de Pange — tylko do glebszej i szer-
szej znajomosci problematyki niemieckiej. Informacje na temat powigzan mysli
estetycznej Brodzinskiego z pogladami Schlegléw podaje E. Klin (Miedzy klasykg
a romantyzmem. W: Adamiak, Klin, Posor, op. cit., s, 47—51).

119 De Staél Holstein, Wybér pism krytycznych, s. 121.

120 Szyjkowski, op. cit,, s. 35.

12t Brodzinski, Pisma estetyczno-krytyczne, s, 3—4.

122 Szyjkowski, op. cit,, s. 37.
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hatyrskim Grekow 1?3, zbiezna jest z opinig wyrazong przez panig
de Staél w rozdziale 4 czesci I, pt. De Uinfluence de Uesprit de chevalerie
sur Pamour et honneur,

Brodzinski odwotuje si¢ wprost do sformulowan pani de Staél tylko
dwa razy. Piszac o braku poetyckiego natchnienia oraz sity wyobrazni
w poezji francuskiej, co spowodowane jest zaleznoScig twércow od skon-
wencjonalizowanych gustéow publicznosci oraz krytykéw, wierzacych
»W jedne przepisy i w jedng modeg”, cytuje opinie autorki francuskiej
na ten temat:

Pisarze francuscy (moéwi p. Staél) sg zawsze w towarzystwie, wtenczas
nawet, gdy piszg, nigdy bowiem nie oddala sie z ich mys$li sad, zarty i gust

mody, pod ktérg w tej lub owej zyja epoce 134,

Jest to dos¢ wierny przektad zdania z rozdzialu 1 czesci II, pt. Dla-
czego Francuzi nie oddajg stuszno$ci literaturze miemieckiej?, w ktorym
autorka poréwnala swobode, uczuciowos¢ i oryginalno$é literatury nie-
mieckiej, nie skrepowanej regulami i gustem publicznosci, z podlegla
przepisom i modzie literaturg francuskg. Moéwiac o Goethem réwniez
powoluje sie Brodzinski na autorke dzielta O Niemczech, cytujac zdanie
z rozdzialu 7 czesci II, poswieconego twdrczosci stawnego pisarza: ,,Uwa-
zmy w tym celu Goethego, ktory (jak trafnie pani Staél mowi) »repre-
zentantem poezji niemieckiej by¢é moze«” 125, Pani de Staél wyrazila
te mysl jeszcze dobitniej, zauwazajge, iz Goethe ,moégiby reprezento-
wac calg literature niemiecky’” 126,

W dalszych pochwatach Goethego nawigzuje Brodzinski do rozdzialu
11 ksigzki O literaturze, w ktorym pani de Staél za pierwowzor poezji
Poludnia uznala Homera, a Pélnocy — Osjana. To wlasnie Goethe —
zdaniem Brodzinskiego — ,laczac swobode imaginacji potudniowej z ro-
mantycznoscig péinocng, spaja w zgodny wieniec kwiaty Osjana i Ho-
mera” 127, O obu twoércach wzmiankuje Brodzinski raz jeszcze, przyste-
pujac do omoéwienia poezji osjanicznej, i stwierdza, iz ,,p6inocny Osjan
podzielil berlo poezji z Homerem” 128, Zestawienie Osjana z Homerem
datuje sie od r. 1763, kiedy to Hugh Blair w uczonej dysertacji, poprze-
dzajgcej ogloszenie przez Macphersona poezji rzekomego Osjana, uznal,
ze bard kaledonski nie tylko doréwnuje Homerowi, ale géruje nad
nim — jest bardziej wzniosly i wzruszajgcy 12%. To samo pordwnanie

M Brodzinski, Pisma estetyczno-krytyczne, s. 21,

1 Tbidem, s. 11.

185 Ibidem, s. 33.

1 A, L. H de Staél Holstein, De l’Allemagne, Paris 1874, s. 31. Dalej

postuguje sie tg edycjg oryginatu.

17 Brodzinski, Pisma estetyczno-krytyczne, s. 33.

188 Ibidem, s. 19.

1 H, Blair, A Critical Dissertation on the Poems of Ossian, the Son of

Fingal, Edinburgh 1763.
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uczynit w r. 1795 Herder w rozprawie Homer und Ossian. Paralela Ho-
mer—Osjan byla bardzo popularna w omawianym tu okresie, a na Blai-
ra powolywal sie jeszcze w r. 1827 Szucht, profesor Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, w rozprawie Homer i Osjan zamieszczonej w ,,Dzienniku
Warszawskim” 130, Brodzinski moégl wiec czerpa¢ réwnie dobrze z twor-
czosei Herdera, jak pani de Staél; na nig powolywal sie w r. 1802
Franciszek Ksawery Dmochowski w ,,Nowym Pamietniku Warszawskim”.
Piszac o przekladach Krasickiego z Osjana wspomina o ,twierdzeniu
jednej uczonej i myslacej kobiety, ze jak Homer jest ojcem literatury
poludniowej, tak Osjan poinocnej”. Przypis objasnial, ze mowa jest
o ,Madame de Sthal [!]’’ 131,

Zauwazmy na marginesie, iz charakterystyka poezji Osjana w dziele
O literaturze roézni sie od ujecia Brodzinskiego w rozprawach O kla-
sycznoscei i romantycznodei oraz O elegii. Autorka francuska w twoérczosci
wywodzacej sie ze wzorow Osjana dostrzega prdécz melancholii i zadumy
groze dzikiej i nieujarzmionej przyrody, ,,cuda namietnosci i woli”,
»plodnoéé imaginacji”, ktora bierze swoj poczatek z cierpienia — jed-
nym stowem: silniej podkre$la dramatyzm tej poezji, widoczny pdzniej
w tworczoSci wielkich tragikow angielskich i niemieckich, na czele
z Szekspirem. Brodzinski natomiast dostrzega w utworach Osjana te
‘wartosci, ktére cenit w swych rozwazaniach teoretycznych i estetycznych
i ktorym dal wyraz w swej praktyce twoérczej — a wiec elegijnosé
i sielskosé.

W interpretacji pani de Staél jest Osjan wspanialym wzorem poezji
Polnocy, a wige romantycznej, u Brodzinskiego — poetg nurtu senty-
mentalnego, wzbudzajgcym ,,czucie romantyczne”. Jak pisze Witkowska:

Pod tym terminem rozumie krytyk rodzaj rofleksji uczuciowej, ktérej
istote stanowi ,udoskonalone serce” [..]. To ,czucie romantyczne” moze sie
budzi¢ w zetknigciu z przeszloscig historyczna, z wzorami swobody, niewinnosci,
obrazami czasow patriarchalnych badz rycerskich. Jest ono wywolywane kli-

matem uczuciowym wspolczesnego czlowieka, tesknigcego za czasami prostoty
i harmonii, za utracong mlodoscig rodzaju ludzkiego 132,

Roznica w pojmowaniu terminu ,romantyczno$¢” przez panig
de Staél i przez Brodzinskiego przerasta oczywiscie ramy tego szkicu,
lecz z samej tylko interpretacji wzoréw osjanicznych mozna wysnué
wniosek o odmiennym modelu literatury okre$lanej mianem romantycz-
nej. Brodzinski — w przeciwienstwie do pani de Staél — odnosi sie
krytycznie do twoérczoSci okresu ,burzy i naporu”, blizsza mu jest
poezja ludowa, nastrojowa i tkliwa, a nie tworczo$é protestu i buntu;

138 Dziennik Warszawski” t, 7 (1827), s. 193—229.

1 F. K. Dmochowski, Mowa na obchéd pamiqtki Ignacego Krasickiego
I...] miana na posiedzeniu publicznym Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciol Nauk,
dnia 12 grudnia 1801 roku. ,Nowy Pamietnik Warszawski” t. 5 (1802), s. 106.

12 Witkowska, op. cit,, s. L—LI.

6 — Pamietnik Literacki 1984, z. 2
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opowiada sie tez przeciw mistyce, fantastyce i idealizacji Sredniowie-
cza 133, Jezeli O Niemczech pani de Staél uzna¢ mozemy za ,biblie ro-
mantyzmu”, to rozprawa Brodzinskiego ze swym postulatem literatury
narodowej nie wychodzita wlasciwie poza polski wzorzec klasycyzmu
i sentymentalizmu. A przeciez wlasnie ten umiarkowany program dalsze-
go rozwoju literatury rodzimej potraktowany zostal przez romantykéw
,jako manifest nowozytnego historyzmu i nowozytnej $wiadomos$ci na-
rodowej” 134,

Rozwazania nad ksztaltem, zadaniami i znaczeniem literatury naro-
dowej zapoczgtkowane rozprawg Brodzinskiego pojawiajg si¢ w czaso-
pismach przy koncu drugiej oraz w trzeciej dekadzie wieku XIX. Owe
sformulowania 1 refleksje bliskie sg czesto ujeciom i sadom pani
de Staél, co nie oznacza, iZ mozemy mowi¢ o bezposrednich kentaktach
z jej tworczoscig krytyczng. W postulatach historycznego ‘i dynamicz-
nego ujmowania zjawisk literackich, w przekonaniu, ze literatura rodzima
winna odzwierciedlaé ,ducha” czy ,charakter” narodu i byé zgodna
z jego narodowym gustem, w wierze w postep ducha ludzkiego, a wige
i literatury, w rozwazaniach zwigzanych z pojeciem klasycznosdci i ro-
mantyczno$ci czy tez poezji Poludnia i Pélnocy, w negatywnym stosunku
do nasladowczej literatury klasycyzmu francuskiego, idealizacji $rednio-
wiecza, w podkre$laniu glebi mysli i bogactwa wyobrazni literatury
niemieckiej dostrzec mozna analogie do pogladéw i metody autorki
rozpraw O literaturze i O Niemczech.

Podobienstwa te mogly jednak pochodzi¢ z innych zrédet zachod-
nich — m. in. z prac Herdera, Schlegléw, Villemaina, Guizota, Bonstet-
tena 135, Sismondiego, a takze z rozprawy Brodzinskiego, w ktérych poja-
wilo sie socjologiczne i historyczne mys$lenie o literaturze, hasta narodo-
wosci, pytanie, czym jest romantycznosé.

I tak poglosy niektérych sformutowan autorki francuskiej — co nie
oznacza, iz w gre¢ wchodzg bezposrednie zapozyczenia — znajdujemy np.
w pracy Jozefa Franciszka Krolikowskiego O literaturze rozprawa,
w ktérej sie rozwazajq istotne cele dziel smaku i sposoby ich osiggniecia,
tudziez co szczegdlniejszym przedmiotem literatury narodowej byé po-
winno, zamieszczonej w ,,Pamietniku Warszawskim” (1819). Uznajac
wielkie wzory antyku i klasycyzmu ludwikowskiego, ktére moga zostaé

18 Klin, Przyjecie ,burzy i naporu”, W: Adamiak, Klin, Posor, op cit.,
s. 24, — Witkowska, op. cit,, s. L.

¥ Witkowska, op. cit,, s. LIII.

1% W, Monitorze Warszawskim” 1825 (dodatek datowany ¢ VIII) ukazala
si¢ recenzja pt. ,L’Homme du midi” itd. ,Czlowiek potudnia i czlowiek péinocy,
czyli wplyw klimatu” (2 dziennika sporow). ,Taki jest tytul dziela wydanego
przez pana Bonstetten” — pisze recenzent. ,Dziennik sporow” to najpewniej
francuski ,Journal des Débats”.
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zaakceptowane w kazdym czasie i miejscu, a wigc reprezentujgc punkt
widzenia klasycystow, zauwaza jednak Krolikowski:

kazda literatura nosi jeszcze na sobie ceche narodowosci i dlatego szczegolniej-
szym przedmiotem rozwagi piszacego rodaka byé ma to wszystko, co tylko
literature polska wyjasni¢, do jej wzrostu dopomagaé i ksztalci¢ ja zdota !®.

Nieco zbieznosci z mys$lg i metods pani de Staél cechuje réwniez
cze$é historyczng rozprawy Leona Borowskiego Uwagi nad poezjg i wy-
mowq pod wzgledem ich podobienstw i réznicy, ogloszong na lamach
,Dziennika Wilenskiego” (1820) oraz prawie rownocze$nie w formie
ksigzkowej 137. Mozna je dostrzec w probie syntetycznego naszkicowania
dziejow literatury powszechnej, a takze w bardziej szczegélowych wy-
powiedziach: np. w uwagach o poezji narodéw poinocnych i w podkresle-
niu roli chrzescijanstwa w rozwoju literatury sredniowiecznej, co przywo-
dzi na mys$l rozdziat 8 ksigzki O literaturze, pt. De linvasion des peuples
du Nord, de ’établissement de la religion chretienne et de la renaissance
des lettres. Zbiezno$ci wystepujg réowniez w charakterystyce Niemcow
(,,obdarzony jest ten nardd imaginacjg tworczg, obfita i S$mialg” 138),
w uwagach o klasycyzmie ludwikowskim i w wielu drobniejszych spo-
strzezeniach, ktore, by¢ moze — co stale podkreslam -— nie zostaly
przejete od pani de Staél, lecz z innych zrédel; mogly tez wyrazaé sa-
modzielne sady Borowskiego. W sumie jednak powinowactwa fragmentow
razprawy Borowskiego z pogladami pani de Staél sg dos$¢ nikle. Inne
tez byly zalozenia i cele kazdej z tych rozpraw.

Blizsze natomiast ujeciom pani de Staél sg rozwazania autora pod-
pisujacego sie literami A. P., zamieszczone w ,,Sybilli Nadwislanskiej”
(1821), pt. O wplywie obcej literatury mna literature ojczystq. ‘Wierze
w postep ducha ludzkiego, a wiec i w doskonalenie sie literatury, oraz

dezaprobacie nasladowczego charakteru tworczoSci towarzyszy tu prze-
konanie, ze

kazdy prawie kraj ma oddzielny gust, jaki sie w jego pismach przebija: czasem
ohyczaje i klima jest tego przyczyng. Widziemy te odmiane gustu w Niem-
cach, Anglikach, Francuzach i Hiszpanach, Romantycznosé¢ stanowi cechg pierw-
szych 139,

Czes¢ 2 wspomnianego artykulu przynosi polemiczng wypowiedz
Franciszka Grzymaly — redaktora pisma. Nie zgadza sie on z istnieniem
wielosci gustow:

16 Pamietnik Warszawski” t. 14 (1819), s. 20.

187 Szersze omoOwienie rozprawy znajduje sie we wstepie S. Buski-Wron-
skiego w: L. Borowski, Uwagi nad poezjg i wymowq. Warszawa 1972. Dalej
posiuguje sie tym wydaniem.

18 Borowski, Uwagi nad poezjg i wymowg, s. 83.

183 Sybilla Nadwislanska” 1821, t. 1, s. 289.
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Nikt temu zaprzeczyé nie moze, ze narody roinigc sie miedzy sobg w oby-
czajach, zwyczajach, a nawet w charakterze, roéznig sie takze i w sposobie
tlumaczenia sie ze swoich uczué¢ i mysli; lecz uwazajgc rzeczy we wzgledzie
naukowym, zgodzi¢ sie naleiy, ze gust jest tylko jeden; bo on jest uczuciem
prawdziwej pieknosci, a prawdziwa idealna pieknos¢é w naukach i sztukach
jest, a przynajmniej by¢é powinna jedng i taz samg wszedzie 149,

Na sposobie my$lenia Grzymaly wcigz jeszcze cigzg poglady klasycys-
tyczne; mniej ulega im F. S. Dmochowski w Uwagach nad terazniejszym
stanem, duchem i dginosciq poezji polskiej, zamieszczonych w ,,Bibliote-
ce Polskiej” (1825), cho¢ i tutaj pojawia sie uwaga o niezmiennosci pra-
widel gustu. W kazdym razie Dmochowski przejmuje od pani de Staél,
byé moze w sposob posredni, teze o wplywach czynnikéw zewnetrznych
na mentalno$¢ danego narodu, co dostrzec mozna w rodzimej poezj,
,,8dyz ona jest najpewniejszym i najdzielniejszym organem, przez ktory
naréd objawia swoje uczucia i swéj sposob myslenia” 141, Za przykladem
autorki francuskiej dokonuje Dmochowski typologicznego podzialu na
poezje klasyczng i romantyczng, podobnie tez jak ta pisarka charaktery-
zuje poezje romantyczng.

Nawigzanie do refleksji pani de Staél znalezé mozna réwniez we
wspomnianym juz uprzednio artykule Grabowskiego. W Myslach o li-
teraturze polskiej podjal on probe syntetycznego ujecia filozoficznych
i estetycznych zalozen romantyzmu, uznajac zastugi pani de Staél jako
odkrywezyni i propagatorki ,,nowego Swiata poezji”. Przejmuje od au-
torki francuskiej postulat rodzimos$ei literatury i wiare w jej doskonale-
nie:

Juz i nas literatura krajowa blizej i Zywiej obchodzi¢ poczyna, bo w niej
widzimy nie scholie pedanckie, nie prozniaczg igraszke slowami, lecz wyraz
moralnej fizjonomii narodu, wiekowe zwierciadio uczué, ktérych stopniami ze
stopniujgca sig¢ kulturg dostepujemy [..]. Chcemy, zeby nasi nowi poeci méwili

nam w duchu narodowym o dziejach domowych, o uczuciach jeszcze zywych
w sercach i pojeciach przyrodnich 142,

Procz wzmianek o literaturze jako o zwierciadle oblicza narodu, jej
zalezno$ci od czynnikéw zewnetrznych i jej podzialu na dwa opozvcyjne
nurty — pojawiajg sig refleksje na temat genezy poezji romantycznej.
Podejmuje je Mickiewicz w szkicu O poezji romantycznej, ktéry ukazal
sig¢ jako przedmowa do pierwszego tomiku wierszy poety. Uznanie $red-
niowiecza za epoke narodzin poezji romantycznej, zwigzanej z charakte-
rem i mentalno$cia ludéw Poélnocy, oraz idealizacja tego rycerskiego
okresu dziejow nawigzuja — lecz moze posrednio — do mys$li pani
de Staél. Bardziej bezposrednie sg tu chyba inspiracje Schlegléow. Czyta-
my u Mickiewicza:

140 Jw.,, s. 295.
141 Biblioteka Polska” 1825, t. 1, s. 125.
12 Dziennik Warszawski” t. 12 (1828), s. 111.
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Nowre uczucia i wyobrazenia, samym barbarzyncom wlasciwe, tak nazwany
duch rycerski i z nim polaczony szacunek i mito$¢ ku plci pigknej, Grecji
i Rzymianom obcy, sSciste przestrzeganie praw honoru, uniesienia religijne, po-
dania mityczne i wyobrazenia ludow barbarzynskich, dawniejszych pogan
i nowoczesnych chrzescijan pomieszane razem — oto jest, co stanowi w wie-
kach s$rzednich §wiat romantyczny, ktéorego poezja zowie sie tez ro-
mantyczng 143,

Z inspiracjami pani de Staél wigza¢ mozna réwniez niektére sformu-
lowania i refleksje w rozprawie Maurycego Mochnackiego O duchu
i 2rédiach poezji w Polsce, opublikowanej w ,,Dzienniku Warszawskim”
(1825). Jest to pierwsze programowe wystgpienie jednego z mlodych kry-
tykow warszawskich opowiadajacych sig za ideologia i estetyka nowego
pradu 144, Gléwne zalozenie pracy Mochnackiego, a wiec historyczne uj-
mowanie zjawisk z dziedziny mysli i literatury, czyni z niego ,,socjolo-
gizujgcego obserwatora kultur w duchu pani de Staél” 145 Analogie do
jej twérczosci przejawiaja sie ponadto w przedstawieniu genezy poezji
romantycznej, ktéra

czerpie z zasad chrze$cijanskich polgczonych z duchem rycerstwa i wyksztal-
cona zostala przez religie, obyczaje i charakter narodu w wiekach $rednich 148,

Takze uwagi o ,,poetycznosci” $redniowiecza, charakterystyka mitolo-
gii Polnocy bliskie sg uwagom autorki francuskiej. Mochnacki wspomniat
o Brodzinskim, ktéry ,,pierwszy z Polakéw zaczal rozumowaé nad poezjg
i pierwszy zadal cios olbrzymiej u nas powadze wzoréw francuskich” 7.

Podobng mys$l wpisal Grabowski w Uwagi nad balladami Stefana
Witwickiego, z przylgczeniem uwag ogdlnych mad szkolq romantyczng
w Polszcze, opublikowane w ,,Astrei” (1825). Wzmiankujac o nowej poezji
romantycznej, tak rézinej od tworczosci antycznej, dodaje: ,,Nie mamy
miejsca ani potrzeby rozwijania tych zatozen po pani de Staél, Brodzin-
skim” 18 Autor O klasycznosci i romantycznosci stal sie wiec dla wielu

43 A Mickiewicz Dziela. Wyd. Jubileuszowe. T. 5. Warszawa 1955, s. 191,
Zob, szersze omoéwienie éwczesnych poglagdéw na temat sSredniowiecznego i poinoc-
nego rodowodu i wzorca poezji romantycznej w: M. Janion, Estetyka $rednio-
wiecznej Poétnocy. W zbiorze: Problemy polskiego romantyzmu. Seria 3. Wroclaw
1981.

44 pjerwsze programowe wystapienie Mochnackiego omawia K. Krzemie-
niowa w artykule O nowg cywilizacje (w zbiorze: Problemy polskiego roman-
tyzmu, seria 1 (1971)).

us A Witkowska, Romantyczny naréd: kleska i triumf. W zbiorze: Pro-
blem), polskiego romantyzmu, seria 1, s. 23.

48 Pziennik Warszawski” t. 1 (1825), s. 143. Zrodia poezji romantycznej widzial
Mochnacki w mitologii stowiafiskiej, mitologii Pélnocy i w duchu $redniowiecza,
co spotkalo sie z ostrg krytykg J. Lelewela w ,Bibliotece Polskiej”’ (1825, t. 4).

47 Dziennik Warszawski”, jw., s. 195.

W8 Cyt. za antologia: Walka romantykéw 2z klasykami. Wstep napisal, wypisy
Zrédlowe ulozyl i opracowal S. Kawyn. Wroclaw 1960, s. 195. BN I 183.
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mlodych krytykéw i literatdw uznanym autorytetem 149, totez przy-
puszczalnie sporo z ich sformulowan przypisa¢ nalezy po prostu pilnej
lekturze jego rozprawy.

A rozglosu przydal pracy Brodzinskiego natychmiast po jej ukazaniu
sie¢ Jan Sniadecki w polemicznym artykule O pismach klasycznych i ro-
mantycznych, ogloszonym w ,Dzienniku Wilenskim” (1819). Artykutl
spotkal sie z kolei z replikg Franciszka Wezyka na lamach ,,Pamietnika
Warszawskiego” (1819), pt. Uwagi nad Jana Sniadeckiego rozprawg o pis-
mach klasycznych i romantycznych 15, W odpowiedzi na pamflet Snia-
deckiego, pisany z pozycji racjonalisty i klasycysty, Wezyk przyjat punkt
widzenia Brodzinskiego, a nawet bardziej historycznie — jak zauwaza
Witkowska — rozumial geneze poezji romantycznej.

Porzuca zachowany przez Brodzinskiego typologiczny podzial na literature
klasyczng i romantyczng, a te ostatnia wyprowadza po prostu z klimatu, po-
lozenia geograficznego i kolei historycznych danego narodu. Sugeruje wigc,
ze romantyczno$é¢ jest nieunikniong koniecznoscig pewnych kultur narodowych,
w tym takze kultury polskiej 151,

Sugestia ta jest bardzo w duchu pani de Staél, piszacej o literaturze
niemieckiej.

Natomiast obaj krytycy pojmowali romantyczno$¢ inaczej niz np.
Mochnacki czy Grabowski; romantycznosé w ujeciu Brodzinskiego i We-
zyka bliska byla nurtowi sentymentalnemu w powiazaniu z nowszymi,
ale niezbyt radykalnymi propozycjami estetyczno-krytycznej mysli epo-
ki 152,

Mochnacki piszac w r. 1830 O literaturze polskiej w wieku dziewigtna-
stym stwierdza:

Wszyscy krytycy radzi powtarzaja, jedni za drugimi, ze literatura powinna
by¢ obrazem narodu. Nic nad to pewniejszego 153.

Tak wiec sformulowany przez Herdera i panig de Staél postulat
narodowos$ci stal sie obiegowym watkiem polskiej mys$li krytycznej,
podobnie jak inne poglady czerpane z dziel slynnej autorki oraz teorety-
kéw zachodnich. Edytor krytycznego wydania Uwag nad poezjq i wy-
mowq Borowskiego slusznie zauwaza w odniesieniu do éwczesnych sa-
déw estetycznych:

49 Sytuacja ta ulegnie zmianie w r. 1830, gdy Brodzinski podejmie w swych
publikacjach spor z romantykami o wzorzec literatury narodowej i bedzie przez
nich atakowany za sielski i idylliczny model polsko$ci. Szersze omoéwienie tej
sprawy zob. we wstepie Witkowskiej do Wyboru pism Brodzinskiego (s. CII—
CXI).

150 Dziennik Wilenski” 1819, t. 1. — |, Pamietnik Warszawski” t. 14 (1819).

Bt Witkowska, wstep w: Brodzinski, Wybdér pism, s. LV—LVI.

152 Ibidem, s. LVI.

8 M. Mochnacki, O literaturze polskiej w wieku dziewietnastym. War-
szawa 1830, s. 6.
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zhyt drobiazgowe uwypuklanie zapozyczen nie powinno jednak prowadzi¢ do
zapoznania faktu, ze lata dwudzieste XIX wieku sg okresem narodzin polskiej
mysli krytycznej 154,

Z mys$li tej podatam kilka przykladéw bliskich refleksji pani de Staél,
nie pretendujgc jednak do pelnego przedstawienia wplywoéw autorki
francuskiej na polskie teorie romantyczne, szczego6lnie iz jej propozycje
zbiezne sg w wielu punktach z koncepcjami innych teoretykéw zachod-
nich. A poza tym problem filozoficznych i estetycznych uwarunkowan
romantyzmu polskiego oraz ich zalezno$ci czy powigzan z romantyzmem
europejskim przekracza ramy tego szkicu.

Na panig de Staél powolal sie Jozef Korzeniowski, piszgc swoj szkic
O patetyczno$ci, w ktorym mowil o wzruszeniowych elementach dziela
literackiego, o tym, co wzniosle, przepojone entuzjazmem, rozrzewniajgce,
pobudzajgce wyobraznie, apelujgce do uczué. Rozwazajge, jakie przed-
mioty i idee rodzg entuzjazm i przemawiajg do serca, wymienia slawe
bohaterdow, czyny rycerskie i religie, bo

wszystko to bylo mocng sprezyng ozywiajaca imaginacje w ludziach z natury

czulych, ktora obrazy wspaniale zachwycajgcymi przybierala farbami.

Slowa te opatruje Korzeniowski przypisem: ,Pani Staél Holstein
rozwinela rzecz te obszernie i bardzo trafnie w dziele swoim O litera-
turze” 155, We wspomnianej ksigzce nie znalazlam fragmentu odpowiada-
jacego w miare dokladnie sformulowaniu krytyka polskiego. Korze-
niowski ma jednak racje, iz taki byl ogélny sens rozwazan pani de Staél
o poezji Poélnocy; dodajmy, ze podobne ujecie pojawilo si¢ takze w dziele
Q Niemczech.

Do ksigzki O literaturze siegnal réowniez autor artykulu O literaturze
romanséw w ogdlnosci i w szczegdlnosci o polskich tego rodzaju plo-
dach — z przylgczeniem uwag nad romansem polskim majgecym za ty-
tul: ,,Nierozsqgdne $luby — Listy dwojga kochankéw nad brzegami Wislty
zamieszkatych”. Etc., zamieszczonego w ,,Astrei” (1821) 136, Pelne aproba-
ty omdwienie sentymentalnej powieSci Feliksa Bernatowicza, jako dru-
giej po Malwinie Marii Wirtemberskiej oryginalnej powiesci polskiej,
poprzedzone jest rozwazaniami nad geneza romanséw, a takze calej li-

14 Buska-Wronski, op. cit, s. 8.

155 Pamietnik Naukowy” 1819, t. 1, s. 136—137.

156 Astrea” t. 1 (1821), s. 3—20. Autor recenzji, zgodnie z O6wczesng termino-
logia, uzywa stowa ,rommns”; okres$la ono we wspélczesnym literaturoznawstwie
dawng odmiane prozy epickiej (niekiedy i wiersza), przedstawiajgcg niezwykle i nie-
prawdopodobne perypetie bohaterow. Romanse funkcjonowaly w Polsce az do
epoki stanislawowskiej, kiedy to wraz z utworem I. Krasickiego Mikotaja
Dciwiadczyniskiego przypadki (1776) pojawila sie powie$é nowozytna. Do czasu
ukazania sie Malwiny M. Wirtemberskiej oraz Nierozsgdnych §lubéw F. Ber-
natowicza polskg proze fabularng reprezentowalo juz kilkanascie powiesci
roznego typu.
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teratury nowozytnej. Romanse zrodzily sie w $redniowieczu, w powigza-
niu z duchem rycerskim tej epoki oraz religia chrzescijanska, ktére to
czynniki nalozyly sie na obyczaje i mentalnoé¢ ludow Pélnocy — pisze
autor recenzji. Uwagi te oraz opinia o zmystowosci literatury Poludnia
i o autentycznym ,uczuciu duszy” przenikajacym literature Pélnocy,
wzmianki o charakterystycznych dla tworczo$ci nowozytnej tkliwosci
i smetku oraz polgczeniu ,,uczué moralnych z ogniem namigtnosci gwat-
townych” 157, ktore wziety swo6j poczatek w literaturze ludéw Pélnocy —
zrodle i wzorcu literatury nowozytnej, nawigzujg do trzech rozdzialow
czesci I O literaturze. A mianowicie: rozdzialu 8, De l'invasion des peuples
du Nord, de ’établissement de la religion chretienne et de la renaissance
des lettres, rozdzialu 9, De Uesprit général de la littérature chez les mo-
dernes, i rozdziatu 11, De la littérature du Nord. Uwagi o refleksyjnosci,
melancholii, sklonnosci do introspekeji i do silnych wzruszen, podkresle-
nie zastugi chrzescijanstwa w uksztaltowaniu wyzszej pozycji spotecznej
kobiet, szacunku dla nich, a wiec postawy, ktora istniala takze w obycza-
jowosci dawnych Germanéw przywodzg na mysl tok rozumowania pani
de Staél, wedle ktorej korzenie literatury nowozytnej tkwily w Srednio-
wieczu.

Przechodzac do uwag o powiesciach wspélczesnych, podaje recenzent
krotka ich definicje:

Nowym 1 do tegoczesnej literatury wylgcznie nalezacym rodzajem plodéow
umyslowych sa romanse [..], w ktorych fikcje poetyczne pod postacig historii
bardziej zajmuja, im si¢ zdaja podobniejsze do prawdy.

Prawdopodobienistwo w sensie prawdy zyciowej, a takze skoncentro-
wanie uwagi na prywatnych sprawach bohateréw cechujg — zdaniem
recenzenta — przede wszystkim powie$¢ angielskg. I tu znowu nawig-
zuje on, i to dos¢ Scisle, do uwag pani de Staél, zawartych w rozdziale 15
czesci I O literaturze, zatytulowanym De l'imagination des Anglais dans
leurs poésies et leurs romans. Pisze mianowicie:

Romanse Anglikow sa to twory wyobrazni zasadzone jedynie na malowaniu
obyczajow, charakterow i zdarzen domowego zycia, bez pomocy alegorii, nad-
przyrodzonych wypadkoéw ani nawet przystosowan historycznych. ,,Sa to (jak
mowi pani de Staél) pisma moralne, w ktérych cnoty i przeznaczenia nieznane
i skromne moga znalezé pobudki do umystowego wzniesienia i utworzyé
wlasciwy sobie heroizm?” 138,

Takze uwaga, iz powieSci francuskie i niemieckie nie doréwnuja
angielskim, oraz pochwala Toma Jonesa Fieldinga przejete zostaty od
pani de Staél. Natomiast przekonanie o wyjatkowosci Nowej Heloizy

167 Astrea” t. 1, s, 5.
188 Jw,, s. 9.
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i Wertera 159, ksigzek uznanych za dziela ,geniuszéw”, bylo chyba
w owym czasie sgdem obiegowym; do powiesci wzorowych zaliczyl
rowniez recenzent Klarysse Richardsona oraz Delfine i Korynne pani
de Staél.

Wyrazone w recenzji przekonanie, iz zalete romansu o fabule praw-
dopodobnej i koncentrujgcej sie na wzruszajgcym opisie indywidualnych
loséw bohateréw stanowi naturalno$¢ i prawda uczué, korespondowato
z polskimi opiniami o powiesci czulej, ktore opieraly si¢ na obcej i ro-
dzimej praktyce twoérczej i nawigzywaly do sgdéw zachodnich krytykéow
i teoretykow.

Opinie te byty bliskie poglgdom pani de Sta&l jako autorki Szkicu
o zmyS$leniach (L’Essai sur les fictions, 1795), cho¢ nie wydaje sie, by
recenzent siegngl wprost do tego dzieta, ktorego warto$¢ przystonily
stynne rozprawy O literaturze i O Niemczech.

Zdaniem jednego z badaczy twoérczosci pani de Staél jej rozwazania
w Szkicu o zmysleniach stanowig punkt dojécia krytyki doby Os$wie-
cenia i synteze pogladéw drugiej polowy w. XVIII zwigzanych z ga-
tumkiem powiesci 160, Autorka nawigzuje w niektérych elementach trak-
tatu do opinii Marmontela w L’Essai sur les romans considérés du coté
moral i La Harpe’a w Lycée ou Cours de littérature ancienne et moderne,
ale rowniez poza ich poglady wykracza. Pani de Staél skonstruowatla
swoj esej wokol trzech kategorii: naturalnosci (,le naturel”), moralu
(,Jla moralité”), malowidla charakterow (,la peinture des caractéres’),
Naturalno$¢ polegala na odrzuceniu cudowno$ci i nieprawdopodobien-
stwa dawnego eposu oraz starych romanséw, a skoncentrowaniu uwagi
na obrazie i losach wspolczesnego czlowieka. Moral nie zasadzal sie na
konstrukeji wydarzen wedle dydaktycznej tezy zalozonej a priori, na-
tomiast mial wynikaé z fabuly. Malowidlo charakteréw oznaczalo przejs-
cie od tworzenia w powiesci sylwetek czy typow do pelniejszej charak-
terystyki protagonistéw i ujmowania ich osobowosci na zasadzie kon-
trastu, czego uczyla powies¢ angielska, a szczegdlnie Tom Jones Fiel-
dinga.

18 W rozdziale 17 cz. I O literaturze, pt. De la littérature allemande, za naj-
wspanialszg ksigzke literatury niemieckiej uznala pani de Staél Cierpienia mlo-
dego Wertera, Dostrzegla w powiesci wzniosle polgczenie mysli i uczué, znakomicie
opisana ,chorobe duszy” oraz klasowe podioze konfliktu. Powiesé Goethego wspo-
mniana zostala oczywiscie takze w rozprawie O Niemczech, w rozdz. 28 czeSci II
ratytulowanym Des romans. Natomiast podziw dla powiesci Rousseau wyrazila
najpetniej w Szkicu o zmyS$leniach (L’Essai sur les fictions). Za gléwng zalete
Nowej Heloizy uznala wymowe namietnoéci (P’éloquence de la passion”), podkresla-
jac wyjatkowosé ksigzki i jej bohaterki.

i Zob. de Luppé, op. cit, s. 13—48, gdzie omowiono esej i jego powigza-
nia z o§wieceniowa teoriag powiesci.
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Przedstawione tu w uproszczeniu i w skrocie poglady pani de Staél
bliskie byly postulatom dotyczgcym ksztattu i zadan powiesci formu-
lowanych przez naszych krytykéw i powiesciopisarzy poczatkow w. XIX,
co nie oznacza, ze wystepuja w nich bezposrednie zapozyczenia z eseju
pisarki francuskiej, ale wskazuje na pewne analogie w mysleniu o tym
gatunku.

Wplyw ksigzki O Niemczech zaznaczy!l sie takze w rozwazaniach na
temat wspdlczesnej filozofii. W , ,Haliczaninie” (1830) pojawil sie po-
kazny artykul: O filozofii. I. Jej potrzebie i korzysciach — przeszkodach
hamujgcych jej postep. II. Obraz filozofii Niemcéw od Kanta do naj-
nowszych czaséw. (Przez wydawce) — a wiec ‘Walentego Chiedowskiego.
Autor kreslit obraz prawdziwego filozofa — milo$nika madrosci, nau-
czyciela narodu, opiekuna moralnosSci, krzewiciela o§wiaty — i dla pod-
kreslenia trafnosci swego wywodu cytuje panig de Sta&l niemal stowo
w stowo:

Pani Staél rozmawiajgc pewnego razu z Fichtem okazala zyczenie dowie-
dzie¢ sie od niego raczej o jego zasadach moralnosci niz o jego metafizyce.
»Jedno zawisto od drugiego” odpowiedziat filozof niemiecki 191,

Rozwijajgc mys$l, ze nauka filozofii udoskonala czlowieka, Chledow-
ski znowu odwoluje sie do pogladéw autorki francuskiej:

Nic nie moze byé prawdziwszego jak to, co pod tym wzgledem pani
de Staél wyrzekla: ,,Si le ciel avait accordé @ 'homme plus de génie, il en
aurait d’autant plus de vertu [Gdyby niebo udzielilo czlowiekowi wiecej ge-
niuszu, w takim samym stopniu wzrostaby i jego cnota)” 11,

Od autorki O Niemczech zapozycza réowniez Chiedowski ogélng cha-
rakterystyke filozofii niemieckiej. Broni jej przed zarzutami mistycyzmu,
»idealnosci”, niejasnos$ci sformulowan, chwalac niemiecka uczuciowose,
Smialg wyobraZnie, entuzjazm, skionnosé¢ do wnikania w istote rzeczy,
i znowu przytacza stowa pani de Staél:

Dlatego stusznie pani Staél wyrzekla: ,Les Allemands accoutumés d 7é-
flechir profondément et solitairement pénétrent si avant dans la verité, qu'il
faut étre ce me semble un ignorant ou un fat pour dedaigner aucun de leurs
écrits, avant de s’en étre longtemps occupé, [Niemcy przyzwyczajeni do glebo-
kich i samotnych rozmys$lan dochodzg tak szybko do prawdy, ze trzeba byé —
jak mi sie zdaje — ignorantem lub pyszalkiem, aby gardzi¢ jakimkolwiek
z ich pism przed poswieceniem im dluzszej uwagi]” 18,

181 Haliczanin” 1830, t. 1, s. 9—10. 1dzie o stowa z rozdz. 1 (De la philosophie)
czesci III rozprawy O Niemczech (s. 404).

162 Jw., s. 11, Zdanie pani de Staél rowniez z rozdz. De la philosophie (s. 403).

18 Jw., t. 2, s. 3; cytat z rozdz. 7 (Des philosophes les plus célébres de
UAllemagne avant et aprés Kant) czesci III rozprawy O Niemczech (s. 466). Kant
zajmuje w rozwazaniach pani de Staél tylez miejsca co Goethe. Poswiecilta mu
rozdzial 6, lecz wzmiankowata o nim i w innych rozdzialach czesci 3. W doktrynie
Kanta dostrzegla wielkie moralne wartosci: podniesienie wzwyz ludzkosci zdegra-
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Dalsze rozwazania Chledowskiego nie nawigzujg juz bezposrednio do
pogladdéw pani de Staél; artykul pozostal, jak sie wydaje, nie dokon-
czony 184 i mimo zapowiedzi w tytule nie zawieral informacji o filozofii
Kanta.

Polskie kontakty z tworczoscig pani de Staél w latach 1815—1830
byty liczne i réznorodne. Wyrazem ich byly przektady, recenzje, wzmian-
ki, a moze i niektére analogie. Tlumaczenia zaznajamialy szersze grono
czytelnikow czasopism z obyczajowym i intelektualnym obrazem Nie-
miec i tylko w niewielkim stopniu z elementami estetycznych i histo-
rycznoliterackich pogladéw autorki, z urywkami jej powiesci, filozoficz-
no-moralistycznych dociekan oraz politycznego traktatu, za jaki mozna
uznac¢ rozwazania o rewolucji francuskiej.

Recenzje odnosily sie przede wszystkim do pédzniejszych dziel pani
de Staél — a wiec do Considérations i Dziesieciu lat wygnania, ktoére
oceniono de$é krytycznie. Szczegélnie kasliwa byla charakterystyka po-
litycznych przekonan autorki zapozyczona z ,Drapeau Blanc”, pisma
stojgcego na strazy tronu Burbonéw. Wydaje sie, ze przeciwstawianie
sig recenzentoéw politycznym pogladom pani de Staél, a szczeg6lnie jej
nienawisci do cesarza Francuzéw, tlumaczyé mozna w pewnym stopniu
wcigz zywag i przechodzgcg juz w legende pamiecia o Napoleonie i fran-
cusko-polskim braterstwie broni. Fakt, iz recenzja Considérations byla
przypuszczalnie zapozyczona z obcych zrodel, nie ma tu wiekszego zna-
czenia: przeklad oznaczal akceptacje tre$ci oryginalu przez polskiego
tlumacza czy redaktora.

Précz negatywnych ocen recenzentéw pojawily sie na temat twor-
czosci i liberalnych pogladéw pani de Staél szkice wrecz panegiryczne.
Entuzjastyczne, a w kazdym razie aprobatywne bylo réwniez przyjecie
propozycji i sadow autorki O literaturze i O Niemczech przez polska
krytvke literacka, choé w tej dziedzinie wplywy pani de Staél — w przy-
padku gdy nie zostaly poswiadczone — sg mniej uchwytne, czesto zbiezne
z refleksjg innych pisarzy zachodnich, a w pewnym stopniu takze z samo-
dzielnym mysleniem naszych literatow i krytykow o literaturze w okre-
sie, gdy w nowym ukladzie politycznym poczeto zastanawia¢ sie nad
wzorcem kultury narodowej.

dowanej przez filozofie materialistyczng, przypisanie duzej roli uczuciom wyzszym.
O interpretacji filozofii Kanta przez pania de Staél pisza Gwynne (0p. cit,
s. 121—126) oraz A. Monchoux (Madame de Staél interprete de Kant. ,Revue
d’Histoire Littéraire de la France” 1966, t. 1, s. 71—78).

164 Wedlug Estreichera (wyd. 2, t. 3, s. 418) i Nowego Korbuta (t. 4,
s. 341) w r. 1830 wyszly tylko 2 tomy pisma; nalezy wiec wnioskowaé, iz Chiedow-
ski swej rozprawy nie ukoniczyl; wzmiankuje o niej S. Harassek (Kant w Pol-
sce przed rokiem 1830. Krakow 1916, s. 35), podajgc jedynie jej tytul bez omawia-
nia tresci.
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Recepcja tworczoéci pani de Sta€l w naszym kraju rozpoczeta sie
w r. 1815, rychlo po ukazaniu sie¢ w Londynie i w Paryzu ksiazki
O Niemczech, ktéora — sadzgc z podtytuldw zamieszczanych przy po-
zycjach tlumaczonych w polskich czasopismach — szybko dotarta do
Polski, i to w rozmaitych edycjach. Np. , Tygodnik Wilenski” z r. 1816
powolywal sie na wydanie paryskie i londynskie z r. 1813, popeklniajac
omylke, bo edycja paryska ukazala sie w rok poézniej. ,,Dziennik Wi-
lenski”, réwniez w r. 1815, wspomina o wydaniu paryskim i lipskim,
nie podajgc jednak ich dat. Do toméw i paginacji De I’Allemagne, nie
podajac edycji, odsyla czytelnikow ,,Pamietnik Warszawski”, w ktérym
w latach 1815--1816 ukazalo sie najwiecej przekladéw wyimkow z tej
ksigzki. )

Drugi okres wzmozonego zainteresowania dzielem pani de Staél da-
tuje sie od r. 1818, kiedy to po $mierci autorki poczety ukazywaé sie
w prasie zachodniej wspomnienia czy artykuly poswiecone jej zyciu
i tworczosci oraz wyszty spod prasy drukarskiej edycje jej dwoch ostat-
nich ksigzek, co zachecilo naszych krytykéw czy tlumaczy do blizszege
zajecia sie dzielami autorki francuskiej. Od tegoz roku wzrosto takze
zainteresowanie literatéw i krytykéw polskich metodg twoérczg i pogla-
dami pani de Staél i trwalo do konca omawianego tu okresu, tj. do
r. 1830, co wydaje sie oczywiste w $wietle 6wczesnej dyskusji nad este-
tycznymi zalozeniami nurtu romantycznego i jego pierwszymi reali-
zacjami w praktyce tworczej.

Ksigzki pani de Staél, préocz wagi i aktualnosci poruszanych w nich
problemoéw, zalecala réwniez ich czytelno$¢ — potgczenie dyskusji in-
telektualnej z subiektywnym ujeciem i umiejetnoscig apelowania za-
rowno do wladz poznawczych, jak i do wrazliwos$ci uczuciowej i este-
tycznej odbiorcow. O tych cechach twérczosci autorki O Niemczech traf-
nie i ladnie pisze jeden z badaczy francuskich:

Tak wigc pani de Staél wzbudza zainteresowanie czytelnika, przykuwa
jego uwage, ubezwladnia jego zmyst krytyczny przez poruszenie wyobrazni,

apelowanie do jego wrazliwosci emocjonalnej i do serca. Dzieki temu jej dzieto
zyskuje nieporéwnang sile oddziatywania 165,

16 Przeklad moéj w oparciu o wyd.: Monchoux, L’Allemagne devant les
lettres frangaises de 1814—1835, 5. 14.



