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alarmowy. Ale tez czytelnik czuje niedosyt. Autor ceni sobie przede wszystkim
precyzje analiz, wszelkie dystynkcje, logiczne uporzadkowanie. Aby uniknaé eseisty-
cznego rozwichrzenia, tak czestego w pracach o literaturze, okreslil sobie zakres
tematyczny rozwazan: tylko problemy rozpowszechniania i obiegu. I to przedstawil
naprawde naukowo w trzech pierwszych czesciach.

Nie popuscil cugli i w czeSci czwartej. Ograniczyt sie do charakterystyki apa-
ratébw rozpowszechniania i naszkicowal tylko nowe problemy obiegu. Ale nie oparl
sie patrzeniu bardziej wielostronnemu w przyszlosé. Wprawdzie o$wiadezyt, Ze ogra-
nicza si¢ jedynie do przemian technik rozpowszechniania i przewiduje ich konse-
kwencje, ale czyni to niejako w pustce spotecznej. Stwierdza, ze pomija warunki poli-
tyczne, ideologiczne, spoleczne, swoiscie kulturowe. To dla czytelnika jest brakiem.
Przeciez wiasnie od warunkéw politycznych, ideologicznych, spclecznych i swoiscie
kulturowych wraz z tradycja zalezy charakter zmian. Nie wystarcza przymusy kul-
turowe natury raczej technicznej. Naukowy ascetyzm Lalewicza tutaj ogranicza je-
go samego. Zakonczenie ksigzki trafia pytaniami w sedno. Ale autor powstrzymat
sig od koniecznych sugestii, chyba glownie z zakresu polityki kulturalnej. Rozumiem
jednak, ze lekal sie nieuniknionego spadku zasadnosci swych twierdzen, tak rygo-
rystycznie pilnowanej w calej ksigzce.

Stefan Zotkiewski

UTOPIEFORSCHUNG. INTERDISZIPLINARE STUDIEN ZUR NEUZEITLICHEN
UTOPIE. Herausgegeben von Wilhelm Vosskamp. Band 1—3. Stuttgart 1982.
J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, Bd. 1: ss. VI nlb,, 430; Bd. 2: ss. VI nlb,,
386; Bd. 3: ss. VI nlb., 470.

Waznos$é problematyki zwigzanej z mysleniem utopijnym byla od dawna do-
strzegana przez humanistyke — réznego rodzaju utopie stanowily przedmiot zainte-
resowania nauki o literaturze, filozofii, socjologii czy historii. Stosunkowo nieczesto
pojawialy sie natomiast préby opisu utopii jako funkcjonalnej calosci, bedgce wy-
nikiem dzialania na jednym polu réznych nauk humanistycznych, ktére integruja
swdje wysilki w nadziei udzielenia wspoélnej odpowiedzi na podstawowe pytania
zwigzane z utopijnoscia.

Propozycjg takiego wlasnie spojrzenia na utopie jest zbior artykutdéw i szkicow
opublikowany przez Wilhelma Vosskampa - rezultat badan prowadzonych w ra-
mach prac Centrum Badan Interdyscyplinarnych przy Uniwersytecie w Bielefeld.
W roku akademickim 1980/81 dzialala tam grupa badaczy reprezentujgcych rodine
dyscypliny i specjalno$ci, ktéorzy w trakcie wykladéw i seminariéw starali sie stwo-
rzyé model interdyscyplinarnej analizy utopii. W toku prac doszlo — zdaniem redak-
tora ksigzki, ktéry byl jednocze$nie koordynatorem programu — do powstania
,wspblnego jezyka badawczego” oraz napisanych zostalo wiele cennych rozpraw
poruszajacych roézne aspekty problematyki utopii i utopijnos$ci.

Vosskamp wskazal w nocie wstepnej trzy glowne zagadnienia, ktore znajdowaly
sie w centrum uwagi uczestnikéw dyskusji i wyznaczaly perspektywe interdyscy-
plinarng. Pierwsze z nich to ,utopie w kontekstach historycznych i spotecznych”
(s. 3—4). Ten nurt poszukiwan koncentrowal sie na wskazaniu rozmaitosci propo-
zycji definicji utopii. Uczestnicy bielefeldzkiego programu przyjmowali poglad, Ze
cechy konstytutywne utopii zalezne sg od sytuacji historycznej, w ktoérej ona wy-
stepuje, i od charakteru jej funkcjonowania. Definicje utopii — stwierdza Voss-
kamp — odsylaja do tekstow, w ktore zostaly wpisane, i do ich spolecznych i kul-
turowych kontekstéw. Pojawia sie zatem mozliwos$é szerokiego widzenia utopii,



RECENZJE 405

skala rozcigga sie tu od utopii jako negacji, ,przeciwobrazu”, do utopii jako hipo-
tezy, projektu, wizji przyszitego $wiata.

Drugim podstawowym zagadnieniem bylo ,réznicowanie sie nowozytnych utopii
jako historyczny proces funkcjonalny” (s. 5—7). Nalezy tu zwroci¢é uwage na dwa
jego aspekty. Po pierwsze, na problemy zwigzkéw z literaturg, z ktoérg utopia —
jak zaznacza Vosskamp — nie jest tozsama, lecz zwigzana poprzez historie gatunku
literackiego. Wiasciwsze byloby tu moéwienie o wielosei gatunkoéw literackich, w kté-
rych elementy utopijne wystepuja — sytuacja ta jest wilasnie wynikiem procesow
dyferencjacji wzoru ,utopii” wywodzgcego sie ¢d Morusa i nasycania utopijnoscig
coraz to nowych gatunkéw. Obserwacja tego procesu interesuje nie tylko badaczy
literatury. Drugim aspektem zjawiska okreslonego jako funkcjonalne rdznicowanie
sie utopii jest przejscie od statycznej, zamknietej przestrzeni utopii do dynamicznej,
otwartej utopii ,,czasowej”. Proces ten dokonal sie w XVIII stuleciu i byl podstawg
zwrotu ku utopii spoteczno-politycznej lub antropologicznej, projektowanej w przy-
szio$¢é. Mowigc inaczej — zmiana ta polegala na rezygnacji z opisu utopii rozgry-
wajgcej sie w nieznanej (innej) przestrzeni (np. na wyspie) na rzecz tworzenia utopii
dziejgcej sie w innym czasie (wizje przeszlo$ci lub cdwolania do ,zlotego wieku”).
Zmiana ta pociggneta za sobg znaczne zréznicowanie utopii, pozwalajgce na tworze-
nie wielu odmiennych systeméw utopijnych i prowadzenie z nimi polemiki uwzgled-
niajacej role rozwoju widzianego jako podstawa wartosciowania.

Trzecim wreszcie zagadnieniem podstawowym przewijajacym sie przez dyskusje
byla ,utopia i krytyka utopii oraz koniecznos$é »krytyki utopijnego rozumwu«” (s. 7).
Nurt ten stanowi rozwiniecie zasygnalizowanego wczesniej watku polemiki z utopia,
prowadzonej przez wskazanie wspdiwystepowania utopii ,,pozytywnych” i jnegatyw-
nych”, ,anty-utopii” (dystopii) oraz dialektycznego systemu relacji miedzy nimi.
Jednym z elementéow tego zjawiska jest krytyka myslenia utopijnego rozumianego
jako odejscie od rzeczywistosci w strone idylli lub przejaw odhumanizowanego
funkcjonalizmu i zimnego racjonalizmu.

Studia i szkice stanowigce rezultat prac grupy badawczej i jej wspdipracowni-
kow zostaly wydane w trzech starannie opracowanych tomach, liczagcych w sumie
prawie 1300 stronic i zawierajgcych 53 rozprawy.

W tomie 1 znalazly sie artykuly referujgce stan badan nad utopia w podsta-
wowych naukach humanistycznych: filozofii, socjologii, historii i nauce o literaturze.
Najwiece] miejsca zajmuje przeglad dokonan w tej ostatniej dziedzinie, obejmujgcy
wazniejsze filologie — germanistyke, anglistyke, romanistyke i slawistyke (autor
ostatniego oméwienia, Hans Giinter, ograniczyl sie w zasadzie do literatury rosyj-
skiej i radzieckiej, jego artykul jest w sumie do$é powierzchowny). Omoéwienie
stanu badan zamyka sporzgdzona przez Jirgena Fohrmanna obszerna bibliografia
obejmujgca cpracowania przywolywane w tych rozdziatach. Nie zastepuje ona oczy-
wiscie pelnego zestawienia bibliograficznego dotyczacego utopii, ale daje podstawowsg
orientacje w tych zagadnieniach. W drugiej cze$ci tomu 1 zostaly zebrane teksty
o charakterze teoretycznym i monograficznym (np.: Ferdinand Seibt, Utopie als
Funktion abendldndischen Denkens; Gert Ueding, Ernst Blochs Philosophie der
Utopie). .

Rozprawy znajdujace sie w tomie 2 ukladajg sie w trzy grupy. Pierwsza prezen-
tuje spojrzenie na utopie antyczng (przede wszystkim uwzgledniono tu motywy
arkadyjskie). Drugg tworza studia poswigcone XVI- i XVII-wiecznym utopiom.
Szczegblnie wazne miejsce zajmujg tu omoéwienia Utopii Morusa i jej oddzialywa-
nia (np.: Norbert Elias, Thomas Morus’ Staatskritik; Gudrun Honke, Die Rezeption
der ,Utopia” im frithen 16. Jahrhundert; Wilhelm Vosskamp, Thomas Morus’
,Utopia”:. Zur Konstituierung eines gattungsgeschichtlichen Prototyps). Pozostale
artykuly tej grupy poswiecone sg ,klasycznym” utopiom statycznym, przede wszyst-
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kim — wystepujacym w utworach narracyjnych. Trzecia grupg stanowig rozprawy
zajmujgce sie problematykg XVIII-wiecznego przelomu w mys$leniu utopijnym:
robinsonadg, utopig ekonomiczng, powiescig podrézniczg (np.: Jirgen Schlaeger, Die
Robinsonade als frithbiirgerliche ,,Eutopia”; Ralph Rainer Wuthenow, Inselgliick. Reise
und Utopie in der Literatur des XVIII, Jahrhunderts; Jean-Claude Perrot, Despoti-
sche Vernunft und okonomische Utopie).

I wreszcie tom 3 zawiera studia przedstawiajgce nowozytne utopie w ich histo-
rycznym 1 funkcjonalnym konteks$cie. Stosunkowo malo miejsca zajmuje w nim
problematyka utopijno$ci XX-wiecznej, ktérej poswiecone sg tylko dwa artykuly
(Hans Giinther, Utopie mach der Revolution; Egon Schwarz, Aus Wirklichkeit
gerechte Triume: Utopische Kommunen in den Vereinigten Staaten von Amerika).
Wiekszosé prac w tym tomie dotyczy zagadnien utopijnych w XVIII i XIX wieku.
Glownym przedmiotem zainteresowania ich autoré6w sg nastepstwa polgczenia utopii
z czasem oraz problemy pojawiajgce sie jako konsekwencja tego przelomu. Ukazane
zostaly wyrazne powigzania XVIII-wiecznych utopii z problematyka OsSwiecenia,
traktowanego jako pierwsza nowozytna formacja umystowa, oraz spoteczne, poli-
tyczne i estetyczne aspekty 6wczesnego my$lenia utopijnego (np.: Raymond Trousson,
Utopie, Geschichte, Fortschritt: Das ,,Jahr 2440”; Bernhard Lypp, Rousseaus Utopien;
Jiirgen Fohrmann, Utopie, Reflexion, Erzihlung: Wielands , Goldner Spiegel”). Roz-
prawy zajmujace sie utopiami XIX w. akcentujg zwlaszcza pojawianie sie w nich
indywidualizmu i nasycenie ich pierwiastkami psychologicznymi oraz traktowanie
utopii jako pola refleksji estetycznej (np.: Martin Swales, Utopie und Bildungsroman;
Peter Uwe Hohendahl, Reform als Utopie: Die preussische Bildungspolitik 1809—1817;
Hans-Joachim M#&hl, Der poetische Staat. Utopie und Utopiereflexion bei den
Friihromantikern; Karl Heinz Bohrer, Utopie , Kunstwerk”).

Jako uzupelnienie opisu zasygnalizowanych powyzej tendencji zostana teraz
przedstawione najciekawsze sposréd znajdujacych sie w Utopieforschung rozpraw.
Otwierajacy druga cze$¢ tomu 1 szkic Ferdinanda Seibta Utopie als Funktion
abendldndischen Denkens przynosi rozwazania nad kluczowymi pojeciami konsty-
tuujacymi zjawiska utopii. Pojecia te sluzg przede wszystkim wyznaczeniu jego cha-
rakteru nie tylko w okre§lonym momencie historycznym, ale w calej wspoélczesnej
mysli europejskiej. Seibt zaczyna swojg analize od przelomu w. XII i XIII, tzn. od
momentu, od ktérego mozna moéwié o cigglos$ci elementéw utopijnych w zachodnim
sposobie my§$lenia. Przemiany gospodarcze i spoteczne ,XII-wiecznego renesansu”
wraz z rozwijajgcym sie wielowgtkowo nurtem rozwazan religijnych stanowily
pierwsze impulsy dla europejskiej nowozytnej utopii.

Seibt $ledzi nastepnie transformacje, jakim podlegaly podstawowe watki i idee
utopijne, oraz eksponuje przelomy w utopijnym mySéleniu, z ktérych najwazniejszy,
przypada, rowniez jego zdaniem, na wiek XVIII. Prébuje takze ukazaé role intelek-
tualistobw w tworzeniu utopijnego obrazu swiata, zastanawiajac sie jednoczesnie nad
funkcjg, jaka owa wizja pelnila. Dzieje utopii od w. XVI po XX nie sg dokladng
ilustracjg zachodzacych przemian spolecznych, utopia jest zawsze wyrazem indy-
widualnej §wiadomosci, chociaz stanowi ,,pozytywna negacje rzeczywisto$ci” (s. 267).
W dalszym ciggu rozprawy Seibt omawia tematy zazwyczaj wigzace sie z utopig oraz
te, ktére tworzg jej pole problemowe, mimo ze nie znajdujg bezposredniego w niej
odbicia. Do tych ostatnich zalicza patriarchat, strukture rodziny, charakter wspol-
noty, edukacje, etos pracy, wojne, postawe duchowg. Zwraca uwage na wiasciwg
utopiom strategie konfliktow, spoleczng asceze, wszechmoc panstwa. W praktyce
myslenia utopijnego nie pojawia sig¢ jednak takie okreslenie funkcjonalnego modelu
Swiata, jakie znajduje sie w szkicu Seibta, co sygnalizuje sam autor. Rzeczywiste
utopie sa przeciei zroinicowane, ma na nie wplyw ,sila poetyckiej wyobrazni” ich
twoércow (s. 272). Trzy elementy sa wszakze charakterystyczne dla kazdej utopii:
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porzadek, planowanie i nadzieja. Skladajg sie one na obraz zjawiska okre$lonego
przez badacza mianem zachodniego aktywizmu. Swego rodzaju rame tekstu Seibta
tworzy refleksja nad utopijng perspektywg wspoélczesncsci. Przytoczonej na wstepie
artykulu my$li o utraceniu przez dzisiejsza kulture utopijnej nadziei przeciwstawia
on opartg na przeprowadzonych analizach teze o mozliwosci ,,przekroczenia” utopii
przez naszg przysziosé. Rozwazania Seibta, prowadzone czesto w poetyce eseju,
obfitujag w blyskotliwe uogdlnienia, podporzadkowane zasygnalizowanemu w tytule
szkicu sposobowi przedstawienia i opisania problemu utapijno$ci.

Przedmiotem rozprawy Sven-Aage Jergensena Utopisches Potential in Bibel.
Muythos, Eschatologie und Sdkularisation jest wplyw biblijnych elementéow utopij-
nych na gtéwne nurty ludzkiej mysli cd XI stulecia poczawszy oraz przemiany,
jakim one ulegaty, zmiana sposobu ich funkcjonowania. Szczegdlnie wazng role od-
grywaly fragmenty Ksiegi Rodzaju, teksty starotestamentowe o charakterze profe-
tycznym (np. proroctwa Izajasza) oraz Objawienie $Sw. Jana, ktore bylo Zrodiem
doktryn chiliastycznych i millenarystycznych.

Autor pokazuje stopniowa sekularyzacje owych religijnych elementow, ktore
funkcjonowaly poczgtkowo wylgcznie w wypowiedziach o charakterze sakralnym,
nastepnie za$ przedostawaly sie, podlegajac réznym transformacjom, do nie zwigza-
nej bezposrednio z religijnoscig swiadomosci spolecznej, wchodzgc w réznego ro-
dzaju powigzania z utopijnymi modelami my$lenia, stymulujgc je, dopelniajac, po-
dajgc nosne formuly wyrazania marzen o przysziosci. Dokladniej zajmuje sie Jorgen-
sen procesami demitologizacji ,utopijnosci biblijnej” zwigzanymi z kryiyka Biblii
i szerzej — religii, zachodzacymi w wieku XVIII, Omawia m.in. stanowiska i po-
glady Herdera i Kanta, prezentujgc ich role w procesie uksztaltowania sie pojecia
,»postep”, kluczowego dla my$li XIX w, i dla cato$ci pdzniejszego mys$lenia utopij-
nego. Moéwige o XIX- i XX-wiecznych utopiach, Jergensen koncentruje sie przede
wszystkim na tekstach literackich, szukajac w nich obrazéw ,utraconego raju”
i ,Nowej Jerozolimy”, rozwaza takzie powigzanie utopii i praktyki. Pckazuje, zZe
wspbiczesnie najmocniejsze podloze religijne posiadajg utopijne programy tworzone
przez grupy o cechach sekt. Przemiany mysli teologicznej oraz zmiana charakteru
utopii czasowych, ktére rzadko przejmujg religijny potencjat zawarty w utopiach
przestrzennych, to przyczyny oddalenia sie od utopijnej tradycji biblijnej, traktowa-
nia jej jako mitu, ktory dzi§ utracil swojg sile. Jergensen zwraca jednak uwage
takze na procesy re-mityzacji tekstéw; zadna wiec z tendencji, jakie opisuje, nie
wyklucza innych — réwniez i na tym przykladzie potwierdza sie charakterystyczna
dla XX w. roéznorodno$¢ sposobow korzystania z tradycji, wielo§é jej mozliwych
przeksztalcen.

Podobnie jak w dwdéch omawianych powyzej rozprawach tendencja do teoretycz-
nego potraktowania probleméw utcpii, do zwigzania tego pojecia z szerokim obsza-
rem ludzkiego dzialania, wystepuje w artykule Joérna Risena zatytulowanym
Utopie und Geschichte. Swoje rozwazania rozpoczyna Risen od stwierdzenia za-
sadnicze] odmienno$ci mys$lenia historycznego i utopijnego. Myslenie historyczne
wykorzystuje jednak w swojej praktyce elementy bliskie utopii, z ktorg pozostaje
we wzajemne]j, specyficznej relacji majgcej charakter krytyki, negacji oraz poczucia
wspolnoty w realizacji spotecznych zadan stawianych przed obydwoma typami mysle-
nia. Utopie widzi Risen jako artykulacje przesadnych potrzeb, myS$lenie utopijne
»bazuje na przewadze potrzeb nad danymi w danym czasie $rodkami ich zaspoko-
jenia” (s. 358). Jedng z funkcji mys$lenia historycznego jest natomiast krytykowanie
utopii, demaskowanie jej nastawienia na ,nadmiar”, wynikajace z doswiadczenia,
z wiedzy o przeszlosci.

Riisen stawia jednak teze, Ze my$lenie historyczne podlega podobnej sklonnosci
do przesadnych oczekiwan jak ta, ktérg samo krytykuje w utopiach. Ekwiwalen-
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tem utopijnosdci staje sie dawnos$é, ktorej podporzgdkowana jest metoda widzenia
i pisania historii. Z kolei za$ kazda utopia jest krytyka historii, i to w podwbéjnym
znaczeniu: zaréwno przesziosci, jak i sposobu jej opisania. Historia osgdza kazdg
utopie, bada, jak daleko i prowokujgco (w pozytywnym znaczeniu) wykroczyla ona
poza dany jej zakres doswiadczen, jakie stwarza przestanki do formulowania no-
wych zyczen, marzen i nadziei. Relacje miedzy utopig a historig okres$la Riisen jako
»Strukturalne napiecie wzajemnego wyzwania i krytyki” (s. 372). Omoéwiony po-
wyze]j tekst mozna by nazwaé ,,naukg zmiennosci perspektywy czasowej”, pokazanie
bowiem rozpiecia ludzkiego czasu — miedzy historig a utopig — polgczone z precy-
zyjng analizg mechanizméw dzialania tych do$wiadczen uswiadamia role, jakg moze
pelnié badanie utopii i historii ,,wpisanych” w lit&rature.

Kolejne trzy artykuly, ktore zostang tu omoéwione, pochodzg z tomu 2 Utopie-
forschung. Pierwszy z nich to tekst Reinholda R. Grimma Arcadia und Utopia. Inter-
ferenzen im neuzeitlichen Hirtenroman, ktory okreslié nalezy jako studium z poety-
ki historycznej. Autor stawia sobie za cel zbadanie wplywu utopii na romans pa-
sterski, traktuje jednak to zagadnienie jako pretekst do szerszych rczwazan po-
Swieconych powigzaniom bukoliki, idylli oraz utopii. Interesuja go jednak nie tylko
gatunki, ale tez sposoby widzenia $wiata, pewne szersze zjawiska przewijajgce sie
przez literature i historie idei, ktére okreslié by mozna mianem bukoliczncsci, sie-
lankowosci czy arkadyjskos$ci z jednej strony, a utopijnosci z drugiej. Grimm zwraca
uwage na wspoélnote antycznej tradycji utopii literackiej i romansu pasterskiego,
podkreslajac, ze uformowanie cbu tych gatunkéw nastgpilo dopiero w renesansie.
Wzorem romansu pasterskiego stala sie bowiem opublikowana w poczatku w. XVI
Arcadia Jacoba Sannazara, drugim wybitnym utworem ,otwierajacym rzeke nowo-
zytnych romansdéw pasterskich” byla Diana piszgcego pc hiszpansku Portugalczyka
Jorge’a de Montemayor, powstala w polowie stulecia. Oba utwory wykorzystywaly
model antycznej i humanistycznej bukoliki, zawieraly elementy alegoryczne, ale
przede wszystkim akcentowaly istnienie granicy miedzy $wiatem wewnetrznym
(arkadyjskiej fikcji) a zewnetrznym (realnego Zzycia).

Arkadia tworzyla utopie przestrzenng, wypocsazong jednak w pewne sygnaly
utopijnosci czasowe]j. Przestrzen arkadyjska staje sie ,przestrzenig refleksji”. Dzieje
sie tak wskutek oddzielenia jej dystansem zaréwno od mitycznego ,zlotego wieku”,
jak i od swiata rzeczywistego, ,pozapasterskiego”, co zapewnia jej podwéjng nie-
zalezno$é, Grimm omawia specyficzne dla romansu pasterskiego sposoby fuikcjono-
wania w odbiorze czytelniczym, interesujg go tu elementy zbiezne z mechanizmami
lektury utopii. Rozprawe zamyka szkicowe pokazanie przemian, jakim ulegal romans
pasterski w w. XVIII, kiedy to byl przedmiotem atakéw teoretykéw poezji, oraz
w poczgtkach XIX w. az po powiesé George Sand.

Zagadnienie usytucwania utopii literackiej wsérdd innych gatunkoéw prozaicz-
nych renesansu i baroku podejmuje Jorg Jochen Berns w artykule Roman und
Utopie. Ein typologischer Versuch zur Literatur des 16. und 17. Jahrhunderts,
przy czym w polu jego obserwacji znalazly sie najwazniejsze teksty literatury
europejskiej tego okresu. Zostaly one podzielone na cztery grupy tworzace paradyg-

maty gatunkéw: od romansoéw (powiesci) reprezentujgcych styl niski — powiesé
pikarejska — poprzez przykladowe gatunki z zakresu stylu $redniego — utopie
wyspy (,,Inselutopie”) i powiesé sielankowsg (,,Schiferroman”) — do romansu dwor-

sko-historycznego (,,Hofisch-historischer Roman’). Zestawiony przez Bernsa schemat
uwzglednia nastepujgce zagadnienia: wzorcowe dla danego gatunku utwory, perspek-
tywa narracyjna, czas i miejsce akcji, postacie utworu, role spoteczne plci w swiecie
przedstawicnym, stylistyka (takze jezyk — narodowy czy tacina), imiona bohaterow
i nazwy miejsc oraz ,postaé¢ dzisiejsza” danego gatunku, bedaca wynikiem jego
historycznych przeksztalcen.
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Kazdy z tych problemoéw staje sie nastepnie przedmiotem szerszych rozwazan,
przy czym punkt odniesienia stanowi przewaznie utopia. Berns zajmuje sie takie
stosunkiem utopii do wielkich gatunkéw epickich, np. w dygresji zatytulowanej
»Odyssee” und Utopie wskazuje na wyraznie antyepicki charakter utopii. Szkicuje
rowniez mozliwosci rozszerzenia prezentowanej typologii, zwlaszcza przez uwzgled-
nienie spolecznego funkcjonowania tekstéw. Sposrod zagadnien, jakimi zajmuje sie
Berns w podsumowaniu swej precyzyjnej i wywazonej rozprawy, nalezaloby zwré6-
ci¢ uwage na akcentowang przez niego rdéznice w relacjach miedzy Utopig Morusa
a jej kontynuacjami oraz na swoistg ,,cykliczno$é” innych gatunkéw przeciwstawiong
»Jjednorazowos$ci” utopii, w ktérej obraz swiata i fabula sg pelne, zamkniete, i nie
konotujg dalszych wydarzen.

Artykut: Inselgliick. Reise und Utopie in der Literatur des XVIII. Jahrhunderts —
jest autorstwa Ralpha Rainera Wuthenowa. Analize zagadnienia zaczyna on od
proby zdefiniowania literatury podroézniczej (,,Reiseliteratur”), ukazania jej wewnetrz-
nego zroéznicowania, a takze omoéwienia przemian jej funkcji w epoce Os$wiecenia.
W dalszym ciggu rozprawy wskazuje na popularno$é ,podrézy wyobrazonych”.
Wsréd nich szczegdlng role pelnila robinsonada, ktéra ,utopijny charakter uzyskuje
dopiero woweczas, gdy nie jedna osoba, ale grupa oséb, takze obu pici, jest wyrzu-
cona po rozbiciu statku na ocalajgce wybrzeze nieznanej wyspy, ktére z miejsca
schronienia staje sie dzieki korzystnym klimatycznym i innym warunkom nowa
ojezyzng [...], na ktéorym rozwija si¢ nowe spoleczenstwo, przy czym poszczegblne
losy ludzkie splatajg sie w jedna wyspiarskg wspolnote” (s. 324). Utopia — wedlug
Wuthenowa — dotyczy zagadnien publicznych, XVIII-wieczne opisy podroézy wy-
. korzystuja zatem elementy utopii i powieéci, odbijajac przy tym charakterystyczne
tendencje intelektualne epoki.

Miejscem szczeliwym, jakby zmitologizowanym rajem na ziemi, stata; sie
w Owczesne] $wiadomosci Tahiti. Pierwsze opisy tej wyspy mialy utopijny cha-
rakter, rzeczywisto$¢ jednak wiodla ku jej zniszczeniu i to w podwdjnym sensie:
realnym, bo europejska cywilizacja nie przyniosta ,dzikusom” nic dobrego, oraz
mitycznym — wyspa szczgsliwa stracila swoéj urok i sile oddzialywania do tego
stopnia, Ze dopiero po dluiszej przerwie stala sie¢ ponownie symbolem natury
(w poczatkach XX wieku).

Problematyka, ktorg zajgl sie Wuthenow, jest bardzo rozlegla, skupia wiele
watkow charakteryzujgcych XVIII-wieczne postawy $wiatopogladowe oraz wzorce
zachowania; zostala ona zatem jedynie zasygnalizowana, odslaniajgc nieoczekiwang
wielo$é perspektyw — takze dla badania utopii innych epok.

Spoéréd wielu zastugujacych na prezentacje rozpraw tomu 3 Utopieforschung
przedstawione zostang cztery teksty dotyczagce dwoéch aspektéw utopijnosci
XVIII-wiecznej, waznych jednak tez dla historii i metody badania utopii. Pierwszy
z nich to pojawienie sie — w opozycji do utopii przestrzennej, opartej na przed-
stawieniu zamknietego $wiata idealnego — utopii czasowej, w ktérej rzeczywistosé
utopijna jest przesunieta w czasie w stosunku do momentu powstania dziela. Zagad-
nienie to podejmuja w swoich artykutach Reinhart Koselleck i Raymond Trousson.
Aspekt drugi to przenikanie watkéw utopijnych do mys$lenia o naturze i do jej
przedstawiania w wieku XVIII. Te problemy znalazly odbicie w pracach Helmuta
J. Schneidera i Rolfa Grimmingera. Wszystkie wymienione rozprawy charakteryzuja
sie umiejetnym polgczeniem rozwazan nad utopia z ukazywaniem szerszych, przede
wszystkim filozoficznych kontekstow $wiatopogladu oswieceniowego, w ktérym osa-
dzone sg interesujace autoréw zjawiska.

Reinhart Koselleck w otwierajagcym tom szkicu Die Verzeitlichung der Utopie
zwraca uwage na wystepowanie w mysleniu utopijnym nastawienia na przyszlosé,
na powigzanie tego my$lenia z filozofig historii. Ten wla$nie proces, okreslony przez
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niego jako uczasowienie utopii, ma swoje poczatki w optymistycznie nastawionej
wobec czasu przysziego epoce O$wiecenia; obserwacja dalszych jego przemian ilu-
strowa¢ moze zjawisko przechodzenia od utopii do antyutopii. Rozprawa Kosellecka
wyraznie uswiadamia pozytki plyngce z traktowania utopii nie jako zjawiska wyizo-
lowanego z szerszego kontekstu, ale jako przedmiotu sprzezonego z filozoficzna,
literackg i historyczng $wiadomoscig spoleczng. Mniejszg natomiast uwage autor
poswieca relacjom lgczgcym utopie z rzeczywistoscig materialng — polityczng czy
spoleczng. Interesuje go, co jeszcze raz nalezy podkreslié, filozofia historii wpisana
w teksty utopijne.

Przedmiotem przeprowadzonej przez niego analizy sg dwa utwory, o ktérych
autorach Koselleck twierdzi: ,Zaden z nich nie pisal utopii, jednak ich dziela
z gatunkowego i historycznego punktu widzenia sg utopiami” (s. 1). Pierwszy z nich
to L’An 2440 Louisa-Sébastiena Merciera (1770), pokazujacy ,przyszly Paryz nie taki,
jakim byé powinien, lecz taki, jakim bedzie” (s. 4). Drugi to Die Buribunken,
geschichtsphilosophischer Versuch Carla Schmitta (1918), obraz swiata, w ktorym
podstawowsg czynnogcig jest pisanie; prezentacja spoteczenistwa, w ktéorym obowig-
zuja ostre zasady kontroli i represji.

Wizja stworzona przez Merciera to naiwna utopia przysztosci, natomiast kreowa-
na przez Schmitta nosi wszelkie cechy utopii negatywnej. Zdaniem Kosellecka jest
to ilustracja przemian, jakie zaszly w rozumieniu idei postepu w ciggu 150 lat
dzielacych oba teksty: od jejafirmacji do — co najmniej — sceptycyzmu. Ukazuje
to dobitnie role czynnika czasu w utopii i przemiane jego funkcji. Koncowy frag-
ment szkicu Kosellecka przynosi refleksje nad filozoficznym znaczeniem utopii i jej
widzeniem w perspektywie historycznej, polgczong ze stwierdzeniem, ze przynaj-
mniej niektoére elementy obu utopii doczekaly sie spelnienia — a zatem ze swego
rodzaju wyznaniem wiary w sens i konieczno$é myslenia utopijnego.

Zauwazy¢ nalezy, ze w zaproponowanej przez niemieckiego historyka perspek-
tywie wiek XVIII funkcjonuje jako poczgtek nowoczesnej formacji umystowej.
Mercier i Wells, Huxley, Lem czy Asimov nalezg zdecydowanie do tego samego
porzgdku kulturowego, ich pokrewienstwo z Morusem czy Campanelly ujawnia sie
dopiero przy odwotaniu sie do szerszego historycznego i funkcjonalnego kontekstu.
Na pewno niemalg role odgrywa tu literacka forma utopii wpisywanej w powies¢,
a nie majgcej ksztaltu swoistego speculum, nacechowanego w duzym slopniu pa-
renetycznie. Oprécz tych ,technicznych” probleméw podstawowe znaczenia dla two-
rzenia sie kulturowej i my$lowej wspoélnoty utopii $wiata nowoczesnego odegrato
wlaczenie w obreb zainteresowania ich twoércow zagadnien zwigzanych z postawg
czlowieka wobec historii i zmianami jego kondycji uzaleznionymi od czasu, a zatem
wlasnie ,uczasowienie utopii”, majgce swe zrddla — jak pokazuje Koselleck —
w w. XVIII, w dziele Merciera.

Préobe dokladniejszego spojrzenia na owo dzielo przynosi artykul! Raymonda
Troussona Utopie, Geschichte, Fortschritt: Das ,Jahr 2440”. Zwraca sie tu uwage
na znaczne w ostatnich latach zainteresowanie badaczy postacia Merciera, nie tylko
jako teoretyka i praktyka teatru, ale wlasnie przede wszystkim jako autora L’An
2440. Trousson zreszta opracowal krytyczng edycje tego utworu. Warto wspomaniec,
ze polskiemu czytelnikowi znany jest Obraz Paryza Merciera, wydaje sig, ze wska-
zane byloby opublikowanie réwniez i drugiego dziela tego pisarza, ktore stanowi —
zdaniem Troussona — swoisty pomost miedzy pogladami Turgota na postep
a my$la Condorceta. Uczony stwierdza takze, iz widziany na tle ideologicznych po-
gladéw XVIII w. L’An 2440 ujawnia znacznie wyrazniej swa banalno$é niz oryginal-
nosé. Utwor Merciera nie jest tez ,wartosciowy” jako profecja — jego futurologiczne
przewidywania, ktérym sam autor przypisywal wielkie znaczenie, pokrywaja sig
z poiniejszg rzeczywisto$cig historii tylko w malym stopniu.
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Waznoéé powiesci Merciera polega na otwarciu nowych mozliwo$ei przed utopig
jako gatunkiem, u ktérego podstaw lezg zardéwno nowy sposéb pojmowania historii,
jak i zmiana w rozumieniu powinnosci literatury i pisarza. Wyzwolenie od presiji
teologicznej pozwolito XVIII wiekowi — pisze Trousson — na podkreslenie autono-
micznego charakteru przemian ludzkosci. W zwigzku z tym pojawilo sig¢ zaintereso-
wanie dla przysztosci, ktérego wyrazem jest idea postepu, zauwazZenie mozliwosci
,przyspieszania rozwoju ludzi” (Condorcet).

Mercier podejmuje watki millenarystyczne, ale czyni to w duchu zsekularyzo-
wanej teologii, jego opis przyszto$ci oparty jest na metodzie analityczno-dedukeyj-
nej, ktora dla rekonstrukcji historii ludzkosci zastosowal Rousseau. Swiat przedsta-
wiony w L’An 2440 jest jednak kresem historii, nie ma tu zamkniecia perspektywy,
jak w utopiach przestrzennych czy millenarystycznych. Jak stwierdza Trousson —
czas jest czynnikiem cigglego rozwoju, podkres§la dynamiczny charakter Mercierow-
skiej wizji, ktéra staje sie ,,quasi-obiektywng realnoscig” (s. 21), uksztaltowang
zgodnie z regulami rozumu. Konsekwencjg tego jest zmiana statusu literatury:
przestaje ona by¢ zwigzana z imaginacja, nabiera natomiast charakteru antycypacii,
przejmuje w pewien sposéb funkcje Ewangelii — ,ksiega ludzi zastepuje ksiege
Boga” (s. 22). Autor natomiast moze byé nie tylko twoércg rozrywki i marzen, ale
otrzymuje tez zadania polityczno-mesjanistyczne.

Znaczenie utworu Merciera wyraZne staje sie na tle procesu ksztaltowania
sie utopii; na miejsce obrazu dwu paralelnych rzeczywisto$ci (tradycja Morusa) wsta-
wia on historie przysziosci — ,zaufanie do przysziosci wypiera tu eschatologie
strachu” — konczy swo0j szkic Trousson (s. 23). Spojrzenie na historie utopii uswia-
damia jednak, ze stan tryumfu nie by! dlugotrwaly, pokazuje to chociazby przedsta-
wiony wyzej tekst Kosellecka.

Wydaje sie, ze obydwie te rozprawy przynoszg konstatacje niezwykle wazne
dla widzenia XVIII-wiecznych powiesciowych systeméw utopijnych., Po pierwsze,
opisujg bardzo precyzyjnie ich ,punkt dojscia”, bedacy jednoczeénie przezwycieze-
niem ograniczen starego chwytu powiesciowej utopii statycznej. Po drugie za$,
ukazujg powigzanie tej przemiany z systemem ideowym i $wiatopoglagdowym wieku
Oswiecenia oraz, po trzecie, wskazujg jego Zrdédia i konsekwencje, wigzg utopijnosé
XVIII-wieczng z historig utopii, pozwalajg zrozumie¢ swoisto§é i odrebnosé tego
sposobu mys$lenia.

Inny aspekt o$wieceniowej utopijnosci — zwigzany z wizjg natury — podejmujg
rozprawy Schneidera i Grimmingera. Natura byla jednym z podstawowych tematéow
refleksji poetyckiej i estetycznej w literaturze niemieckiej w. XVIII — podobnie
zresztg jak w catej kulturze i lif=raturze europejskiej tego stulecia. Formy przezy-
wania i przedstawiania natury réznily sie znacznie w poszczegbdlnych generacjach
iwoércow i u przedstawicieli odmiennych tendencji, wigzaly sie z odrebnoscig §wiato-
pogladdéw i postaw filozoficznych; zagadnienia te doczekaly sie sporej literatury
przedmiotu. Studia ponizej omawiane dotycza utopijnego aspektu ,tesknoty do na-
tury” ujawniajgcego sie w niemieckiej literaturze wieku O$wiecenia, koncentrujg sie
na zwigzkach systeméw widzenia $wiata natury z filozofig historii, pokazujgc jedno
ze Zrddel procesu nowej idealizacji natury, odchodzgcej od dawniejszych konwencji
sielankowo-pasterskich,

Artykut Helmuta J. Schneidera Utopie und Landschaft im 18. Jahrhundert sta-
wia sobie za cel ukazanie relacji miedzy krajobrazem oraz jego widzeniem a filo-
zofig historii. Relacja ta jest, wedlug autora, ksztaltowana w sposéb utopijny,
przynosi realizacje marzen o doznaniach transcendentnych podmiotu przezywajacego,
ograniczonych jednak do Swiata rzeczywistego, nie majacych nic wspélnego z Bo-
giem, Teoretycznym rozwazaniom dotyczgcym tego problemu po$wiccona jest cze$é
rierwsza tekstu.
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Autor rozpoczyna od stwierdzenia, ze esej Schillera O poezji naiwnej i senty-
mentalnej byt jednocze$nie manifestem i analizg takiej postawy. Ujawniala sie w nim
charakterystyczna niekonsekwencja, polegajgca na ukrywaniu przed sobg stworzo-
nych przez siebie wymagan stawianych przed przyszio$ciag i przypisywaniu ich
sformutowania — przeszlosci. To wilasnie zmistyfikowanie wtasnej swiadomos$ci ma,
zdaniem Schneidera, znaczny udzial w fascynacji krajobrazem, widocznej zwlaszcza
w sentymentalnych nurtach O$wiecenia. Stawia on teze, ze taki stosunek do natury
byl jednym z elementéw budujgcych w 6wczesnym mysleniu przejscie od ,,utopii”
ku ,utopijnos$ci”. W procesie tym miaty swéj udzial trzy czynniki. Pierwszy to
uwewnetrznienie, zsubiektywizowanie utopijnych oczekiwan wobec problemoéw spp-
tecznych i politycznych, drugi — redukcja obrazowo$ci w wyobrazeniach przyszlosci
przy narastajgcej intensywnosci ich pojawiania sie, wreszcie trzeci — estetyzacja
utopii, oznaczajgca zwiekszenie sie skali wewnetrznych przezy¢ jednostek, polgczona
z tendencjg do traktowania ich jako doznah o charakterze wlasnie estetycznym.
Schneider podkres$la réwniez role nawrotu do krajobrazu. Po poznaniu catej kuli
ziemskiej globus odarty z tajemnic przestal wywolywaé¢ metafizyczne nastawienia,
dostarcza¢ ich zatem musiaty goéry, morze, pustkowia, puszcze, lodowce i bagna.
XVIII-wieczne widzenie krajobrazu bylo proébg odnalezienia w nim $§wiata cdpo-
wiadajgcego podmiotowi patrzgcemu, zgodnego z jego utopijnymi marzeniami
o szcze$ciu, ksztaltujgcymi jednocze$nie 6w spos6éb patrzenia. Prdbe opisu tej relacji
na konkretnych przykladach spojrzen na krajobraz podejmuje Schneider w dal-
szych cze$ciach artykutu.

We wezesnym Oswieceniu krajobraz byt obserwowany z dystansu, zmyst wzroku
traktowano w sposéb intelektualny. Prymat racjonalnosci i malarskosci staje sie
przedmiotem krytyki przede wszystkim w literaturze sentymentalnej — u Hallera,
Brockesa, Evalda von Kleista. W krajobraz zostaja wpisane przezycia o charak-
terze religijnym, mistyczne uniesienia, oczekiwanie laski; nalezaloby tu uwzglednié
wplywy pietyzmu. Wlasnie ujawniajgce sie napiecia miedzy ziemskg rzeczywistoscia
podmiotu a utopijnym elementem transcendentnym uznaje Schneider za czynnik
najistotniejszy dla ,utopizacji” krajobrazu w XVIII stuleciu. Réwniez ,odkrycie”
gbér (zwlaszcza Alp) oraz zmiana stylu ogredéw posiadajg pierwiastki utopijne.
Przejscie od ogrodu francuskiego do angielskiego oznaczalo wedlug Schneidera zmia-
ne utopijnego nastawienia $§wiadomosci z uporzgdkowanych, centralistycznych kon-
strukcji na indywidualne, podmiotowe oczekiwania wigZgce sie z przyszloscia.

Tragedie nowozytnego podmiotu pokonujgcego nature, ale nie usatysfakcjonowa-
nego swoimi osiggnieciami, przedstawit w V akcie II czeS$ci Fausta Goethe. Schnei-
der twierdzi, ze tu wlasnie — w konfrontacji z utopig podporzadkowanej cziowie-
kowi natury — kres swoéj znalazl oswieceniowy model widzenia krajobrazu.

Artykut Schneidera jest, niestety, dos$é nieprecyzyjny, jego glowne tezy wydajg
sie nie do konca przekonywajace, sposdéb dowodzenia ich przez autora — chaotyczny.
Pewnym usprawiedliwieniem powinna tu byé¢ rozlegto$é materiatu. Waznosé tej roz-
prawy polega przede wszystkim na zasygnalizowaniu problemu, na podsunieciu
pewnej mozliwosci interpretowania przemian XVIII-wiecznej wizji natury i sto-
sunku do niej.

Inny aspekt relacji natura—utopijno$é eksponuje Rolf Grimminger w szkicu
Die niitzliche gegen die schone Aufkldrung. Konkurrerende Utopien des 18. Jahrhun-
derts in geschichtsphilosophischer Sicht. W stosunku do natury odbijajg sie, zdaniem
autora, utopijne cechy dwoéch podstawowych tendencji, jakie wyréznié mozna
wewnatrz niemieckiej formacji o$wieceniowej — uznajgcej prymat rozumu oraz
dazacej ku subiektywizmowi, podmiotowej perspektywie, emocjonalnosci. Ten drugi
nurt, ktérego znakiem rozpoznawczym sg starania o traktowanie piekna jako war-
tosci samodzielnej, prowadzi w strone utopii estetycznej romantyzmu stawiajacej
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w centrum uwagi autonomiczny podmiot poznajgcy. Celem Grimmingera jest ukaza-~
nie oswieceniowej prehistorii tej postawy i jej rywalizacji z nastawieniami racjo-
nalistycznymi.

W jego rozprawie pojawia sie takze drugi, nie mniej wazny watek, dotyczacy
funkcjonujgcego dzi§ naukowego modelu Oswiecenia oraz inspiracji, jakie stwarza
c¢n dla rozwazania zasygnalizowanej juz problematyki. Omoéwienie tych partii szkicu
Grimmingera przekraczaloby jednak ramy recenzji, jako ze odwoluje sie on do
trzech prac nie przelozonych do dzisiaj na jezyk polski (a wielka szkoda), miano-
wicie Maxa Horkheimera i Theodora W. Adorna Dialektik der Aufkldrung, Jlirgena
Habermasa Strukturwandel der Offentlichkeit oraz Reinharta Kosellecka Kritik und
Krise. Kategorie wywiedzione z nich i poddane modyfikacjom stosuje autor do
badania problematyki utopijno$ci natury.

Filozoficzno-historyczne spojrzenie na O$wiecenie powinno uwzgledniaé trzy
konteksty: socjologiczny (przeciecie sie sfer dzialania ekonomii i polityki), psycho-
logiczny (przemiany postaw) i estetyczny — dotyczacy miejsca w catosci formacji
sztuki i literatury. Omawiajac dwa pierwsze plany Grimminger wskazuje, ze kon-
sekwencjg dominowania na nich zasady racjonalnoSci (w Os$wieceniu ,,uzytecznym”)
bylo majgce cechy utopijne dazenie do ogélnosci, wyrazne takze w modelowaniu ,no-
wegc spoteczenstwa”. Kryzys w sferze psychicznej, jaki daje sie dostrzec pod koniec
w. XVIII, byl ceng placong za owo utopijne podporzagdkowanie sig racjonalnej uzy-
tecznosci. Zbyt mocne okazaly sie bowiem napiecia miedzy obiektywng wiladzg
absolutystycznego panstwa dzialajgcg z zewnatrz a subiektywnym autorytetem
rozumu uwewnetrznionym przez sumienie. Pojawiajg sie w efekcie zachowania
melancholijne i hipochondryczne, majace znamiona patologii. Tak wyglgda podloze,
na ktéorym obserwowaé mozna powstawanie ,,pieknego OSwiecenia”.

Grimminger wigze owo podloze przede wszystkim z zainteresowaniem naturg,
ze zwracaniem uwagi na jej estetyczne wartosci. Proces ten miat charakter utopijny.
Zwiekszanie sie roli natury lgczylo sie ze zmiang nastawienia wobec jednego z zasad-
niczych pytan XVIII-wiecznej estetyki, dotyczacego dopuszczalnego zakresu przed-
stawiania w sztuce emocjonalnego stosunku czlowieka do $wiata. Krytyka rygory-
stycznie racjonalnych postaw w tym zakresie rozpoczyna sie juz w latach czter-
dziestych 1 pieédziesigtych i trwa poprzez sentymentalizm i ,,Sturm und Drang”
do romantyzmu. Proces ten zachodzi ,na krawedzi” O$wiecenia i prowadzi do po-
wstania estetycznej i filozoficzno-historycznej ,utopii calosci”, zwigzanej z nowym
okresleniem podmiotu poznajgcego. Grimminger zamyka swoéj szkic przedstawieniem
gidwnych tendencji w traktowaniu zasady ,pieknej natury” od Goltscheda do
Schillera. Podkresla raz jeszcze, ze utopia ta byla wynikiem ucieczki przed zagroze-
niami, jakie niést traktowany instrumentalnie rozum. Spotykaly sie w niej sztuka
i nowa podmiotowosé, otrzymywala spoteczny wymiar poprzez tworzenie sie¢ no-
wych postaw i zachowan oraz nowej publicznosci.

Utopia ,pieknej natury” jest zatem w ujeciu Grimmingera zaréwno jednym
z elementéw skladowych formacji oSwieceniowej, jak i czynikiem przygotowujgcym
i powodujacym jej rozpad. Pelne rozwiniecie tej utopii dokonuje sie¢ jednak dopiero
w wieku XIX. Omoéwiony szkic dotyczy zagadnienia, ktérego waznos$é weigz chyba
pozostaje nie do konca doceniona. Wydaje sie, ze wlasnie ukazujgc sposoby trakto-
wania natury w w. XVIII i w poczagtkach XIX mozna przedstawi¢ wewnetrzng
réznorodnosé Oswiecenia oraz prébowaé wskazaé istotne cechy przelomu romantycz-

nego.
Studia zebrane w Utopieforschung nie buduja jednolitej calo$ei, ktora moglaby
stanowié¢ synteze wiedzy o utopii — nie to bylo przeciez zamierzeniem twoércow

programu badawczego i autoréw artykuldow. Przynoszg jednak bardzo interesujacy
zarys mozliwosei dalszych badan na tym polu.
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Whnioski, jakie nasuwaja sie po lekturze ksigzki, mozna pcdzieli¢ na dwie grupy.
Pierwsza tworzg postulaty o charakterze metodologicznym. Przedstawione prace
dowodza, Ze jedynie badania o nastawieniu interdyscyplinarnym moga przynies$é
znaczace efekty w badaniu utopii. Podstawowym zalozeniem takiej postawy ba-
dawczej winno byé funkcjonalno-historyczne widzenie utopii oraz trakiowanie ich
jako elementéw calej Swiadomoscei spolecznej, a nie jako szeregu skladnikéw miesz-
czgcych sie w porzadku literatury, filozofii czy my$li spolecznej. To integrujace
spojrzenie na utopie musi jednak doceniaé swoisto$é ich tworzywa, do pomylek
interpretacyjnych moze bowiem prowadzi¢ wypreparowywanie elementéw utopijnych
z dziela literackiego i traktowanie ich jako pewnej calto$ci o charakterze np. filozo-
ficznym czy politycznym.

Druga grupa uwag musialaby mieé charakter szczegélowy, ich przedstawienie
wymagaltoby jednak osobnej polemiki z kazdg spo$réd rozpraw zawartych w Utopie-
forschung. Dotyczylaby ona spostrzézen badaczy, wigzgcych sie z konkretnymi
tekstami utopijnymi czy z przejawami utopijnosci w mysli spolecznej i filozoficznej.
Trzeba jeszcze podkre$li¢, ze wiele zagadnieh pozostalo poza zasiegiem zgromadzo-
nych rozpraw, np. utopie XX-wieczne, problemy socjalizmu utopijnego, niektore
watki profetyzmu chrzescijanskiego czy literatura fantastyczna.

Nalezy stwierdzié, ze — mimo luk — Utopieforschung przynosi ogromng ilosé
spostrzezen, informacji, wiele kompetentnych wnioské6w, pomystowych i zaskakujg-
cych analiz, sporo precyzyjnych i przekonywajacych uogélnien. Ich przydatnosé,
zwlaszcza w badaniach nad renesansows, barokowsg i o$wieceniowg literaturg uto-
pijng, wydaje sie niewatpliwa., Ogromny material historyczny i analityczny zebrany
w tej ksigzce stanowi rownocze$nie jedng z podstaw dla przysziych badan nad
utopiami i wezwanie do ich prowadzenia.

Sprawa metody badan nad utopig pozostaje jednak — mimo wszystko —
otwarta, nie znajdujemy bowiem w calym ogrocmnym zbiorze jasno sformulowanej,
uniwersalnej propozycji badania, wskazéwek metodycznych, mozemy tylko wyciagaé
wnioski z przedstawionych réinorodnych propozycji. Utopia wecigz wymyka sie
pragnieniom zamkniecia jej i ograniczenia, mimo wieloéci i rozmaitosci po$wiecanej
jej refleksji.

Marcin Cienski



