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POROWNAWCZA NAUKA O MICIE!

W pelnym szacunku holdzie Georges’owi Dumézilowi

System jezykowy jest tylko uprzywilejowana strukturg miedzy licz-
nymi innymi strukturami semiotycznymi, wobec czego jezykoznawca
czy semiotyk moze w dwojaki sposbb interesowa¢ sie naukg o micie.

Nauka o micie jest dla niego ,naturalnym” metajezykiem, tzn. jezy-
kiem, ktérego rozne znaczenia wtérne ukltadajg sie w struktury istniejace
juz w mowie ludzkiej jako jezyk—przedmiot. Bada on wiec, jakie sa
»formy” tego nowego zlozonego signifiant i jak funkcjonujg, aby urze-
czywistnia¢ mityczne znaczenia. Poza tym badania nad mitem pociagaja
go przez spos6b, oczywisty i niezbity, w jaki narzuca si¢ w nich opis
znaczenia form metajezykowych. Mniej nierozerwalnie zwigzane ze swo-
im signifiant niz w mowie potocznej, signifié mitologiczne [signifié my-
thologique] daje sie odkry¢, wydobyé z proceséw objasniania powolnego
i czesto bardzo subtelnego, wymagajgcego metodologii niezawodnej, w ca-
loSci zasadzajacej sie na obiektywnych kryteriach analizy. Lingwistyka
strukturalna, jak wiadomo, dlugo wyrzekala sie, z przyczyn zasadniczych,
wszelkich badan dotyczacych znaczenia. Dopiero od niedawna bierze ona
pod uwage mniej bojazliwie analize substancji fonicznej lub seman-
tycznej.

Historyk moze obserwowa¢, w jaki spos6b filozofia przedsokratejska
wynurzala sie¢ z mitologii. Pasjonujgce jest Sledzenie, jak dzisiejszy ba-
dacz mitu spelnia zadania réwnolegle, widzie¢, jak interpretacja mitéow
rodzi nowy jezyk ,,ideologiczny”, bo o to przeciez chodzi: analiza znacze-
nia powinna koniecznie ukonstytuowac¢ sie w nowej ,,terminologii”’, w no-
wym metajezyku. Inaczej mowige, badacz mitu dokonuje tlumaczenia

[Algirdas J. Greimas — zob. notke o nim w: ,Pamietnik Literacki” 1978,
z. 4, s. 309.

Przeklad wedlug: A. J. Greimas, Du Sens. Essais sémiotiques. Paris 1970,
rozdz. La Mythologie comparée, s. 117—134.]

1 Praca ukazala sie pod tytulem Description de la signification et la Mythologie
comparée. , I’Homme"”, wrzesien-pazdziernik 1963, s. 51—66.
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jezyka mitologicznego na jezyk ideologiczny. Postep jest niezaprzeczalny:
,semiotyka konotacyjna” jest tu przeksztalcana, aby uzy¢ terminologii
Hjelmsleva, w ,,semiotyke denotacyjng”. Kto moze najwigcej, moze naj-
mniej: w ten spos6b badanie mitu mogloby stuzy¢ jako model dla stu-
dium nadbudowy [superstructure], dla opisu ideologii spotecznych.
Réznorodnosé poziomow 2, na ktérych sytuujg sie signifiants mitologii,
i liczne formy, jakie one przybieraja, powoduja, ze calkiem naturalnie
uwage przyciggaja mity, opowiadania o nieréwnej diugosci, w ktérych
w mniej lub bardziej koherentnym !ancuchu syntagmatycznym odnajdu-
jemy, zaznaczone przez redundancje i repetycje, teologemy [théologémes],
mitemy i inne jednostki signifié, polaczone ze soba, mimo pozoréw opo-
wiadania, przez zwigzki paradygmatyczne. Znakomite studium struktu-
ralne mitu dokonane jaki§ czas temu przez Claude’a Lévi-Straussa 3 nie
pozostawia zadnej watpliwosci, ze lektura mitu nie powinna by¢ syntag-
matyczna i przybiera¢ linii opowiadania; chodzi o ujmowanie, czesto nie
u$wiadamiane przez nadawce i odbiorce, zwigzkow miedzy jednostkami
mitycznego signifié, rozmieszczonymi w ciagu calego opowiadania. Te
jednostki signifié, mimo bogactwa signifiants, pojawiaja sie w opowia-
daniu w liczbie bardzo ograniczonej, a plan wyrazania mitu moze w ten
sposob by¢ zredukowany do proporcji matematycznej. Wybrany przez
Lévi-Straussa przyklad mitu Edypa zostal ujety w sposoéb nastepujacy:

/przecenione stosunki pokrewienstwa/ /autochtonia czlowieka/

/niedocenione stosunki pokrewienstwa/  /negacja autochtonii czlowieka/ ¢

Taka formula mitu naklada dwa warunki:

1. Kiedy uzna sie analize signifiant mitycznego za ukonczong, wéw-
czas informacja, ktérg mozna ta droga odkryé¢, powinna sprowadzac sie
do matej liczby jednostek signifié.

2. Jednostki znaczeniowe powinny zorganizowaé sie¢ w podwodjng
sie¢ relacyjng:

2 Opowiadania lub fragmenty opowiadania dajgce sie wykorzystaé przez nauke
0 micie moga sie znalezé — trafnie na to wskazuje G. Dumézil — wszedzie i na
wszystkich poziomach: w tekstach sakralnych, w poematach epickich, w podrecz-
nikach rytualéw i ceremonialéw, w dzielach historycznych, w legendach folklo-
f‘ystycznych, itd. Studia nad znaczeniem [signification] sa obojetne wobec przed-
stawiania signifiants.

3 C. Lévi-Strauss, The Structural Study of Myth. ,Journal of American
Folklore” 8 (1955). [W wersji francuskiej studium to stanowi rozdzial XI Anthropo-
logie structurale. Paris 1958; opieramy sie tutaj na przekladzie polskim, Antropo-
logia strukturalna, Wstepem poprzedzit B. Suchodolski. Przetozyt oraz Stownik
Poje¢ Antropologii Strukturalnej opracowat K. Pomian. Indeks opracowata
J. Zakrzewska., Warszawa 1970, s, 295—296. — Przypis red.]

4 W nawiasach ukos$nych /../ umieszczamy kazde stowo lub kazde wyrazenie
odnoszgce sie do signifié, aby lepiej zaznaczy¢, ze nie nalezg one do samego opowia-
dania mitycznego, ale do ,terminologii” opisu mitologicznego. Poréwnaj na ten
temat nasze usci$lenia w zakonczeniu niniejszego szkicu.
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a) Kazda dwojka jednostek zwiazku arytmetycznego tworzy parg
opozycyjng, charakterystyczng przez obecno$¢ i nieobecnos¢ cechy (lub
cech) dystynktywnej typu:

A vs nie A.
b) Obydwie te pary wigza si¢ calkowicie przez korelacje. Bar-
dzo uproszczong formule mitu’ wyrazaé¢ bedzie nastgpujgca proporcja:

A B

Tnie A~ nie B

Proponujemy wzig¢ dla przykladu pewng liczbe opowiadan mitycz-
nych analizowanych przez Dumézila, aby sprawdzi¢, czy opowiadania te
mieszczg sie¢ w formule zaproponowanej przez Lévi-Straussa. Mimo pew-
nej rozwleklosci jego dziel spowodowanej ich charakterem polemicznym
oraz koniecznoscig ripostowania — racje, ktére nie sg juz dzi§ wazne —
analiza Dumézila odznacza sie¢ takim bogactwem i takg finezjg, Zze nasza
préba nie bedzie stanowi¢ innowacji, lecz jedynie dostarczy czasem in-
nych sformulowan oraz nieco r6znej terminologii.

Z drugiej strony zamierzamy zobaczy¢, czy jest mozliwa zaawanso-
wana analiza jednostek znaczacych, ktore Lévi-Strauss okreslat ze wzgledu
nacechy dystynktywne (analiza praktykowana zwlaszcza w fo-
nologii); zastosowanie jej w opisie strukturalnym substancji semantycz-
nej mogloby ewentualnie by¢ uogélnione.

Rozpatrzymy wreszcie trudnosci tej podwojnej analizy -— jednostek
signifié, cech dystynktywnych — kiedy przyjdzie zastosowaé jag w stu-
dium poréwnawczym, -

,»Mit” umowy spolecznej

Ci, ktérym dzieto Dumézila jest choé¢ troche bliskie, znajg opowiada-
nie indyjskie o wstapieniu na tron kréla Prthu, opowiadanie, do ktérego
badacz nastepnie dorzucil, dzieki zmudnej rekonstrukcji, paralelne sche-
maty o elekcji kréla-cenzora Serviusa i o obaleniu irlandzkiego kroéla
Bressa. Mimo ze wybrany przyklad wydaje sie dyskusyjny z wielu wzgle-
déw, do ktorych powrdcimy pdzniej, to jednak ma te zalete, ze jest pro-
sty: identyczno$¢ jednostek signifié i cech dystynktywnych w obydwu
opowiadaniach, indyjskim i rzymskim, pozwala odsloni¢ stopniowo, jedng
po drugiej, trudnosci metody poréwnawczej.

Georges Dumézil pokazuje dobrze sposéb, w jaki to pierwsze opowia-

5 Chegc doprowadzi¢ mozliwie daleko opis cech dystynktywnych, zadowalamy
sie sformulowaniem mitu, ktére pochodzi z analizy poswigconej Edypowi, bez od-
noszenia sie do ogélnej formuly proponowanej dalej, w tym samym studium, przez
Lévi-Straussa.
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danie oznacza metaforycznie podwéjng umowe, obowigzujaca miedzy
krolem od czasu wstgpienia na tron a jego ludem. Opowiadanie, dajace
sie podzieli¢ na dwie prawie symetryczne czeSci, relacjonuje najpierw
okreslenie [qualification] kréla przez lud, aby nastepnie przedstawi¢ okre-
Slenie ludu przez kréla. Samo okre$lanie interpretuje sie jako wzajem-
nos¢ w planie jezykowej komunikacji: okreslanie krdola dokonuje sie
przez pochwaly; w zamian rozdziela on dary (okreslajace) lub vice versa.
Nalezy jednak wyrozni¢ dwa wypadki: jezeli dary (i/lub inne dobra) po-
przedzajg okreslanie, wéwczas powiemy o nim, ze jest proste; jezeli zas
przeciwnie, pochwala okreslajaca jest wcze$niejsza niz rozdawanie daréw,
wtedy okreslenie jest waloryzujgce (cams-) i nabiera nowej sily, trans-
formujac stlowo antycypujace w ,rzeczywistos¢”. W nastepstwie ta nowa
sita zostaje ponownie symbolicznie podkreslona przez wejScie w posia-
danie Krowy Obfitosci.

Umowa, ktorg krol indyjski zawiera ze swoim ludem, moze wiec bye
ujeta w postaci nastepujacej formuty:

kroél qdV
“lud ~  dq
gdzie q — okreslenie, d — dary, V — waloryzacja lub nadwaloryzacja

[sur-valorisation].

Pierwsza faza umowy nie uswieca jednakze kréla, ona ,napelnia go
silg”, podczas gdy druga faza jest tylko wymiang symboliczna, uswieca-
jaca prawa i obowigzki ludu. Widzimy wiec, ze to, co odréznia proste
okreslenie (dq) od okreslenia waloryzujgcego (gqd), to najpierw porzadek
syntagmatyczny wymiany symbolicznej:

(q»>d) vs (d—q),

a nastepnie sekwencja opowiadania odnoszgca sie do Krowy Obfitosci
(ktérg kroél odzyskuje w nastepstwie swojego okreslenia), dodatkowy spo-
s6b podkreslania jego nowej mocy. Jezeli abstrahujemy od faktu nad-
waloryzacji, od tej dyspozycji syntagmatycznej, zwigzek miedzy okres-
leniem kréla i okresleniem jego ludu pojawia sie jako relacja miedzy
dwoma terminami, z ktérych pierwszy charakteryzuje sie przez obecnosc
cechy dystynktywnej V, podczas gdy drugi jest jej pozbawiony. W ten
sposéb wyodrebniona kategoria signifié daje sie uja¢ w formule:

V(nacechowany) vs nie V(nie nacechowany).

Rekonstrukcja przeprowadzona przez Dumézila za pomocg elemen-
tow i sekwencji pseudohistorycznych odnoszgcych sie do zycia kréla Ser-
viusa pozwala z kolei tak oto ujg¢ symboliczny watek rzymski:

krol dg
lud ~— qdV
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To lud, a nie krél, jest w Rzymie okreslany w sposéb waloryzujgcy:
Servius wybrany na kroéla dzieki swej hojnosci (dq) ustanawia cenzus
(q) okreslajacy obywateli wedlug ich rangi i bogactw, co w zamian przy-
niesie przyplyw podatkow (d); Krowie Obfitosci odpowiada tutaj Krowa
Cesarstwa, a opowiadanie o jej nabyciu i zlozeniu w ofierze sytuuje sie
chronologicznie po okresleniu ludu (a nie kroéla), potwierdzajac pochwaly
kréola adresowane do ludu rzymskiego 8. Ta sama kategoria waloryzacji
ustanawia tutaj, jak widzimy, relacje miedzy dwoma wymianami symbo-
licznymi i konstytuuje w ten sposéb umowe spoleczng podwdjnie przy-
pieczetowang.

Mozina by zapytaé, czy taka formutla, pozwalajgca nada¢ poréwnaniu
miedzy opowiadaniami indyjskim i rzymskim forme proporcji:
nie V

v
Indie vs Rzym ~ —
nie V

rzuca jakies nowe $wiatlo na analize Dumézila, wedlug ktérej pochwala
okres$lajgca (cams-) uswieca i waloryzuje kréola w Indiach, podezas gdy te
same walory przechodzg w Rzymie poprzez proces cenzusu na lud,
a nie na krola.

Na pewno nie zmienia sie nic, co dotyczy sedna analizy: daleka od
wzbogacania, moze ona raczej wydawac sie zubozona w nastepstwie tej
redukeji. Rzecz ma sie inaczej w odniesieniu do usci$len metodologicz-
nych, jakie ta redukcja wnosi: dzieki wprowadzeniu jednolitego symboliz-
mu do analizy obydwu opowiadan warunki poréwnania, ktére byltyby,
by¢ moze, tylko domniemane, okazujg sie oczywiste; dalekie od tego,
aby by¢ jedynie — jak nas dlugo uczono — rejestrem podobienstw i réz-
nic, poréwnanie jest przede wszystkim zestawieniem identycznosci, wspél-
ng baza, w ktérej kontekscie uwidoczniajg sie tez wymierne i poréwny-
walne réznice.

Mit dobra i zta

Nasz drugi przyklad jest mniej znany: to stynny skandynawski mit
Gotterdgmmerung rozwijany réwnolegle z zespolem tematéw indyj-
skich w Mahabharacie i reinterpretowany jako funkcja tego paralelizmu.
W obu opowiadaniach, po dwoch rodzajach walki — z jednej strony
nielojalnej, oszukanczej, z drugiej przeciwnie — lojalnej, ktora prowadza
bogowie lub bohaterowie, nastajg dla istot ludzkich dwa rodzaje epok:
gorsza lub lepsza. W obydwu wypadkach mit moze byé¢ ujety w ten sam
sposéb w postaci formuty:

¢ Mozna zastanawiaé sie, czy datowanie, bardzo przyblizone, mitéw, je$li cho-
dzi o spoleczenstwa historyczne, byloby mozliwe nie z punktu widzenia signifiant,
ktoérego elementy sg niezaprzeczalnie bardzo stare, lecz ze wzgledu na ich znaczenie
globalne: jaka$ ,ideologia” polityczna np. daje sie polaczyé z takimi, a nie innymi,
kontekstami historycznymi.
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/Walka oszukancza/ {Swiat gorszy/

/Walka lojalna/ " TSwiat lepszy/ )

Jednakowa formula obu mitéw moze by¢ osiggnieta tylko przez uw i-
docznienie zawartej w nich identycznosci: taka sama koncepcja zy-
cia jako walki, taka sama ocena moralna swiata ludzkiego, przy czym
objasnienie identyczno$ci musi towarzyszy¢ prowizorycznemu wzieciu
w nawias kategorii znaczenia, zawierajgcego cechy je réznicujace.

Opis jednostek signifié, ktére analizowane sg nastepnie w terminach
dystynktywnych przez sukcesywne rozpatrywanie kazdego zwigzku pro-
porcji, ujawnia w rezultacie znaczne réznice strukturalne, jakie — trud-
ne czasem do wyodrebnienia w kazdej strukturze mitycznej ujmowanej
oddzielnie — pojawiajg sie w sposoéb oczywisty podczas poréwnania. Tak
wiec biorgc pod uwage tylko opozycje:

/Swiat gorszy/ vs /Swiat lepszy/,

spostrzega sie:
1. Ze osad moralny $wiata zwigzany jest z kategorig czasu, ktdra
zawiera nie dwa, lecz trzy terminy:

/Przeszlow/ vs /Terazniejszosé¢/ vs /Przyszlosé/

zawiera réwniez trzeci termin zlozony:

/Lepszy/ —————— — /Gorszy/

Jezeli przyblizy sie teraz obie kategorle, to w1dac, ze termin zlozony
jest w gruncie rzeczy tylko czasem terazniejszym ludzi, uwazanym bgdz
za lepszy, badz za gorszy, zaleznie od tego, czy jest funkcja przeszitosci,
czy przyszlosci. Szerszy schemat zawierajacy obie rozpatrywane katego-
rie, schemat, wewnatrz ktorego opozycje indyjska i skandynawska znaj-
duja swoja interpretacje, moze by¢ naszkicowany w ten sposéb:

negatywny koncepcja indyjska

Swiat lzlozony ~ |teraZniejszosé

przesziosé }

pozytywny |przysziose koncepcja skandynawska

Widaé¢ wiec dobrze, ze zadna z dwoch kategorii (z ktorych kazda za-
wiera trzy terminy) nie jest w pelni realizowana w mitach indyjskim
i skandynawskim, ujetych oddzielnie. Nalezy wiec postulowa¢ szersza
jednostke znaczenia, nalezacg do nowego metajezyka ,,terminologicznego”,
ktéora to jednostke wypracowuje sie w trakcie analizy i1 ktérag obydwa
mity prezentuja tylko w postaci niekompletnych realizacji: tylko ona
dostarcza opisowi ram strukturalnych.

Pierwsza cze$¢ stosunku, /Walka oszukancza/ Vs /Walka IOJalna/ pod-

kreslajac kategorie /lojalny/ vs /melmalny/ wydaJe sie na pierwszy rzut
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oka elementem stalym proporcji. Tymeczasem analiza odstania w signifié
ceche uzupelniajgca, ktora pozostalaby niedostrzegalna bez poréwnania:
podczas gdy signifié /walka/, zrdznicowane na /lojalna/ vs /nielojalna/

czynnik inicjujacy walke, nie jest rozplaﬁb@éﬁg w ten sam sposob:

Indie

nielojalna inicjator: Zto
Walka - ... B -
lojalna inicjator: Dobro

Skandynawia

nielojalna inicjator: Zto

Walka ooocoocvieieiiieeieieeee | e

lojalna inicjator: Zto

W przypadku indyjskim symetria dwoch kategorii korelatywnych
okreslajgcych walke doprowadza po czesci do zakamuflowania rozréznie-
nia miedzy dwoma sgdami warto$ciujacymi, jeden dotyczy pochodzenia
walki, drugi jej przebiegu: walka moze by¢ w swych zrédlach, w swych
przyczynach, dobra lub zla, jej przebieg jest lojalny lub nielojalny 7.
W przypadku skandynawskim, przeciwnie, symetria jest zerwana, a wal-
ka — lojalna czy nielojalna — zawsze jest prowokowana przez czynnik
Z1a. Kategoria Dobra i Zla realizowana w micie indyjskim jest zneu-
tralizowana w micie skandynawskim na korzys¢ terminu nie na-
cechowanego /Zto/. Tenze termin, jak powiedziatby Hjelmslev, jest zdo-

dantny podkrefla historia Baldra.

Mit braku umiaru

Trzeci przyklad, nieco bardziej zlozony niz poprzednie, ukazuje para-
lelizm miedzy skandynawskim mitem Kvasira a epizodem wyjetym
z Mahabharaty, relacjonujacym krotkie pojawienie si¢ Mady, indyjskiego
odpowiednika Kvasira.

Obaj pojawiaja sie w sytuacji wojny: Kvasir, wcielenie madrosci,
zostal stworzony przez bogéw, aby przypieczetowaé zawarcie pokoju;
Mada, symbol nadludzkich namietnosci, zobowigzuje bogéw poprzez swo-
je pojawienie sie do zawarcia pokoju. Jeden i drugi, zbyt wielcy dla sy-
tuacji pokoju, zostaja unicestwieni: Kvasir przeksztalca sie w Poezje,

7 Ograniczajac sie do najwazniejszego, powstrzymujemy sie od glebszej analizy,
ktéra ukazalaby nowe opozycje, np. /powodujacy/ vs /powodowany/, poniewaz
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a Mada — w cztery ludzkie namiegtnosci: pijanstwo, kobiety, polowanie
igre.
Mit skandynawski mozna wiec ujgé w formute:
{Brak umiaru/ /Swiat lepszy/

[Umiar/ . /Swiat gorszy/

Mityczny epizod indyjski jest dosyé podobny do mitu skandynaw-
skiego:

/Brak umiaru/ /Swiat gorszy/

~

/Umiar/ Swiat lepszy/ )

Przechodzac od jednej wersji do drugiej, stwierdzimy, jak w ,,micie”
Umowy spolecznej, inwersje zwigzku w drugiej czeSci proporcji. Zalo-
zywszy, ze rozwazane tu w obu przypadkach jednostki signifié sg takie
same, inwersje mozna uwaza¢ za jedng z modalnoSci struktury mitu.
Przechodzgc teraz do analizy drugiego stopnia, widzimy, ze zwigzek:

/Brak umiaru/ vs /Umiar/

interpretuje sie najpierw jako relacje
/Calo$é/ vs /Cze$é/

Przypominamy sobie bowiem, ze Mada, tak jak wszystko to, co po-
zostalo z Kvasira, jest symbolicznie podzielony na czesci. Jednakze
o ile Mada jest ,realnie” podzielony na cztery cze$ci-namietnosci, Kvasir
pojawia sie ponownie w formie Poezji jako proporcjonalne zmniejszenie
swojego pierwotnego stanu, a nie jako jego fragment. W konsekwencji
mamy do czynienia z dwiema réznymi koncepcjami calto$ci [totalité]
i wskutek tego — z dwiema réznymi relacjami catosci do czesci. Uzywa-
jac terminologii Vigo Brendala, calo$¢ nieumiarkowania skandynaw-
skiego jest integralna (por. totus), podczas gdy calo$¢ nieumiarko-

wania indyjskiego jest uniwersalna (por. omnis); stosunek Kvasira

do Poezji jest taki sam jak stosunek francuskiego rodzajnika okreslonego
do rodzajnika czgstkowego, natomiast nieumiarkowanie Mady reprezen-
tuje calo$é policzalng, podzielong na czesci.

Zanim podejmiemy dalsze rozwazania, mozna juz powiedzieé, ze sko-
ro kategoria calosci jest wspdlna dla obydwu mitéw, zatem obie kon-
cepcje nieumiarkowania sg dwiema réznymi artykulacjami calo$ci: calosé
pierwotna, harmonijna, odnajduje swéj odpowiednik w koncepcji sumy
arytmetycznej elementéw, ktére jg tworza. Opozycja ta moze byé sfor-
mulowana, jak nastepuje:

Skandynawia Indie
/Integralny/ vs /Czastkowy/ oo [Uniwersalny/ vs /Kardynalny/ [Caerdinal]

Do tej fundamentalnej opozycji dwoch koncepeji calosci dolgczajy sie
inne cechy dystynktywne, aby da¢ dwie koncepcje diametralnie opozy-
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cyjne Braku Umiaru. Do inwentarza cech dystynktywnych sporzadzonego
przez Dumézila nie mozna nic dorzucié; zadowolimy sie wigc uschema-
tyzowanym odtworzeniem tego inwentarza:

Skandynawia Indie

/Integralny/ V8 /Uniwersalny/

/Duch/ " ws /Materia/
[Pokbj/ vs /Wojna/

Trzy ostatnie cechy odrézniajace Kvasira i Made artykutujg — jak
to wyraznie widaé — kategorie dychotomiczne wewnatrz tego, co zde-
finiujemy dalej jako archileksem 8 A oto godny uwagi dowdd pelnosci
analizy: dokladnie te same kategorie odnajdujemy w drugim czlonie
stosunku:

Skandynawia (Poezja) Indie (Podzielone namietnosci)
/Czqstkowy/ vs [Zbibr kardynalny/

/Czymacy Dobro/ vs /CzynlacyZIO/

/Duch/ ) vs /Materia/ (puanstwo + kobiety)
/7156.}':6']7"“ } Poezja vs /Woma/ (polowame + gra)

Jezeli idzie o drugi czion proporcji, znamy juz obie kategorie, ktore
ja okreslaja. Jezeli kategoria /Lepszy/ s /Gorszy/ jest tutaj realizowana
w taki sam sposéb jak w micie poprzedmm ‘to skorelowana z nig katego-
ria czasu wystapi tylko w dwéch symetrycznie uzywanych terminach,
‘przeszloscei i terazniejszosci.

onadto terminy obu kategoru kategorn czasu i kategorii /Lepszy/ vs

a?losc uwazana za gorszg przez Hinduséw, a za lepsza przez Skandy—
naw(w, i odwrotnie, w stosunku do tej przeszlosci terazniejszosé¢ jest lep-
sza dla Hindusoéw i gorsza dla Skandynawoéw. To, co wyrazalo sie przez
iLwersje zwigzku w czasie formulowania dwéch jednostek signifié, in-
tegruje sie teraz w ramach archileksemu w schemacie, ktéry jakkolwiek
nieco rézni sie od schematu poprzedniego opowiadania, moze ukaza¢ dy-
strybucje cech dystynktywnych w obu mitach:

negatywny |przesziosé ] Koncepcja indyjska
Swiat {zlozony terazniejszosé !l
pozytywny ;przeszloéé ‘ koncepcja skandynawska

Oba mity, mit Dobra i Zla oraz mit Braku Umiaru prezentujg kore-
latywne serie, w ktorych implikowane sg te same kategorie znaczenia,
stagd ich poréwnanie moze okazaC sie¢ pouczajgce chotby dla wydoby-

8 W sprawie definicji terminu zob. zakonczenie niniejszego eseju.

20 — Pamietnik Literacki 1987, z. 4
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cia poczgtkowych elementéw typologii nauki o micie, z tych ,ideologii”
poréwnywalnych, do ktérych zmierzajg w koncu badania nad mitami in-
doeuropejskimi.

To, co uderza na pierwszy rzut oka, to identycznos¢ oceny $wiata w
obu mitach indyjskich. W jednym i drugim znajdujemy opozycje:

/Swiat negatywny przeszly/ vs /Swiat zlozony teraZniejszy/

Zlo z punktu widzenia mitologii indyjskiej — je$li ekstrapolacja nie
jest zbyt $miala — sytuuje sie w przeszlosci, terazniejszo$¢ pojawia sig
jako polepszenie losu spoleczno$ci ludzkiej. Filozofia historii Hindusow
jest — o ile mozna tak powiedzie¢ — filozofig historii Mniejszego
Zla TerazniejszoS$ci.

Mity skandynawskie — przeciwnie — stosujg trzy wymiary czasu
i sytuujg panowanie Dobra w stosunku do zlozonej terazniejszosci badz
w przeszlo$ci, bgdz w przyszlosci. Poréwnujac z tego ich punktu widze-
nia obydwa mity, odnajdujemy:

/Swiat pozytywny przeszly/

w micie Braku Umiaru - ; . s
/Swiat zlozony terazniejszy/

w micie Dobra i Zla

Uogdlniajagc az do przesady, mozna powiedzie¢, ze pierwszy mit jest
to mit Upadku Swiata, a drugi to mit Ocalenia Swiata;
ze mitologia skandynawska z tego punktu widzenia jest uderzajaco zbie-
zna z historiozofig chrzescijanstwa.

Opowiadanie mityczne czy opowiadanie rytualne?

Czas powrdci¢ do pierwszego naszego przykladu, opowiadania opisu-
jacego zawarcie Umowy spolecznej. ‘Arbitralnie uproscilismy je, biorge
poczatkowo pod uwage tylko warianty indyjski i rzymski, a pozostawia-
jac tymeczasowo na boku opowiadania irlandzkie o obaleniu kréla Bressa.

Analize tych irlandzkich opowiadann mozna uzupelni¢ teraz na dwa
sposoby, opierajac sie wcigz na Dumézilu. Obalenie krola jest oczy-
wiscie odpowiednikiem jego wstapienia na tron i mozna by za-
stanawia¢ sie, czy wariant irlandzki nie pozwala zrekonstruowaé¢ indyj-
skiego czy rzymskiego schematu obalenia kréla. Jeden i drugi przetrwaly
do naszych czasé6w w formie okaleczonej i niekompletnej, pozostajagc w
zwigzku z obaleniem poprzednikéw .Prthu i Serviusa. Z drugiej strony
mozna takze sprawdzi¢, czy opowiadanie o obaleniu kréla irlandzkiego
nie dostarcza schematu wstapienia na tron kréla w kontekscie irlandz-
kim, inaczej mowiac, czy seria poréwnawcza

Vena Tarquin Bress

Prthu  Servius X
nie ma waznych wartosci heurystycznych.
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Roman Jakobson, jeden z promotoréw analizy lingwistycznej ekspo-
nujgcej cechy dystynktywne, rozréznia wyraznie dwa typy opozycji po-
zwalajacej uwazaé¢ za dystynktywne terminy jednej relacji. Mozemy
mieé¢ do czynienia z jednej strony z relacja

a vs nie-a,

gdzie a nalezy uwaza¢ za nacechowane, poniewaz ma jedng ceche
dystynktywng wiecej, ktorej nie-a, termin nie nacechowany, jest
pozbawiony. Calkiem inna relacja zachodzi miedzy

a vs —a,
gdzie —a jest negacja a.

Analizujagc Umowe spoleczng zawierang w chwili wstgpienia na tron
krola, odrézniliSmy uprzednio okreslenie waloryzujace (V) od okre§lenia
prostego (nie V). Wariant irlandzki — negacja Umowy spolecznej w ana-
lizie archisemicznej, do ktorej sie zblizyliSmy — powinien przybra¢ po-
sta¢ opozycji:

V vs =V
nie V vs —nie V,
pozwalajgc sformulowaé zniesienie Umowy spotecznej jako

lud —nie V
krol = =V

b

co znaczy po prostu, ze poniewaz lud nie zostal okreslony w sposob wtas-
ciwy, krol z kolei jest okreslony negatywnie i traci swoja poczatkows
moc.

Rekonstrukcje schematu wstgpienia na tron w ramach ideologii ir-
landzkiej mozna odtad ujaé w formie podwojnej operacji: zniesienie zna-
koéw negacji i inwersja stosunku lud vs krél Mozna wiec powie-
dzieé, ze
v nie V \%

Indie vs Rzym vs Irlandia ~ — vs — VS — ,
nie V A% nie V

co pozwala stwierdzi¢, ze irlandzki schemat wstgpienia na tron jest taki
sam jak schemat indyjski.

Jezeli przejScie od negacji do afirmacji jest naturalne, to inwersja
zwigzku niezbedna do wlgczenia Irlandii w proporcje subsumujgcg sche-
maty indyjski i rzymski moze wydawa¢ si¢,— z pewnego punktu wi-
dzenia — troche niepokojaca. Widaé¢ bowiem, ze nie tylko

Obalenie Negacja
Wstapienie  Afirmacja ’

ale ze istnieje w dodatku relacja syntagmatyczna (krél jest okreslany
najpierw, lud potem; lud jest okreslany negatywnie przez kréla weczes-
niej, krol jest okreslany negatywnie i obalony poézniej) miedzy oboma
terminami zwigzku. Glebsza analiza pokazuje, ze inwersja relacji syn-
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tagmatycznej odnajduje sie¢ réwniez na poziomie nizszym. Zgodnie z uzy-
tymi juz symbolami irlandzki schemat opisujacy szczegélowo obalenie
przedstawia sie nastepujgco:

lud d (—q)

krol ~ (=d) (—a@) (=V)

Kr6l odmoéwil okreslenia swoich ludzi, kazdego wedlug jego rangi,
nastepny epizod relacjonuje potem, po kolei, niewystarczajgca goscinnosé
zaoferowang przez kréla poecie, satyryczne okreslenie negatywne krola
przez poete i w koncu upadek kréla, ktéry wypija falszywe mleko fal-
szywej Krowy Obfitosci (odznaczajgcej sie cechami, ktére odrézniajg ja
od prawdziwej Krowy, takie jak /Natura/ vs /Sztucznosé/, /Sita/ vs /Cho-

roba/, itd.). Negacja goScinnosci poprzedza negatywne okreslenie kréla:

“()-Bgiignifiants zawigzujg raz jeszcze relacje syntagmatyczng przeciwng
tej, jaka odnajduje si¢ w opowiadaniach o wstapieniu na tron.

To wtracenie syntagmatyzmu jest niepokojgce, poniewaz zaprzecza
definicji mitu, ktérg przedstawilismy za Lévi-Straussem jako skorelowa-
nie dwoch par jednostek signifié we wlasciwg opozycje miedzy nimi;
jest to definicja w istocie paradygmatyczna, wykluczajgca wszelky rela-
cje syntagmatyczng i wyjasniajgca jednoczes$nie, co ma kapitalne zna-
czenie, pozaczasowy charakter mitu.

Jedno z dwojga wiec, albo dana definicja mitu nie jest wystarczajg-
co szeroka, albo opowiadanie zawierajgce symboliczne wyrazenie Umowy
spolecznej nie jest mitem. Wiele racji sklania nas ku drugiemu rozwig-
zaniu.

Opis opowiadania o wstapieniu na tron sporzgdzony przez Dumézila
zostal przez nas uproszczony — ciggle w celu zademonstrowania albo
inaczej: dla uwidocznienia w opowiadaniu indyjskim opozycyjnej pary:

/Okreslenie kréla/ vs /Okreélenie ludu/
celowo zignorowalisSmy epizod, ktéry je poprzedza. Epizod ten, dla ktoé-
rego Dumézil odnalazl réwnolegle elementy w historii Serviusa, pojawia
sie miedzy bogami a ludzmi:

/wystanie/ przez bogéw /rozpoznanie/ przez ludzi
/znakéw predestynacji/ vs /tych znakéw/
/emisja/ o /recepCJa/

Jezeli przypomnimy sobie, ze reszta opowiadania tworzy suweren-
nos¢ w planie ludzkim, idea jej mozliwego skorelowania z kon-
cepcja suwerennos$ci boskiego pochodzenia narzuca sie
calkiem naturalnie. Miedzy dwoma typami suwerennosci Varuny (,inny
$Swiat”) i suwerennoscig Mithry (,,ten tu s$wiat”), w naszym opowiadaniu
pojawia sie opozycja, ktéra manifestuje suwerenno$¢ bgdz nadang na mo-
cy prawa boskiego, badz umowna, nadang na mocy prawa ludzkiego.
W konsekwencji
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Varuna /suwerenno$é nadana/

Mithra ~ /suwerenno$é umowna/

Czy zbyt $miale byloby kontynuowanie poréwnania i dopatrywanie
sie w dwoch synach Mithry, Aryamanie (krélu i protektorze populacji
Arya) i Bhaga (cze$ci, ktéra przypada kazdemu), dwéch pozostalych ter-
minéw korelacji

Aryaman /okredlenie kréla/

Bhaga = /okre§lenie ludu/

Bez wzgledu na to, jak przyjdzie osgdzi¢ te ostatnia sugestig, parale-
lizm dwdch planéw — teologicznego i ,,mitycznego” — jest dostatecznie
przekonujacy °. Badane opowiadanie [récit] scharakteryzowane z jednej
strony przez obecnos¢ relacji syntagmatycznych, z drugiej przez korela-
cje jednostek signifié z serig jednostek teologicznych; nie odpowiada juz
definicji mitu, wrecz przeciwnie: czyz dwa kryteria, ktére wyodrebnilis-
my, nie wystarczajg, aby zobaczy¢ w nim opowiadanie rytual-
ne, rozne przez swoj typ strukturalny, od opowiadania mitycz-
negol®

Podsumujmy teraz nauki metodologiczne, ktére moglismy wydoby¢
z tych badan. Rozumie sie samo przez sie — kladliSmy na to nacisk od
poczatku — ze studium niniejsze, przedsiewziete przez niespecjaliste,
usprawiedliwia sie tylko przez postulowanie a priori tozsamosci metodo-
logicznej wszelkiego opisu substancji semantycznej; tylko w tym przy-
padku mozna ekstrapolowaé¢ i uogédlniaé osiggniecia w badaniach nad mi-
tem.

Tym, co przemawia na korzys¢ identycznosci metod, to nie tylko
fakt, ze nauka o micie nalezy do dziedziny jezyka, lecz przede wszyst-
kim zbiezno$¢ punktéw wyjscia badan. Wszelki opis tresci powinien bo-
wiem wypracowywaé swoja ,terminologie”, swdj spdjny system odnie-
sien. Terminologia ta jest metajezykiem o charakterze ,naukowym?”; je-
zeli terminy tego systemu sg w jakim$ sensie arbitralne (tzn. bez koniecz-
nych zwigzkéw z ,rzeczywistoscia”) i jako takie dajg sie skorygowac
za pomocg refleksji na poziomie hierarchicznie wyzszym, refleksji od-

9 Tak samo w planie poréwnawczym: jezeli wazne jest zestawienie etymolo-
giczne sugerowane przez Dumézila, moze je potwierdzi¢ korelacja faktéw rytual-
nych i teologicznych:

Cams — — Prthu
cens— ~ Fortuna

10 Tekst ten zostal zredagowany przed ukazaniem sie La Pensée sauvage. Nie-
ktére strony Lévi-Straussa (zwlaszcza s. 46 i 47) pozwolilyby bez watpienia na-
§wietli¢ dodatkowo problem opowiadania rytualnego. Zob. tez C. Lévi-Strauss,
My$l nieoswojona. Przelozyl A. Zajaczkowski. Warszawa 1969, s. 53—55.
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noszacej sie do caloSci terminologii, woweczas chocby z tego tylko powo-
du posiadajg one wartos¢ uniwersalng. Ta wlasnie uniwersalnosé¢ termi-
nologii semiotycznej czyni ja uzyteczng poza granicami lingwistyki, we
wszystkich badaniach dotyczacych znaczenia, a zwlaszcza w badaniach
poréwnawczych nad mitem.

Warunkiem opisu nauki o mitach, rozwazanej jako metajezyk, jest
wybranie jednostek miary, ktérych operowaniem — stawianie
w relacji i korelacji — mozna bedzie zrekonstruowaé¢ powoli obszerniej-
sze zespoly strukturalne i w koncu caly system nauki o micie. Claude
Lévi-Strauss w swym kilkakrotnie juz wzmiankowanym studium uznaje
te jednostki konstytutywne w signifiés odpowiadajgcych sek-
wencjom opowiadania mitycznego, a wchodzacych nastepnie jako termi-
ny w proporcje mitycznag:

A B
nie A~ nie B

WidzieliSmy, ze te ,,wielkie jednostki konstytutywne” mozna jeszcze
analizowaé¢ dalej ze wzgledu na cechy dystynktywne. Gdybys$-
my np. zgodzili sie na oznaczenie cech dystynktywnych terminem sem,
wowcezas terminy proporcji mitycznych, wigzki semoéw (z ktorych tylko
czg$¢ jest analizowana w kazdym konkretnym przypadku) moglyby byc
nazwane leksemamill,

Cechy dystynktywne wchodza ze swej strony w gre tylko woéweczas,
gdy uczestniczg w relacji opozycji utworzonej z dwoch lub wiecej ter-
minéw. Semy tworzg wiec kategorie semiczne. Leksemy
z kolei przeksztalcaja sie w archileksemy; jezeli uwzglednia sie
calos¢ kategorii semicznych tworzgeych leksemiczne pary opozycyjne,
zamiast uznawaé¢ wylgcznie skladajgce sie na nie cechy dystynktywne.
Semy i leksemy, kategorie semiczne i archileksemy — oto, jak sie zdaje,
cztery zasadnicze ,,jednostki miary”, ktérymi postugujg sie w analizie
tresci badacz mitu i lingwista.

Ich kombinacje, ich elementarne struktury moga byé do$¢ zréznico-
wane. Korelowanie archilekseméw (lub kategorii semicznych w prostszych
przypadkach) konstytuuje mit. Sg prawdopodobnie mozliwe takze inne
struktury, mianowicie tam, gdzie syntagmatycznos¢ odzyskiwalaby swoje
prawa: osad tego nalezy do badaczy mitéw.

Przelozylty Anna Grzegorczyk i Ewa Umiriska-Plisenko

1 W clagu calego artykulu w roézny sposéb podkreslaliSmy semy i leksemy.

Uzywany tutaj termin leksem zostal zastapiony, poczawszy od naszej Séman-
tique structurale (1966), przez termin se me m.



