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MARIA RENATA MAYENOWA
(2 czerwca 1910 — 7 maja 1988)

Dnia 7 maja br. zmarla w Warszawie Maria Renata Mayenowa. Zmar-
la w pelni sit twoérczych. Do konca pracujgc jako filolog i teoretyk lite-
ratury. Zapewne jeszcze w tym roku ukaze sie pierwszy w Polsce ob-
szerny, przez nig ulozony i skomentowany wybér pism Romana Jakob-
sona. W toku korekt jest krytyczna edycja Piesni Jana Kochanowskiego
jako kolejna cze$é realizowanego przez nig pomnikowego wydania pism
poety. W tymze stadium korekt znajdujg sie przez nig zebrane i sko-
mentowane pisma Franciszka Siedleckiego, przedwczesnie zmarlego pio-
niera strukturalizmu polskiego w badaniach literackich. Z oryginalnych
prac prof. Mayenowej sg zlozone w przygotowywanych publikacjach: en-
cyklopedyczny szkic syntetyczny o jezyku jako skladniku kultury ludz-
kiej i szkic rozwazajgcy aktualne problemy aksjologiczne w nauce o li-
teraturze. To wyliczenie dobitnie $wiadczy o doniostej aktywnosci nau-
kowej do ostatniej chwili.

Maria Renata Mayenowa urodzila sie 2 czerwca 1910 w Bialymsto-
ku jako cérka Leona Gurewicza i Zofii z Boraszow. W roku 1932 ukon-
czyla Wydzial Filologiczny Uniwersytetu im. Stefana Batorego w Wil-
nie. W latach 1932-—1936 pracowala jako nauczycielka gimnazjum w Wil-
nie. Kontynuowala studia filologiczne i metodologiczne. Rozpoczela twér-
czg dzialalno$¢ naukows drukiem artykulu W sprawie tendencji w po-
wiesci realistycznej w 1937 r. (pod nazwiskiem: R. Kaplanowa). Ukazat
sie on we wspominanej w dziejach polskiego literaturoznawstwa ksigzce
zbiorowej Prace ofiarowane Kazimierzowi Woéycickiemu, ogloszonej
w znanej serii redagowanej przez Manfreda Kridla ,,Z Zagadnien Poe-
tyki”, ktora publikowala nowatorskie metodologicznie prace o literatu-
rze. Wymieniona ksigzka zbiorowa byla swoistym manifestem pionieréw
strukturalizmu polskiego, odwotujgcego sie do reformatorstwa w nauce
o literaturze w Polsce Manfreda Kridla, w $swiatowym literaturoznaw-
stwie za$ nawiagzujacego do patronatu mysli Romana Jjakobsona, Jerzego
Kurylowicza, czeskiej szkoly strukturalnej, zeby wskaza¢ gléwnych
wspélautorow tej ksigzki, siegajacych do tradycji Kazimierza Woéycickie-
go. Cecha wyrodzniajgeg tych mlodych oraz ich patronéw byl bardzo
Scisty zwigzek ich zainteresowan literaturoznawczych i jezykoznawczych.
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Lingwistyka w jej systemowym, Saussure’owskim ujeciu, bliska inspi-
racjom szkoly fonologicznej Trubieckiego, a wczes$niej formalistow ro-
syjskich, byla wspélnym fundamentem naukowym tych badaczy i je-
zyka, 1 tekstéw literackich jako zjawisk znakowych. Od debiutu zatem
Maria Renata Mayenowa miala wyrazng fizjognomie badawczg, ktorej
rysy stawaly sie coraz bardziej swoiste. A przy tym subiektywnie czula
sie spadkobierczynig najstarszej, z renesansu wywodzgcej sie tradycji
filologicznej.

Mayenowa byla wychowankg nie tylko Kridla, ale réwniez neopo-
zytywisty Czezowskiego. Jego racjonalizmowi pozostala wierna. Ale nie
oznaczalo to niewrazliwosci na egzystencjalne niepokoje. Totez do jej
wychowawcow nalezy zaliczy¢ i Elzenberga.

Juz w czasach przedwojennych wspéldzialata z grupg warszawskg —
z Kazimierzem Budzykiem, Dawidem Hopensztandem, Franciszkiem Sie-
dleckim, Stefanem Zoélkiewskim. Doktoryzowala sie w r. 1938 na pod-
stawie pracy Zagadnienia kompozycji ,,Wesela” Stanistawa Wyspianskie-
go. W latach 1940—1941 byla asystentkg na Uniwersytecie Wilenskim.

Po wojnie studiowala teorie literatury w Pradze. W roku 1948 byla
jednym ze wspéblzaltozycieli Instytutu Badan Literackich, ktéry gléwnie
je] wspotudzialowi zawdziecza swo6j od poczgtku szeroki profil badaw-
czy i metodologiczny. To jej Instytut zawdziecza, ze w pierwszym okre-
sie naciskéw stalinowskich nie lekal si¢ pseudokrytycznych betkotéw na
temat formalizmu. Jej zawdziecza od poczgtku rozbudowane prace ba-
dawcze dotyczace jezyka, zwtlaszcza jezyka literackiego, a potem tech-
nik analizy strukturalnej, zwlaszcza, poczgwszy od lat szesédziesigtych,
semiotycznej.

Cechowala ja nie tylko odwaga naukowa, odwaga nowatorstwa, ale
i odwaga cywilna. Byla kontynuatorka najlepszych tradycji polskiej le-
wicy inteligenckiej, jej wrazliwosci na problemy spoleczne, jej bezinte-
resownosci, jej zwigzkdéw z postepem i ruchem robotniczym. Droga nau-
kowa Marii Renaty Mayenowej byla diluga i pracowita. Byla profeso-
rem zwyczajnym, wykladala do 1968 r. na Uniwersytecie Warszawskim,
kierujgc jednoczesnie dzialem badan jezyka artystycznego w IBL. Od
r. 1957 do 1968 byla zastepcg do spraw nauki dyrektora IBL PAN, Ka-
zimierza Wyki. Wychowala bardzo wielu magistréw i doktorow. Stwo-
rzyla polskg szkole badan poetyki teoretycznej. Cieszyla sie jako ba-
daczka uznaniem miedzynarodowym. Wykladala go$cinnie na obcych
uniwersytetach. Szczegélnie zwigzana byla z Uniwersytetem w Amster-
damie. Organizowala w Polsce konferencje miedzynarodowe w latach
ksztaltowania sie badan semiotycznych, skupiajgc specjalistow w tym
zakresie ze Wschodu i Zachodu, tworzgc dla nich w latach sze$édzie-
sigtych teren wspoélpracy i dyskusji dotad nie praktykowanych. Wyniki
tych konferencji miedzynarodowych byly publikowane w postaci cenio-
nych ksiag oglaszanych w $wiatowych wydawnictwach.
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Mayenowsg cechowala owocna zdolno$¢ do podejmowania donioslych
prac zbiorowych, wielkich zespolowych zadan. Potrafila zacheci¢ wielu
znakomitych badaczy do wspéipracy i wspoéldziatania.

Przykladem niech bedzie tu nie tylko zainicjowanie wspolpracy
w miedzynarodowych badaniach semiotycznych, o ktérych pisatem, a kto-
re pozwolity wlgczy¢ do $wiatowego ruchu naukowego znakomite wyni-
ki oraz inspiracje Swiatowe radzieckiej szkoly semiotycznej, tzw. tar-
tuskiej. Podobna, a o ilez trwalsza i bardziej naukowo osobiscie twor-

Maria Renata Mayenowa

cza byla rola Mayenowej jako inspiratorki zbiocrowych wydawnictw, jak
IBL-owska ,,Biblioteka Pisarzéw Polskich” przez nig redagowana (do-
tad 24 woluminy) i doprowadzona w ostatnich latach do krytycznego wy-
dania calego w zamierzeniu dorobku Kochanowskiego.

Ale o tej zdolnosci do madrego podejmowania zbiorowych wielkich
prac jeszcze wigcej moéwi realizowanie Stownika polszczyzny XVI wieku.
Redagujgc te dziela tworzyla naukowe koncepcje redakcyjne, nowator-
skie z punktu widzenia calej §wiatowej leksykografii historycznej. Mig-
dzynarodowa krytyka fachowa aprobowala te pomysly i realizacje.

Bibliografia prac Marii Renaty Mayenowej mowi dowodnie, jak do-
niosle, wielkie i trwate byly jej dzialania w zakresie tych zbiorowych
poczynan. Az po nowszg inicjatywe stalych miedzynarodowych konfe-
rencji i publikacji ich wynikéw, wynikéw badan wielu uczonych wspbt-
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pracujgcych systematycznie w zakresie badan poréwnawczych metryki
stowianskiej.

To samo da sie powiedzie¢ o wielotomowej, wydawanej przez IBL
encyklopedii poetyki.

Gdy ogarnie sie myS$lg osiggniecia zespoldéw powolanych, inspirowa-
nych, cze$ciowo kierowanych naukowo przez Mayenowsg, rozumie sie,
jak madrze gospodarowala swymi silami twérczymi. Kto§ moégiby zalo-
wa¢t, ze ta gospodarka silami ograniczala jej osobistg twérczos¢. To praw-
da. Ale jakze celnie pomy$lane byly ostatecznie jej zespolowe poczyna-
nia, skoro dzi§ w efekcie diugich lat owocnych, upartych prac widzimy
na potkach bibliotecznych tak donioste dziela, jak Slownik polszczyzny
XVI wieku, jak liczne tomy wydan krytycznych z zakresu literatury
staropolskiej, jak monumentalng wielotomowg encyklopedie poetyki, jak
liczne nowatorskie zbiorowe, celowo dobrane prace o problemach styli-
styki, metryki i semiotyki. Zwlaszcza ze Mayenowa umiala wsrdd tych
obcigzajgcych trudéw zespolowych publikowaé niezwykle cenne, posu-
wajgce wiedze teoretycznoliterackg naprzéd rozprawy wiasne. I ksigzki
tak potrzebne, jak jej synteza poetyki teoretycznej.

Szczegblnie bogaty, wieloraki i cenny jest osobisty dorobek Maye-
nowej w zakresie nowoczesnej teorii tekstu. I w tym zresztg zakresie
prace jej pidra sg czescig zwykle obszerniejszych, wielokrotnie miedzy-
narodowych, przez nig redagowanych, znakomicie skomponowanych ksig-
zek na temat semantyki, spéjnosci tekstu, jego stosunku do zdania, do
jezyka, do wtérnych modelujgcych systeméw znakowych. Smialo mozna
powiedzieé¢, ze bez rezultatow wysitkow Mayenowej ten szczegblnie waz-
ny nowoczesny dzial wiedzy teoretycznej o literaturze nie osiggnalby
dojrzatosci w nauce polskiej. Owocem prac prof. Mayenowej jest 14 du-
zych skomponowanych tresciowo toméw zbiorowych o teorii tekstu, wy-
danych i zredagowanych przez nig, takze z jej oryginalnymi studiami.

Bibliografia prac autorskich i redakcyjnych Marii Renaty Mayeno-
wej liczy prawie 250 pozycji.

W poswieconym jubileuszowi 70-lecia prof. Mayenowej zeszycie ,,Pa-
mietnika Literackiego” (1980, z. 4) staralem sie scharakteryzowac cechy
nowatorstwa metodologicznego jej prac. Mayenowa przeszla we wlasnej
twérczosci calg droge przemian, rozwoju, wzbogacania klasycznego struk-
turalizmu, az po $wiadome wykorzystanie metodologicznych dyrektyw
cybernetyki. Jej prace osobiste, jak i naukowa, metodologiczna tresé¢ jej
inspiracji przynosily nowosci literaturoznawstwu XX wieku. Do wspo-
mnianych rozwazan sprzed dziesieciu prawie lat odsylam po szczegdly
i dowody twierdzen. Ale na jeden moment chcialbym zwrdci¢ uwage.
Jest to sprawa istotna ze wzgledu na przewazajgcg praktyke badawczg
strukturalistyczng. W Swietle tej jakze czestej praktyki badania struk-
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turalne ograniczajg sie glownie i najczesciej do wewnatrztekstowych
analiz. Otéz Mayenowa bronita stanowczo tezy, ze nadawca rzeczywisty
i odbiorca rzeczywisty istniejg zawsze poza tekstem. Nie chodzi tylko
o ich role wirtualne, do ktérych sie czesto ogranicza literackie analizy.
Jesli jednak rzeczywisci odbiorcy i nadawcy istnieja poza tekstem, ce-
chujg ich wlasne prawidlowosci dostepne poznaniu, to badania literackie
sa nie do pomyslenia bez komponentéw socjologicznych. Ten postulat
koniecznej integracji badan tekstu i badan zachowan komunikacyjnych
w literaturoznawstwie szczegélnie wyrdznial postawe metodologiczng
Mayenowej. Dala temu ostatnio wyraz w znanej polemice z Todorovem.

To wigzalo dojrzale zainteresowania uczonej z caloscig problematy-
ki badan komunikacji ispolecznej. To kierowalo jej zainteresowania do
poréownawczych, dokonywanych w jezyku badan semiotycznych — opi-
sow wszelkich zachowan werbalnej, jezykowej, i pozawerbalnej, tak czy
inaczej zwigzanej z pierwsza, komunikacji spotecznej. W historii polskie]
humanistyki XX w. Mayenowa ma wilasne, dobrze okreslone i trwale
miejsce. Bez uwzglednienia jej dorobku i jej indywidualnego wkladu
napisanie tej historii jest niemozliwe.

Istotng cechg jej osobowosci byla zywos¢ i gotowosé intelektualna.
Zawsze reagowala zywo i zawsze byla nieobojetna wobec zdarzen i tre-
$ci myslowych zycia naukowego. Umiala za$ dba¢, by $lady jej boga-
tych przezy¢ intelektualnych pozostawaly trwale w kulturze narodowej.
Umiata popularyzowaé to wszystko, co otwieralo nowe horyzonty w swia-
towej humanistyce. Zabiegala o przeklady polskie dziet otwierajgcych
umysly i horyzonty ludzi XX wieku w $wiatowym dorobku humani-
styki.

Jej zawdzieczamy publikacje polskie obcojezycznych rozpraw — po-
czgwszy od tworcow formalizmu rosyjskiego, poprzez Swiatowy struk-
turalizm literaturoznawczy, az po semiotykéw ostatniego ¢wieréwiecza.

Nalezy pamietaé w zwigzku z dazeniem do europejskiego poziomu
polskiej $§wiadomosci humanistycznej o jej wielu antologiach prac z dzie-
dziny stylistyki zaréwno rosyjskiej, jak i zachodniej (Bally), stynnej
szkoly praskiej, semiotyki kultury (Bogatyriow, szkola tartuska).

Symboliczne jest doprowadzenie do edycji bogatego wyboru prac
Jakobsona, ktérym uczona od lat usilowala zainteresowa¢ wydawcow
polskich — pozytywny rezultat zawdzigczamy madremu i troskliwemu
jej uporowi, swiadomemu obowigzkéw wobec rozwoju naszej kultury,
wbrew oporom, obojetnoéci, niedocenianiu prawdziwych wartosci, o kto-
re umiala walczy¢ jak lwica, z upartg pasja, pewna swoich racji.

Takze udzial prof. Mayenowej w redagowaniu ,,Pamietnika Literac-
kiego” byl znaczacy, szczegélnie w zaloZonym przez nig dziale Zagad-
nienia jezyka artystycznego, kierowanym z wielkg troskg o rozwoj tego
typu badan.

23 — Pamietnik Literackl 1983, z. 4
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Jej pracowito$¢ byta ucigzliwa nie tylko dla niej, lecz — jak mé-
wili zartownisie — i dla stykajacych sie z nig. Ale lgczyla swoje odda-
nie nauce i obowigzkom z zyczliwoscig dla innych, z przejeciem sie cu-
dzym losem, z checig niesienia pomocy, z zainteresowaniem przyjaznego
wychowawcy mlodych.

Filologia polska poniosta z jej $miercig niepowetowang strate.

Ci, co mieli moznos¢ pracowaé z nig, mysle¢ wspodlnie, zabiegaé o roz-
wdéj humanistyki polskiej — nie przyzwyczajg sie do Jej nieobecnosci.

Stefan Zétkiewski



