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Z czasem nieublaganie toczagcym swe wieczne kola (jak to poetycko
wystowit mtody Mickiewicz) oddala sie od nas dzien, w ktérym nagle —
w drodze na zajecia seminarium magisterskiego u progu kolejnego roku
akademickiego — odszed! od swych przyjacidtl i uczniow profesor Jaro-
staw Maciejewski. Byl to cios i ciezka strata dla polskiej nauki, a przede
wszystkim dla poznanskiej polonistyki uniwersyteckiej, ktérej Profesor
po$wiecil blisko 40 lat swej pracy nauczycielskiej i organizacyjnej. Prze-
rwalo sie bowiem przedwczesnie twoércze pasmo powaznych dokonan,
na polu nauki o literaturze snute niestrudzenie przez dlugie lata —
z badan, z pism i dzialan nauke te organizujgcych. Zabraklo naraz czlo-
wieka o nieprzecietnej osobowosci, ktéry i w najblizszym $rodowisku,
i w gremiach ogdlnopolskich wkladal wszystkie swe sily i talenty w roz-
palanie ducha prac zbiorowych: takich, ktére stuzyly rozwojowi naj-
blizszej mu dyscypliny naukowej, a rownoczeSnie — co wigzalo sie
z jego wrazliwoScig na zewnetrzne podniety — takich, ktére wynikaty
z aktualnych potrzeb spoteczenstwa, a wiec inicjatyw publicznych o zna-
czeniu (zwlaszcza w ostatnich latach) historycznym dla bytu naszego
narodu. Wspomina¢ go bedziemy w tym Mickiewiczowskim prze§wiad-
czeniu, ze z nieublaganym czasem ,,gwiazda ducha zagasngé nie zdota /
I raz rzucona krgzy po niezmiernej glebi”.

Profesor Maciejewski byl synem wielkopolskie] stolicy i w niej prze-
zyl wszystkie 63 lata zycia. Byl Poznaniakiem prawdziwie z krwi i koSci.
Nie mozna od razu nie zwr6ci¢é uwagi na to, ze z tych dwo6ch okolicz-
nosci — biograficznej i geograficznej — wynikly prawie wszystkie na-
stepstwa wazne zaréwno dla drogi zyciowej, jak i dla kierunku wlasnych
zainteresowan Profesora (naukowych i innych) oraz dla jego réznorod-
nych osiggnieé.

Po pierwsze: byl on z pokolenia, ktére uczestniczylo w wazgcych na
osobiste]j przysziosci do$wiadezeniach mliodych Polakéow za okupacji hi-
tlerowskiej w latach drugiej wojny Swiatowej. Na terenach Rzeszy, do
ktéorej Niemcy wecielili Wielkopolske, oznaczalo to dla tego pokolenia
przymusowg prace dla okupanta. Maciejewski nie byl przez taki los
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oszczgdzony, lecz i w trudnych warunkach dojrzewal wtedy w wyijat-
kowo korzystnej atmosferze. Tworzyly ja w tych ponurych czasach
grupowe, potajemnie prowadzone dzialania artystyczne (inscenizacje tea-
tralne, wieczory literackie i muzyczne — na te spotkania pisal Macie-
jewski teksty i komponowal melodie), bedgce réwniez w okupowanym
Poznaniu formg realizacji nieodpartych potrzeb duchowych i wyrazem
$wiadomej woli formowania postaw przez zbiorowe przezycia. Wyszed!-
szy z tej pierwszej szkoly zycia przyszly badacz literatury ojczystej
zaraz po wyzwoleniu zaangazowat sie¢ w ruch harcerski, ktéremu zosta-
wil po sobie $piewnik zatytulowany IdZmy w dal jasng. Nowe piesni
harcerskie, opracowany wspolnie z Jerzym Kurczewskim (Poznan 1948).
Napisal do niego 15 piosenek i wigczyt 3 utwory Lenartowicza i Asnyka.

Po wtére: pochodzenie, a potem tak mocne, z czasem coraz bardziej
$wiadome zwigzanie sie¢ z miejscem urodzenia uczynilo z prof. Macie-
jewskiego doskonalego znawce historii i kultury rodzimego miasta i re-
gionu. Niewielu z nas mialo tak gleboks wiedze zaréwno o jej twoérczym
wkladzie w dorobek ogoélniejszy, powszechniejszy, jak i o jej niedomaga-
niach, spowodowanych historycznym biegiem loséw Wielkopolski. U pod-
staw tej wiedzy lezalo wszakze réwnie jasne przekonanie o nieposledniej
roli tych ziem dawniej i w naszych czasach, jakze nieraz brzemiennej
w skutki dla ogdlu Polakéw. Profesor do kresu zycia nosit w sobie po-
trzebe wydobywania na $wiatlo i ustalania poprawnej oceny watku po-
znanskiego (czy szerzej: wielkopolskiego) w dziejach naszej kultury,
a przede wszystkim literatury. Nie martwilo go, jak sie wydaje, ze tym
sposobem narazal niezwykle owoce swych prac w tym zakresie na
zamknigcie — w opinii naukowej — w kregu malo efektownego, nie
bardzo jakoby dla szerszej problematyki przydatnego quasi-regionaliz-
mu. Maciejewski szybko wybil sie na stanowisko niepospolitego auto-
rytetu na polu badan nad osiggnieciami Wielkopolski w skali szerszej
niz tylko lokalna. Dowodzily tego kolejne opracowania ,,poznanskich”
zagadnien literackich, a ukoronowato ostainie za Zycia — jak sie oka-
zalo — wieksze drukowane dzielto Profesora: odkrywcza ksigzka o po-
znanskich teatrach za Stanistawa Augusta (1986).

Uformowany niewgtpliwie przez przezycia i ,,pozyteczne zabawy”
okupacyjne, Maciejewski zaraz 2z nastaniem nowej rzeczywistosci
w r. 1945 przeksztalcil sie z przymusowego robotnika w maturzyste
w Liceum im. $w. Jana Kantego. W roku 1946 wstapil na Uniwersytet
Poznanski i rozpocza! studia polonistyczne. Ukonezy! je w r. 1950, lecz
uczelni nie opuscil, poniewaz byl juz wtedy asystentem w oOweczesnej
Katedrze Literatury Polskiej, ktora kierowal Roman Pollak. Juz jako
student zdobywal ostrogi naukowe, najpierw — skromnie — artykulem
w ,,Gazecie Poznanskiej” (1948), nastepnie powaznym debiutem nauko-
wym w ,Przeglagdzie Zachodnim” (1949). W obu publikacjach ukazal
u samego zarania swej pracy badawczej te przedmioty penetracji, ktore



miaty mu zapewni¢ trwate miejsce w powojennym literaturoznawstwie.
Pierwsza mowita o znaczeniu Mickiewiczowego pomnika w Poznaniu,
najwczesniejszego z pomnikdéw postawionych poecie na ziemiach pol-
skich (1859), ktory zniszczyli Niemcy za okupacji. W autorze artykutu
nikt jeszcze nie dostrzegat przysziego mickiewiczologa, najwybitniej-
szego z tych, jakich po nasze czasy wydat Poznan.

Druga z publikacji prowadzita na wielkopolskie $ciezki wiersza Sto-
wackiego Do autora trzech psalmoéw, czyli wskazywata charakterystycz-
ne dla uczonego w latach nastepnych 2 osrodki skupienia uwagi badaw-
czej: tworczos¢ Stowackiego i kulturalng przesztos¢ Wielkopolski. Nic
dziwnego, ze na czele wielu poZniejszych prac Maciejewskiego beda sie

Fot. A. Florkowski

Jarostaw Maciejewski

pojawiaty okre$lenia: ,poznanski”, ,wielkopolski”, badZ tez: ,w Pozna-
niu”, ,w Wielkopolsce”. Dla obranego kierunku badan byty to okreslenia
zgota naturalne, ale patrzono tez na nie z szerszej perspektywy i wtedy
wydawaty sie niejednemu krytykowi — jak juz zauwazyliSmy — sygna-
tami ograniczenia pola dociekan do ram historycznoliterackiego regio-
nalizmu, a wiec mniejszej jakoby doniostosci problematyki. Bez wnikliw-
szej oceny prac Maciejewskiego tak mogto sie nawet wydawac, zwiaszcza
ze i rozprawy bez tych lokalizujgcych okre$len w tytutach sprowadzat
on tematycznie na teren Wielkopolski czy wprost na poznaniski bruk.
Zakroj problemowy i interpretacyjny tych rozpraw jest jednak szerszy
i glebszy, wychodzi poza optotki poznanskosci.

24 — Pamietnik Literacki 1990, z. 1
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Studenckie poczgtki naukowe przyszlego profesora macierzystej uczel-
ni zaprowadzily go na jeszcze jedno pole pracy, na ktérym zapisal sie
osobnymi zastugami. Byla to dziedzina dokumentacji, a w niej praca
nad bibliografig literacka, dla ktérej obiecujace mozliwosci otworzyly sie
z chwilg powstania w Poznaniu osobnej pracowni dzieki inicjatywie Ste-
fana Wierczynskiego. Maciejewski znalaz! sie w pierwszym zespole re-
dakcyjnym Polskiej bibliografii literackiej i uczestniczy! w nim przez
8 lat (1948—1956). W zespole tym nie tylko opracowal pierwsze roczniki
fundamentalnej i po dzi§ dzien wydawanej bibliografii biezgcej (za lata
1947 i 1948, wyd.: 1954 i 1956), lecz takie przyczynil sie do powstania
jej pierwszej struktury formalnej — jego koncepcje znalazly odbicie
w Objasnieniach ukiadu i metody dotyczacych poczgtkowych rocznikow
bibliografii. Nie do$¢ na tym: przygotowal metodyke robocza dla retro-
spektywnej bibliografii literackiej, gdyz poznanska pracownia podjeia
jako réwnoczesne (cho¢ nie trwate) zadanie sporzgdzenie jej na pod-
stawie zrodel miejscowych, tj. znajdujacych sie na zachodnich ziemiach
Polski, by potem przekaza¢ wydobyte materialy kartotece Adama Bara
w Instytucie Badan Literackich PAN.

Najwiekszy wszakze, wprost decydujacy wplyw na calg naukowsg
kariere Maciejewskiego, zwlaszcza na zainteresowania badawcze i spo-
séb ich wykorzystania i rozwijania, mialo seminarium magisterskie osiad-
tego w Poznaniu dopiero po wojnie prof. Zygmunta Szweykowskiego. On
to stal sie nie tylko uniwersyteckim mistrzem Maciejewskiego. Na jego
seminarium przygotowana zostala “wspomniana poprzednio rozprawa
o wierszu Stowackiego, opublikowana W r. 1949, oraz praca magisterska
Stowacki w Wielkopolsce, ktéra po kilku latach rozrosnie sie w pierwszg
ksigzke naukowsg (1955). Szweykowskiego poznal Maciejewski przede
wszystkim jako badacza i znawce pozytywizmu, glosnego monografiste
Prusa i wydawce jego utworéw. Nieco péiniej podziwial w nim edytora
i komentatora stynnych Kronik (wyd. 1953—1970). Pamieta¢ jednak
trzeba, ze Szweykowski byl zarazem autorem prac o pisarzach roman-
tycznych, w tym i o Mickiewiezu, a zarazem wnikliwym znawcg teatru
warszawskiego i francuskiego drugiej polowy XIX wieku. Wyklady
i seminarium Szweykowskiego oraz krag przedmiotowy jego badan
uksztaltowaly sylwetke naukows mlodego adepta badan literackich. Uje-
ly ja tez w rygory wymagan metody mistrza, kompetencji badawczych
i etosu badawczego, jakie mozna bylo czerpat z jego nauczania, pisarstwa
i postepowania. Osobowosé bowiem Szweykowskiego fascynowala mio-
dych polonistéw szlachetnoscig postawy ideowej, pociggajacej nieziom-
noscig przekonan w trudnych czasach latwej pogardy dla prawdy i bier-
nego ulegania naciskom grézb tkwigcych w politycznych frazesach ota-
czajgcych nadéwezas zycie uniwersyteckie i naukowe. Tego oddzialywa-
nia nie mozna poming¢, gdy sie spoglada na etapy drogi naukowej
Jarostawa Maciejewskiego.
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A Szweykowski nalezal do nieprzecietnych dydaktéw. Totez stu-
denci wynosili z jego wykladéw i seminariéw doskonalg nauke sprawnej
metody historyczneliterackiego ujmowania faktéw i zjawisk, popartego
dobrym przygotowaniem do analizy i interpretacji, o$mielajgcym do
wiasnych ocen, do prob samodzielnego i odpowiedzialnego wartosciowa-
nia badanej rzeczywistosci. Mogly one tlumaczy¢ artyzm dziel, lecz wska-
zywaly tez na jego zalezno$¢ od tajemniczych sit sztuki samej i psychiki
tworcy. W czasach, w ktérych pokolenia studiujace polonistyke zaczely
sie styka¢ z naporem prac opartych na marksistowskiej metodzie badan
literackich z zalgzkami jej skaZenia wulgarnym schematyzmem, falszu-
jacym i dzielo, i otaczajgcg je rzeczywistosé w imie racji pseudonauko-
wych bgdZz w ogdle pozanaukowych, na poznanskim seminarium slaw-
nego znawcy filozofii pozytywistow i wysnutych z niej metod artystycz-
nych upolitycznienie nauki nie moglo sie zakorzeni¢, Szweykowski
bowiem uczy! — a niewatpliwie Maciejewski te nauke od niego prze-
jgt — szacunku dla praw sztuki slowa, jak tez dla swoistych uzaleznien
jej od $wiata zewnetrznego, z zyciem i osobowoscia pisarza, z ukladem
sit spotecznych, z rozwojem hasel i dazen, takze politycznych. U Szwey-
kowskiego istotne te kwestie wspieraly sie na — budujaco u niego
powaznym — stosunku do nauki i jej roli w spoleczenstwie. Takze Ma-
ciejewski nauczy?l sie od swego mistrza jasno odréznia¢ m.in. konformizm
od poczucia rzeczywisto$ci (dlatego w pédzniejszym dzialaniu polityczno-
-spolecznym uwzglednial kompromis, o ile tylko oparty byl na jasnym
wywazeniu sil po obu stronach). Co juz od czaséw swej naukowej mio-
do$ci wzigt od Szweykowskiego, to niech wyrazg slowa innego z jego
uczniéw, Zbigniewa Raszewskiego:

[Profesor] poczucie rzeczywistosci wysoko cenit, Konformizm w nauce wy-
dawal mu sie niemozliwy. Sadzil, ze nauka, ktéra glosi péiprawdy, dokonuje
samolikwidacji, gdyz likwiduje najwigkszy pozytek, jaki spoleczenstwo ma
z nauki. Pozytek ten polega na sondowaniu catej prawdy!.

Z takim ideowym uzbrojeniem wszedl Maciejewski na swag droge
pracy naukowej i dydaktycznej w Uniwersytecie, ktoéry od r. 1955 przy-
bral sobie za patrona Adama Mickiewicza. Po etapie studenckim nasta-
pily kolejne etapy kariery uniwersyteckiej zakonczonej uzyskaniem ty-
tutu profesora, ktérej jedynie tepa i msciwa nielaska wiadz zwierzchnich
(i kolaborujacych z nimi ,urzedow”) w ostatnich latach nie dozwolila
zwienczy¢ proponowang od diuzszego czasu profesurg zwyczajng. Zaczal
jako asystent, 1 stycznia 1954 zostal starszym asystentem, 1 listopada
tego roku adiunktem, a 1 czerwca 1961 docentem. Profesorem nadzwy-

1Z. Raszewski, Profesor. W zbiorze: Prace o literaturze i teatrze ofiaro-
wane Zygmuntow: Szweykowskiemu. Wroclaw 1966, s. 23. Maciejewski poswiecit
swemu nauczycielowi uniwersyteckiemu nekrolog w ,Pamietniku Literackim”
(1979, z. 1). Podkre§l. M. W.
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czajnym mianowano go 21 maja 1973 i nim niestety pozostal do konca
zycia. Dopelni¢ obrazu wielorakich zatrudnien uniwersyteckich Profe-
sora trzeba przypomnieniem, ze od r. 1964 (a wiec przez 23 lata) pro-
wadzil Zaktad Historii Literatury Polskiej, ze w latach 1962—1965 byt
prodziekanem Wydziatu Filologicznego, a w latach 1974-—1981 dyrekto-
rem utworzonego tymczasem Instytutu Filologii Polskiej. Z tego stano-
wiska w pamietnym roku 1981 przeszedl do wladz rektorskich uczelni,
po raz pierwszy od wielu lat wybranych przez jej pracownikéw. Rychlo
jednak zostal wraz z innymi wyrzucony ze stanowiska prorektora (do
spraw studenckich) w lutym 1982, szczesliwie unikngwszy przygotowa-
nego internowania dzieki péznemu powrotowi z przerwanego Kongresu
Kultury Polskiej.

W Uniwersytecie mial prof. Maciejewski i inne, nie mniej odpowie-
dzialne obowigzki. Wcze$nie doszly do nich nowe, wraz z zaangazowa-
niem sie w dzialalno$¢ Instytutu Badan Literackich i Komitetu Nauk
o Literaturze PAN czy tez w dzialalnoSci Towarzystwa Literackiego
im: Adama Mickiewicza. Juz w r. 1952 wybrany zostal czlonkiem Po-
znanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, w ktérym udzielat sie tez
jako sekretarz redakcji prac Komisji Filologicznej, a zwlaszeza jako jej
przewodniczacy (1967—1970), nastepnie za$ wiceprzewodniczgcy Wy-
dziatu I, Filologiczno-Filozoficznego, od roku 1979.

Osobng i waing karte w biografii Profesora stanowi zywa dzialalnos$é
w ruchu spolecznym ostatniego dziesieciolecia. Mial usposobienie spotecz-
nika o wyraznym zakroju politycznym, a swej odwaznej postawie
w obronie praworzgdnosci na uczelni i w Zyciu naukowym dawal nie-
jednokrotnie wyraz, zajmujgc zdecydowane stanowisko wobec wszel-
kiego szykanowania pracownikéw i studentéw za ich niezalezne zapa-
trywania. Zyskal tym sobie powazanie otoczenia, uznajgcego w nim
autorytet moralny i ideowy, co mu okazywano réwniez poza Uniwersy-
tetem. Bliskie staly mu sie niebawem idealy ,,Solidarnosci”’, w ktérej
umacnial wiezy inteligenc)i i mlodziezy z robotnikami, a przede wszyst-
kim zastuzy! sie w utrwaleniu pamieci o Poznanskim Czerwcu 1956.
Jego ofiarnym zabiegom wiele zawdziecza wzniesienie monumentalnego
pomnika — Krzyzy na placu przed Uniwersytetem, a takze opublikowa-
nie ksigzki z relacjami o tym historycznym wydarzeniu w naszych dzie-
jach najnowszych, jakim byl Poznanski Czerwiec. Wplotta si¢ ona w do-
robek publikacyjny Profesora nicig odrebna, choé zadzierzgnela sie wen
jako $wietne uzupelnienie gléwnych watkéw zainteresowan i prac uczo-
nego historyka literatury 2.

? Inne teksty J. Maciejewskiego o Poznanskim Czerwcu opublikowano dopiero
po zgonie autora: ,Przewodnik Katolicki” w r. 1988 (nry 26—27) zamiescil obszer-
ne, po raz pierwszy eksponujgce ten temat omoéwienie wierszy i prozy o wydarze-
niach poznanskich, a w r. 1989 (nr 26) dwie wypowiedzi z r. 1981 o powstaniu
robotnikéw.
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Dorobek publikacyjny prof. Maciejewskiego wypelnia obszerng bi-
bliografie, jaka znajdziemy w drukujacej sie ksiedze prac uczniéw i przy-
jaciol, ktérej ukazania sie przedwcze$nie zmarly badacz i nauczyciel
nie doczekal. Ogélnie tu powiedzmy, Ze na jego pisarstwo naukowe skla-
da sie — liczge od debiutu ksigzkowego w r. 1955 — 8 ksigzek, z ktérych
jedna miala 2 wersje, a inna 2 wydania. Ponadto §wiadectwo dokonan
tworezych Maciejewskiego dajg liczne rozprawy, studia, artykuly, szkice,
wstepy do cudzych publikacji, wprowadzenia do inscenizacji teatralnych
(w ich programach), opracowan edytorskich, bibliograficznych i biogra-
ficznych. Ujmujac ten 30-letni dorobek publikacyjny w innym prze-
kroju, trzeba odnotowaé, ze zawiera on w wiekszej czeSci prace anali-
tyczne i interpretacyjne, niektére o charakterze monograficznym, a takze
prace ukierunkowane syntetycznie (poswiecone gatunkom literackim,
problemom historycznoliterackim, dziejom $rodowisk literackich i insty-
tucji naukowych, oczywiscie polonistycznych). Znamienny moze sie wy-
da¢ brak recenzji, ale pamietajmy, ze Profesor pisywal je w wielkiej
liczbie jako oceny prac magisterskich (kilka setek), doktorskich, habili-
tacyjnych, opinie dotyczace nominacji profesorskich, a takze oceny na
potrzeby wydawnictw i redakeji periodykéw naukowych. W tej grupie
jedna wszakze ocena wyrdznia sie¢ nadzwyczajnym blaskiem, bo nie-
codzienne byly i jej charakter, i przeznaczenie, i osoba w niej przed-
stawiona. Zawsze juz bedzie sie wysuwal na poczesne miejsce (a tak tez
traktowal go Profesor) tekst niezwykly: ocena twoérczosci naukowej i ar-
tystycznej Jana Pawla II, zlozona w r. 1983 na Uniwersytecie Jagiellon-
skim na uzytek procedury nadania Papiezowi doktoratu honoris causa.
Na szczescie przekazala jg potomnym sprawozdawcza ksigzka ks. Marka
Jedraszewskiego Jan Pawel II w Poznaniu, opublikowana w r. 1986
(z paru jednak ingerencjami cenzury) 3.

Tytuly publikacji prof. Maciejewskiego, jakie obejmie wspomniana
bibliografia, lapidarnie rysuja gtéwne linie obranych przezen kierunkow
badawczych w dziedzinie historii literatury, juz tu pobieinie sygnalizo-
wanych. Rzucié¢ sie muszg w oczy, w kolejnosci pojawiania sie w druku,
trzy wyraziste kregi zainteresowan, ktore dajg sie okreslié haslowo tak:
1) Mickiewicz, 2) Stowacki, 3) Wielkopolska. Najpoézniej dojdzie do tego
szeregu czwarta, szczegblna dziedzina badan — teatr (przede wszystkim
poznanski). Wida¢ z tej zwiezle] klasyfikacji, ze Maciejewski wszedl
w najistotniejszg problematyke literatury okresu romantyzmu, ktéry po
wojnie wysung! sie¢ na jedng z czolowych pozycji w badaniach literac-
kich. Majac wyczucie aktualnych potrzeb naukowych, Profesor w kolej-
nych pracach z tego zakresu znalazl si¢ z czasem w szeregu znawcow
glownych twoércéw i ich dziel z tamtej donioslej dla zycia narodowego

3 Pogladami estetycznymi Papieza zajatl sie Maciejewski w rozprawie Karol
Wojtyta i Jan Pawel II wobec literatury (,W drodze” 1983, nry 7—8).
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epoki i uznany zostal za specjaliste o ugruntowanej randze. Umocnil ja,
kiedy poézniej — jak wskazaliSmy — za sprawg utworéw nawybitniej-
szych naszych romantykéw, arcydziel dramatu polskiego, a réwniez
z zarzewia — jak mniemamy — jeszcze wykladéw i seminarium uniwer-
syteckiego mistrza, postapil na pole teatrologii, stajgc si¢ historykiem
scen poznanskich.

Pamietamy, ze inicjowal swe publikacje pisaniem o Mickiewiczu,
lecz zaraz zajgl sig¢ tez Stowackim. Rozszerzona praca magisterska (wyd.
ksigzkowe: 1955) uwidocznila szerszy wymiar podjetych badas, ich gleb-
szg celowos¢, albowiem tylko z pozoru mogly one naleze¢ do typu prac
regionalistycznych. Piszac o réznych kwestiach pobytu i recepcji Slo-
wackiego w Wielkopolsce, Maciejewski dostrzegal stojgce przed nauka
zadanie ukazania zapoznane]j jeszcze roli, jaka wlasnie Wielkopolska
odegrala w okresie miedzypowstaniowym w podtrzymywaniu lgcznosei
tzw. Wielkiej Emigracji z rozdartym na zabory krajem, co stuzylo za-
chowaniu jedno$ci literatury narodowej. Stuzylo tez — w innych ka-
tegoriach — przekazywaniu przez Wielkopolske i dzicki Wielkopolanom
spoleczenstwu w niewoli tego, co bylo prawdziwie wielkie w oddalonej
od kraju literaturze emigracyjnej.

Z drugiej strony, pierwsza juz ksigzika Profesora wskazywala na
ogromne znaczenie Wielkopolski dla samej tej literatury, dla jej pro-
blematyki, tematéw, motywédw i realibw. Wymagalo to wrazliwego zmy-
stu interpretacyjnego (nie méwigc o erudycji), by z tekstow emigracyjnej
poezji — a nie tylko z biografii ich autoréw — wydoby¢ dowody nie-
ustannego zainteresowania wybitnych emigrantéw zyciem w Poznaniu
i w Wielkopolsce. Ciekawy tego przyklad znajdziemy jeszcze w jednej
z poézniejszych rozpraw Maciejewskiego o mistycznych symbolach i po-
litycznych realiach (,,Rocznik Towarzystwa Literackiego im. Adama Mic-
kiewicza” 1983). Autor dociekal w niej mianowicie zrddel podioza te-
matycznego wizyjnych obrazéw dwoch bardzo trudnych do skomen-
towania wierszy Slowackiego. I znalazt je w skojarzeniu szczegdlow
zawartych w wierszach z konkretami dwéch aktualnych manifestacji
religijnych, do jakich doszio wiasnie w Poznaniu.

Bez watpienia rozwigzanie jest tu hipoteza, prezentowaniem domy-
stow, w czym Profesor zawsze sie lubowal, pewny stusznogci takiej
metody i jej owocnosci dla postepu wiedzy humanistycznej. Od samych
jednak poczgtkdéw staral sie hipoteze ugruntowywaé na powaznej, dro-
biazgowe]j niekiedy penetracji zrodlowej, jak tego dowodzi takze pierw-
sza ksigzka. Pracujgc nad nig autor przejrzal i czasopisma, i zasoby
archiwalne, co mu pozwolilo ujawni¢ czy to nieznany pierwodruk utwo-
ru poety w poznanskiej gazecie (np. Pogrzebu kapitana Meyznera), czy
tez przecczony dokument poznanskiego epizodu biografii poety. W owej]
penetracji juz wowczas wykorzystywal narzedzia metody badawczej,
ktéra nakazuje rekonstrukcje rzeczywistosci historycznej, nierzadko
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w postaci hipotetycznej, opiera¢ na niepodwazalnym dowodzie, jakim
jest dokument, aby czyni¢ z prawdy ,materialnej”’ podpere dla nauko-
wego uog6lnienia.

Przygotowujgc swe pierwsze studia nad przeszioscig kulturaing Wiel-
kopolski i nad jej zwigzkami z wielkg literatura ojczystg, Maciejewski
rychlo zdal sobie sprawe, ze — jak napisal w ksigzce z r. 1955 —

[ma do czynienia] z wielkim postulatem badawczym, jakim jest dla naszej

historii literatury rozwianie legendy o izolacjonizmie spolecznym wielkich

romantykéw polskich, rozwianie mylnych, zdaje sig, sgdéw o dwéch odrebnych

i niezaleznych od siebie nurtach naszej literatury w tym okresie, nurcie emi-

gracyjnym i krajowym 4,

We wspomnianej wlasnie rozprawie Mistyczne symbole i polityczne
realia dolgczy! do zglaszanych blisko 30 lat wezeéniej pewne postulaty
szczegblowe, mianowicie: dokladnego przebadania — jak to okreslat —
»kanatéw” informacji o kraju, jakie docieraly do poetéw emigracyjnych
(przede wszystkim z Poznania i w ogéle z Wielkopolski). Spodziewatl sig
tych informacji w czasopismach miejscowych (zwlaszcza w gazetach),
w korespondencji slanej z kraju na emigracje i w rozmowach z przy-
byszami z ziem polskich. Oczywiscie uchwycenie tre$ci tych rozmoéw
uwazal za niezwykle trudne, jednak mozliwe dzieki zrédiom posrednim
(relacjom o nich — spisanym i przekazywanym innym). Dog¢, ze i teraz
chodzito o zbadanie znaczenia kraju dla pisarstwa emigracyjnego, a nie
odwrotnie, jak o to zabiegano od dawna i ze skutkiem, dowodzac czegos
jakby upodrzedniajacego literature krajowsg. Ale poczgawszy od posta-
wienia postulatu, szto badaczowi o unicestwienie dychotomicznego obra-
zu naszej literatury romantycznej na rzecz jej jednosci (co przelozone
na wymowe aktualnego ukladu polityczno-propagandowego moglo
brzmie¢ nieprawomyslnie).

Postawa Profesora przejawi sie¢ nastepnie we wszystkich jego pis-
mach naukowych, ktérych temat, krag zagadnien niby to regionalnych,
ich pozorna — mylaca i razgca niektérych — ,,dzielnicowos¢” bedzie,
powtérzmy to, stuzyé w gruncie rzeczy podstawowej syntezie badz twor-
czosci wielkich pisarzy, badz tez calej literatury ojczystej, przede wszyst-
kim w epoce romantycznej.

Dlatego pozostanie rzeczg ciekaws, ze dla uzyskania stopnia doktora
w r. 1960 Profesor przedstawil swg drugg ksigzke, wydang w r. 1937,
poswiecong wielkopolskim opowiadaniom Henryka Sienkiewicza. Ale
mimo przeniesienia uwagi na inny okres literacki, tym razem wyraznie
bliski gléwnym badaniom mistrza Szweykowskiego, istnieje jednak jej
wyrazne pokrewienstwo z ksigzkg o Slowackim. Przejawia sie¢ ono nie
tylko w zakresie przebadanej problematyki, lecz takze — najwyraz-
niej — w przyjetej przez uczonego juz w tamtych latach, wlasciwie na

4J Maciejewski, Stowacki w Wielkopoisce. Szkice i materialy. Wroctaw
1955, s. 6.
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state, metodzie badawczej. Tu i tam spotykamy sie z postepowaniem
naukowym, ktére bedzie charakterystyczne i dla pézniejszych prac Pro-
fesora, okresli jego wlasng metode historycznoliteracksg i krytyczng.

Do juz wylozonych tutaj uwag na ten temat dorzuémy kilka nastep-
nych. Mozna mianowicie stwierdzi¢, ze Maciejewski byl ze swego nauko-
wego temperamentu interpretatorem. Zawsze mu zalezalo na wyjasnia-
niu sensu poszczegélnych utwordéw, ich osobliwoséci, roli i znaczenia
w tworczosci autora i literaturze epoki. Aby cel swéj osiggngé, dokony-
wal drobiazgowych zazwyczaj analiz stow, pojeé, zjawisk czy struktur
utworu w oparciu o konfrontacje¢ literatury (a wigc autora i dziela)
z roznego typu rzeczywistoscig. Rozwazania analityczno-tekstologiczne
wraz z udokumentowaniem genetyczno-biograficznym wprowadzaly ba-
dane utwory do tego lub innego szerszego kontekstu: historycznego, tra-
dycji badz stereotypéw literackich, zdarzen zyciowych, inspiracji arty-
stycznych (malarstwo, rzezba, architektura), filozoficznych. Ale szcze-
goélnie pasjonujacy okazywal sie dla badacza kontekst polityczny, tio
réznych politycznych realiéw, wydarzen, dyskusji i opcji (uwidocznia sie
to np. w studium z r. 1979 o podtekstach politycznych Grazyny). Po
argumenty i odpowiedzi na liczne rodzace sie w toku dociekan pytania
udawal sie do rekopiséw poety, do drobnych niekiedy wzmianek w in-
nych jego utworach badz tez do jego korespondencji. W ogéle jednym
z podstawowych celow badawczych Profesora — az po ostatnig, dopiero
si¢ drukujacg ksigzke o powiesciach poetyckich Stowackiego — bylo
ustalanie zwigzkéw Igczacych zespol utworéw poety dla odkrycia ich
organicznosci w procesie rozwoju ideologii i artyzmu dziel. Taka inter-
pretacja zespalajaca utwory wedle przyjetej dla nich koncepcji twérczego
aktu poety szczeg6lnie widoczna jest w wygloszonej w 1986 (a wydruko-
wanej posSmiertnie) prelekcji o paryskim tomie 8 Poezyj Mickiewicza.
Maciejewski wyraza w niej przekonanie, ze nie przypadek, lecz celowo
przyjete kryterium decyduje o kolejnosci tekstow, ze uklad zawartosci
tomu to dzielo samego poety. Badacz zmierza do udowodnienia, ze utwo-
ry Mickiewicza zawsze byly pisane (dotyczy to takze przekladow) z po-
budek osobistych, byly wiec przesigkniete liryzmem — autor ,,myslat
0 zyciu, ktére mial za sobg [w r. 1835], tekstami swojej poezji”. Doszu-
kiwanie sie¢ klucza do mys$li tworczej poetow — oto cel zabiegéow bada-
cza, na rowni ze zdzieraniem z ich utworéw maski historycznej dla od-
stoniecia aktualnych realiow, najczesciej politycznych (czy tez aluzji do
politycznych wydarzen i faktow).

Tam, gdzie badacz nie mégl wedrze¢ sie w $ledzong rzeczywistosé
rzeczowym dowodem lub logicznym argumentem, $miato stawial hipo-
tezg, budowal racjonalnie wyprowadzony domysl. Juz dostrzegliSmy, ze
mial w tym swoje upodobanie, uznajgc rozsgdne przypuszezenie co
najmniej za czynnik pobudzajacy mysl krytyczng do dalszych dociekan
prawdy. Czesto obracal si¢ w swych pracach wtasnie w kregu konstruk-
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cji hipotetycznych, nie dziw zatem, Ze sie narazal na zarzuty, iz drobiaz-
gowo$¢ i pomyslowost interpretacji okazuje sie zbyt pochopna i ryzy-
kowna. Ze na jednej hipotezie opiera dalsza, wprawiajac krytyka w wat-
pliwosci co do zasadnosci swych wnioskow, odbierajgc im walor prawdo-
podobienstwa. Ile jest slusznosci w tych zastrzezeniach, juz nieraz wy-
kazano (vide komentarze Czestawa Zgorzelskiego do poezji Mickiewicza
w edycji Dziel wszystkich), reszte czas, jak zwyczajnie, pokaze. W kon-
frontacji z wielu dawnymi tezami rewidujace zastany stan wiedzy do-
ciekania i refleksje Maciejewskiego sg tez w powaznej czeSci sugestiami
szczeSliwymi i trwalymi, wnoszac i nowe ustalenia, i oryginalne, wecigz
przydatne hipotezy.

Od czasu dwoch najwczeé$niejszych ksigzek prace Profesora ukazuja
nam réwniez uderzajaca skale rozpietosci podstawy materialowej do
wnioskow. Jest to zdumiewajgce, jak pracowicie bada on rekopis bgdz
pierwodruk i pdzniejsze przekazy tekstu, to siega do czasopisma, to znoéw
szuka w archiwum, przeglada korespondencje i pamietniki. Mozemy
zobaczy¢, jak narastajg przyczynki faktograficzne i bibliograficzne w da-
zeniu do gruntownosci i rzetelnos$ci opracowania, do uzyskania pelnego
uzasadnienia wnioskéw i osiggniecia — calej prawdy. Zaznacza sie to
na wszystkich etapach badawczego do niej dochodzenia.

Rychlo po doktoracie — jak przypomnieliémy — w tym samym roku
1960 Profesor habilitowal sie na podstawie ksigzki Gdy goscil w Wielko-
polszcze (1957), ktérg znamy dzisiaj w jej znacznie obszerniejszej wersji
sprzed dwoch prawie dziesiecioleci, pod lepiej wprowadzajgcym w tresé
tytulem Mickiewicza wielkopolskie drogi. Rekonstrukcje i refleksje
(1972). Jest to swoisty odpowiednik tomu o Stowackim, lecz przyznaé
trzeba, opracowany znacznie od niego szczegdélowiej i wszechstronniej,
zwlaszcza — rzecz naturalna — w drugim wydaniu. Odtworzeniem
okoliczno$ei pobytu wieszcza nad Wartg i Prosng zapoczatkowal Macie-
jewski swoéj powazny udzial w mickiewiczologii, od razu tworzgc dzieki
dokladnym i rzetelnym dociekaniom rzecz bez precedensu, zaden bowiem
epizod biografii Mickiewicza nie ma dotychczas tak szczegélowego i su-
miennego opracowania jak wielkopolski — dzieki badawczemu trudowi
Profesora.

Jak widaé, i ta ksigzka zostala poswiecona problematyce historii kul-
tury Wielkopolski i — zaraz dopowiedzmy — gleboko rozwazany motyw
regionalny pozostanie zawsze zywy w badaniach Maciejewskiego. W na-
stepnej kolejnosci zajgl sie on studiami biograficznymi: o poznanskim
wydawcy Janie Konstantym Zupanskim (dwukrotnie, w r. 1959 i w in-
nym ujeciu w r. 1966) i o Ryszardzie Wincentym Berwinskim (1968).
Potem znéw, lecz w nowym ujeciu — o Mickiewiczu i Stowackim, a tak-
ze o0 Wincentym Polu (w zbiorze Literackie przystanki nad Wartq, 1962).
Dalej ukaza sie studia szczegblowe, jak np. Cenzorzy i policjanci nad
tekstami Mickiewicza (1972) — oparty na odkrytych archiwaliach obraz
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»przesladowania”, ale i wielkiej popularnosci utworéw emigracyjnego
poety wséréd Wielkopolan. Wyraznie pochlonigty zagadnieniami prze-
szlosci kulturalnej miasta i regionu, z ktérego wyrdst i do ktérego sie
przywigzal, Profesor podejmie takze préby syntezy faktéw i zjawisk,

gléwnych nurtéw najpierw — we wnikliwym wstepie do zbioru Po-
znanskie wspominki z lat 1918—1939 (1973) — kultury miasta w okresie
miedzywojennym, potem — w obszernym hasle Poznan w encyklope-

dycznym przewodniku Literature polska (t. 2, 1985) — calych dziejow
literatury w nadwarcianskiej stolicy. Podobnie syntetyczny zakr6j nada
rozdziaiowi o literaturze w Wielkopolsce doby romantycznej we wezes-
niejszej, fundamentalnej publikacji zbiorowej Dzieje Wielkopolski (t. 2,
1973).

Z takich samych scalajgcych nastawien i przemyslen wyniknely jesz-
cze dwa szczegdlne ujecia syntetyczne dokonane przez Profescra. Jedno
stanowi dotyczacy réznych okresow zespdi 5 tekstow, ktére razem skla-
daja sie¢ na pionierski zarys historyczny polonistyki uniwersyteckiej
w Poznaniu. Pierwsze studium (1975) przedstawia tutejsze naukowe tra-
dycje filologii polskiej, lacznie ze staraniami o utworzenie uniwersyte-
tu — poczgwszy od roku 1842. Nastepnie zostaly przedstawione losy
wojenne i odbudowa polonistyki w latach 1945—1950 (1979) oraz dzieje
polonistyki w latach 1945--1975 (1977), poprzedzone powstalym nieco
wezesniej (1975) rysem badan literackich na Uniwersytecie im. A. Mic-
kiewicza w tym okresie, czyli do czasu objecia przez Profesora dyrekcji
Instytutu. Dopelnil obrazu akapit o polonistyce — cze$¢ hasta Uniwer-
sytet poznanski we wspomnianym juz przewodniku encyklopedycznym
Literatura polska (1985). Tym sposobem spod piéra Profesora wyszia
historia najwazniejszego kierunku humanistyki na poznanskim uniwer-
sytecie, ujeta naukowo i krytycznie, z uwzglednieniem dokumentéw
archiwalnych. Zespolone teksty ukazg sie jako jednolita ksigzka pt. Dzie-
je poznatnskiej polonistyki uniwersyteckiej (pod redakcjg Tomasza Le-
wandowskiego).

Drugie opracowanie podobnego typu, skromniejsze zapewne, cho¢ ze
szczegdlnych wzgledéw donioste w badaniach nad historiag rodzinnego
miasta, widzimy w zwiezlym rozdziale otwierajgcym glosng, juz tu
wspomniang ksigzke Poznanski Czerwiec 1956 (1981). Tym razem Pro-
fesor splacal w niej inny dlug — spolecznika, a zarazem historyka, kto-
rym byl w istocie od poczgtkéw swej naukowej tworczosci. Czynit to
teraz z glebokim przekonaniem o slusznosci i dokumentalnej wadze
podjetego (wespdt z Zofig Trojanowiczowsg) w gorgcych czasach dziela.
Nie jest ono oczywiscie dzietem historycznoliterackim, lecz stanowi nie-
pospolity przyklad tzw. literatury faktu (obecnie, po wielu staraniach,
ukaze sie jego wznowienie). W biografii naukowej Profesora pozostalto
osiggnieciem wyjatkowym, aczkolwiek u kresu zycia poswiecil on prze-
lomowemu wydarzeniu studium Poznanski Czerwiec po trzydziestu la-
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tach (1988), stanowigce pierwsze obszerne omoéwienie ksztaltujacej sie
na naszych oczach literackiej legendy historycznych dni w Poznaniu.

Nurt wielkopolski w pisarstwie naukowym Profesora pozostanie na
pewnc wazny i cenny, lecz znaczenie jego dorobku naukowego mierzyé
si¢ bedzie tym, co wnidést swoimi badaniami i publikacjami do naszej
znajomosci Mickiewicza i Slowackiego. Nad ich Zyciem i tworczoscig
stale przez wiele lat pracowal, z wolna posuwajgc sie ku monografiom
obu pisarzy — w osobnych ksigzkach. Do Slowackiego powrécil jeszcze
w r. 1961 w dociekliwej ksigzce Kordian. Dramatyczna trylogia. Zacie-
kawi¢ tu moga rozwazania o wplywie doswiadczen teatralnych poety,
zapowiadajgce przyszie badania z dziedziny teatru jako osobny dzial
wlasnych prac historyka literatury. Wlasnie wydawano tom 13 (1963)
pomnikowych Dziel wszystkich autora Kordiena: Maciejewski wzbogacit
je swa edycja fascynujgcego planu fragmentu dramatu poety Syn ziemi.
Pozostawil w tym opracowaniu edytorskim $wietny przykiad opanowa-
nia warsztatu wydawcy spuscizny literackiej, jakie wynidsl jeszcze ze
studiéw uniwersyteckich.

Przy Slowackim Profesor stale trwal, gdyz pdzniej napisal jeszcze
studia o jego Balladynie i Horsztynskim oraz o samym poecie jako 0 —
paradoksalnie — przeciwniku romantyczno$ci. Pierwsze studium umie$-
cit w swej kolejnej ksigzce (1967) zawierajacej — jak tytul jej glosi —
»irzy szkice romantyczne”. Pozostale dwa zawarte w tym tomie po-
Swiecil mlodzieniczym balladom i Dziadom oraz Epilogowi w Panu Ta-
deuszu, utwierdzajgc nimi swe poczesne miejsce w mickiewiczologii
{(pomimo wytykanych mu przez specjalistow z tego zakresu uproszczen
interpretacyjnych w zwyklym zapale hipotetyzowania, o czym si¢ wy-
zej rzeklo). Pézniej w osobnej ksigzce (1974) przedstawil kolejne subtelne
analizy i interpretacje florenckich poematéw Stowackiego w duchu za-
znaczajacej sie poprzednio daznosci do wykrycia scalajacych je moty-
wéw réznego typu. Podobny styl dociekan interpretacyjnych pokazatl
w swe]j najpézniejszej (jak sie okazalo) ksigzce o powiesci poetyckiej
autora Kordiena. W obieg naukowy wejdzie ona w kilka lat po zgonie
Profesora.

Te 4 ksigzki o twoérczosei Stowackiego i Mickiewicza odrywaty pro-
blematyke badan Maciejewskiego od dominujacego w nich motywu re-
gionalnego (czy tez, jak sam powiadal, dzielnicowego). Umacnialy po-
zycje Profesora w $wiecie nauki o literaturze. Ale powiedzieliSmy, ze
od ksigzki o Kordianie zaczal on wchodzi¢ réwniez w $wiat dopiero
u nas jako naukowa dyscyplina krzepngcej teatrologii. Byl na pewno
inspirowany tym, czego sie dowiadywal wezesniej z wykladow i rozpraw .
Szweykowskiego na tematy teatralne. Sam pilnie $ledzil osiagniecia
miodej teatrologii, bez skrupuléw wkraczajgcej w rewiry badan lite-
rackich, anektujgcej dramat dla sztuki teatru (m.in. w przodujacych na
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tym polu badaniach przyjaciela od czaséw seminaryjnych, Zbigniewa Ra-
szewskiego).

Maciejewski zaczal w latach siedemdziesigtych publikowaé okolicz-
nosciowe szkice w programach poznanskiego Teatru Polskiego; w jubi-
leuszowym dlan roku 1975 (od 100 lat w jednym gmachu) zamie$cil
w programie teatralnym pierwszy swdj zarys dziejow sceny publicznej
w Poznaniu. Zapowiadal przystgpienie do prac nad ksigzka o teatrach
poznanskich od ich poczatkéw. Zainteresowania biezgcym zyciem teatral-
nym w rodzinnym miescie skoncentrowal po pewnym czasie na wybi-
jajgcym si¢ coraz widoczniej Teatrze Nowym (pod dyrekcjg Izabeli Cy-
winskie]). Zwigzal si¢ z nim mocno, m.in. jako jeden z pierwszych auto-
réw jego historii (1983). A na rok przed naglym zgonem Maciejewskiego
ukazala sie ksigzka — ostatnia, jak to teraz wiemy, za zycia — zatytu-
lowana Teatry poznanskie w latach panowania kréla Stanistawa Augu-
sta. Jest to nader cenny zwiastun nigdy juz nie zrealizowanej monografii
teatralnej zawodowych scen poznanskich, ktorej plan (9 rozdziatow, od
r. 1875 kolejno teatry: ziemianski, ludowy, mieszczanski, nastepnie okres
mistycznego i jednoczesnie wesolego dwudziestolecia, wreszcie zamknie-
cie epoki: 1940—1950) poznaliSmy niedawno ze wspomnienia posmiert-
nego Zbigniewa Raszewskiego, ktore ukazalo sie w ,,Pamietniku Teatral-
nym” w r. 1988. Obok tego mozemy tam przeczytaé ostatni szkic nie-
dokonczonej monografii: studium o narodzinach wlasnej sceny narodo-
wej Poznania.

U kresu swoich dni zywil wiec Profesor i stale w sobie umacnial za-
miary z zakresu monografistyki — na trzech polach badawczych po-
spolu. Natomiast zamykal swg dzialainos¢ bibliograficzng, blisko 30-let-
nig. Zegnala sie juz poznanska pracownia z Bibliografig literatury pol-
skiej — ,,Nowy Korbut”. W jej redakcji Maciejewski znalazl sie wczes-
nie, bo poczawszy od tomu 4 (1966) tego wieloczlonowego dziela, obok
swego mistrza Zygmunta Szweykowskiego. Od tomu 13 (1970) podjat sie
wraz z nim redakcji czeSci dziela, obejmujacej literature pozytywizmu
i Mlodej Polski, a w koncu prowadzit prace nad tg partig bibliografii
jako jedyny jej redaktor. Zdazyl jeszcze sfinalizowaé w poznanskiej
pracowni, wraz z gronem wspdipracownikéw, zredagowanie — na pod-
stawie ,,duzego” Nowego Korbuta — pozytecznego 4-tomowego przewod-
nika bibliograficznego i biograficznego pod zwiezlym tytulem Pisarze
polscy. Sam przygotowal do niego opracowanie zycia i twérczosci 2 auto-
row ,swoich”: Mickiewicza i1 Slowackiego. Dzielo nie wyszlo jeszcze
z druku. Smieré¢ Profesora przyszia nagle, bezlitosnie przerywajgc zycie
i prace niestrudzonego, zastuzonego polonisty.

Michal Witkowski



