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JANUSZ RUSZKOWSKI

WENECKA ,,APOKALIPSA”
O ,,NIEDOKONCZONYM POEMACIE” ZYGMUNTA KRASINSKIEGO

Nie czytany poemat

Niedokoriczony poemat Zygmunt Krasiniski pisal, z przerwami, w la-
tach 1838—1852. Tylko jeden fragment tego dziela, Sen, zostal opubli-
kowany za zycia autora — w roku 1852. Calos¢ zachowanych fragmen-
téw utworu, ktéry sam Krasinski nazywat ,pierwsza czeScig Nie-Boskiej
komedii”, zostala wydana juz po jego Smierci, w roku 1860.

Niedokoticzony poemat to jeden z zapoznanych utworéw autora Iry-
diona. Nie spotkal sie, z malym wyjatkiem, z uznaniem czytelnikéw,
krytykéw i historykéow literatury. Za wazng pozycje w twoérczosci Kra-
sinskiego uwazali Niedokoniczony poemat najblizsi przyjaciele poety oraz
Cyprian Norwid. Konstanty Gaszynski byl zdania, iz utwér ten jest ,,pod
wzgledem artystycznym daleko wyzszy” od Nie-Boskiej komedii (LG
5651). Tak samo ocenial Niedokoniczony poemat Andrzej Edward Koz-

! Tym skrétem odsylam do: Z. Krasinnski, Listy do Konstantego Gaszyn-
skiego. Opracowal i wstepem poprzedzit Z. Sudolski. Warszawa 1971. Inne
teksty Z. Krasifiskiego oznaczone sg tu skrétami: AV = A Venise. W: Pisma.
Za zezwoleniem rodziny poety wydal T. Pini. T. 6. Lwéw 1904. — G = Gnosis.
W: Pisma. Wyd. Jubileuszowe. T. 7. Krakéw 1912, — I = Irydion. W: Dziela lite-
rackie. Wybral, notami i uwagami opatrzyl P. Hertz T. 1. Warszawa 1973. —
LC = Listy do Augusta Cieszkowskiego, Edwarda Jaroszynskiego, Bronistawa Tren-
towskiego. Opracowal i wstepem opatrzyl Z. Sudolski. T. 1—2 Warszawa
1988. — LDP = Listy do Delfiny Potockiej. Opracowatl i wstepem poprzedzil Z. S u-

dolski. T. 1—3. Warszawa 1975. — LK = Listy do KoZmianéw. Opracowal
i wstgpem poprzedzil Z. Sudolski. Warszawa 1977. — LO = Listy do ojca.
Opracowal i wstepem poprzedzil S. Pigof. Warszawa 1963. — LR = Listy do

Henryka Reeve. Tlumaczenie A. Oledzkiej-Frybesowej. Opracowal, wste-
pem, kronikg i notami opatrzyt P. Hertz T. 1—2. Warszawa 1980. — LS = Li-
sty do Adama Soltana. Opracowal i wstepem poprzedzil Z. Sudolski. War-
szawa 1970, — NP = Niedokornczony poemat. (Pierwsza cze$é ,Nie-Boskiej komedii”).
W: Dziela literackie, t. 1. — P = Przedswit. W: jw. — TT = Traktat o Trdjcy
(inny tytul: O stenowisku Polski z Bozych i ludzkich wzgledéw). W: Pisma,
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mian i nazywat go ,,najcelniejszym dzietem” (LK 626—627). Norwid z ko-
lei pisal z entuzjazmem do Wojciecha Gersona:
Zaden naréd takiej tragedii jak Poemat — nieskoiczonym nazwany —

nie widzial w pi$miennictwie swoim. Zaden. [...] Sam zarys wystarcza, aby
arcydzielo poczué, ze arcydzielem jest?2.

Znacznie mniej entuzjazmu mial dla tego utworu Julian Klaczko 2.

Mimo przytoczonych sgdéw trudno moéwié o zjawisku szerszej re-
cepcji Niedokonczonego poematu. W roku wydania utworu opublikowano
tylko 3 jego recenzje. Z okazji wydania 2 (1862) — ostatniego osobnego
wydania Niedokoniczonego poematu — w Bibliografii literatury polskiej
»Nowy Korbut” nie zanotowano juz ani jednej. Takze w nastepnych la-
tach liczba odrebnych studiéw poswieconych temu dzietu jest nader
skromna: do konca w. XIX opublikowano 2, ale wspomnie¢ warto jedy-
nie rzecz Tadeusza Piniego o genezie Niedokonczonego poematu; w w. XX
ogloszono 6 takich prac — ostatnig w r. 1930, pozostale w r. 1912, w set-
ng rocznice urodzin Krasinskiego.

Ciekawy i wazny komentarz do ,,pierwszej cze$ci Nie-Boskiej kome-
dii” odnalez¢ mozna jedynie w dwoch obszernych monografiach twor-
czosci Krasinskiego, autorstwa Stanistawa Tarnowskiego (1892) oraz Ju-
liusza Kleinera (1912).

Mimo tak nieznacznego zainteresowania Niedokonczony poemat wy-
daje sie wart przypomnienia. Zawsze gdy chodzi o dzielo literackie innej
epoki — a zwlaszcza w tym konkretnym wypadku — obszar, po ktérym
przyjdzie sie poruszaé, stanowi rodzaj labiryntu. Labirynt to szczegdlny.
Nic nie zyska ten, kto za wszelkg cene bedzie sie staral odnalezé¢ naj-
krotszg droge pomiedzy obecnym a tamtym czasem. Wiele natomiast
zyska ten, kto taki zamiar porzuci i podréz po labiryncie uzna za cel
sam w sobie, z jednaks gorliwoscig badajac okrezne $cieszki, Slepe zaulki
i ukryte pulapki.

W przypadku Niedokoriczonego poematu podrdz ta zaczyna sie w We-
necji.

W Wenecji

Goethe, ktory przyjechat do Wloch w r. 1786, w Wenecji nie za-
trzymat sie diugo. Zwiedzal jg jak inne miasta péinocnych Wioch, bez
entuzjazmu i poniekad przy okazji: pobyt w tej czeSci kraju traktowal

Wyd. Jubileuszowe, t. 7. — Précz tego postuguje sie skrétem PO[= M. Poregb-
ski, O wielosci przestrzeni. W zbiorze: Przestrzen i literatura. Wroclaw 1978].
Liczby polaczone ze skrétami lgcznikiem oznaczajg tomy, liczby nastepne — stro-
nice.

2 C. Norwid, Pisma wszystkie. T. 10. Zebral, tekst ustalil, wstepem i uwa-
gami krytycznymi opatrzyt J. W. Gomulicki. Warszawa 1971, s. 76.

3 Zob. J. Klaczko, Zygmunt Krasinski. W: Pisma polskie. W ukladzie
i z objasnieniami F. Hoesicka. Warszawa 1902.
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jedynie jako urozmaicenie podrézy do Rzymu. Godna zainteresowania
wydawala mu sie wylacznie sztuka antyczna i tylko po to, aby jg zo-
baczy¢, podjal te wyprawe. W roku 1805 przybyla do Wenecji pani de
Staél i towarzyszacy jej August Wilhelm Schlegel. Opis tego miasta
umieszczony w Korynnie jest wszakze dosé banalny i mimo tempera-
mentu autorki nie wykracza poza doswiadczenie klasycyzmu.

Pierwszg prawdziwie romantyczna pielgrzymke do Wenecji odbyt
w 1816 r. Byron, pozostajac w tym mieScie, z krotkimi przerwami, 3 lata.
Za Byronem przyjechal tu Shelley. Wkrotce potem nastgpit — jak za-
pisal Chtedowski — ,,formalny najazd apostoléw romantyzmu, osobliwie
Francuzéw i Anglikow” % Do Wenecji przybyli: Chauteaubriand, Lamar-
tine, Elizabeth Browning i Hazlitt. Dla nastepnych pokolen romantykéw
podréz do Wenecji, ktora juz znali z Wedréwek Childe Harolda, byla
przedmiotem marzen i rodzajem artystycznego wtajemniczenia. Keats,
choé umierajacy, wolal jeszcze: ,,Do Wenecji!”

Sposérod polskich romantykéw pierwszy zobaczyl Wenecje Mickie-
wicz.

Zygmunt Krasinski po raz pierwszy do Wenecji przyjechal w maju
1832 i potem jeszcze trzykrotnie: w r. 1834, 1835 i 1838.

Wiekszos¢ przybyszow w te strony zdawala sie nie dostrzegaé — az
do upadku Republiki Weneckiej — réownoleglej ze schylkiem ekonomicz-
nym i polityeznym ruiny fizycznej miasta. Podobno juz Montesquieu
zauwazyl, ze weneckie dziela sztuki sg zniszczone przez ,,morskie po-
wietrze”. Powszechnie jednak zaczeto na to zwraca¢ uwage, gdy euro-
pejska opinie publiczng poruszyly kolejno obalenie Republiki i pdzniej-
sza jej okupacja. Miasto, co prawda, i tak zaledwie pamietalo czasy
Swietnosci, jednak gwaltowne znikniecie z mapy politycznej ,,wiecznej
Republiki” bylo wstrzgsem nie tylko dla jej mieszkancoéw. Kiedy zauwa-
zono niszczejgce obrazy, kruszace sie tynki, domy zalewane przez wode,
zyskalo konkretny ksztalt juz istniejgce przekonanie, ze Wenecja stala
si¢ ofiarg jakiej$ niezrozumialej, kosmicznej prawie katastrofy. W Massi-
milla Doni Balzak pisal o ,,zlowrogiej zieleni”, ktéra morze opasalo pa-
lace i ktérg ,,jak czarng wstege natura tam zawiazala na znak $mier-
ci” 5. Zrozumiale, ze poczeto sie zastanawia¢ nad przyczynami tego nie-
slawnego upadku. Napisano wiele uczonych dziel na ten temat. Niektore
z nich owe przyczyny wywodzily z niezbyt dobrego prowadzenia sie
Wenecji w ciggu ostatnich wiekow.

Powszechne bylo przekonanie, ze w zalozeniu Wenecji wziely udzial
sity nie tylko ludzkie. Przede wszystkim uwazali tak sami Wenecjanie.

4 K. Chtedowski, Lord Byron we Wloszech. W: Rokoko we Wloszech.
Ludzie, literatura, sztuka. Warszawa 1959, s. 411.

5 Cyt. za: D. Braunstein, J Delort, Venise. Portrait historique d'une
cité. Paris 1971, s. 224,
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Nie podkreslano tego jednak zbyt czesto, poki ,,potega, bogactwo i prze-
pych” Republiki mowily same za siebie. Kiedy juz przeminagl zloty
wiek i w dawnych dziejach miasta zobaczono raj utracony na zawsze,
mit nieziemskiej Wenecji ozy! niepostrzezenie i w jeszcze wspanialszych
ksztaltach.

To, ze najpiekniejsze miasto Wloch, potezna ,,Serenissima”, podupa-
dlo, zajmowalo zwlaszcza historykéw. Wyobraznie artystéw czeSciej po-
ruszal ten fenomen Wenecji, Ze mimo upadku pozostala piekna, cho¢
bylo to juz piekno innego rodzaju. Rozmaite mity i legendy zaczeto wig-
za¢ z dziejami Republiki, jakby uznajac, ze w jej losach odbily sie
wszystkie radosSci i troski ludzkosci od poczatku swiata.

Od dawna uwazano Wenecje za wcielony ideal republiki i ideal pan-
stwa w ogole. Wprawdzie pod koniec w. XVIII w politycznej publicy-
styce pojawila sie réwnolegle opinia o Wenecji jako o doskonatej ty-
ranii, nie stala sie jednak popularna. Powszechniejsze przekonanie, ze
byla kiedy$§ Wenecja czym$ w rodzaju politycznego raju, daje sie row-
nocze$nie zauwazy¢ w bardzo réinych $rodowiskach. O mieScie ,,wolnym
i pelnym rozkoszy”’ pisal Mickiewicz . Historyk Jacob Burckhardt
w Kulturze Odrodzenia we Wtoszech notowal, ze ,wszelkie instytucje
publiczne mogly sie wzorowaé¢ na Wenecji” ’. Rzgdy Republiki Weneckiej
byly takze jednym z ideatéw XIX-wiecznego wolnomularstwa.

Mysl o politycznym raju byla wszakze przytlumiona przez oczywistosc
upadku miasta. CzeSciej wiec niz jako ideal republiki traktowano We-
necje jako arcydzielo sztuki. Stala sie ona ulubionym miejscem pobytu
artystow i zarazem ,,czym$ wiecej niz miejscem pobytu — mitem sztuki,
kuszenia przez sztuke i ocalenia przez sztuke” 8. Stala sie ,,symbolem
stworzonego przez sztuke utopijnego obszaru wecielajgcego pragnienia
i nadzieje, ktorych nie spetnia rzeczywistos¢” ®. W 1853 roku John Ruskin
opublikowat The Stones of Venice, dzielo, w ktérym rozwazania o ar-
chitekturze i malarstwie Wenecji uczynil! punktem wyjscia do nowej
teorii sztuki.

Mowiono wreszcie o Wenecji jako o krainie szczeSliwej milosci.
U Shelleya miasto wylania sie z morza jak Afrodyta !%. Nieco praktycz-
niej myslat o tym Byron, ktéry po trzech zaledwie dniach pobytu w We-
necji pisat do przyjaciela, ze nabyl juz dwa niezbedne tutaj ,,przedmio-
ty: gondole i przyjaciotke” . W zyciu i w literaturze Wenecja stala
si¢ miejscem najglosniejszych romanséw i réwnie glo$nych skandali.

A Mickiewicz Dziela. Wyd. Narodowe. T. 5. Warszawa 1952, s. 282.

7J. Burckhardt, Kultura Odrodzenia we Wloszech. Przetozyla M. Kre-
czowska. Krakéw 1930, s. 67.

8 W. Karpinski, Pamie¢ Wiloch. Krakéw 1982, s. 33.

9J. Bialcstocki, Refleksje i syntezy ze Swiata sztuki. Warszawa 1978,
s. 55.

10 Zob, Braunstein, Delort, op. cit, s. 193,

1t Cyt. za: Chtedowski, op. cit., s. 416.
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Zyla zatem Wenecja podwdjnym zyciem: rzeczywistym i wyideali-
zowanym. O pierwszym romantycy mysleli ze smutkiem i obawsg, w dru-
gim znajdujgc obszar beztroskiego szczeScia. Jozef Kremer notujac wra-
zenia z podrézy do Wloch zaznaczal:

Wsrdd silenia sie z ciezkim trudem rzeczywistego §wiata, wsréd lamania
sie¢ smetnego a Kklesk, ktérymi jg nawiedzal duch historii powszechnej, We-
necja byla zwrdcona geniuszem do nadziemskiej dziedziny pieknosci, skad
jej graly tony jakby nadoblocznej harfy 2.

Sam Krasinski dziejami Wenecji zajmowat sig, jeszcze zanim jg ogls-
dal na wlasne oczy. Marzyl o niej i duzo czytal. W jednym z listéw,
z pazdziernika 1831, wsr6éd ostatnio przeczytanych ksigzek na pierw-
szym miejscu wymienit ,,Weneckq historiq p. Daru” (LO 254). Losy tego
miasta uczynit autor Niedokoniczonego poematu przedmiotem wielu roz-
wazan z zakresu filozofii historii. Obejmowaly one nie tylko historig
samej Wenecji. Stanowily punkt wyjscia do refleksji nad "natura dzie-
jow calego ludzkiego $wiata, i to nie tylko minionych, ale i przysztych.
Kluczem do tych zamknietych swiatéw bylo pojecie ,,analogii”.

»Analogia” zajmowala w romantycznym mysleniu o historii miejsce
bardzo wazne. Odkrycie, ze co$ sie dzieje ,,podobnie jak...”, mialo moc
dowodu. Wskazywalo istote wydarzen i pozwalalo przewidzie¢ ich dal-
szy rozw6j. Novalis, chwalac ten spos6b badania dziejéw, moéwil o ,,cza-
rodziejskiej rozdzce analogii” w reku historyka 1. W istocie, rézdzka to
czarodziejska, zwlaszcza gdy dotykala przyszlosci. Zasada powszechnej
analogii sprawiala bowiem, iz kazde wyobrazenie przyszlych wydarzen,
zbudowane w ten sposéb, otrzymywalo niejako gwarancje spelnienia.

Prawie wszystko, co Krasinski napisal o Wenecji, bylo ciggtym po-
rownywaniem losu tego miasta z dziejami Polski. Pokusa takiego po-
rownania musiata by¢é ogromna. Szczyt potegi przypadajacy na czasy
$redniowiecza i renesansu, jak tez poézniejszy powolny rozklad orga-
nizmu panstwowego, nieche¢ do jedynowladztwa oraz rzady szlachty
i arystokracji nie wyczerpujg tych podobienstw. Oba panstwa polozone
na granicy kultur: wschodniej i zachodniej, pelnily w Europie role
szczegblng — przedmurza chrzescijanstwa. Ow fakt splott zresztg losy
Polski i Wenecji w w. XVII — w Swietej Lidze.

Paralela ta obejmowata takze, a moze przede wszystkim, epoke dla
Krasinskiego bardziej wspoéiczesng. Gléwne wydarzenia w historii tego
miasta w w. XVIII i XIX — upadek Republiki, epizod napoleonski,
austriacka okupacja — narzucaly skojarzenia z dziejami Polski, nawet
gdy podobienstwa te byly nieco powierzchowne 4.

12 J Kremer, Podroz do Wloch. T. 1. Wilno 1859, s. 281.

8 Novalis, Uczniowie z Sais. Przelozyl J. Prokopiuk. Warszawa 1984,
s. 162.

14 Zob. D. Stefanowska, Wenecja. Warszawa 1980, s. 20.
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Historie Wenecji i Polski zestawial tez w Dziejach Polski potocznym
sposobem opowiedzianych Joachim Lelewel, bedacy rdéwniez autorem
opracowania pt. Historyczna paralela Hiszpanii z Polskq. Edmund Cho-
jecki w wierszu Noc w Wenecji (1845) przedstawil obraz Wenecji-War-
szawy jako miejsca zaglady i Smierci, z ktdrego ,,wielko§¢ wyszia gdzies
na tutactwo”, jako olbrzymiego, rozkladajgcego sie trupa zzeranego przez
zaborcze robactwo 15, Sam Krasinski w Wenecji widzial ,,,groby pierw-
szej arystokracji, ktéora upadla, spo$réd europejskich, majacych p6jsé
jej §ladami po6zniej” (LG 516), ale gdzie indziej przekonywal, ze ,,Wene-
cja bedzie!” — bo by¢ musi (AV 318). W ten sposéb dla przyszlosci
Polski takze wyznaczal dwie perspektywy: blizszg — niewesola, oraz
dalszg — optymistyczna.

W latach 1831—1832 Krasinski zetknal sie juz z emigracyjna publi-
cystyka polskich demokratow. Wydaje sie, ze obrona przeszlosci, jakiej
sie podjal w krotkim utworze A Venise, byla posrednio odpowiedzig na
nowe elementy polskiej polityki. Obrona to bardzo szczegb6lna. Sposrod
dwoch legend o Wenecji Krasinski przywoluje wlasnie te, ktora przed-
stawiala Republike jako bezwzgledng tyranie. Weneckie wiezienie otrzy-
muje ksztalty dantejskiego piekla.

Pojawia sie w tym utworze my$l kluczowa do historiozofii autora
Niedokonczonego poematu.

Przeznaczenie narodéw w niczym nie zdaje sie réznié od doli pojedyn-

czych jednostek, ten sam los cigzy snadz na masach i na indywiduach [...].
{AV 314]

To kolejna postaé myslenia przez analogie. Odpowiednio$¢ dziejow
jednostki i zbiorowosci oznacza, ze tak jak zycie czlowieka stanowi jed-
nos¢, jednoscig jest takze zycie narodu. Przeszlosci narodu nie wolno
si¢ wyrzec, tak jak przeszioSci osobistej. Jest ona wartoscia, ktéra prze-
sgdza o jego tozsamosci. Wenecjanie, ktérzy probowali tak uczyni¢, za-
gubili sie w dziejach i dlatego ziemie ich ,,depce stopa obcego” (AV 316).

Kiedy Krasinski przedstawial przeszio$¢ Polski idealniejsza, niz byla,
nie mys$lal cenzurowa¢ historii. Poszukiwal w niej tych postaci i wyda-
rzen, w ktérych odgadywal najwazniejszg tres¢ dziejow i ktoére mogly
poprzez wieki pokaza¢ droge narodowi zagubionemu w teraZniejszosci.

W oczach szczegélnego obserwatora, jakim byl Krasinski, te odlegte
przeciez wieki zdawaly sie ozywac. Przeszlos¢ Wenecji nie tylko zyla,
byla tez w pewien sposob widzialna. Jej najpiekniejsze chwile trwaty
wecigz, jakby zaklete w krajobrazie i sztuce, ktéra wydawala sie czastka
tej samej natury. Krasinski wiedzial jednak, ze za tg piekng zaslong
kryje sie rzeczywisto§¢ odmienna. Miasto niszczone przez morze, miesz-
kancy znieprawieni przez okupacje obcej armii. Pisal, ze trzeba ich mie¢

15 Zob. M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia. Warszawa
1978, s. 320.
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»za to samo co jaszczurki, ktoére biegng po cmentarzach i weselg sie
w promieniach slonca” na grobie umartej wielko$ci. Wtedy — kon-
czyl — ,,to miasto przybiera postawe uroczysta, Swietg i nie ma dru-
giego réwnego na $wiecie” (LG 517). Zarazem Wenecja byla dla Kra-
sinskiego tym miejscem, w ktérym czas spotykal sie z wiecznoscig,
a o przyszlosci, nie tylko tego miasta, mozna tu bylo mys$le¢ z nadzieja.

,,Historyczng paralele” Krasinski traktowal powaznie i nie uwazal,
ze jest sztuczna. Akcja dzieje sie zatem nie ,,w Wenecji, czyli w Polsce”.
Dzieje si¢ i w Wenecji, i w Polsce, dzieje sie wszedzie. Wenecja wszakze
pozostaje symbolicznym centrum wydarzen. Takg koncepcje tego miasta
przedstawil Krasinski w Niedokorniczonym poemacie.

Spostrzezenia hr. Henryka na temat Wenecji nie sg zrazu szczegOlnie
oryginalne wobec wyobrazenia o tym mieScie spotykanego w utworach
pierwszych romantykow. Gorszy go karnawal w mie$cie okupowanym
przez obce wojska i bawigcy sie w przebraniu arlekina ,,najstarszy
szlachcic calej republiki”. Nazywa go ,,0jcow dziarskich znikczemnia-
lym synem” (NP 472—473). Wtéruje bohaterowi Chdér Wenecjanek za-
lac sie, ze z dawnej Swietnosci miasta pozostaly juz tylko gondole, réze
i szmery morskich fal (NP 469). ,,Wenecja to najpiekniejsze miasto
Wtoch” — przekonuje Henryka bankier-ksigze (NP 481), podczas gdy
mlodzieniec zakochuje sie w pieknej Polce spotkanej w tym miescie,
zgodnie z zapowiedzig poety z listu do Delfiny Potockiej (LDL-1 201—
202).

Obok tych obserwacji pojawiaja sie tez inne, coraz bardziej natar-
czywe, tworzace calkiem nowy obraz miasta. Naklada sie on na reali-
styczne scenki wzbogacajgce Wenecje w utworze o nowy wymiar. Nie-
zwyklo$¢, a nawet pewna nierealno$¢ tego wizerunku nie wynika juz
z egzotyki krajobrazu czy obyczaju. Sam Henryk zaczyna poprzez ,,po-
wietrze i wode” dostrzega¢ ,,wzrok Boga”, co jest mozliwe ,0sobliwie
w tych stronach” (NP 471). Tu takze wyjatkowo realnie odczuwa obec-
no$¢ Boga w naturze, tej samej, jak moéwi, od dnia stworzenia. To dru-
gie zycie Wenecji czuje takze Aligier, gdy wola:

Jakzez twe niebiosa dziwne, o Panie! [..] zywe, a takie spokojne! I ta

Wenecja jakzez dziwna {..] taka urodziwa, a taka umarla! — Lecz pod ta

srebrng niewzruszonoscia glebie tajemnicze takze, a w nich ped i ruch, tak
samo jak w gorze tam! [NP 483]

Lsnienie ,,tajemniczych glebi” coraz to bardziej zmienia obraz miasta.
. Weczesniej, w gérach w poblizu Wenecji, Aligier prébuje nauczyé
Henryka czytania znakéw tego innego $wiata. Hrabia, chege zachecié
Aligiera do udzialu w polowaniu, powiada, ze z pobliskiego szczytu po-
dobno ,$wiat caly wida¢” (NP 424). Aligier odmawia, gdyz aby zobaczyé¢
»caty Swiat”, nie musi wcale zdobywa¢ gérskiego szezytu.

Wysokie gory to miejsce, w ktérym niebo dotyka ziemi. W litera-
turze romantycznej czgsto obdarzaly one wytrwalego podréznika zdol-
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noscig widzenia rzeczy niedostepnych komu innemu (Kordian). Polozo-
ne ,na granicy ziemi i nieba”, pozwalaly tym, co do nich dotarli, objaé¢
sprawy ziemskie, a niektérym wybranym dane bylo przyjrze¢ si¢ nawet
sprawom ,tamtego $wiata” (Manfred). Wiele dawnych kultur uwazalo
je za symboliczny albo rzeczywisty Srodek $wiata i miejsce $wiete. '

Milody hrabia chce ogladat $wiat z wysokosSci goérskiego szezytu, na
ktorym moze stana¢ dzieki swej odwadze i wysitkowi mie$ni. Aligier
przypomina mu o innym sposobie poznawania rzeczy ukrytych. ,I stad
mozna $wiat caly zobaczy¢!” — moéwi, po czym wyjasnia: ,,Zamkngwszy
oczy i ukorzywszy ducha przed Panem!” (NP 424). Kiedy Henryk mimo
to odchodzi, Aligier modli sie o sen dla hrabiego, w ktérym bedzie
»prawda wiekuista [...] i prawda doczesna tej ziemi” (NP 426). Prosha
Aligiera zostaje wystuchana. W drodze powrotnej z polowania, w ka-
plicy na weneckim cmentarzu, Henryk zasypia. We $nie oglada ,,pieklo
i czys$ciee dni terazniejszych”. ,,Cien Danta” pokazuje mu caly wspoéi-
czesny $wiat zdgzajgey ku zagladzie i oczekujacy jakiej§ cudownej in-
terwencji.

Na koniec w podziemiach weneckiego patacu Henryk zostaje przy-
jety do tajnego stowarzyszenia, ktérego celem jest ,,wypracowanie przy-
szlosci”. W tych samych podziemiach oglada ,,wszystkie dzieje ziem-
skie”. Zywe obrazy przeszloSci przesuwaja sie przed nim na jawie. Po-
dréz przez wieki Aligier i Henryk koncza u progu terazniejszo$ci, ktorej
tajemnice, cho¢ objawiong juz we $nie, tlumaczy raz jeszcze Prezes taj-
nego stowarzyszenia. On tez zasiadajgc na tronie przepowiada przyszlose,
obdarzony jest bowiem zdolno$ciami, ktére wykraczajg poza granice
natury ludzkiej. Zgodnie z tradycjg miejsce, z ktorego wida¢ przesztose,
terazniejszo$¢ i przyszios¢, oznacza miejsce szczegblnej obecnosci Boga
(LDP-1 426—427).

Oto szkic wizerunku Wenecji w Niedokonczonym poemacie. Miasta,
ktorego ksztalty sa plynne, pulsujgcego tajemniczoscia, niby realnego,
ale zyjgcego zarazem w rzeczywisto$ci innej. Tak malowat Wenecje
Turner. A Jézef Kremer w ten sposéb opisywal Bazylike Sw. Marka:

Niebo samo i wiekuisto§é stanely $r6d doczesnego zywota, a Opatrznosé
sama pojawila sie wéréd ludzi 18,

Mieczystaw Porebski piszac o przestrzeni symbolicznej podaje, ze
jest to ,przestrzenn koncentryczna, zamykajaca si¢ wokol wyroéznionego
punktu centralnego — jako wlasciwego S$rodka” (PO 25). Takim S$rod-
kiem moze by¢ np. gora albo miasto. Od starozytnosci, na pewno az
po renesans, kazde miasto uwazano za centrum Swiata i lokalizowano
je u stop $wietego wzgorza.

Centrum takiemu patronuje zazwyczaj ,nadziemska wsp6lnota”.

1 Kremer, op. cit,, s. 283,
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Zeby jednak taka wspélnote zawigzaé, takie duchowe Centrum w wybra-
nym miejscu kreowaé, czy raczej rekreowaé, niezbedne jest stoczenie o to
miejsce Walki. [PO 26]

Walka moze zakonczy¢ sie klesky. Stad bierze poczatek, zauwaza Po-
rebski, wiele watkow literatury rozbiorowej.
Swiete Centrum nawiedzone i zbezczeszczone przez zle moce. Upiornie

groteskowy wielojezyczny Karnawal w miejscu inwazji, ktére otwarte i bez-
bronne — pozostaje jednak Srodkiem kosmosu. [PO 26)

— kosmosu zniszczonego przez apokaliptyczng katastrofe. Jest tez ow
$rodek $wiata ,,czarodziejskim kregiem, w ktérym zbiega sie nie tylko
przestrzen, ale i czas”. Nazywa go Porebski ,,Wielkim Czasem najbar-
dziej istotnych Informacji” (PO 27).

Wenecja w Niedokoficzonym poemacie posiada wszystkie cechy tak
okreslonej przestrzeni symbolicznej. Kolejne kregi koncentryczne wy-
znaczajg ,,g0ry w okolicach Wenecji”, ,,plac Sw. Marka”, ,,dom” i ,,pod-
ziemia weneckiego palacu” — stanowigce wilasciwy S$rodek tej prze-
strzeni. Warto tez zwrdci¢ uwage na typowe dla przedstawien symbolicz-
nych uproszczenie obrazu. Nie ma w nim nic zbednego. Cato$¢ wizerun-
ku Wenecji tworzg: kosciotl (Bazylika Sw. Marka) i patac (Palac Dozow)
potozone przy centralnym placu Wenecji (plac Sw. Marka) oraz dom
i cmentarz. Miejsca te, wokot ktérych koncentrowalo sie zycie $rednio-
wiecznych miast, obdarzone sg procz tego wilasng symbolikg. Kosciol
jest symbolem zycia duchowego, palac — zycia spolecznego, a dom —
zycia rodzinnego.

Tworzenie przestrzeni symbolicznej moze odbywac sie rdéinymi spo-
sobami. Porgbski moéwi o ,,otwieraniu okien na przestrzenie inne, suge-
rowane srodkami scenicznej czy tez malarskiej iluzji” (PO 28). Mozna to
uczyni¢ np. poprzez umieszczenie w otoczeniu bohatera ,,wizerunkow
mieszkancow (czy wyslancéow) tamtych innych przestrzeni” czy tez przez
»Wypelnienie jego otoczenia dzwiekami stanowigcymi glosy innego $wia-
ta” (PO 28). Dos¢ tu przypomnie¢ Aligiera, ktéry jest aniolem strézem
Henryka, Chér Niewidzialny albo niebianskg muzyke, ktérg styszy Hen-
ryk przed bramg siedziby tajnego stowarzyszenia.

Trakiowanie Wenecji w Niedokonczonym poemacie jako przestrzeni
symbolicznej jest zatem uzasadnione. Ta literacka przeciez konstrukcja,
czynigca z Wenecji Srodek $wiata, w ktéorym wazg sie losy calej ludzko-
Sci, ma swoje naturalne zrodia.

W Wenecji odbyly sie zrekowiny dwéch odwrotnych $wiatéw rozdzielo-

nych czasem i przestrzenia, to w tej mérz stolicy powigzal si¢ wschéd z za-
chodem, a spoleczno$¢ starozytna z nowoczesng.

— pisal Jozef Kremer 7,

17 Ibidem, s. 272.
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Aby jednak znaczenie tak zbudowanej przestrzeni w Niedokoriczo-
nym poemacie stalo sie w pelni jasne, trzeba ustali¢ jaka$ regule, ktdra
rzadzi tg przestrzenig. Mowigc inaczej, trzeba okresli¢ zrédlo symboli
komponujgcych ten utwoér, ich pierwsze odniesienie. Jest nim Apoka-
lipsa.

Czas apokalipsy

Kulture romantyzmu ozywilo ogromne zainteresowanie chrze$cijan-
stwem, a towarzyszyla mu silna fascynacja czasami, w ktorych religia
ta jednoczyla Sredniowieczng Europe. Biblia ponownie stala sie jednym
z najwazniejszych zrédel natchnienia pisarzy i filozofow. Niektére ksie-
gi Pisma Swietego czytano mniej chetnie, inne badano slowo po stowie,
gdyz — jak uwazano — wyrazaly chrzescijanstwo najpelniej. Zaintere-
sowanie s$redniowieczem silg rzeczy zwracalo uwage romantykéw na te
teksty, ktéore najbardziej poruszaly i ksztaltowaly wyobraznie wiasnie
tych dawno minionych pokolen. A zatem réwniez na Apokalipse 8.

Poczucie schytkowos$ci czasow, w ktorych zyli, bylo dla romantykéow
najwazniejszym uzasadnieniem tego olbrzymiego wysitku, jaki podjeli,
aby przenikna¢ sens dziejéw i tajemnice stworzonego Swiata. Ostrzegal
Joseph de Maistre:

Musimy byé przygotowani na wypadek niezmierny w porzadku Boskim,
ku ktéremu idziemy z szybkoscig przyspieszong [..]. GroZne wrézby zapowia-
dajg, ze nadeszly czasy. Liczni teologowie, nawet katoliccy, doszli do przeko-
nania, ze wypadki pierwszorzedne a niedalekie zapowiedziane sa w Obja-

wieniu $w. Jana [..]. Niektérzy pisarze protestanccy przyjmuja juz zasade: ze
liczne proroctwa zawarte w Apokalipsie odnosza sie do czaséw obecnych 2,

Przekonani, ze dopelniajg sie czasy, oczekiwali romantyey jakiejs
istotnej przemiany, nadej$cia nowej epoki. Uzywajac okreslenia joachi-
mitéw, nazywali ja czesto Epoka Ducha Swietego. Wyobrazali jg sobie
jednak tak odmiennie od $wiata, ktéry znali, ze trudno bylo uwierzy¢
w bezkonfliktowe przejScie granicy czaséw. A zatem, zdaniem wiely,
poprzedzi¢ je miala apokaliptyczna katastrofa.

Obrazy przysztych wypadkoéw, ktore przestanial jednak plyngcy po-
woli czas, mogli oglgda¢ tylko wybrani, a wiec przede wszystkim

18 Zob. przede wszystkim: N. Cohn, The Pursuit of the Millennium. New
York 1970. — J. Delumeau, Strach w kulturze Zachodu. Przelozyl A. Szy-
manowski Warszawa 1986.

18 Cyt. za: J. Kleiner, Zygmunt Krasinski, Dzieje mys$li. T. 1. Lwéw 1912,
s. 112. Zob. tez Z. Stefanowska, Historia i profecja. Warszawa 1962. —
P. Gottiried, Conservative Millennarians. The Romantic Experience in Ba-
varia. New York 1979, — J. L. Talmon, Political Messianism. The Romantic
Phase. New York 1960, — A. P. Mendel, Michael Bakunin. Roots of Apoca-
lypse. New York 1981.
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poeci. Nic dziwnego wiec, ze literatura romantyczna, ktéra miata byé
profecja, za niedoScigniony wzér uznala prorokéow Starego Testamentu
oraz Apokalipse. Wsréd autoréw, o ktérych mowa, znalezli sie prawie
wszysey ,,wieley” europejskiego romantyzmu. Lamennais, Joseph de
Maistre, Ballanche, Nodier, de Vigny, Nerval i Chateaubriand, Nova-
lis, Friedrich Schlegel i Schelling, Blake i Byron, Krasinski, Mickiewicz
i Slowacki i wielu innych. Takze Norwid uwazal, ze $w. Jan jako autor
Apokalipsy ,,byl najogromniejszym z poetéw epicznych” i stawial go
obok Dawida, ktéry ,,celuje w liryce” 0.

Korzystano z tego tekstu na rdine sposoby. Zajmowanie sie Apoka-
lipsq jako dzielem sztuki nie kl6cilo sie z wiarg w jej proroctwo. A zatem
nasladowano styl, zapozyczano jej symbole i cale obrazy, niektére mo-
tywy rozbudowywano, inne byly pomijane. Wplyw biblijnego tekstu na
ksztaltowanie 6wczesnych wyobrazen byt bardzo silny nawet wtedy,
gdy tresé byta tylko luzno zwigzana z Objawieniem $w. Jana.

Analogiczne zjawisko w malarstwie opisat Jan Bialostocki, nazywa-
jac je ,,bezwladnoscig ikonograficzng” 2!. Moéwienie o malarstwie ma tu
swoje dodatkowe uzasadnienie, gdyz $redniowieczna i pdézniejsza ikono-
grafia o tematyce apokaliptycznej byla romantykom dobrze znana. Duzg
popularnoscia cieszyla sie wtedy ,,Apokalipsa” w obrazach Albrechta
Direra. Za wzér dla wspoélczesnych twoércow stawiali tego artyste Wil-
helm Wackenroder i Friedrich Schlegel 22,

Szczegblnie wazny przykiad stanowi twoérczos¢ Williama Blake’a,
poety i malarza. Obraz Sadu Ostatecznego (1808) tak oryginalnego prze-
ciez twoércy jest wiecej niz tradycyjny. Kopiuje on podstawowe schematy
i motywy $redniowiecznych freskéw, ktorych autorzy lojalnie trzymali
sie slow Objawienia. Tymeczasem interpretacja tego obrazu wprawia
w zaklopotanie nie tylko teologéw. ,lle razy dany Czlowiek Odrzuca
Blad i Przyjmuje Prawde, tyle razy odbywa sie nad nim Sad Ostatecz-
ny”’ — objasnia nam Blake 23,

Wsréd literackich realizacji tematu Apokalipsy znalazly sie takze
i mniej powazne. Wizja sqdu Byrona to podwdjna satyra: na Jerzego III
oraz na autora panegiryku na jego cze$¢, pod tym samym tytulem.

Apokaliptyka romantyczna to oczywiscie tylko jeden z nurtéw w kul-
turze tego czasu. W tym jednak nurcie mieéci sie tworczo$é autora Nie-
dokoriczonego poematu.

20 Norwid, op. cit, t. 8, s. 319.

2 J Biatostocki, Symbole i obrazy. T. 1. Warszawa 1982, s. 54.

22 Zob. W. HO Wackenroder, Wspomnienie ku czci maszego szanowmnego
przodka, Albrechta Diirera, przez milujqcego sztuke zakonnika. Przelozyla A. P a-
linska. W antologii: Teoretycy, artySci i krytycy o sztuce. 1700—1870. Wybor,
przedmowa i komentarze E. Grabska i M. Poprzecka. Warszawa 1974,
s. 238—245. — F. Schlegel, Drugi przeglad dawnego malarstwa. Przelozyla
A. Palinska. W: jw, s. 247—250.

2 Cyt. za: W. Vaugham, William Blake. London 1984, poz. 20.
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Zygmunt Krasinski jest wyjatkowo dobrym przykladem romantycznej
sklonnos$ci do widzenia $wiata w apokaliptycznych dekoracjach. 21 marca
1830 napisal list do ojca, w ktérym tak scharakteryzowal niedawno po-
znanego Henri Reeve’a:

Wielkie on posiada talenta [..], ale z tym wszystkim troche jest zanadto
mistyczny, na przyklad wierzy co do stlowa w Apokalypsis [...]. [LO 122]

Zaledwie kilka dni pézniej (24 i 29 marca) powstaly dwa utwory
w jezyku francuskim: Fragment d’un journal oraz Fragment d’un réve,
w ktérych po raz pierwszy pojawiajg sie tak potem czeste u poety wizje
rozpadajgcego sie §wiata i Sgdu Ostatecznego. Ich zrédiem bylo Obja-
wienie Sw. Jana.

Henri Reeve, ktory wierzyl ,,co do stowa” w Apokalipse, umial ja
na pamie¢. Bylo to konieczne, aby nie zagubi¢ sie w nawale wydarzen.
Temat ten kilkakrotnie powraca w jego korespondencji z Krasinskim.
Tak np. w liScie z paZdziernika 1831 Reeve daje wyraz przekonaniu
0 nieuchronnosci kosmicznej katastrofy, majacej sie dokona¢ w roku na-
stepnym (LR-2 487). Wtedy Krasinski juz bardzo uwaznie czytal stowa
Objawienia sw. Jana. W liscie do Reeve’a jako na potwierdzenie wlasnej
teorii Przeznaczenia i Opatrznosci w dziejach powolal sie na proroctwo
Apokalipsy (LR-1 439—442, 473). Odtad historie czytal jak biblijng ksie-
ge i wypatrywal na niebie Reeve’owskiej ,,gwiazdy-msciciela” (LR-2 478).

Poczatek literackiej twoérczoéci Krasinskiego przypadl na 10-lecie,
w ktéorym prawie kazdy rok mial by¢ ostatnim. Mimo ze blizsze ko-
neksje z Reeve’em trwaly zaledwie lat 8, prawdy objawione $w. Janowi
niezmiennie ksztaltowaly wyobraznie Krasinskiego juz do konca zycia
i ta stalosé byla bardzo wazng cechg jego umystowosci.

Slady ,wiary w Apokalipse”, zafascynowania nig, mozna odnalezé
prawie w calej twdrczosci Krasinskiego. Przede wszystkim w Niedokon-
czonym poemacie, ale tak samo w jego ,drugiej czesci” — Nie-Boskiej
komedii. Dotyczy to zwlaszcza czesci 4 dramatu wraz z jej zakoncze-
niem, zmienionym ,,wedlug Apokalipsy” na rok przed $miercig Krasin-
skiego.

W Irydionie bohater przekonuje Kornelie, ze ,,juz bliskie czasy”,
przytaczajac sltowa Apokalipsy (I 635). W ten sposob Objawienie $w.
Jana staje sie dla niego podstawowym uzasadnieniem wszelkiego dzia-
tania. Slowa Irydiona, ktéry zapowiada upadek Rzymu (nazywa go Ba-
bilonem), Krasinski opatrzy?! dluzszym przypisem.

Od $mierci Chrystusa az do polowy prawie $rednich wiekéw — objasnial —
trwala w chrzedcijanstwie posepna wiara, ze $wiat bliski ciggle konca i sadu
ostatniego [..]. Osobliwie na Wschodzie [..] panowalo to oczekiwanie [..], ale
i na Zachodzie jednak wielu wierzylo w bliskie ukazanie sie Chrystusa. Naj-
bardziej do ustalenia tej wiary przyloiyly sie natchnienia §w. Jana na wyspie

Patmos, zawarte w znanej ksiedze Apokalypsis. W pierwszych i nastepnych
wiekach mnéstwo bylo podobnych ksiag, objawien, widzen. {I 756—758]
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Dalej w przypisie tym Krasinski krétko objasnia zjawisko millena-
ryzmu i wspomina o jego pdiniejszych reprezentantach. Bardzo trzezwo
interpretuje przyczyny tego zjawiska. Wreszcie sam potwierdza: ,Na
tych podaniach o koncu $wiata [...] zasadza sie spisek Irydiona w kata-
kumbach” (I 758). .

Innym przykladem wplywu lektury Apokalipsy jest powstala na
przelomie lat trzydziestych i czterdziestych Legenda, zapowiadajaca
,,Kosciol $w. Jana”, ktéry ma nastgpi¢ po ,,Kosciele Piotrowym”. Mniej
wiecej z tego okresu pochodzg réwniez 3 wazne listy. W jednym z nich
Krasinski z entuzjazmem opowiada o teorii Herschela, znanego astro-
noma, ktora to teoria stowa Apokalipsy o ,,nowym niebie i nowej ziemi’”
zamienia, zdaniem uczonego, w ,matematyczny pewnik” (LDP-1 234).

Nastepne listy adresowane byly do Cieszkowskiego. W jednym Kra-
sinski dowodzi, ze Apokalipsa —

Jako objawienie prawdg jest — jako natchnienie, w najwyzszym stopniu
arcydzielem romantycznej poezji. [...] To jest jedng z najwyzszych form poe-
tycznych, ktére znam. Malarstwo $rednich wiekéw uzywaé jej bedzie, [...]
pyszng, pyszng jak ta genesis przyszlosci.

Nazywa takze Krasinski Apokalipse ,niebieskag Epopeg loséw zgoto-
wanych ludzkosci” (LC-1 88). W innym liicie ,,rozbiera” szczegdlowo ,,ge-
nesis przyszlosci”, odnoszac kolejne rozdzialty do wlasciwej epoki w dzie-
jach. Rozdzialom 4—8 odpowiada¢ mialy czasy ,upadku starozytnego
Swiata”, rozdzialom 8—10 ,$rednie wieki”, od rozdzialu 10 — objasnia
Krasinski — Apokalipsa ,nas sie tyczy”. Za najwazniejsze rozdzialy
traktujagce o wspodlezesnych mu wydarzeniach uwazal: 11, 12, 19 i 20
(LC-1 86).

Liczne obrazy, ktérych zZrddlem jest Apokalipsa, znajduja sie takze
w Przed$wicie (P 146, 158, 170, 175, 179, 190). Fakt ten trudno przece-
ni¢, pierwotnie bowiem 6w poemat mial by¢ wydany jako calo$¢ razem
ze Smem, ktérego pierwsza wersja powstala juz w roku 1837. Z pomystu
tego Krasinski zrezygnowal z przyczyn artystycznych, wilgczajgc po6z-
niejszg redakcje Snu do Niedokoriczonego poematu. Wsrod utwordow wy-
raznie inspirowanych przez Objawienie $w. Jana wymieni¢ trzeba takze
Psalmy przysztoécei.

W drugiej potowie lat czterdziestych, kiedy zdarzenia nabieraly za-
wrotnej predkosci, szczegélnie wazne $lady fascynacji Krasinskiego Apo-
kalipsq znalazly sie w jego korespondencji. Wiasnie te biezgce obserwa-
cje, nastroje zmieniajgce sie z dnia na dzien, dajg ciekawy obraz ro-
mantycznej lektury Objawienia §w. Jana.

Lata 1845—1848 byly czasem rosngcego niepokoju Krasinskiego o losy
swiata, wypadki r. 1846 w Galicji tylko potwierdzily te ocbawy. Na bie-
zgco czytal autor Psalméw przyszio$ci prase i teoretyczne dziela socja-
listébw. W nadchodzacych latach dostrzegal poczatek nowej epoki, epoki
»Nie-Boskiej w najpiekielniejszym znaczeniu”. Obserwujgc pilnie sytua-
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cje polityczng i spoleczng w Europie pisatl na poczatku r. 1847, ze ,stan
calego $wiata arcydziwny i zda sie zdgza¢ ku dniom bardzo waznym”
(LS 514).

Rewolucje europejskie r. 1840, ktorych czeSci Krasinski byl naocznym
Swiadkiem, staly sie momentem przelomowym. 25 marca tego roku pisat
do Delfiny Potockiej:

Swiat ten stal sie Swiatem niepojetym od czasu jakiego§ — wszystko sie

w nim dzieje mistycznie, niezawodnie potegi anielskie i czartowskie walczg

w tej chwili o to, czyje bedzie zwyciestwo na ziemi, [..] ja czuje walke anio-

16w z czartami w powietrzu i w kazdym zdarzeniu ziemskim {..]. [LDP-3 761}

Kilka dni potem Krasinski powiadomil Cieszkowskiego: ,,Przepowie-
dziane w Apokalipsis [...] nadeszly czasy”. Rzeczowo wszak wskazal, ze
chodzi o teksty ,,0od XII rozdz. do XX” (LC-1 333).

Na zawsze juz opuscila Krasinskiego wiara, ze doskonalgca si¢ w mi-
losci ludzko$¢ bez rozlewu krwi osiagnie oczekiwane Kroélestwo Boze.
W styczniu 1849 pisal: ,,Ko$ciol sie nie myli, $w. Jan dobrze przewidzial,
ze dopiero po Anty-Chryscie kroélestwo Boze nastapi na ziemi — nie
wprzod!” (LC-1 485).

O ile zatem Krasiniski przyznawal, ze nieunikniona jest ,,oczyszczaja-
ca katastrofa”, o tyle w finalne zwyciestwo dobra nie watpil. Tymecza-
sem jednak zwracal uwage ku wydarzeniom, w ktérych czytal znaki Apo-
kalipsy. Przykladem tego dwa napisane w tym czasie wiersze: Mord
elektrycznym pradem sig rozpostrze... oraz ,relacja” z wiedenskich roz-
ruchéw, Nad miastem chmury apokaliptyczne, zapisana, nim do Kra-
sinskiego dotarly wiadomo$ci o wydarzeniach w Wiedniu. Wtedy tez
poeta konczy ostatnie sceny Niedokonczonego poematu. Kluczowy pod
tym wzgledem fragment utworu to ,,sen Henryka”.

Aligier powraca z Henrykiem z wyprawy z gory, gdzie modlil sie
o zeslanie snu na swego podopiecznego. Zanim jeszcze Henryk zasypia,
widzi, jak w gestej mgle cienie ukladajg sie w niezwykly obraz. Wola
do Aligiera:

Przekleta mgla buchnela mi spod samych stép, zaémila oczy [..]. Patrzaj!

czy to nie stary krél na tronie, z berltem w reku? — Za nim zaraz waz
ogromny — nie — smok raczej — nie, juz teraz czteroskrzydlny -cheru-
bin [..] — widzisz? — caly naréd cieniéw spieszy na sad ostateczny! [NP 432]

Mgty sie rozwiewaja, apokaliptyczny obraz znika. Aligier doprowa-
dza oszolomionego Henryka do cmentarnej kaplicy, gdzie ten, w scenerii
z obrazéw Caspara Davida Friedricha, wkrotce zasypia. Wtedy to pod
postacig snu powraca do Henryka widzenie, ktére miat juz na jawie.

. Przewodnikiem hrabiego w jego wedréwce przez ,pieklo i czysciec
na ziemi” jest Aligier-Dante, ktory jak Aniol z Apokalipsy zostal po-
stany w tym celu przez Boga (NP 435; por. Ap 12, 16)?. Takze jak

2 Korzystam z tekstu Apokalipsy $w. Jana w wyd.: Nowy Pana Naszego Je-
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Aniol u $w. Jana, Aligier przenosi Henryka z miejsca na miejsce (NP
442, 453; por. Ap 17,3; 21,10) albo tez sprawia, ze to postaci i wydarze-
nia w niepojety spos6b przesuwaja sie przed jego oczami, zaraz ustepu-
jac miejsca nastepnym (NP 436, 440, 452; por. Ap 4,1; 5,1; 6,1). Jak
w Biblii, poszczeg6lne obrazy nie tworzg logicznego ciggu: jedne ging
na zawsze, inne kilkakrotnie powracaja, nagle i niespodziewanie.

Ziemia, ktorg pokazuje Henrykowi Aligier, pelna jest zta i nieszczesc
zapowiedzianych w Apokalipsie. Majg one towarzyszy¢ ostatnim chwi-
lom ziemskiego $wiata. Sg to: deszcz i potoki krwi (NP 462—463; por.
Ap 8,7), niszczacy ogien (NP 453, 463; por. Ap 8,7), spadajgce gwiazdy
(NP 464; por. Ap 6,13), zatmienie sltonica (NP 459; por. Ap 9,2), burze
i potop (NP 454; por. Ap 11,19), wojny i zbrodnie (NP 454; por. Ap
6,4—8), rzady Antychrysta i balwochwalstwo (NP 455—460; por. Ap
18,1-—19). Ten apokaliptyczny pejzaz nie powstal zatem przez przypad-
kowe mnozenie nieszcze$¢ i kataklizméw spadajacych na niepoprawng
ludzkosé. Klimat ,,weneckiej Apokalipsy” budowany jest za pomocy
przejrzystych aluzji.

Oto jeden przyklad. Méwi $w. Jan o ,studni przepasci”, z ktérej wy-
dobywa sie piekielna armia czynigc wielki halas, a ,twarzy ich” —
dopowiada Apostol — , jako twarzy czlowiecze”. Wszystko to dzieje sie
w klebach dymu, od ktérego ciemnieje ,slonce i powietrze” (Ap 9,1—11).
Takze Henryk we $nie widzi ,,otwér przepasci” (NP 452) i od ,wegli
palacych sie krwawe $wiatlo tam, od wegli dymiacych jak zuzle wulka-
nu” (NP 442). Stamtad ,,grzechoczac karabinami” wychodza zolnierze
stuzgcy kupcom, ,,wszyscy jednakowi tym samym licow wyrazem” (NP
435, 454). Luna na niebie, gdy ga$nie, ,,czarng kopulag dymu” przestania
stonce (NP 459).

Nawigzania te nie ograniczajg sie do apokaliptycznego krajobrazu
w Snie. Takze postaci, o ktérych méwi Objawienie $w. Jana, wystepuja
w Niedokonczonym poemacie. Sg zatem najwierniejsi studzy Bestii: Kup-
cy, Krolowie i Kat. Uzywajac wojska i policji, ale takze ,pochlebstwem
i wymowa” przymuszajg innych, aby stuzyli Bestii (NP 438, 456, 464;
por. Ap 2, 10; 13, 8—4). Zgodnie z Apokalipsq ci, co ze strachu lub dla
korzysci dolaczaja sie do orszaku Bestii, pozbawieni sg imienia i otrzy-
mujg w zamian liczbe Bestii (NP 455; por. Ap 13, 17). Kazdy, kto sie
odwazy jej oprze¢, zostaje zabity (NP 438, 439; por. Ap 13, 15). Wiladza
ziemska mnalezy do Kupcow, ktorzy zgubili swe dusze i z wysokosci tro-
néw, jak szatan objawiony $w. Janowi, dowolnie dysponujg Zyciem
i cierpieniem ludzi (NP 453; por. Ap 2, 13; 13).

Wilasnie ten obraz w Snie wydaje sie najwazniejszy. Henryk, ktéry

zusa Chrystusa Testament. Przez ks. J. Wujka, Societatis Jesu, na polski jezyk
przelozony [..]. Poznan 1820. Z tego wydania takze cytat z Ewangelii §w. Mateu-
sza.

5 — Pamietnik Literacki 1930, z. 3
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juz zwiedzil prawie caly upodlony $wiat, widzi, jak , wszystkie narody
ziemi” podgzaja ku ,,z6ttemu stoncu”, a stonce to ,jakoby ze zlota i ze
sztucznych plomieni”. Pod tym stoncem dostrzega ,,wystawe” z czar-
nego marmuru, ze schodami prowadzacymi do ,,tronéw §wiecgcych”. Tam
zasiadajg Kupcy.

Na dzwiek ,,niewidzialnych dzwonoéw” wszyscy ludzie spieszg do tego
miejsca, tratujac sie i przeklinajgc nawzajem, i sg jak ,,traby morskie,
jak walgey sie potop wod i chmur”. Obrazu dopelniaja wiszace nad tiu-
mem ,0ogromy mgiel czarnych, poprzerzynane pasmami rudej jasno$ci”.
Jest to tuna , wszystkich dusz ludzkich”.

Wtedy rozpoczyna sie ,,sad Kupcow”, ktory jest ,gieldg i targiem”.
Kupcey, ktérzy czcza bogactwo i przemoc, ustalaja ceny obowigzujgce
na calym $wiecie. ,,Zmiany cen” powodujg zamieszki i rzezie, wielu
umiera z glodu. Kupcy, obok innych towaréw, kupuja ludzksa chwale,
zdrade i krew. Sg wladcami ziemskiego piekla i jego sedziami.

Nie brak jednak sprawiedliwych, gotowych wybraé¢ Smieré zamiast
postuszenstwa bezwzglednym Kupcom. Dla nich to wzniesiono ,las krzy-
26w”. Umierajgcym Kat obiecuje wybawienie, o ile uznaja w nim Boga.
Inni stojg pod krzyzami ubrani w biale szaty. Jak u $w. Jana, doznali
»ucisku wielkiego, i obmyli szaty swoje, i wybielili je we krwi baranko-
wej” (Ap 7, 14). U Krasinskiego jest to krew zabitego narodu. Tym oto
cierpigcym — pod koniec snu — ukazuje sie Chrystus, ktéry przemie-
niajac potoki krwi w gwiazdy zapowiada, ze meczenska $mieré przemie-
ni w tryumf (NP 452—465).

Sen nie jest usprawiedliwieniem niezwyklosci wizji Henryka. O wy-
borze tej konwencji mogly zadecydowaé¢ wzgledy formalne: sen pozwala
na skroét i niejasnoé¢, bez troski o szczegélowe uzasadnienie. To wszakze
nie wszystko.

Sen Henryka nie jest zwyklym snem, wskazuje na to cho¢by modlitwa
Aligiera (NP 425—426). Jest objawieniem Henrykowi ,,prawdy doczes-
nej i wiecznej” albo, méwigc stowami Apokalipsy, tego, ,,co jest i co sie
dziaé ma po tym” (Ap 1, 19). Odbywa sie to z dala od Swiata i jego
zgietku. Sen to wyspa Patmos Henryka. Sen wreszcie, jako sposob wta-
jemniczenia czlowieka przez Boga w sekrety $wiata i historii, to staly
motyw literatury apokaliptycznej .

Swiat wspélczesny jako dziedzine rzadéw zla i ciemnosci Krasinski
przedstawil juz w Herburcie (1837). Utwoér ten, poza ogdlng myslg i na-
strojem, nie daje jeszcze powodu, aby za zrédlo pomystu uznaé¢ Apoka-
lipse. Pierwsza redakcja Snu — rozbudowana wersja snu Herburta —
powstala na poczatku lat czterdziestych, a pierwsze osobne wydanie
tego fragmentu ukazalo sie w roku 1852. Lata 1843—1852, kiedy Kra-
sinski dokonal powaznych zmian w tekscie Snu, znacznie go takze roz-

% Zob. G. von Rad, Teologia Starego Testamentu. Warszawa 1986, s. 600.
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budowujac, byly wiec czasem nadzwyczaj dokladnej lektury Objawienia
$§w. Jane, co wynika z cytowanych listobw. Bardzo wazne jest i to, ze
mozna wskaza¢ przynajmniej jeszcze jeden utwor, w ktérym Krasinski
dokonal analogicznych poprawek, zgodnie z tekstem Apokalipsy. Chodzi
o zakonczenie Nie-Boskiej komedii.

W Niedokoriczonym poemacie pelni Sen wazng role. W liscie do Del-
finy Potockiej mapisal Krasinski, ze jest on ,niczym innym, jak wpro-
wadzeniem aktora na scene i opisem dekoracji na tejze scenie bedgcej”
(LDP-1 201). Te dekoracje, o czym byla mowa, Krasinski wzigl od sw.
Jana.

W przedostatniej scenie Niedokoriczonego poematu Henryk i Aligier
koncza swoja wedréwke po weneckich podziemiach przed ,,ogromnymi
[...] drzwiami Zzelaznymi w murze”, ktére oswietlaja dwie pochodnie.
Stojac u progu slyszg glos Niewidzialnego Choéru oraz dobiegajacy zza
drzwi nieziemskg muzyke. Henryk mowi:

Takich tonéw nie styszalem nigdy, powietrze cate w muzyke sie roze-

drgalo [...] zné6w w piersiach Nieskonczonosé czuje! O! blogoslawione akordal
{NP 532]

Znaczenie tych drzwi podkresla Aligier méwiac, ze dzielg one prze-
szlo$¢ od terazniejszoSci. Takze Prezes pézniej — powie o ,tajemniczym
progu”. Tymeczasem wsluchanemu w ,blogostawione akorda” Henryko-
wi kaze Aligier odczyta¢ napis nad drzwiami: ,,Gens aeterna in qua
nemo nascitur”,

Ogromne drzwi w murze, ktére o$wietlaja dwie pochodnie i zdobi
zagadkowa inskrypcja i spoza ktorych dobiegajg Henryka glosy nie
z tego Swiata, mozna uzna¢ za wyobrazenie symboliczne. Argumentéw
i teraz dostarcza ikonografia.

Symbolike drzwi zawsze okre$lalo pojecie granicy. Bardzo czesto np.
granice zycia i $§mierci przedstawiano jako ,,drzwi $mierci” badz tez, gdy
ciekawo$¢ artysty siggala posmiertnej wedrowki duszy, w zaleznosci od
jej ziemskiej zastugi byly to ,,drzwi piekla” albo ,drzwi raju”. Motyw
ten szczegblnie wielu realizacji doczekal sie w malarstwie i rzezbie.
Pisze Jan Bialostocki:

Drzwi prowadzgce w za§wiaty pojawiaja sie w réznych okresach sztuki
chrzescijanskiej, najczeSciej w przedstawieniach Sgdu Ostatecznego. Z dwojga
drzwi Brama Raju ma szczegélnie istotne znaczenie w ikonografii chrzescijan-
skiej. Przedstawienia jej sg rozwijane w opowie$ci o wygnaniu z Raju, w mi-
niaturach do Civitas Dei §w. Augustyna i w ilustracjach do Boskiej Komedii;

idea Drzwi Raju znalazla najwspanialszy wyraz w fasadach gotyckich katedr
dojrzalego sredniowiecza %6,

W wieku XVI motyw ten pojawia si¢ m.in. w cenionym przez ro-
mantykéw cyklu drzeworytéow ,, Apokalipsa” w obrazach Alberta Diirera.

" Bialostocki, Symbole § obrazy, t. 1, s, 165.
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Bardzo popularny w epoce baroku, motyw drzwi raju wystepuje czesto
takze w sztuce XIX wieku. Warto tu zwroci¢ uwage na dwa obrazy
Caspara Davida Friedricha, oba zatytulowane Brama cmentarna. Przez
taka cmentarng brame musial przej$¢ Henryk, aby zwiedzi¢ we snie
$wiat wspoélczesnej apokalipsy. Sposréd dziet sztuki polskiej wymienié
mozna Drzwi Raju rzezbione przez Teofila Lenartowicza.

Tak jak w Niedokoriczonym poemacie, drzwi raju zdobi zazwyczaj
bardziej lub mniej tajemnicza inskrypecja, a przejScia przez nie strzegs
dwaj aniolowie lub Swieci (dwie pochodnie).

Wazny dowdd zywotnosci tego symbolu w sztuce XIX w. mozna
odnalezé réwniez w The Stones of Venice Johna Ruskina. Opis fasady
Bazyliki Sw. Marka, wzorowany na opisie Niebieskiej Jeruzalem z Apo-
kalipsy, zawiera taki fragment:

Uroczyste postaci aniolé6w z berlem w reku [..], pochylone ku sobie w po-
przek wrét, rysuja sie niewyraznie miedzy lisémi, z przeblyskiem zlotego tla,
przerywanego i zamglonego, jakby $wit widziany za drzewami raju, w cza-
sach gdy aniolowie bram jego strzegli ¥,

Wszystko to pozwala przypuszezaé, ze drzwi, przed ktorymi zatrzy-
mali sie Henryk i Aligier, to przetworzony motyw drzwi raju. To samo
chyba oznaczaja zagadkowe drzwi dla Henryka, gdy przed przestgpie-
niem progu méwi: ,,Gotéow jestem jak do nieba” (NP 533).

Aligier puka zatem do drzwi i — gdy styszy zaproszenie Chéru —
wchodzi prowadzac ze sobg Henryka. Niezwyklo$¢ tego, co zobaczyl
Henryk, najlatwiej objasni¢ przywolujac inne dziela literackie, ktérych
bohater znalaz! sie w podobnej sytuacji.

W literaturze romantycznej czesto opisywano obrady tajnych zwigz-
koéw, spiski i sprzysiezenia. Spos$réd polskich autoréw wymieni¢ trzeba
zwlaszeza Juliusza Stowackiego, ktérego scena ,,w lochu podziemnym”
z Kordiana oddzialala na wyobraznie i przydala wzoréw zachowan spi-
skowcom kilku nastepnych pokolen. Poréwnanie z Kordianem ma tu
jeszcze inne uzasadmienie: ,,Scena w podziemiach weneckich” zawiera
oczywiste aluzje do tego dramatu i jego autora.

U Slowackiego ,,spiskowi” schodzg sie w miejscu, ktére tak zostalo
opisane w didaskaliach:

Loch podziemny, [..] wkolo trumny [..], w glebi maly oltarz. Przed olta-

rzem stél okragly — jedna lampa, i krzesto. Prezes spisku sam jeden siedzi za
stolem — w czarnej masce [...] 8.

Takze pozostali uczestnicy zebrania przychodzg zamaskowani. Wszyst-
ko to daje obraz do$¢ stereotypowy. Przewaza czern: loch jest ciemny,

27 Cyt. za: M. Praz, Mnemosyne. Przelozyl W. Jekiel. Warszawa 1981,
s. 42—44. Zob. tez R. E. Fitch, The Poison Sky. Myth and Apocalypse in
Ruskin. Ohio University Press 1982.

8 J Stowacki, Kordian. W: Dziela wszystkie. Pod redakcjg J. Kleine-
ra. T. 2. Wroctaw 1952, s. 156.
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czarne maski zaslaniajg twarze. Niewiele tam sprzetow, ale sg trumny.
Odpowiedni nastr6j wywolany jest rowniez przez dzwiek: stycha¢ roz-
mowy spiskowcow, grzechot kul do glosowania, upadek ciala szpiega,
kopanie grobu, uderzenia zegara. Lek przenikajacy powietrze i umysly
raz po raz paralizuje zebranych.

W podziemiach Krasinskiego brak takich rekwizytéow, nie ma tez
nic z nastroju panujgcego w lochach kosciola Sw. Jana. Sala, do ktérej
weszli Aligier i Henryk, jest ogromna i dobrze o$wietlona: Sciany i skle-
pienia obwieszone sa lampionami. Posrodku na tronie zasiada Prezes
ubrany w bialg toge. Po obu stronach tronu, wzdluz $cian, stojg Chory
Narodow odziane w réznobarwne stroje. Wszyscy wystepujg z odslonie-
tymi twarzami (NP 534).

Mimo podobienstwa akcji sa to obrazy calkowicie kontrastowe.
U Slowackiego ciemnos$¢ i czern, u Krasinskiego jasno$c, biel i wielo-
barwnost. W Kordianie szept, gluchy stukot, bicie zegara, w Niedokon-
czonym poemacie niebianska muzyka, glosy Niewidzialnego Chéru, prze-
mowy.

Spér Kordiana z Prezesem i Prezesa z Pankracym jest w gruncie
rzeczy tym samym sporem, choé¢ przedstawionym z dwdéch roéznych sta-
nowisk. Tym bardziej znaczaca jest niezgodnos¢ ich literackich realiza-
cji. O ile jednak opis tajnego zebrania nie jest niczym niezwyklym
w kontekscie literatury tego czasu, o tyle analogiczna scena u Krasin-
skiego nie przystaje do tego schematu. Wzoru dla ostatniej sceny Nie-
dokoficzonego poematu dostarczyla bowiem Apokalipsa.

Scenografia tego fragmentu zamienia weneckie podziemia w raj
z przedstawien Sadu Ostatecznego. Na mich to we wspanialym blasku
widnieje biala postaé¢ Stwoércy na tronie, po obu stronach tronu stojg lub
siedzg rzedy prorokéw i swietych w réznobarwnych szatach. Wsréd nich
unoszg sie aniolowie. Ich role w Niedokorniczonym poemacie pelni Nie-
widzialny Chor, ktéry sam o sobie mowi, ze mie jest chérem ziemskim
(NP 534—535; por. Ap 7, 9—15). Ta scena Apokalipsy od 1836 r. zdobi
tympanon Bazyliki Sw. Marka w Weneciji.

Ustawieni w zywy obraz, uczestnicy zgromadzenia otrzymuja w ten
sposdb jakby podwoéjne zycie. Kazde ich dzialanie, gest, slowo ma nature
symbolu: wazne samo w sobie, odsyla do rzeczywistosci innej. Sg to
niejako dwa rownolegle ciggi wydarzen, ktoére teologia nazywa historig
i metahistorig. Sugestia tej rownoleglosci, zawarta juz w didaskaliach,
wraz z rozwojem wypadkéw staje sie coraz to bardziej natarczywa.

W czasie przyjmowania Henryka do tajnej organizacji dochodzi do
konfliktu. Czes$é spiskowcow z Pankracym na czele nie wierzy w sku-
tecznos¢ dzialan proponowanych przez Prezesa. Postanawiajg dziatac
na wiasng reke, namawiaja Henryka, aby sie do nich przylgczyl. Z tego
powodu zostaja wykluczeni z tajnego zwigzku i opuszczajg podziemia.

Wazne jest pierwsze wystapienie Pankracego przeciw Prezesowi. Od-
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tad bowiem odpowiednio$¢ porzadku historii i metahistorii, ich przenika-
nie si¢ wida¢ chyba najdokladniej.

A zatem kiedy przyjety do ,,zboru” Henryk stucha nauki Prezesa,
ktéry z wysokoSci swojego tronu objasnia przeszlos¢, terazniejszo$c
i przyszlo3¢, przerywa mu Pankracy. Zarzuca Prezesowi, ze ten naraza
»mlodociang dusze” Henryka na zgube mamigc go swoimi ideami (NP
543—544). Nie tres¢ sporu jest teraz wazna, ale jego motywacja. Jest
nig walka o dusze Henryka.

Motyw psychomachii, walki o dusze ludzks, rozwijala ikonografia
chrzescijanska poczawszy od weczesnego Sredniowiecza, przede wszyst-
kim w przedstawieniach zwanych ars moriendi oraz wlasnie Apokalipsy.
W literaturze romantyzmu starczy przypomnie¢ III czes¢ Dziadow. Wal-
ke te ukazywano jako fizyczne zmaganie sie czarta i aniola, z kto6-
rych kaidy usiluje wyrwaé¢ z rgk przeciwnika przerazonego czlowieka.
Symbolika byla powszechnie zrozumiala: takie sg dzieje zycia ludzkiego
na ziemi.

To, co sie teraz stalo w weneckich podziemiach, Aligier zapowiadal
juz w pierwsze]j scenie utworu. Méwil o Henryku:

dziecie $miertelne [..]. Ono {...] o Zyciu nic nie wie. Jak eter, z ktérego blekity

uwite, zr6sé sie moze w bryle ciemng lub w jasne stonice [..], tak i ono wszyst-

kim by¢ moze lub niczym! — wybranym niebios lub ofiarg piekla! [NP 424—

425]

Krotko potem Aligier byl juz pewny:

pora jego niewinno$ci przemija — moéwi o Henryku — [...] serce mu wkrétce
rozedrze walka dobrego i zlego [...]. [NP 425]

Wypada zatem zaja¢ sie blizej uczestnikami tej walki: postaciami
Prezesa, Aligiera i Pankracego. Henryk, kurczowo trzymajacy sie Ali-
giera, jest tu postacia drugoplanows.

W scenerii, ktéra nasladuje wyobrazenie raju z Apokalipsy, Prezes
zajmuje miejsce przynalezne Bogu. Wiedza Prezesa obejmuje cale dzie-
je: przeszle, teraZniejsze i przyszle. Zgromadzeni w podziemiach nazy-
waja go ,arcyprzewielebnym?”, ,,ojcem’ albo ,,0jcem arcyprzewielebnym”
(NP 543, 544, 545). Ubrany w bialg toge sprawuje wsrod zebranych
urzagd Nauczyciela i Sedziego. Otaczajg go oni, wyjawszy Pankracego
i jego zwolennikéw, najwyzsza czcig: Aligier proszac o glos przykleka
»na znak uszanowania” (NP 545). Posiada wreszcie Prezes nad uczestni-
kami zboru wladze bardzo szczegblng: moze ,,0odebra¢ dusze” Pankrace-
mu, ale nie moze zmusi¢ go do postuszenstwa (NP 554—557). Tak doktry-
na chrzescijanska opisuje wladze Boga. Nadto wielokrotnie Prezes wy-
powiada slowa, ktére s3 cytatem badz tez parafraza stéw Chrystusa
zapisanych w Biblii (NP 539, 554, 555 n.).

W sporze z Pankracym Aligier wystepuje w imieniu Prezesa. Swoj
udziat objasnia bardzo wyraznie: ,,Ojcze, mnie idzie o te dusze jasng
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i czysta, powierzong mi” (NP 545). Juz wczesniej, w gérach, spotkana
dziewczynka moéwita o Aligierze, ze ,,wyglada jak ten bialy aniol” nad
oltarzem w kosSciele (NP 428). Sam Aligier méwi o sobie jako o aniele
strozu (NP 548). Tak nazywa go réwniez Krasinski w jednym z listow
(LDP-1 200). Jako taki w Snie Aligier oprowadza Henryka po ,ziem-
skim piekle”. Role duchowego opiekuna pelni az do ostatniej sceny,
kiedy to broni Henryka przed Pankracym.

Nie mniej wyraznie rysuje sie postaé Pankracego. Wraz z rozwojem
wypadkéw jest on okreflany jako: ,,duch niesforny”, ,,zbuntowany
duch”, ,,zawiscig zdjety, [...] chciwy wladzy, [...] mozny zmystami i na-
mietnoscig i silg jakgs okropng” (NP 544—547), dalej jako geniusz
i ,,duch potezny”, chociaz — jak zaznacza Aligier — to ,niecna potega”
(NP 552). Nazywany jest Pankracy takze ,potepiennicem kuszonym przez
pyche i czynigeym zniszczenie”, ,,duchem zgubionym”, ,zdrajeg” i ,ka-
cerzem” (NP 555—557). Wiele tych okreslen Pankracy akceptuje. Mowi
do Prezesa: , Dobrze§ powiedzial — ja niszczycielem!” (NP 557). Po-
réwnuje sie do Tytanéw, ktérzy walczyli z wojskami niebieskimi (NP
544—545). Tytanem, mozna doda¢, byl Prometeusz, zrédiem natchnienia
»romantycznego satanizmu”.

Zatem ostrzegajg Pankracego i Aligier, i Prezes. Najpierw Aligier
moéwi, ze skutkiem swego niepostuszenstwa Pankracy ,,przepadnie przed
Bogiem i $§lad jego w sercu Boga odnaleziony nie bedzie” (NP 551). Pre-
zes z kolei zapowiada:

Pankracy! [..] Ty zdradzisz Chrystusal ty zdradzisz Ducha Swietego! {..]

Czego by nie dokonal! wszystkich mocarzy przebieg, moc, gwalt, ty dokonasz!
{NP 555]

Ostatecznie Aligier przyznaje, ze Pankracy moze bedzie ,potezny
przed ludZmi”, ale trwaé to bedzie jedynie przez ,czas i pét czasu”,
a potem czeka go zguba (NP 551).

Ta ostatnia informacja odsyla wprost do rozdzialu 12 Apokalipsy,
gdzie mowa o Smoku (jedno z wcielen szatana) przesladujacym Kosciol
»przez czas i czasy, i przez polowice czasu” (Ap 12, 14).

Tak oto prezentuja sie walczace strony: w obliczu Boga aniol i sza-
tan walczg o dusze czlowieka. Wypada teraz zaja¢ sie zakonczeniem
tego sporu.

Staje sie on coraz gwaltowniejszy. Pankracy rozwija swojg teorie
odnowy $wiata ,,przez krew i zniszczenie”. Wzywa uczestnikéw zebrania,
aby go poparli i wypowiedzieli postuszenstwo Prezesowi. To decyduje.
Pankracy zostaje wyrzucony z podziemi. Towarzysza temu slowa i ge-
sty, nad ktérymi warto sie zatrzymac.

Okres$lona zostaje wina Pankracego i jego zwolennikéw. A winni sg
nie tylko niepostuszenstwa i pychy, ale — powtarza Prezes — sg takze
sprawcami ,zgorszenia”’. Usilowali bowiem zgubi¢ dusze Henryka (NP
554). Oglasza zatem Prezes:



72 JANUSZ RUSZKOWSKI

Rozdzieram szate ong biala [..] przed wami wszystkimi, narody { lu-
dzie! — bo musze z tronu tego rzucié¢ $mieré na jednego z zyjacych — bo
musze wyrzec przekleistwo nad duchem, ktéremu niegdys, jak wszystkim
wam, poblogoslawilem! [NP 554].

Pankracy — zbuntowany aniol, zostanie odtracony przez Prezesa —
wladce swiata i ludzi.

Odbywa sie symboliczny pogrzeb buntownikéw. Nie umierajg oni
zwykla $miercig: ,,umieracie w tej chwili” — zwraca sie do nich Pre-
zes — a ,Smiercig gorsza, niz gdybym was kazal straci¢” (NP 555). Ta
»gorsza Smier¢” to $mier¢ duszy. W trumnach zostaja zamkniete ,my-
$li Boze” o Pankracym i jego zwolennikach. ,,Mys$la Boza o czlowieku”
nazywali niektérzy pisarze starochrzescijanscy dusze ludzks. Smieré
ducha, odebranie duszy, rozumiane jako zerwanie wigzi z Bogiem, to
kara wymierzona wedlug Objawienia szatanowi i wszystkim, ktérzy ze-
chcg mu stuzyé. W obu wypadkach ,utrata ducha” jest konsekwencjg
dobrowolnego wyboru: ,,Samiscie sobie odebrali go!” — powiada Pre-
zes (NP 555). Slowa Prezesa wypowiadane nad potgpionymi nawigzujg
wprost do stéw Chrystusa:

A nie béjcie sie tych, ktérzy zabijajg cialo, a duszy zabié nie mogg: ale

raczej béjcie sie tego, ktory i dusze, i cialo moze zatraci¢ do piekla. [Mt 10,

28]

Liczne fragmenty Apokalipsy stanowig komentarz do tych slow.

Wygnanie Pankracego i jego stronnikéw z podziemi odbywa sie na
wz0r stracenia z niebios na ziemie szatana i zbuntowanych anioléow.
Wydarzenie to opisuje cytowany juz wielokrotnie rozdzial 12 Apoka-
lipsy. Czas, w ktérym przepedzony z nieba szatan bedzie czynil na ziemi
zniszczenie, jest jednak ograniczony. To samo przepowiadaja Pankrace-
mu Prezes i Aligier.

Rozdzial 12 Apokalipsy mozna zatem uzna¢ za najwazniejsze zrédlo
ostatniej sceny Niedokonczonego poematu, zgodnie przeciez z opinig auto-
ra. W liscie do Augusta Cieszkowskiego pisal: ,,Przepowiedziane w Apo-
kalipsie (od XII rozdz. do XX) nadeszly czasy” (LC-1 333).

Lektura Niedokoficzonego poematu w kontek$cie Objawienia $w. Ja-
na daje obraz dos$é czytelny. Glowne miejsce na tym obrazie zajmuja:
»pieklo i czysciec dni terazniejszych” — ziemia dotknieta apokaliptycz-
na katastrofg oraz ,podziemny raj’. ,Wenecka Apokalipsa” to temat
juz notowany w dziejach literatury. W roku 1530 w Wenecji wydano
anonimowy poemat, w ktoérym wiezienia Palacu Dozdéw przedstawione
sa jako pieklo, trybunal sgdowy symbolizuje czy$ciec, a sala Wielkiej
Rady — raj. Odwr6cony porzadek przestrzenny w Niedokoficzonym poe-
macie: pieklo — na gérze, raj — na dole, tylko dopelnia obrazu totalnej
katastrofy. Kataklizm bowiem burzy nie tylko porzadek ziemski, dotyka
on réwniez calej ukrytej struktury wszechswiata.
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Wypadki historyczne, ktérych Krasinski byl $wiadkiem, nazywa
autor Niedokoriczonego poemdatu — apokalipsa. Z jednej strony, dzieli
on przekonanie swoich wspdlczesnych o zasadniczym kryzysie, jaki
dotkng! wszelkie formy zycia spolecznego tego czasu. Uwaza jak inni,
ze martwe sg prawa i instytucje, na ktorych wspieral sie dotychezasowy
tad spoleczny, kwestionowane wartosci, ktére 6w lad kreowaly. Nie po-
trafi wyobrazi¢ sobie przyszlosci, ktéra bylaby jaka$ logiczng konty-
nuacja przeszlosci.

»,Prawa przeszioSci [...] juz niestuszne” — streszczal dla Delfiny Po-
tockiej Niedokoriczony poemat — ,,.a nadzieje przyszlosci [...] jeszcze nie
sg stuszne” (LDP-1 210). To samo méwil Lamennais:

Pomiedzy przeszloscia, ktéra znikla bezpowrotnie, a przysztoscig, ktéra
nie nadeszla jeszcze, ma sie za mieszkanie ruiny [...] 2.

Swiat sie zestarzal i chyli sie ku émierci — sadzili romantycy. Za-
razem jego cudowng przemiane, ktérej oczekiwano, musial poprzedzi¢,
zgodnie z Apokalipsq, kosmiczny kataklizm.

Sam Krasinski dobrze wiedzial, ze lek przed koncem s$wiata byl
udzialem wielu poprzednich pokolen. W przypisach do Irydiona pisal
o tym niezwykle trzezwo.

Wreszcie wspélnym to jest przesgdem wszystkim ludziom, Ze niejasno
pojmuja, jakoby mégl $wiat zyé dalej po skonaniu tego, w czym wzrosli, czego
sami cze$cig byli. Panstwo rzymskie oczywiscie wtedy [tj. w pierwszych wie-
kach chrzescijafistwa] zblizalo sie do $§mierci. — Co potem nastapié mialo, nie
moglo wcisngé sie w mézgi ludzi zyjacych wiéréd panstwa tego — a zatem
bez dalszych domysiéw $wiat caly na $mieré skazywali blednym przeczuciem.
{I 757—158]

Z drugiej wszak strony rewolty i rewolucje, wojny i rzezie, depra-
wacja polityki i odrzucanie zasad moralnych, obserwowane przez Kra-
sinskiego, ogarnialy $wiat z zawrotna predkoscia i wymykaly sie prostej
racjonalizacji. Z odeczytania tych wydarzen jako zapowiedzianych zna-
kéw konca czasébw wynikalo wigczenie ich w pewien system. To, co
sie dzieje, zostalo juz dawno objawione $§w. Janowi. Wypadki wspélczes-
ne sa zatem czescig Boskiego planu zbawienia ludzkosci. To wyjasnia
pochodzenie panoszacego sie zla oraz jego miejsce w tym planie. Mozna
je zrozumie¢, a nawet w pewnym sensie zaakceptowaé, skoro s nie-
uniknione, a Apokalipsa gwarantuje ostateczne zwyciestwo dobra. To
stanowi tez zrodlo nadziei. Jest zatem tak, jakby nagle zostal odsloniety
obraz — zakryty, z wyjatkiem malego fragmentu, az do tego czasu.

Przygladajac sie do tej pory akecji dramatu Krasinskiego poniekad
z oddalenia, przedmiotem obserwacji uczyniono scenografie, gesty i te
slowa bohateréw, ktére w jakis sposob czynily owe postacie bardziej
,widzialnymi”. Pominieta miemal zostala sprawa konfliktu idei, do kto-

2 Cyt. za: A. Sikora, Historia i prawdy wieczne. Warszawa 1977, s. 6.
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rego dochodzi w weneckich podziemiach. Spdr, o ktérym mowa, dotyczy
historii: jej zroédel, celu, sposobu rozwigzania. Takze zakresu, w jakim
jednostki i narody moga wplywaé na jej ksztalt i przebieg. Spér ten to-
czony jest w okolicznoSciach, ktére zostaly opisane. ,,Dopelniajg sie cza-
sy!” — powiada Prezes. ,,Wybratl sie ziemie sadzi¢ Pan!” — odpowiada
Julinicz. Lecz tylko w tej kwestii obie strony s3 zgodne.

Gnostycy, czyli w poszukiwaniu tajemnicy dziejow

Na prostym zestawieniu Niedokoriczonego poematu z kanonicznym
tekstem Apokalipsy i jego ikonografig nie mozna poprzestaé. Mysl ro-
mantyczna, cho¢ prawie bez wyjatku byla reinterpretacja chrzescijan-
stwa, tradycje i doktryne Kosciola traktowala nieufnie.

Po natchnienie zwracala sie czesto gdzie indziej, do wielkich herezji, do

systeméw filozoficznych, O6wczesnej wiedzy przyrodniczej, i zdobyte w ten
sposéb elementy ukladala w nows, przedziwnie heterogeniczng calo$§é?,

Tak powstaly nowe ujecia filozoficzne, nowe religie, teozofie i kosmo-
logie, a takze niezwykle teorie ekonomiczne. Wewnetrzne pokrewien-
stwo, jakie miedzy nimi istnialo, pozwala je objaé¢ wspdélng nazwa: ,ro-
mantyczny gnostycyzm”.

Termin ,,gnostycyzm” ma w literaturze przedmiotu dwa podstawowe
znaczenia. Po pierwsze, oznacza herezje gnostycks, tj. doktryne sekt
religijnych pojawiajgcych sie w obrebie chrze§cijanistwa w pierwszych
wiekach po Chrystusie 3.

Termin ten 'jest uzywany takze w innym, szerszym znaczeniu. Obej-
muje ono pewien typ Swiatopogladu wystepujacego w historii, réwniez
w przemianach my$li europejskiej ostatnich wiekéw. Tak zdefiniowal
gnostycyzm wspoélczesny filozof Eric Voegelin %2

Voegelin i inni uzywajacy terminu ,gnostycyzm” w odniesieniu do czaséw
wspdblczesnych przyjeli, ze zjawisko opisywane przez pierwotne znaczenie tego
slowa [..] zawiera pewne tre$ci, ktére odzywajg od czasu do czasu w umyslo-
wosci ludzkiej i wyrazaja jakas stala, typowa, uporczywie tkwigeq w niej
sklonno$é %,

Sklonnos¢ ta, zdaniem Voegelina, to dazenie do detronizacji trans-
cendencji i do ubdstwienia czlowieka.

W takim ujeciu o gnostycyzmie mozna méwi¢ w przypadku ezote-

% E. Biehkowska, Krasinski — poezja jako egzegeza symbolu. W zbiorze:
Polska liryka religijna. Lublin 1983, s. 212

81 Na ten temat zob. H. Jonas, The Gnostic Religion. Boston 1963. —
K. Rudolph, Gnosticism. Edinburgh 1983. — G. Quispel, Gnoza. Przelo-
zyla B. Kita. Warszawa 1988.

32 Zob. E. Voegelin: New Science of Politics. University of Chicago Press
1987; Science, Politics and Gnosticism. Chicago 1968.

8 R. Legutko, Dylematy kapitalizmu. Krakéw 1985, s. 263.

.
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rycznych doktryn starozytnego Egiptu czy Grecji, niektérych nurtéow
judaizmu i religii perskich, ale takze umozliwia to opis wielu zjawisk
z zakresu religii, filozofii, nauki i polityki czasé6w nowszych: od $red-
niowiecznego millenaryzmu po wspoélczesne §wieckie ideologie.

Herezja gnostycka nie zginela bowiem w procesie postepujacej sekulary-
zacji §wiata, ale znalazla w tym procesie naturalnego sojusznika [..]. Zniknela
wprawdzie tradycyjna wiara gnostyk6w w polaczenie sie elementu ludzkiego
i boskiego na ziemi, ale na jej miejsce pojawila sie wiara w czlowieka jako
nowe bdstwo, nowy przedmiot kultu religijnego i pana wszechrzeczy [...]. Szcze-
gélny wplyw owego zsekularyzowanego gnostycyzmu rozpoczal sie w Oéwie-
ceniu {...] %.

Miedzy wiekiem I a VII istnialo sto kilkadziesigt heretyckich sekt,
ktéore w pismach Ojcéw Kosciola okreSlono jako gnostyckie, ale sami
siebie gnostykami nazywali czionkowie zaledwie kilku takich sekt. Wte-
dy juz termin ,gnostycyzm” mie oznaczal zamknietego zbioru idei, ale
raczej spos6b myslenia: katalog jego cech charakterystycznych stanowit
tres¢ tego terminu %, Mimo to warto powtérzyé: gnostycyzm — jak go
definiuje Voegelin — to nie to samo co gnostycka herezja. Ta ostatnia
to jednak chronologicznie pierwsza posta¢ masowych ruchéw gnostyc-
kich, ktérych pojawianie sie w dziejach bada ten filozof.

Gnostycyzm jako powtarzajacy sie w historii typ $wiatopogladu —
méwi Voegelin — oparty jest na kilku podstawowych przeswiadcze-
niach %% Punktem wyj$cia jest tu doglebne rozczarowanie aktualng sy-
tuacjg Swiata we wszystkich jej przejawach. Pierwsze z tych przeswiad-
czen to konstatacja, ze matretne zlo tego Swiata jest skutkiem jego nie-
wlasciwego urzadzenia, a czlowiek nie ponosi za ten stan rzeczy zadnej
winy: nie jest on sprawcy zla, ale jego ofiara.

Radykalnego dualizmu: czlowieka (dobra) i swiata (zla), nie lagodzi
odniesienie do Absolutu (bez wzgledu na to, czy pod tym pojeciem ro-
zumie sie osobowego Boga, czy tez nie). Przeciwnie, skoro czlowiek nie
nalezy do $wiata (jest tylko jego wiezniem), podobnie jak na zewnatrz
tego Swiata pozostaje Bég, to fakt ten nie zbliza czlowieka do Boga:
dzieli ich wlasnie $§wiat.

Nastepne przeswiadczenie gnostyka wszelako jest takie, ze sprzecz-
no$¢ ta moze by¢ zniesiona. Moze by¢ zniesiona — powiada gnostyk —
w procesie historycznym: na ziemi, mie w zaswiatach. Co wigcej, ten
zbawczy akt usuwajacy ze Swiata zlo, odnowa porzadku stworzenia sg
mozliwe jako rezultat wylgcznie ludzkiego dzialania. Tu pojawia sig
problem recepty na takie dzialanie.

" Ibidem, s, 270.

8 Zob. Jonas, op. cit, s. 32. — R. Wilson, The Gnostic Problem. Lon-
don 1958, s. 69.

% Voegelin, Science, Politics and Gnosticism, s. 86—88.
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Najwazniejszym przeswiadczeniem gnostyka bedzie zatem to, ze uni-
wersalne wyjasnienie ludzkiego bytu i jego dziejow jest mozliwe, a ta
szczegblna wiedza (gnoza), jako wiedza o tajnikach zbawienia, jest nie
tylko teoretyczng informacja na ten temat, ale nieodmiennie posiada
aspekt ,,praktyczny”.

Wiedza ta moze mieé¢ charakter gléwnie intelektualny (mimo ,,poza-
rozumowych” zrédel) i przyja¢ posta¢ spekulatywnego badania tajemni-
cy stworzenia i egzystencji, jak w przypadku kontemplacyjnej gnozy
Hegla czy Schellinga . System taki wspiera sie na przekonaniu, ze
gnoza jest nie tylko instrumentem zbawienia, ale ze jego cel — dosko-
nato§¢ — w niej samej jest juz zawarty.

Gnoza moze tez mie¢ charakter przede wszystkim aktu woli, ktory
czyni mozliwym — jak chcial Cieszkowski, a potem Marks — ,realne
rozplyniecie sie aktywnosci filozoficznej w syntetycznej materii zycia” %,
to jest dzialanie, ktére zbawi czlowieka i §wiat.

W obu wypadkach wszakze wiedza (gnoza) jako emanacja Absolutu
przemienia tego, ktory ja zdobyl, tak ze staje sie on na powrdt czescia
Transcendentnego Bytu, co gnostycy cenig wyzej od upodobnienia sie
do Niego. Niewatpliwie tez wiedza taka nadaje temu, kto jg poznal,
szczegblny status.

Gnostyk bowiem nie moze poddaé¢ sie ograniczeniom przez jakie-
kolwiek normy majace Zrédlo w niedoskonalym §wiecie. Autorytetem,
ktoremu sie poddaje, jest jedynie jazn czlowiecza lub boska. Ale jain
nie nalezy do $wiata, nie stanowi nawet jego przyczyny. Odwrotnie, sta-
nowi jego zaprzeczenie. Swiat rzeczywisty pozwala ona odrzucié.

Tego rodzaju absolutyzacja jazni kosztem $wiata obiektywnego mogla
przybieraé rozmaite formy. Jedng z nich, szczegélnie czgsta w wieku XIX, byl
rewolucjonizm, postawa skrajnej negacji wobec §wiata, wyrazajgca sie w prag-
nieniu jego zburzenia i dostosowania do wymogéw ducha [..]. Byla to postawa
radykalna takze w tym sensie, Zze negowala dorobek tradycji i dziedzictwa
historii, zabraniala budowaé $wiat w oparciu o stopniowe gromadzenie zbio-

rowych dos$wiadczen, nakazujgec w zamian bezwzgledne odwolanie sie¢ do za-
sad abstrakcyjnych %,

W oczach rewolucjonisty nie tylko przeszlos¢ zastuguje na potepie-
nie. Takze terazniejszo$¢, sama w sobie, nie stanowi zadnej wartosci.
Stanowi ja o tyle, o ile jest zwrdcona ku przysziosci i przybliza reali-
zacje Krdlestwa Bozego na ziemi. Oczekiwanie na to wydarzenie: wy-
obrazenie $wiata tryumfujacego dobra, obawa przed kataklizmem, ktory

87 Zob. Voegelin: Science, Politics and Gnosticism, s. 40—44, 105—106;
New Science of Politics, s. 124. — J. Maritain, Pisma filozoficzne. Przelozyla
J. Fenrychowa. Krakéw 1988, s. 369—375. — L. Kolakowski, Gléowne
nurty marksizmu. Londyn 1988, s. 68—69.

8 Kotakowski, op. cit.,, s. 75.

¥ Legutko, op. cit., s. 266—267.
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ten stan mial poprzedzi¢, oraz przekonanie o ,,dziejowej koniecznosci”
tej zmiany sprawialy, Ze napiecie miedzy Swiatem zastanym a marze-
niem o przyszlym porazalo jego umyst bez reszty.

Niejednokrotnie zatem prébowal przyspieszy¢ bieg czasu. Terazniej-
szo$¢ Swiata, w ktérym czul sie obeo i ktéry i tak byl zlem samym,
wypelnialy wojny i rewolucje. Miraz przemienionej ziemi wydawal sig
strudzonemu rewolucjoniscie bliski na wyciagniecie reki, a w otacza-
jacej go rzeczywisto$ci nie znajdowal nic, co byloby warte ocalenia.

Tymczasem Kroélestwo Boze gnostykdéw, wzory gnostyckich komun
znajdowaty odbicie w dzielach filozoféw, ktérzy z wielka pracowitoscig
budowali projekty ,nowej ziemi” i zycia jej mieszkancow. Wystar-
czy wymieni¢ teorie Fouriera, Saint-Simona, Cabeta czy zdumiewa-
jace ,,Zjednoczenie” Ludwika Krélikowskiego. Niektérzy, wyraZnie znu-
dzeni tym $wiatem, zakladali, jak Stoffels, ,federacje cial niebieskich
stonecznego systematu”. Cze$ciej wszak rezygnowano z dalekich po-
drézy, a nowe spoleczenstwo wyposazano w zdolno$¢ prizemieniania na-
tury: o ,,oceanach pelnych lemoniady” pisal Fourier.

Kroélestwo Boze na ziemi mialo polgczy¢ ludzi w powszechnym bra-
terstwie, znoszac konflikt miedzy dobrem jednostki i dobrem ogélu. Ale
ow przyszty tad

[mial 1lgczyé] ludzi, ktérzy aktualnie nie angazowali sie w $§wiat, a zatem po-

czucie wspélnoty, jakie uzyskiwali, jednoczylo ich przeciw otaczajacej ‘ich

rzeczywisto$ci, w misji jej odrzucenia bgdZ radykalnego przeksztalcenia [...].

Gnostycka koncepcja braterstwa w przysziym Krolestwie Bozym zakladala

wiec, z konieczno$ci, rozdzial na przywoédcow i masy. Gnoza, czyli wiedza

ezoteryczna, musiala byé najpierw udzialem nielicznych, ktérzy silniej od-

czuwali nadchodzgca epoke braterstwa i wiedzieli lepiej od innych, jak nalezy
sie do niej przygotowad 40.

Oni dopiero uswiadamiali masom iluzorycznos¢ Swiata i otwierali
oczy na bliskg przemiane ziemi.

Historia ludzkosci w tym ujeciu przedstawiala sie jako stopniowe
gromadzenie sie ludzi wokoét elity wtajemniczonych. Elita ta miala we-
dlug swojego uznania odstania¢ ludzko$ci jej przeznaczenia, obja$niajac
trud, na jaki jeszcze musi sie zdoby¢, aby osiaggna¢ finalne spelnienie.

Swiatopoglad gnostycki — w znaczeniu przyjetym przez Voegelina —
stanowi rdzen mysli europejskiego romantyzmu. Nie musialo to byé¢
Swiadome nawigzywanie do herezji gnostyckiej. Nadal nie chodzi tu
o ustalanie prostych zwiazkoéw miedzy oryginalnymi gnostykami i mysla
w. XIX, ale o oczywiste pokrewienstwo idei, o ktérym stanowi sklon-
nos¢ natury ludzkiej do znoszenia napiecia miedzy idealami a rzeczywi-
sto$ciag zawsze w ten sam sposob: przez marzenie o Kroélestwie Bozym
na ziemi. Wedrowka tej gnostyckiej idei przez wieki prowadzila réznymi

40 Ibidem, s. 269.
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drogami. Mistycy renscy, Weigel, Boehme, Swedenborg, nalezgcy do ka-
nonu romantycznych lektur, to przyklad jednej z nich. Rewolucyjni
biczownicy, pikardowie z Taboru, anabaptysci, ludzie ,Pigtej Monar-
chii”, niektore odlamy wolnomularstwa — innej.

Takie postawienie sprawy zmusza do pozostania w kregu hipotez,
ale przeciez nie zawsze te drogi byly tak okrezne. Herezja gnostycka
stanowila bowiem przedmiot zainteresowania wielu XIX-wiecznych ba-
daczy, a pierwsza polowa tego wieku to takze pierwsze (z jednym wy-
jatkiem) nowozytne opracowania tego tematu. Genetische Entwicklung
der vornehmsten gnostischen Systeme J. A. Neandra (1818), Histoire cri-
tique du Gnosticisme [...] J. Mattera (1828) oraz Die christliche Gnosis
[...] F. C. Baura (1835) to najwazniejsze z mich.

Zapewne opierajgc sie na pracy Mattera, Krasinski sporzadzil
w 1842 r. obszerne notatki poswiecone doktrynom sekt gnostyckich; no-
tatki te przesylal potem swoim przyjaciolom, wyraznie starajgc sie za-
interesowa¢ ich tym zagadnieniem. Ta data jest wazna, bo pozwala
przyjat, ze gnostyckie symbole i idee pojawiajgce sie¢ w wielu wezesniej-
szych utworach to skutek wyboru patronujgcych tej twérczosci pisarzy
i filozoféw, a nie $Swiadomej decyzji autora. Z drugiej strony, zagad-
nienia gnostycyzmu, na ktére w rozprawie Gnosis i w listach Krasinski
zwracal szczegélng uwage, dotycza tych samych spraw, ktére byly przed-
miotem rozwazan we wspomnianych wczesniejszych tekstach: w Trakta-
cie o Tréjey (inny tytul: O stosunku Polski z Bozych i ludzkich wzgle-
déw) i utworach literackich (LC-1 155—156, LDP-2 336—340). Chodzi
tu zwlaszcza o triadyczng koncepcje dziejéw, identyczng z gnostycka
interpretacja dogmatu Tréjcy Swigtej, oraz o marzenie — to najwaz-
niejsze marzenie gnostycyzmu — ze ,,$lepg wiare” zastgpi wiedza reli-
gijna (,wiedza jasna”) (TT 47—48). Sam Krasinski juz po napisaniu
Gnosis tak okreslit stosunek przedstawionych tam teorii do Traktatu
o Tréjey: ,to wszystko do jednego rodzaju nalezy rysunkéw i jeden kan-
wowy z rozmaitych wloczek desen sklada” (LDP-1 523). Wszystko to
pozwala przyjac, ze — miezazleinie od pierwszego do nich impulsu —
studia nad herezjg gnostycka nie byly dla Krasinskiego intelektualna
rozrywksa: w kazdym wypadku odniesienia do epoki jemu wspolczes-
nej sa calkowicie czytelne.

Opisujagc proces powstawania herezji gnostyckiej Krasinski wprost
méwil o podobienstwie duchowego i umyslowego klimatu tamtych cza-
séw i jego epoki. Pisal do Cieszkowskiego:

Jakzez te czasy podobne byly do naszych? Jakiz ocean z systematéw wiar,
przeczué, jakiz zgietk wszystkich wiekoéw, cisngcy si¢ ku nowemu wiekowi?

Wszystko, co Zoroaster, Hermes, Mojzesz, Platon i Filon powiedzieli, lgczgce

si¢ razem, a na to tylko, by wyisze, nowe, zlozone z tych wszystkich sléw,
a jednak inne slowo wyjawilo sie! [LLC-1 156]

A w Gnosis dowodzil:

-
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Byl to zamet, skad Swiatlo Chrystusa wyblyslo — a péZniej ortodoksja
wiele z tego zametu odrzucila, jako madra organizatorka na swéj czas i chwi-
le. Moze przyjsé chwila, w ktérej odrzucone znéw przysposobi sobie za swoje
wlasne — bo stanowisko sie odmienilo. [G 135]

»2Nowym stowem” synkretycznej mysli romantyzmu miala byé —
sgdzil wtedy Krasinski — wiedza religijna, romantyczna gnosis, §wiatto
Ducha Swietego. Bylo tu miejsce dla ortodoksji i heterodoksji, bo nie
bylo miedzy nimi sprzecznoéci. Odwrotnie, ,herezja” okazywala sie ko-
niecznym dopelnieniem, a czesto wyzszym poznaniem, ktérego dostapié
nie mogly jednak pospolite umysty. Tym ostatnim pozostawala ,wiara
w dagmaty”, ktére — z uplywem czasu i postepem mysli ludzkiej —
stang sie zbedne. Bedzie to ,,chwila”, gdy Boza Prawda w nich ukryta,
dostepna dotgd tylko elitom, stanie sie wlasno$cia calej ludzkosci. Ta
»chwila” to poczatek Epoki Ducha Swietego, trzeciej i ostatniej w dzie-
jach; to poczatek Krolestwa Bozego na ziemi.

Zbawienie przez poznanie zawsze bylo celem gnostyckich spekulacji:

nfilozoficznych” i zarazem ,,pelnych poezji” (LDP-2 336). Zadanie to
polaczylo takie twoércéw romantycznych i ta wspoélnota celu sprawila,
ze granica miedzy poezjg a filozofig tego czasu byla zazwyczaj niemo-
zliwa do przeprowadzenia.
* Krasinski, ktéry widziat analogie miedzy struktura myslenia a ce-
lem tego ,samodzielnego zadania mys$li” u gnostykéw pierwszych wie-
kow po Chrystusie i twércow XIX wieku, nie byl w swoich czasach
wyjatkiem,

Ferdinand Christian Baur ostatnig cze$¢ pracy Die christliche Gnosis
poswiecil ,starozytnemu gnostycyzmowi” i ,,wspoélczesnej filozofii reli-
gii”, przedmiotem rozwazan czyniac filozofie Schellinga, Schleiermachera
i Hegla. Baur, sam zdeklarowany heglista, twierdzil, ze herezja gno-
stycka byta filozofig religii, a jej wspélczesnym odpowiednikiem jest
gnoza niemieckiego idealizmu. O Schellingu — ,,dzisiejszym gnostyku
berlinskim” — pisal Trentowski, poréwnujge go do ,,jenialnych staro-
chrzescijanskich gnostykow” 4!, Natomiast jako ,,gnostyczno-orientalne
rojenia” okreslil filozofie Schellinga... Friedrich Engels ‘2. Sam Schelling
uwazal gnostyk6w za prekursoréw spekulatywnej filozofii romantyzmu.
O Sredniowiecznych gnostykach jako pierwszych teoretykach rewolucji
pisal Bakunin, ciekawe uwagi o naturze gnostycyzmu dal Proudhon.
Romantyeznych rewolucjonistéw — z kolei — za ,,gnostyczng arysto-
kracje” mial Norwid *®. Protestanccy ortodoksi wspélczesnym gnosty-

4 B Trentowski, Nauka prorokéw. W: A. Sikora, Towianski & roz-
terki romantyzmu, Warszawa 1984, s. 242.

4 Zob. R. Panasiuk, Schelling. Warszawa 1987, s. 123,

¥ F W.J Schelling, Filozofia sztuki. Przelozyla K. Krzemieniowa.
Przeklad przejrzat Z. Kuderowicz Warszawa 1983, s. 93—125. — Mendel,
op. cit,, s. 372. — P. J. Proudhon, Wybér pism. Przelozyli J. Bornstein,
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kiem nazywali Hegla % Takich przykladéw da sie znalezé wigcej.

Cytowane opinie mialy oczywisScie rozmaite konteksty. Mozna jednak
powiedzie¢ z pewnoscig, ze romantycy uzywali terminu ,,gnostycyzm”
dla okreslenia wspoélczesnej filozofii i dobrze przy tym znali pierwsze
znaczenie tego slowa. Mozna doda¢, ze zazwyczaj okreslenie to mialo
charakter dodatni. Sami twoércy, zdarzato sie, szukali natchnienia wprost
u starochrzescijanskich gnostykéw 1 o pokrewienstwie mys$li nie decy-
dowali tylko Boehme i Swedenborg, jak to sie czesto uwaza. Zadanie
mieli ulatwione: skutkiem podjetych w tym czasie badan byly nie tylko
krytyczne opracowania, ale takze odkrycie i publikacja nowych, orygi-
nalnych zrédet gnostyckich (np. Pistis Sophia, 1851). Méwigc krétko,
doktryny gnostyckie stanowily wazny kontekst mys$li romantycznej,
tkwigey w $wiadomosci tamtej epoki, ale potem na dlugo zapomniany.

Mimo to nie jest tu zbedne odwolanie si¢ do definicji gnostycyzmu
sformulowanej przez badacza tworzgcego w innej epoce. Romantycy
nie potrafili zobaczyé¢, ze gnostycki typ myslenia o Swiecie implikuje
stale wzory przekonan spolecznych, tzn. nie widzieli zasadniczego zwig-
zku miedzy gnostyckim $wiatopogladem a jego konsekwencjami poli-
tycznymi. Ten zwigzek opisal Voegelin, pokazujac gnostycki charakter
kolejnych rewolucji nowozytnej Europy.

W refleksji autora Niedokonczonego poematu nad wspélczesnymi po-
staciami ruch6w gnostyckich rewolucje lat 1846 i 1848 byly momentem
bardzo waznym. W tym czasie mégl on obserwowaé najlepiej, jak wiesz-
cze iluminacje poetdéw, spekulacje filozoféw przekonanych, ze dotarli do
kresu wszelkiej wiedzy, owocujg nie tylko abstrakcyjnymi teoriami prze-
ksztalcania $wiata, ale takze, co gorsze, bezwzglednymi prébami ich
urzeczywistnienia: ,slowa sg niebem na ziemi, ale jako czyn moglyby
latwo sie przekreci¢é w pieklo na ziemi [...]” — przestrzegal (LDP-3 791).

Swiatopoglad gnostycki zawsze opieral sie na zalozeniu, ze poznanie
tajemnej struktury wszech$wiata jest mozliwe i ze wyposazony w po-
trzebng do tego wiedze czlowiek zdola zbudowaé Krolestwo Boze na
ziemi. Konsekwencje takiego myslenia Krasiniski widzial réwnie ostro
jak Voegelin (np. LC-1 262, 297—301, 322, 347—348; LDP-3 326). For- ~
mule o detronizacji transcendencji i ubéstwieniu cztowieka wyrazat bar-
dziej obrazowo, moéwigc o ,zgilotynowaniu Boga w niebiesiech, a usta-
nowieniu na planecie raju naturalnego, zwierzecego tylko” (LC-1 298).
Rozumial takze, ze skoro gldwne nurty mysli romantycznej zamienialy
zagadnienie Krolestwa Bozego na problem zdolnosci czlowieka do osigg-
nigcia doskonalosci, to skutki takiej — jak uwazal — intelektualnej ilu-
zji dotkng nie tylko duchowej sfery zycia czlowieka, ale posrednio spo-

H. Mortimer, B. Sieroszewska, B. W§cieklica. T. 2. Warszawa
1974, s. 355—365. — Norwid, op. cit, t. 8, s. 62.

“4 Zob. H-G. Gadamer, Rozum, slowo, dzieje. Przelozyli M. Lukasie-
wicz i K. Michalski. Warszawa 1979, s. 273.
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wodujg catkowite wywrdcenie tradycyjnego porzadku spolecznego i po-
litycznego (LC-1 347—348). Tak jak Voegelin, widzial Krasinski w tym
prébe zastgpienia cywilizacji chrze$cijanskiej inng cywilizacjag i w tej
probie przypisywal heglistom stanowisko, jakie zajmowali gnostycy wo-
bec ortodoksji kilka wiekéw wcze$niej. Pisal do Cieszkowskiego:
ta [tj. heglowska] szkola, ktérej cel w koficu koficéw chrzescijanski, [...] ktéra
powtarza przykazy Boze, a Bogu przeczy, wywrze chwilowo na ziemi straszne
skutki — i wyda kwitnacy, praktyczny ateizm. Wtedy obaczysz, czym ludzie

zawréceni do stanu zwierzat, a w tym stanie do tyla glupi, ze si¢ za Bogéw
majg! {LC-1 299]

. To wlaénie teorie ,teologiczne w formie, a w gruncie rzeczy tak mato
chrzescijahskie” Krasiniski uwazal za romantyczng postaé¢ dawnych do-
ktryn gnostyckich. Natura ruchéw masowych, ktére nawigzywaly do
tych teorii, byla zdaniem Krasinskiego zawsze ta sama, a skutkiem cho¢-
by chwilowego ich zwyciestwa byly rzady terroru (LDP-1 526). Taki tez
skutek przewidywal w wypadku powodzenia rewolucji, ktérych byt
$wiadkiem lub ktore zapowiadal (LDP-3 824—825).

Odrzucenie tradycji i radykalny antynomizm romantycznych rewo-
lucji nie byly w oczach Krasinskiego niczym nowym w historii. Zakwe-
stionowanie instytucji zycia spotecznego opartych na gromadzeniu zbio-
rowych do$wiadczen, odrzucenie autorytetu KoSciola, logicznie prowa-
dzi do tego, ze wszystkie ,,objawienia”, od najwyzszej filozoficznej spe-
kulacji po najbardziej niedorzeczne formy magii, uzyskiwaly gwarancje
rownouprawnienia. W salonie ,,gnostycznej arystokracji” miejsca obok sie-
bie zajmowali ,,Hegel i kabalarka” 45,

Nie dziwig wiec protesty Krasinskiego (LC-1 300—301), gdy zyjacy
tylko dla przyszlo$ci rewolucjonisci ze swoich kolejnych porazek wycig-
gali taki wniosek, ze jeszcze zbyt poblazliwi byli dla zastanej struktury
zycia spolecznego i jej obroncéw. W systematach, ktore mialy byé¢ uni-
wersalnym i ostatecznym rozwigzaniem wszystkich zagadek historii, nie
bylo, rzecz jasna, miejsca na procedure ich weryfikacji. Tym wiecej, ze
nadawano im forme stosowng dla tej epoki: teorii ,,filozoficznych” i ,,nau-
kowych”.

Uwagi te to nie tylko hipotezy, a wyraznym tego dowodem jest Nie-
dokonczony poemat.

W przedostatniej scenie wprowadzony przez Aligiera do weneckich
podziemi Henryk poznaje ,,wszystkie dzieje ludzkosci”. Obrazy i wyda-
rzenia przeszioSci przesuwaja sie przed jego oczami, a postaci minio-
nych epok objasniajg koleje swojego losu. Historia, ktérg Henryk po-
znaje w ten sposéb, to historia idei ozywiajacych ludzkie umysly na
przestrzeni dziejow. Wyobrazaja ja dzieje tajnych zwigzkéw rozwija-
jacych wiedze ezoteryczng i — kiedy mija ich czas — przekazujgcych jg
swoim nastepcom.

4 Zob. Quispel, op. cit, s. 104.

6 — Pamigtnik Literacki 1990, z. 3
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Motyw podziemnego nurtu historii, dziedziczenia tajemnej wiedzy
przez stowarzyszenia wybranych, nie byl nie znany w literaturze ro-
mantyzmu (znamienny jest tu np. Orfeusz Ballanche’a), ale trafil do
niej oczywiScie ze zrodel takich, jak statuty wolnomularzy, okultystow.
Motyw ten nie byl takze nowoscia u Zygmunta Krasinskiego, kiedy pisat
dwie ostatnie sceny Niedokoriczonego poematu (pojawil sie juz w utwo-
rze Le Choléra, 1831).

W liscie z 5 lutego 1842 temat 6w powrdcil. Ta data jest wazna, bo
byl to w twérczosei Krasinskiego okres o bardzo sszczegélnym klimacie,
wkroétce po powstaniu Traktatu o Tréjey i rozprawki Gnosis (dwa dni
wezeéniej Krasinski zapisal cytowane zdanie o zwigzku obu tych prac).
Temat powr6cil, ale tym razem Krasinskiemu chodzito juz o co$ wigcej
niz tylko o mityczng genealogie, ktéra ma podnies¢ atrakcyjnos¢ ry-
tuatu. W liscie tym prosil Delfing Potocka o informacje, ktére mogtyby
uzupelnié jego teorie, ze radykalne ruchy polityczne i religijne od Sred-
niowiecza do wspoélczesnosci ozywial jeden duch, charakteryzowat szcze-
gélny, zawsze ten sam sposéb myslenia o §wiecie (LDP-1 526). Wymie-
nial tam templariuszy, roézokrzyzowcéw (,,Rosen-kreutzéw”), wolno-
mularzy i heglistéw, a literackim efektem tych poszukiwan byla scena
w weneckich podziemiach, o ktérej mowa. )

Bohaterami tej sceny Krasinski uczynit kolejno: Chaldejezykow, ka-
plandéw starozytnego Egiptu, kaplanéw misteriéw eleuzyjskich i Platona,
essenczykow, a po Chrystusie — albigenséw i dalej, zgodnie z projektem,
templariuszy, rézokrzyzowcéw i wolnomularzy. Spadkobiercami tych
ostatnich, w scenie zamykajacej Niedokonczony poemat, okaza sie Pan-
kracy i jego zwolennicy.

Zanim Henryk wystucha pierwszych go$ci podziemi, Niewidzialny
Chér przedstawia mu rodzaj teoretycznego wstepu, odslaniajagc mecha-
nizm historii, ktéorg wkrotce Henryk ma poznaé¢ od drugiej strony. Mo-
wi Niewidzialny Chor:

Kazda my$l poczeta w Bogu, z Wiecznosci w czas i przestrzef zeslana,
jako czgstka prawdy, jako c6érka Boza, to samo cierpieé musi, co Bé6g-Syn
przecierpial wecielony! — Objawi si¢ §ré6d ludzi — opowie nieba czg$é¢ —
i meczy sie, i krzyz swéj nosi — i gréb sw6j ma. Jedne zginely przed cza-
sem — wyjasnia Chér — jak $ciete dziewice — inne w samej pelni sit padly,
jak bohatyry. — Inne pézniej doczekaly trumny w ponizeniu, w nedzy,
z wierzcholkéw zeszle do katakomb zycia. Zadna nie skonala w bialej szacie,
w ktorej zstgpila na ziemie — 2z6lcig i octem pojone, krwig zbryzgane, znik-
nely! Ale kazda zmartwychwstala w nastepnej — kazda z grobu sie podniosia
w innym wyzszym ciele! (NP 497—498]

Obraz dziejéow, ktory przedstawia Niewidzialny Choér, to doktryna
gnostycka w czystej postaci. Hierarchia bytéw posrednich, podejmujg-
cych mediacje migdzy nieobecnym w $wiecie Bogiem a uwiezionym
w materii czlowiekiem, to charakterystyczny element gnostyckiej teozo-
fii. Tu tez majg swe zrodlo ,,wcielone idee”, z ktérych tylko jedna mial
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by¢ Chrystus. To podobienstwo nie jest przypadkowe, jest zbyt doklad-
ne, wystarczy poréwna¢ wypowiedz Chéru z fragmentami Gnosis
(G 136—137, 141, 144-—-146). Zjawiskowa strona historii, ktérg Henryk
wkroétce pozna, bedzie — zgodnie z pozycja, jaka zajmuje objasnienie
jej zasady przez Niewidzialny Chér — historig ludzi poszukujgeych wie-
dzy, ktora zbawi $wiat. Nawigzania do gnostycyzmu na tym sie nie
koncza.

O pierwszej czworce bohateréw spektaklu w weneckich podziemiach
Krasinski napisal:

,,Gnosis” — wiedza rzeczy bozych w najwyzszym znaczeniu — powstala
z zetkniecia sie Hebreéw z Persami, a pé6Zniej z Grekami i platonizmem
w Aleksandrii. — Zend-Awesta Zoroastrowa, [..] essenizm, Platon — oto jej

zrédla. [...] Byla to robota wiekéw, zlanie sie {..] podan [..] perskich, egip-
skich [...] i greckich [...]. {G 135]

Chaldejczycy w Niedokoniczonym poemacie powtarzajg prawie do-
stownie fragmenty rozprawy Gnosis (NP 499; por. G 137). Pierwsza grupa
bohateréw tej sceny wyobraza systemy religijne i filozoficzne, ktorych
wplyw — zgodnie z wiedzg w. XIX -— spowodowal powstanie w ob-
rebie chrze$cijanstwa doktryn i sekt gnostyckich.

Czasy po Chrystusie w Niedokorczonym poemacie otwierajg albi-
gensi. Dlaczego w utworze nie ma oryginalnych gnostykow — na to Kra-
sinski nie dal odpowiedzi. Mozna tylko domys$laé sie, ze powéd byl taki:
nie bylo przeciez jednej sekty gnostyckiej, ale sekta Walentyna, Marcjo-
na, Bardesana itd. Zadna z nich jako taka nie uzyskala znaczenia po-
rownywalnego z innymi bohaterami w tym sensie, ze w konwencji
utworu nie byl mozliwy tak samo wyrazisty portret np. sekty Manesa
jak albigenséw. O albigensach natomiast mozna powiedzie¢ tyle, ze gno-
styckie pochodzenie ich doktryny (wilasnie od manichejczykow i bogo-
mitéw) nie budzilo juz w XIX w. watpliwosei historykdow 46.

Te ostatnig informacje powtarzaja réwniez opracowania dzisiejsze,
ale w przypadku templariuszy stanowisko romantycznej historiografii
jest wazne, bo bylo odmienne od wecze$niejszych i pozniejszych ustalen
w tej sprawie. W pierwszej polowie XIX w. zostaly wydane dwie nowe
prace zmieniajace dotychczasowy punkt widzenia historykéw: pierwsza
uchylala zarzut praktyk satanicznych, cigzacy na zakonie od czasu jego
likwidacji, druga uznawatla templariuszy za kolejng $redniowieczng sekte
gnostykow 47,

Nieco inaczej sprawa wygladala w przypadku rézokrzyzowcéw i wol-
nomularzy. Byly, ogélnie moéwiac, dwa rodzaje zrédel wiedzy na ten
temat: opracowania historyczne oraz ,,dokumenty organizacyjne”. Oba

4% Zob. np. C. Schmidt, Histoire et doctrine de la Secte des Cathares ou
Albigeois. T. 1—2, Paris—Genéve 1849,
47 Zob. N. Cohn, Europe’s Inner Demons. New York 1977, s. 86, 88.
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zrodla informowaly przede wszystkim o kontynuacji tajemnej nauki
templariuszy, ale wspominaly tez o zwigzkach z ezoteryczng religia
egipskg. Drugie Zzrédlo dawalo procz tego przyklady nawiazywania
wprost do gnostykow, jak w przypadku wolnomularskiej sekty Kosciola
Gnostycznego, ktora wyznawala doktryne albigensow %8.

Obraz dziejow w Niedokornczonym poemacie jest zatem taki: po jed-
nej stronie granicy czasu, jakg bylo przyjscie Chrystusa, znajdujg sie
ci, ktorych mys$l inspirowala zalozycieli sekt gnostyckich, po drugiej ci,
ktorzy tajemng mnauke gnostykow prdébowali kontynuowaé. Nie wydaje
sie mozliwe, aby to spotkanie poprzednikéw i sukcesoréw gnostycyzmu
byto w utworze przypadkiem.

Nie mozna jednak tego wyobrazenia dziejow Swiata jako ,historii
gnostycyzmu” uwazaé¢ za punkt widzenia autora. W utworze peli ono
funkcje przygotowania do ostatniej sceny: tlumaczy jej geneze i histo-
ryczny kontekst. :

Mozna mnatomiast powiedzie¢, ze tym samym pojecie gnostycyzmu,
tak jak zostalo zinterpretowane w Niedokoiiczonym poemacie, ma bar-
dzo podobny zakres jak pojecie, ktorego uzywal Eric Voegelin. Wiasci-
wie réznica jest tylko taka, jaka wynika z odmiennoéci form utworu
literackiego i filozoficznego dyskursu. Podobienstwo jest zreszta bar-
dziej szczegblowe.

Krasinski tak jak Voegelin poczatki gnostycyzmu widzial, niezalez-
nie od starozytnych inspiracji, w wewnetrznej opozycji wobec nauki
i praktyki wczesnego chrzescijanstwa. W Niedokoriczonym poemacie
przechodni ,,puchar zycia” — symbol gnozy — zaczyna swoja wedréwke
dopiero w czasach po Chrystusie. Obaj przyczyny powstawania maso-
wych ruchbéw gnostyckich widzieli w zawiedzionych nadziejach mille-
narystéw, nadziejach, ktérych zréditem byla literatura apokaliptyczna 4°.
,,Kiedyz Paraklet obiecany przyjdzie?” — nie moga sie doczekaé albi-
gensi (NP 509). Kroélestwa Bozego ma ziemi oczekujg takze templariusze,
rézokrzyzowcey i wolnomularze.

Tak u Krasinskiego, jak u Voegelina szczeg6lne miejsce w historii
gnostycyzmu zajmuja czasy reformacji (NP 513, 516). Okres reforma-
cji — zdaniem Voegelina — to pierwsze powazne zwycigstwo ruchow
gnostyckich nad obroncami tradycji i instytucji zachodniego chrze$ci-
janstwa. Z tego powodu najwiecej uwagi autor New Science of Politics
poswiecit ideom purytanizmu w czasie rewolucji angielskiej%®. Puryta-
nie Voegelina to rézokrzyzowcy z Niedokornczonego poematu: Krasinski

¢ Zob. L. Hass, Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej w XVIII
i XIX wieku. Wroclaw 1982, s. 94, 413—414, — W. Smoleniski, Przewrét umy-
slowy w Polsce wieku XVIII. Warszawa 1979, s. 226.

4 Zob. Voegelin, New Science of Politics, s. 107—108, 123—132.

50 Ibidem, s. 133—161.
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uzywal tych okre$len wymiennie (por. LDP-1 699—701 i LR-1 590).
Takze w Niedokoriczonym poemacie rézokrzyzowcy-purytanie zajmuja
miejsce wyjatkowe w tym sensie, ze jako pierwsi sposréd rewolucjo-
nistéw ducha osiggneli znaczacy sukces. ,,To wy, syny templariuszow
[...], coscie ziemie nurtowali, az runal tron Sztuartéow!” — wita ich Hen-
ryk (NP 514).

Skoro samoistna realizacja Kroélestwa Bozego na ziemi stala sie wat-
pliwa — uwazajg rézokrzyzowcy — trzeba sprawe ujg¢ we wlasne rece.
Niecierpliwi, pewni, ze posiadajg wiedze potrzebng do przeobrazenia
Swiata i przebdstwienia czlowieka, rozpoczynaja swe dzielo. Zarazem
nie dostrzegaja nic, co byloby warte ocalenia, i wierza, ze normy mo-
ralne i prawa majg swoje zrodlo w tym wladnie, skazanym na zaglade
Swiecie. Wobec przekonania o posiadaniu prawdy absolutnej, o posia-
daniu wylgcznym tej prawdy, wszystko i wszyscy stajacy im mna drodze
do Kroélestwa Bozego zastugujg na unicestwienie.

»leraz la¢ krew [...] potrzeba — powiadajg mistrzowie rézokrzyzow-
cow — teraz rzady kruszyc¢ i glowy krolewskie zdejmowaé [...]. Teraz
Kosciél nowymi rozdziera¢ bolami, by [...] ocknal sie!” (NP 515). Wkroétce
muszg swg misje przekaza¢ mularzom: ,Niech przyspiesza kroélestwo
lat tysigca!” (NP 515), gdyz ich, rézokrzyzowcéw, ,,godzina minela”.
Wolnomularze przyjmujg ten nakaz z determinacja: ,kto z nami, ten
nasz [...]. Kto przeciwko nam, ten nie czlowiek — z nim jak ze zwie-
rzem — kué go i wigzaé [...], a wrescie i zarzng¢, jeSli zarzngé trzeba!”
(NP 521—522). Rewolucja francuska to w utworze kolejna nieudana
apokalipsa (NP 525—526).

Wokét tych spraw toczy sie gwaltowna polemika miedzy Prezesem
a Pankracym w ostatniej scenie Niedokonczonego poematu. Wolnomu-
larze przekazali ,,puchar zycia” w rece zebranych w weneckich podzie-
miach. Mozna przypuszczaé, zgodnie z projektem cytowanego listu, ze
sg to ,heglisci”.

Obie strony sporu przedstawiajgc swoje poglady posluguja sie jezy-
kiem doktryn gnostyckich. W wykladzie Prezesa i przemowach Aligiera,
a zwlaszcza — wystepujacego w imieniu Prezesa — Niewidzialnego Cho-
ru, pojawiajg sie znane juz koncepty. Czlowiek to czastka Boga stracona
w cielesno$¢, w materie, nie§wiadoma siebie. Poznajgc prawde o sobie,
swoje boskie pochodzenie, przez to samo zdobywa mozliwosé powrotu
do Absolutu (NP 425). Mowa tez o ,ideach ludzkos$ci”, coraz to zsyla-
nych przez Boga na ziemie, jako o ,anielicach Pana” (NP 532). Sam
Prezes mowi o najwazniejszym marzeniu gnostykéow: o polgczeniu sie
pierwiastka Boskiego i ludzkiego jeszcze na ziemi (NP 541).

Ten obraz dziejow czlowieka nie budzi jeszcze zastrzezenn Pankra-
cego. Nie zgadza sie on wszakze z Prezesem, ze historia to powolny, ale
»wiekuisty postep” ludzkos$ci ku ostatecznemu przebéstwieniu, ,,$wiatla
wschod nieskonczony” (NP 543). Nowy s$wiat powstaé moze jedynie
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na gruzach starego — powiada — stary zastuguje tylko na zatrate. Po-
dobnie na unicestwienie zastugujg ci, ktérzy tej prawdy nie pojeli lub
poja¢ nie chcg dla osobistej korzysci (NP 544—545). W nowym $wiecie,
w Krolestwie Bozym na ziemi, bogiem stanie sie czlowiek. Zbawcza
wiedza o tajnikach wszechswiata, ktérg Pankracy posiadl, jego samego
juz przebéstwila i przygotowalta do przewodzenia odrodzonej ludzkosci.
,,Kto we mnie wierzy [...]” — zwraca si¢ do Chéréw Narodow (NP 551).

W jego imieniu przemawia Julinicz wykladajae prawdziwie gnosty-
ckie objawienie:

Niegdy$§ modlitwa {..] i skrucha — to bylo chrzescijafistwo! — Dzi§ moc
uciele$niona, {..] uorgznienie Panskich natchniefi! — Dzi§ do dziela nawet
lotré6w dobiera Pan! {...} Dla wszechprzyszlo$ci co znaczy [..] kilkadziesigt ty-
siecy ludzi ([..] kilkakroé nawet! — kropla w oceanie! — Jefli jej laknie
ocean, rzucié jg! — Takie dzisiejsze chrzescijanistwo! — bo sie wybral ziemie
sadzi¢ Pan i sadzi ja przez nas, przez §wiete swe, ujasniowidnione swe, pro-
roki swe! [..] nadejdg burze i zawieruchy zywe [..] ofiarujgce mord Bogu
i bedzie Bogu mily mord [...]. [NP 549—550]

Sp6r Pankracego z Prezesem to spér miedzy Rewolucja a Ewolucja.
TQ prezentacje stanowisk trudno jednak nazwaé polemika. Nie jest mig
w kazdym razie konfrontacja nie poddajacych sie weryfikacji gnosty-
ckich objawien. Prezes nie ma watpliwosci: ,,prawde tylko objawia-
my” — powiada (NP 540). Te prawde kwestionuje Pankracy w imie
wilasnej prawdy. ,,Kto sam stowem koniecznosci, ten na marne ludzkie
[tj. Prezesa] slowa nie odpowiada!” — modwi o sobie (NP 546). Aligier
jest pewny, ze prawde zna Prezes, a wobec tego Pankracy moze by¢
tylko oszustem: ,nadajesz nikczemnym chuciom piersi wlasnej imie Ko-
niecznosci!” — wola do niego (NP 547).

W istocie spér nie dotyczy sensu historii, jej przebiegu czy celu.
Tu w zasadzie panuje zgoda, a stanowisko Pankracego jest tylko kon-
sekwentnym rozwinieciem stanowiska Prezesa. Pankracy juz wie, jaki
opdr stawia materia spoleczna abstrakcyjnym teoriom (NP 545). Sam
jest zdecydowany zlamac¢ ten opér za wszelka cene, co Prezes potepia,
ale przede wszystkim dlatego, ze racje Pankracego sg innego pochodze-
nia niz jego wilasne. W sporze o rewolucyjny terror nie chodzi o to, co
jest moralne, a co nie, ale o sprawe bardziej ogélna: o zrodio norm
dzialania w Swiecie. W tym sensie spér Pankracego z Prezesem jest
niemozliwy do rozstrzygniecia. To kidtnia w rodzinie heglistow.

Posta¢ Prezesa w Niedokoniczonym poemacie miala — podobno —
przedstawia¢ Augusta Cieszkowskiego. Wiadomo takze o licznych spo-
rach z Cieszkowskim, ktéremu Krasinski wytykal ,,gnostyckiie odchyle-

ia”. Rzecz dotyczyla kwestii ,,0sobistej niesmiertelnosci” oraz chrysto-
logii filozofa, ktéry przejmowal elementy gnozy Walentyna 5!. Wystar-

81 Zob. Kleiner, op. cit, t. 2, s. 101, 268.
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czy wszakze porownaé wyklad Prezesa (NP 537—543) ze Wstepem do
Ojcze-nasz Cieszkowskiego 2 (utwér wydany byl po raz pierwszy
w r. 1848 — w tym czasie Krasinski pracowal nad ostatnig sceng Nie-
dokoniczonego poematu). To te same idee, ujete czesto w te same slowa.
Ex cathedra Prezes oglasza zalozenia Cieszkowskiego filozofii czynu
(NP 540).

My$l autora Ojcze-nasz to jeden z tych systemoéw filozoficznych, re-
ligijnych i spolecznych romantyzmu, w ktérych Krasinski rozpoznal
owg stalg sklonnosé umystu ludzkiego, jaka stanowi pokusa wszechwy-
jasniajacej gnozy i sprowadzenie transcendencji do wymiaru czlowieka.
Od systemu Cieszkowskiego do systemu Marksa nie bylo juz daleko. To
wplyw Cieszkowskiego na Mosesa Hessa spowodowal, zdaniem Jacoba
Talmona, ,,praktyczny zwrot lewicy heglowaskiej w kierunku, ktéry pro-
wadzil prosto do marksowskiego komunizmu” 3. Moses Hess i jego oto-
czenie, bohaterowie negatywni listow Krasinskiego cytowanych w tej
czesci pracy, na pewno byli wsréd osob, ktére dostarczyly wzoréw po-
staci Pankracego w Niedokoniczonym poemacie.

Starania kolejnych zwigzkéw wtajemniczonych koncza sie niepowo-
dzeniem. Takze tego, ktérego czlonkiem zostal Henryk. Slad ,heglow-
skiego ukgszenia” znaczy i Pankracego, i Prezesa, ale tylko Pankracy
gotéw jest przyjaé konsekwencje tego faktu i wbrew wszystkiemu budo-
waé nowe spoleczenstwo ,ludowych ludzi” (NP 545). To on i jego zwo-
lennicy sg zatem nastepcami mularzy. Nazwani sg ,kacerzami”. ,,Po
wieki wszystkie bywali na ziemi” — zaznacza Prezes, nawiazujac do
poprzedniej sceny utworu (NP 555).

Niedokoficzony poemat to wyraz dramatycznego zalamania sig¢ ro-
mantycznej wiary w potege slowa, o ktérego boskim pochodzeniu nie
watpiono, a ktore miato przebostwi¢ czlowieka i usunaé zlo krepujace
jego nature. Byla to gnostycka wiara, bo identyfikowalta logos ludzki
i Logos Boga — komentowal Hegla Eric Voegelin %, a Krasinski w swoim
stylu strofowal Cieszkowskiego: ,,Nie logos w Tobie dziala, ale nalég,
przyzwyczajenie, szum berlinski w uszach [...]” (LC-1, 162; pod-
kresl. J. R.).

Ta uzurpacja ,,gnostycyzmu historii, ktory zostat przez Hegla wy-
niesiony na wyzyny metafizyki” %, to ostatnie wspélne odkrycie Voege-
lina i Krasinskiego. Horyzont obserwacji nie moégl by¢ szerszy niz epo-
ka, do ktorej autor Niedokoriczonego poematu nalezal.

Cudowna przemiane ziemi Krasinski odsuwal w nieokreslong przy-

2 A, Cieszkowski, Ojcze-nasz. T. 1: Wstep poprzedzony ftraktatem
o drogach Ducha. Poznan 1922, s. 17, 123—124, 135—136, 143—144, 166—168.

8 Talmon, op. cit, s. 211,

4 Voegelin, Science, Politics and Gnosticism, s. 106.

% Maritain, op. cit, s. 370.



88 JANUSZ RUSZKOWSKI

szlo$é. Nie rozstrzygal zdecydowanie, czy wydarzenie to poprzedzi ma-
terialne unicestwienie $wiata i Ostatni Sad w wiecznosci, czy tez uda
sie zbudowaé Krolestwo Boze jeszcze na ziemi. Wszakze brak tego roz-
strzygnigcia zdaje sie nie mie¢ charakteru intelektualnej decyzji.

Tymczasem w wydarzeniach, ktérych byl §wiadkiem, Krasinski wi-
dzial zalamanie sie dotychczasowego porzadku i obawiatl sie, ze ci, kté-
rzy oglaszali bezkompromisowg walke ze zlem, nie bronili wartosci, ale
fantoméw witasnej wyobrazni.

Ta pomylks ogromng porwani ludzie dzisiaj stapaja ku jednostronnodci
religijnej, dzikiej i okrutnej — a wiec i ku jednostronno$ci politycznej i spo-
lecznej. [..] Przed Kroélestwem Bozym bedzie wiec na ziemi krélestwo nie-
boze [..].

— przewidywal rzady aktualnych rewolucjonistéw (LDP-3 825).

Méwit o tym jezykiem, ktérym i oni sie postugiwali. Takim, ktéry
byt zrozumiaty dla jego epoki, bo od poczatkéw chrzescijanstwa wyra-
zal nadzieje na radykalng odnowe czlowieka i Swiata. Byl to jezyk ,ro-
mantycznej Apokalipsy”.

W rzeczywistosci byla to gnostycka Apokalipsa, a wiec w tym spek-
taklu historii nie moglo by¢ zwyciezcow i zwyciezonych. Stowami: , Na-
rody i ludzie, rozejdzcie sie w milczeniu i ciemno$ciach” — zamyka sie
Niedokonczony poemat. Kostiumy aniotéw i czartéw byly tylko rekwi-
zytami. Bohaterowie utworu znowu sg tylko ludzmi, ktérych wysilkom,
dobrym i zlym, polozy kres apokaliptyczny Chrystus z zakorfczenia Nie-
~-Boskiej komedii.

»Nieskonczalny” poemat

Niedokonczony poemat z pewno$cig nie jest arcydzielem literackim.
Mimo tego dla historyka idei pozostaje bardzo interesujgcy. W takim,
to prawda, jednostronnym o$wietleniu dramat ten zdaje sie naleze¢ do
najwazniejszych utworéw polskiego i europejskiego romantyzmu.

Byl pr6oba opisu i przezwyciezenia w S$wiatopogladzie romantyzmu
jego najbardziej wplywowego nurtu, ktoéry zostat tu okreslony jako ro-
mantyczny gnostycyzm. Niedokoticzony poemat jest utworem niezwy-
ktym na tle swojej epoki, bo ta proba byla udana. Utwér literacki nie
musi by¢ zapisem dajacej sie dyskursywnie formulowaé swiadomosci,
jak w przypadku traktatu filozoficznego, ale na tym m.in. polega réznica,
ktéra dzieli te dwie autorskie profesje.

Niedokoniczony poemat ma takze, obok ‘Nie-Boskiej komedii, szcze-
g6lne znaczenie dla interpretacji tworczosei Zygmunta Krasinskiego.
Zgodnie ze stowami autora, ktéry tak go anonsowal:

Juz tego poematu jest cze§¢ jedna, sama nic nie znaczgca, dopiero wazna,

kiedy pierwszg cze$é i trzecia, ostatnig, za towarzyszki dostanie. Ta czesé,
ktéra jest, a sama niewiele znaczy, zowie sie Nie-Boska komedia. [LDP-1 200}
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Okresy dzielgce napisanie Nie-Boskiej komedii, zakonczenie prac nad
Niedokonczonym poemdtem i wprowadzenie poprawek do tego pierw-
szego utworu obejmujg praktycznie calg twdrczos¢ Krasinskiego. Mozna
powiedzieé, ze kazdy utwér, ktéry powstat w tym czasie, stanowi rodzaj
przypisu do tej nie dokonczonej trylogii. Trzecia jej cze$¢ miala przed-
stawia¢ ,,wiek trzeci ludzko$ci”, tj. ,,postep, wywyzszenie, pokdj, zgode,
rozum i uczucie pojednane zarazem”, ,wiosne, ale harmonijng, nie
w cigglej walce jak pierwszal” (LDP-1 203—204), lecz Krasinski nawet
nie zacza! jej pisa¢. Nic dziwnego. Rozumial to Norwid, kiedy moéwit
o tym utworze: ,,Nazwali nieskonnczonym — o! — a on jest tylko nie-
skonczenny, nieskonczalny...” 56

Podréz po labiryncie, jaki stanowi dzieto literackie innej epoki, tu
sie urywa. Prowadzila ona z Wenecji na ,romantyczng wyspe Patmos”.
Wszakze podobnie jak dzielo, o ktérym mowa, nie ma ona konca. Obraz
tej podrézy naszkicowany tu jest grubg kreska: rozmiar tej pracy nie
pozwolil na kreski bardziej subtelne.

Jedyng osoba, ktéra wtedy naprawde entuzjastycznie przyjela Nie-
dokonczony poemat, byt Cyprian Norwid. On tez wiasnie trafnie prze-
widzial losy dziela Krasinskiego: ,,Bedsg czytali Poemat nieskonczony za
jakie§ pietnascie lat i [...] nie zobaczg nawet, co napisane bylo” 5.

Dzi$ odkrycie tego utworu jest juz odkryciem o naturze archeolo-
gicznej. Wtedy, gdy zostal napisany, Niedokoriczony poemat byl pod
kazdym wzgledem dzieckiem swojego czasu: ze stanowiska przeszlosSci
juz nie mozna bylo go zrozumie¢, a jeszcze nie mozna bylo pojaé ze
stanowiska przysztosci.

% Norwid, op. cit, t. 10, s. 76.
87 Ibidem, s. 78.



