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KULTURA JEZYKOWA KATARZYNY ZAMOYSKIEJ
W SWIETLE JEJ LISTOW DO MEZA

Archiwa przechowuja ogromne zbiory listow, takie z czaséw staro-
polskich, ktérych zaledwie cze$¢ zostala opublikowana?!, a zainteresowa-
nie listami wzrasta, gdy ich autorkami byly niewiasty, poniewaz wycho-
wywano je inaczej niz mezczyzn, przygotowujac do peinienia odrebnej
roli w spoteczenstwie. Uznawano tu za najwazniejsze kontynuacje rodu
i opieke nad rodzing oraz dzialalno$é filantropijng i religijng. Stad ksztal-
cenie intelektu oséb plci zenskiej stanowito aspekt uboczny i dodatkowy,
czesto zbyteczny a kosztowny. Przedstawienie listéw bedacych swiadec-
twem wyksztalcenia umystowego tej grupy spotecznosci polskiej XVII w.
wydaje sie wiec dodatkowo interesujgce 2

Przedmiot niniejszych uwag stanowi 37 listéw Katarzyny Zamoy-
skiej? jakie napisala ona do meza w latach 1620—1632, gdy Tomasz
(1594—1638), II ordynat Zamoscia, wojewoda kijowski (od 1619 r.), po-

1! Np. R. Ganszyniec, Polski list mitosny dawnych wiekéw. Krakéw
1929. — H. Malewska, Listy staropolskie z epoki Wazéw. Warszawa 1977. —
Maria Kazimiera d’Arquien de la Grange, Listy do Jana Sobie-
skiego. Opracowal L. Kukulski. Przeklad listow J. K. Sell, L. Kukulski.
Warszawa 1966. — Jan III Sobieski, Listy do Marysienki. Opracowal L. K u-
kulski. Warszawa 1970. — Jasia Fugowskiego podréze do szkét w cudzych kra-
jach 1639—1643. Opracowala K. Muszynska. Warszawa 1974.

2 M. Brzezinowa, Poréwnanie jezyka Elzbiety Sieniawskiej i jej corki
Zofii (na podstawie listow). ,,Zeszyty Naukowe UJ”, Prace Jezykoznawcze, z. 52
(1977). — S. Urbanczyk, Polszczyzna Marysienki Sobieskiej. W: Prace z dzie-
jow jezyka polskiego. Wroclaw 1979. — K. Mroczek, Tytulatura w korespon-
dencji staropolskiej jako problem stosunku miedzy nadawcg a odbiorcq. ,Pamigt-
nik Literacki” 1978, z. 2. — H. Wisniewska, Poréwnanie pisowni w listach
i pierwodrukach utworéow Szymona Szymonowica. Jw., 1988, z. 2.

8 Oryginaly w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, Ordynacja
Zamoyskich, szczegélnie zbiory 412 i 924. Liczby, ktérymi opatrzono cytaty i przy-
klady, oznaczajag numery listéw. Czgsto podaje si¢ dodatkowo ich date. W cyta-
tach stosujemy dzisiejszg pisownie i interpunkcje, zachowujac tylko pisownie ory-
ginalng przy omawianiu danego zjawiska jezykowego oraz w wypadku regiona-
lizméw.
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tem podkanclerzy koronny (od 1629 r.), moze okolo pie¢ lat od niej star-
szy, zajety byl sprawami wagi panstwowej. Walczy! i przeprowadzal me-
diacje z Kozakami i Szwedami, przebywal na obradach sejmowych
w Warszawie, towarzyszy! krélowi Zygmuntowi III w jego podrézach
po kraju. Wiemy m.in., ze byl w Krakowie, Lwowie, Lublinie i Czgsto-
chowie, a takze leczy! sie przez pé! roku w Egerze (dzi§ Wegry) gorg-
cymi wodami ze zrodet 4

Nieobecno$¢ Tomasza w Zamosciu powodowala wiec regularne kur-
sowanie poczty miedzy malzonkami, jak to bylo woéwczas w powszech-
nym zwyczaju. Tomasz zobowigzal sie pisa¢ co trzy dni, Katarzyna naj-
prawdopodobniej pisala czesciej. Z tego bogactwa iloSciowego zachowala
sie zaledwie cze$¢ zbioru, z wielomiesiecznymi i rocznymi lukami.

Swoje listy zaczela Katarzyna Zamoyska pisa¢ tuz po $lubie, majac
okolo 20 lat %, ostatnie za$ pochodzg z okresu, w ktérym spoczywalo na
niej wiele obowigzkéw: wychowujac troje dzieci® trzymala w reku,
z pomocg administratoréw, ogromne latyfundia ordynacji oraz swoje
dobra rodowe i opiekowata sie instytucjami kulturalnymi Zamoscia (Aka-
demia, drukarnia, biblioteka). Byla bowiem w swoim czasie jedng z naj-
posazniejszych panien w Rzeczypospolitej. Tomaszowi wniosia w posagu
6 zamkow, 13 miast (m.in. Tarnéw, Krosno, Roznéw, Tarnopol, Réwne,
trzecig cze$¢ Jaroslawia), ponad 220 wsi i 90 folwarkéw. Zachowane do-
kumenty dowodzg, ze dbala $wietnie o fundusze ordynacji, wgladajgc
w sprawy wielkie i drobne, np. polozyla kamien wegielny pod budowe
nowych gmachéw Akademii, zafundowala katedre teologii dla 12 klery-
kow, ale tez dala pozwolenie na sprzedaz kamienicy profesorskiej w ryn-
ku, rektorowi sprezentowala kosztowng niebieska szate, przetykang zlo-
tem i dziang jedwabiem, na procesje Bozego Ciala i odbierala skrupulat-
nie nawet niewielkie dlugi od miasta 7.

Aby oceni¢ sprawno$¢ pisania magnackiej corki z Ostroga, wycho-
wujacej sie z dwoma braémi i dwiema siostrami®, popatrzmy na jej or-
tografie, w ktoérej mozna sie doczyta¢ rowniez sposobow artykulacji wy-
razéw, oraz na budowe formalng listow.

4 O Tomaszu Zamoyskim pisali m.in. S. Zurkowski (Zywot Tomasza Za-
moyskiego. (1645). Wydal A. Batowski. Lwow 1860) i A. A. Witusik, Mtio-
doéé Tomasza Zamoyskiego (Lublin 1977).

5 Nie znamy daty jej urodzenia. Sadzgc po roku $mierci ojca (1603), miala
okolo 20 lat lub mniej. Jej cérki Gryzelde i Joanne oraz synowa Marie Kazimiere
wydano za mgz w wieku 16 lat.

6 Gryzelda Konstancja (1623—1672), ksiezna Wisniowiecka; Joanna Barbara
(1626—1663) Koniecpolska; Jan (1627—1665), III ordynat.

7 Zob. J. K. Kochanowski, Dzieje Akademii Zamojskiej (1594—1784).
Krakéw 1899—1900, s. 67—68. — Wojewoddzkie Archiwum Miasta Lublina, ,,Acta
Advocatalia” ZamosScia, nr 10, k. 171v—172.

8 Konstanty (f 1618), Janusz (f 1619), Zofia, od 1613 r. zona Stanistawa Lubo-
mirskiego, i Anna Alojzja, od 1620 r. Chodkiewiczowa.
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Ortografia i wymowa

Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze 6wczesna ortografia, unormowa-
na w praktyce XVI-wiecznych drukarzy, dopuszczala w manuskryptach
warianty zapisow, zdradzajace czesto wymowe, i nie byla tak rygory-
styczna, jak tego zadamy dzisiaj®.

Na tym tle trzeba pozytywnie oceni¢ umiejetnosci pisania Zamoy-
skiej, ktorej osobliwosci ortograficznych nie mozemy uzna¢ za bledy,
przestrzegala ona bowiem wlasnych zasad w tym zakresie. Ta swoista
ortografia nie doréwnywala poziomem 6wczesnym drukom zamojskim 10
a réznila sie w szczegoélach, np. od ortografii stosowanej przez Szymona
Szymonowica, zyjacego w owym czasie na dozywotnim chlebie Zamoy-
skich w Czernecinie.

Zamoyska nie uzywala wielkich liter, znakéw interpunkcyjnych (np.
kropki, przecinka, $rednika, dwukropka) oraz znakéw diakrytycznych
poza kreseczky pod literg a, tj. nie kropkowatla 2, nie dawala kreseczek
nad §, é, 3, 7, nie wida¢ tez wielu kresek pod ¢ i przez I, mozZe stabiej
zaznaczanych i wyblaklych przez wieki, a wszystkie te znaki na ogot
konsekwentnie stosowano w 6wezesnych drukach.

Nie bylo u niej réwniez akapitow, chociaz w pézniejszych listach
po zdaniu salutacyjnym czasem stawiala grecka litere alfa jako prze-
rywnik.

Takze zgodnie z owsa rekopisSmienna norma laczyla zwykle przyimki,
partykuly oraz spdjnik i z nastepnymi wyrazami, np. do$mierci 3, za-
wszystkie 2, niemoze 3, izaten 2, czego nie znajdujemy w drukach. Po-
dobnie za przestarzaly wypada uzna¢ pisownie bezprzyimkowa, jesli wy-
raz zaczynal sie od tej samej spotgloski, np. serca 8 ‘z serca’, Warszawie
29 ‘w Warszawie’, sierci 19 ‘z siersci’.

Jak wielu pisarzy profesjonalnych, miata Zamoyska wiasny, ale nie-
jednolity sposéb zmiekczania spolglosek, gdyz znak i spelnial u nie}
kilka funkcji:

— tworzy! sylabe, a jednoczesnie byl znakiem zmigkczenia poprze-
dzajacej spoigloski, np. mitosé 1,

— by! znakiem zmigkczenia poprzedzajacej spéigioski, np. mosciemu,
zostawia, bedziesz 1,

— byl znakiem samogloski, ktérg dzisiaj piszemy przez Y, np. bito,
czasi, dotrzimaé, nalezi, pitam, prziwiqzana, ricirskiemi, stroni, 2ebim 36,

— byl znakiem spolgloski, ktérg dzisiaj piszemy przez j, np. iezeli,
mitoigca 10,

9 Zob. Z. Klemensiewicz Historia jezyka polskiego. Wyd. 5. Warszawa
1981, s. 357—370. — S. Jodlowski, Losy polskiej ortografii. Warszawa 1979,
s. 29—55.

W, Ksigzek-Brylowa, Jezyk drukéw zamojskich w XVII wieku.
W zbiorze: Polszczyzna regionalna w okresie renesansu i baroku. Wroctaw 1984.
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Ponadto znak i Zamoyska kladla w miejscach, w ktérych dzisiaj nie
zaznaczamy zmigkczenia, stosunkowo czesto po spoélgloskach zebowych
i dzigstowych, np. czio, chezigez, pisiacz, kusio, pania 36 ‘co, cheac, pisaé,
kuso, pana’. Jednoczesnie pomijala zaznaczanie zmigkczen w wielu miej-
scach, ale szczegdlnie po spoélgloskach n, w, np. dowadowane, oswaczas,
zdrowa 1 ‘dowiadowanie, o$wiadczasz, zdrowia”, me, sposobmeszq 1 ‘nie,
sposobniejszg’, dobrodzej, pazdzernika 10.

Mniej funkcji spelnial znak y: podobnie jak dzisiaj oznaczal samo-
gloske przednig niska, np. glowy, odsytata, stawy 36; oznaczal spéjnik
i oraz zastepowal nie uzywany wowczas znak j, np. ya, yako, moyemu 5.

Na tym wielofunkeyjnym i réznorodnym tle sposobéw zmiekczania
spoiglosek zadziwia poprawno$¢ pisowni samoglosek nosowych. Nie znaj-
dziemy w ogéle przykladéw oddajacych wymowe asynchroniczna, gdy
nawet Szymonowic kilkakrotnie napisal wyrazy zgodnie z wymowas, np.
gemba, kont, tromba, wstrent. Tylko dwa razy nie zaznaczyla Zamoyska
rezonansu nosowego w wyglosie samogloski nosowej tylnej: za unizono
stuge 18, nagrodzo 36.

Podcbnie jak w innych tekstach pochodzacych z tych ziem, nie znaj-
dujemy u Zamoyskiej pochylenia samogloski dawnej dtugiej a, stad zaw-
sze pan, tadna, ale samogloske e musiala wymawiaé z mocnym zweze-
niem, bo zapisywala jg bardzo czesto jako i/y bez wzgledu na to, czy
byla to dawna samogloska dluga, czy tez wystepowala w sasiedztwie
spoiglosek polotwartych. Czestotliwosé zjawiska byla zroznicowana:

— w kilkunastu przykladach spotykamy i/y w miejsce dawnego e dtu-
giego, np. aptykarz 18, lykarstwo 18, miwaé 9, powi 18, spodziwam sie
18, zalycam 3;

— bardzo czesto wystepuje i/y w polaczeniu eJ, niezaleznie od ka-
tegorii gramatycznej, np. dobrodzi 1, dobrodzika 2, z taski Bozy 12, dla
inszy 10, barzi 36, diuzy 8, nawiecy 8;

— tylko w kilku wyrazach znajdujemy pochylenie eN do i/y, np. ni-
mal 36, wilyska 8 ‘wilenska’, wim 9, rozumim 8;

— Jjedynie w paru miejscach stwierdzamy pochylenie eR do i/y, tj.
dopiro 3, rycyrski 1, twirdzi 18, gdy zawsze jest cierpi, serce, §mieré itd.
Mamy tu wiec stan stosunkowo nowoczesny, bardziej innowacyjny niz
np. w listach Szymonowica.

Zamoyska nie popelniata tez ,bledéw”, w ktérych przejawialaby sie
wymowa zwezajgca o do u, nawet w pozycjach przed pélotwartymi,
z wyjatkiem jednego przykltadu: curka 21 (u Szymonowica tylko puki,
gura). Natomiast stosunkowo czeste sg zapisy oddajace wymowe jakby
hiperpoprawng, w ktérych zamiast u, uJ, uN, mamy o, oJ, oN, np. biskop
11, drogi 11 ‘drugi’, roski 27; prawie zawsze konicowki czasownikow -uje
pisze Zamoyska jako -oje, np. dziekoje, obiecoje 21, oznamojesz 29, sma-
kojq 18, wyprawojg 19, znadojg 36, zatoja 31, podobnie imiestéw: mito-
jaca 3; poza tym w kilku wyrazach: fortona 12, rozomim 8, z Toronia 20.
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O ile wahania w rodzaju swy//swej, cirpie¢//cierpie¢, wim//wiem sa
w rekopisach i drukach zapisem normalnym, o tyle typ smakojq, poja-
wiajgcy sie stosunkowo czesto, nalezy wliczy¢ do wlasciwosci indywi-
dualnych pisowni/wymowy Katarzyny.

Jesli idzie o spoélgtoski, to podobnie jak profesjonalni pisarze Za-
moyska miala swéj wlasny sposob oznaczania spoéiglosek dzigstowych
i zebowych, jeszcze wielofunkeyjny i wieloznaczny. Uzywala przede
wszystkim diugiego s dla glosek dzisiaj zapisywanych jako s, $, sz, ale
tez stosowala juz dwuznak sz. Natomiast cz pisala zaréwno dla cz, jak
idlac, ¢

Zjawiskiem czestym w listach Zamoyskiej bylo uproszczanie grup
spolgtoskowych, podobnie jak w drukach i np. w listach Szymonowica.
Niemniej u niej jest to zjawisko stosunkowo konsekwentne, szczegblnie
pomijanie n, 1, j, co uznaje si¢ za ceche wymowy dialektow wschodnich.

W grupach eN, aN, iN, oN pomija Zamoyska spoigloske nosows, np.
nabozestwo 2, btogoslawiestwo 36, niebezpieczestwo 36; melakolija 9, po-
gastwo 19, postaca 9 ‘poslanca’; macierzyskie 3, wilyska 8; matzoka 1,
frasokéw 9 “frasunkéw’, kotent 11, ale nakochanszy 8, 15.

W grupach eJ, aJ, oJ brak spoigloski J, np. mnieszy 21, powaznieszy
20, terafnieszy 21; onegdaszy 19; znadojg 36; wosko 36 ‘wojsko’ i zgod-
nie z 6wczesnym stanem: przydzie 9, miesce 21, wczora 5, dzisia 20 oraz
przedrostek superlatywow na- (nie: naj-).

W kilku wyrazach doszto do uproszczenia spoigloski L, np. bezki 21
‘belski’, rzemie$nicy 20, wyzéw 25 ‘wyzlow’.

Zgodnie z 6wczesnym stanem mamy wariant wszytki//wszystki, ale
zawsze: kozdy, abo, ros-, bes-, oraz grupe -ly-.

Powyzsze uwagi o pisowni i wymowie Katarzyny Zamoyskie]j skla-
niajg do sadu, ze uczyl ja kto§ starszy, moze ktéras z benedyktynek
jarostawskich, znajgca bardzo dobrze zasady pisowni, obowigzujace po-
przednie pokolenie 11, Dowodzi tego m.in. wielofunkcyjnos¢ znakéw, np.
cz=c, é cz; s=s, § sz; i =1, y, j, a takze ich wieloznacznos¢, np.
i,y =1y;i,y=17;s sz2= sz

Jednoczesnie zadziwia brak bledow w wypadku samoglosek noso-
wych, sporadyczne s3 warianty kombinatoryczne spowodowane sasiedz-
twem spoélglosek polotwartych, poza -ej//-ij//-yj, woéwczas takze czeste
w roéznych wyrazach u wielu pisarzy-erudytow.

Zamoyska nie popelniala réwniez bledow, ktére zdradzalyby zacia-
ganie, nie utozsamiala samogloski o z u (chociaz znajdujemy zapisy, mo-
ze hiperpoprawne, z o zamiast u, np. roski, milojgca, frasonek), czego
mogliby$my sie spodziewa¢ u panny wychowanej na kresach. Tylko sto-
sunkowo czeste pochylenie -ej, e, np. z faski Bozy nima, duze klopoty

11 7ob, H Wiéniewska, Uwagi o modernizacji jezykowej podrecznikéw
szkolnych w XVI/XVII wieku. ,,Poradnik Jezykowy” 1988.
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z zaznaczaniem spolglosek zmiekczonych, konsekwentne odréznianie h od
ch oraz uproszczenia grup spoigtoskowych zdajg sie dowodzi¢ odzwier-
ciedlenia cech méwienia w pisaniu.

Jesli do tego dodamy inny sposéb Iaczenia przyimkéw, partykut i sp6j-
nikéw, brak znakéw diakrytycznych i interpunkeyjnych oraz nie zawsze
ksztaltne litery, to okazuje sig, ze miejscami nie jest tatwo czytaé listy
Zamoyskiej. Niemniej trzeba podkresli¢ raz jeszcze, ze swoboda w pi-
sowni spoiglosek zebowych i dzigslowych oraz w zaznaczaniu miekkosci
bedg towarzyszyly przez caly XVII w. pisarzom, takze poetom-erudy-
tom i uczonym bialoglowom, ktére wykazywaly wybitne zdolnosci jezy-
kowe i osiaggnely wyjatkowa wiedze w owych czasach, jak np. Anna
Wazéwna, siostra Zygmunta III i ciotka pézniejszych krolow 12,

Dlatego mozna twierdzi¢, ze przy ogoblnie wystepujacych w rekopi-
sach powolnych tendencjach unifikacyjnych, zblizajacych teksty pisane
do drukowanych osobiste zwyczaje ortograficzne Zamoyskiej mie$cily
sie¢ w ramach éwczesnej liberalnej normy.

Oto fragment jej listu w oryginalnej pisowni, ale z zamiang znakéw
/, 3,0, nas, z, d:

ze szam nas straszg tatary yuniwersaly etmanske przichodzg dozolirzow zebi

sie kupily tak rozomim ze to wm wpirsych lystach oznamonio ze pan etman

yeno popigczidziesiat koni pod choragwami pozostawal wm mego moscziego
pania choragew nechczigez tak wchodzicz do woska kusio westu koni chczig
wniscz do obozyu rozumeigczi to olascze wm ze ta ych checzig y milosczia
towarziskg nepogardzis yezdzily zbelza domne alye ya cziomi nenalezi wda-
wacz em sie nechcziala prosily zebim ychi asekurowala ze yem ta czwercz
nezgine bo oni dla slawy dobrodzeia nasego newidzenia stak kusig chorggwg
alem ya ych do sluk odsylala zebi ne zanechaly zriczirskiemi odprawami ytemi

zabawami neobrazil mi yegomoscz glowy ani mne newesczie zlecziala reymetu
tego oto ych wedlug informaczyiey od w podani od prawonio. {36]

Formuly listow

Dla badan kultury jezykowej sprawa istotna jest stwierdzenie, jak
radzila sobie Zamoyska z budowg tekstu, wprawdzie réwniez mocno
skonwencjonalizowanego, ale bedacego przeciez rodzajem prywatnego za-
pisu dialogowego, w ktérym nie uczestniczyly osoby trzecie, a treéci
przekazywane trzeba bylo zawsze wyrazaé¢ jasno i zrozumiale.

Analiza listéw Zamoyskiej dowodzi, ze przestrzegala ona skrupulat-
nie wszystkich wymogéw formalnych, ktére byly znane 6wczesnemu

B L. Podhorodecki, Wazowie w Polsce. Warszawa 1985, s. 196. Tak pi-
sala Anna Wazdéwna (cyt. za: Klemensiewicz op. cit, s. 458): ,»Wielmozna,
uprzeimie nam miela! Zdrowia ztego WM tak iako swego serca zaluiem i prosiem
pilnie, abis WM do wiedsei choroby frasunkiem swem prziciny niedawala uwa-
zaigc to iako lacna, ze Pan Bog ktory iest sprawiedliwy Panu Malzonkowi WM
ktory sie za rzec sprawiedliwg uimuie mocna reka swa obrona bendzie”.
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spoleczenstwu i ktérych uczono juz w szkole, zapoznajgc ucznidow z za-
sadami podawanymi w listownikach i retorykach 3. Jej listy zawieraly
nagléwek-tytul, skierowany do adresata (salutatio), cze$¢ wstepna, czesé
wlasciwg réznej dlugosci, zlozong z jednego lub kilku motywéw treScio-
wych oraz pozegnanie (subscriptio), podpis i datacje.

Wiekszosé listow to krotkie, p6l- lub jednostronicowe teksty; diu-
gosciag wyrézniajg sie nieliczne, np. pisany do Grudzigdza 10 IX 1626
lub wystany do Egeru w dniu 19 VII 1631, w znacznej czeSci poswie-
cony informacjom o $mierci krélowej Konstancji.

Naglowki w owych listach skladaja sie z dwoch czesci i s3 stosun-
kowo dlugie. W pierwszym roku po Slubie byly one bardziej oficjalne,
np. ,Jaénie wielmozny Panie, Wojewoda Kijowski, méj mosci Panie
i Malzonku” (1), pézniej bardziej osobiste i emocjonalne, z drobnymi
wariantami epitetow, ale takze dwucze$ciowe, np. ,,Moje kochane [/bar-
zo/nakochansze] na $wiecie serce, moéj serdeczny [/kochany/jedyny] barzo
Dobrodzieju”.

Jak widzimy, przez caly okres malzenistwa Zamoyska nie przekro-
czyla nieco oficjalnego tonu, zachowujac dystans postusznej i uleglej
malzonki (co podkre$lala riejeden raz w listach) wzgledem meza, star-
szego, wszechstronnie wyksztalconego, znanego w Polsce i bywalego
w $wiecie, zajmujgcego wysokie stanowiska panstwowe.

Popatrzmy, jakie byly Owczesne zwyczaje stosowania zwrotéw do
adresata w listach pisanych przez osoby z rodziny Zamoyskiej. Tomasz
pisal do niej krotko: ,Moja najmilsza Malzonko” (1622), jej ukochana
siostra, Anna Chodkiewiczowa, , wojewodzina wilyska” uzywala bardziej
oficjalnych zwrotéw, np. ,,Moja kochana mciwa Pani Siostro” (1622),
i czeSciej: ,Jasnie wielmozna mciwa Wojewodzina Kijowska” (1626),
matka, ksiezna Anna Ostrogska bardzo serdecznie, cieplo i rodzinnie:
,Moja namilsza Kasienku!” (1622), najstarsza cérka, Gryzelda, w wieku
10 lat: ,,Jasénie wielmozna moscia Pani, Matko i Dobrodzieko moja wiel-
ka” (1633), i jako mezatka, ksiezna Wisniowiecka: ,Jasnie wielmozna
moja Pani, Kanclerzyna Koronna, mnie wielce milosciwa Pani Matko
i Dobrodzieko” (1640), z kolei do brata Jana, III ordynata: ,,Jasnie wiel-
mozny mo$ci Panie, Wojewoda Sandomirski, mdéj mosci Panie Bracie
i Dobrodzieju” (1660), synowa Katarzyny, Maria Kazimiera d’Arquien
(1641—1716) do meza Jana, III ordynata tuz po $lubie pisala po fran-
cusku: ,,Mon cher mari”’, a po polsku: ,kochany tiaptiuta” (1658), nieco
pbézniej do meza, a takze do Jana Sobieskiego (1629—1696): ,Monsieur”
(1659).

12 Zob. K. J. Woysznarowicz, Orator polityczny weselnym i pogrzebo-
wym aktom sluzqcy. Wilno 1644. — S. Lobodzinski, Pamptuarium epistolo-
graphicum, to jest listopistwa politycznego model. Lwéw 1665. — A. Szwertner,
Wytworne polskie listy. Gdansk 1692.
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Jak widzimy, tylko najblizsi, ale jednocze$nie ,nadrzedni” czlonko-
wie rodziny pozwalali sobie na poufale zwroty w stosunku do adresatéw,
np. matka w stosunku do cérki. Znacznie czeéciej zachowywano konwen-
cjonalng tytulature ze wszystkimi epitetami, jakie stosowano w najbar-
dziej oficjalnych sytuacjach, czesto urzedowych. Tak wiec Katarzyna
umiata znalez¢ forma wiasciwa, zachowujgc dystans, ale zaznaczajgc
jednoczesnie stesunki rodzinne, a takze wiezi emocjonalne.

Po zwrocie do adresata (najczeSciej w wolaczu lub mianowniku, pet-
nigcym funkeje wolacza) musialo nastapi¢ zdanie wywolujace jego przy-
chylno$¢ i zyczliwosé. W praktyce stawalo sie ono skonwencjonalizo-
wanym zwrotem, ktéry u Zamoyskiej byl zdaniem pojedynczym, rozwi-
nietym: ,,Unizone postugi moje zalicam jako napilni w miltosciwg laske
WMci mego wielce moSciego Pana i Dobrodzieja” .

CzeS¢ wilasciwa listu ulegala zréznicowaniu tematycznemu w miare
zmieniajacych sig z czasem zainteresowan i zaje¢ najpierw milodej me-
zatki, potem matki, ale i podkanclerzyny, wreszcie kanclerzyny.

Przez trzy lata po zamazpéjSciu Katarzyna wypowiadala w swoich
listach milo$¢ i tesknote za nieobecnym mezem, ciggle tez niepokodj o je-
go zycie i zdrowie, a czasem i zazdro$¢, ze np. podczas Nowego Roku
lub zapustéw ,zabawia sie” ‘jest zajety’, gdy ona przebywa z dala od
niego, wreszcie rados¢, ,,zem jusz w tem tygodniu troje pisania miala,
ktéregom, wiere, i ze lzami nieraz wygladala, a teraz z wielkg radoscia
kazde pisanie czytam” (14). Listy te stanowia piekny, a mato znany przy-
klad wyrazania milosci malzenskiej, trwajgcej do konca zycia adresatow.

Aby uSwiadomi¢, jakie to byly teksty, cytuje dwa listy. W pierw-
szym z nich znajdujemy, co warto podkresli¢, parafraze Pie§ni nad pies-
niami 15, moze wzietg z listownika-wzorca.

Méj nakochanszy serdeczny barzo Dobrodzieju!

UnizZone postugi moje zalicam jako napilni w milosciwg laske WM mego
mosciego Pana i Dobrodzieja, kochanego barzo.

Ja biegala i szukala tego, ktérego miluje dusza moja, i nie znalazlam,

i tak dlugo szuka¢ bede, az znajde tego, ktérego miluje. Oto tak pozadang

nowine da! Pan Bég uslyszeé¢ uszom moim, ze pretko, da Pan Bég, uzre WM

zdrowym, a nalazszy nie puszcze wiecej od siebie. Prosze, prosze, zebym
rychlo a nieodwlocznie z WM sie widziala! Ja sam [tj. tutaj] w Krasniku

wyglagdam, dlatego-m sie z Krasnika ruszyé nie Smiala, bojgc sie, Zebym
w drodze gdzie z WM si¢ nie rozmineta!

¥ Sz Szymonowic pisal w cytowanych tu listach: , Nanizsze stuzby me
w mséciwg laske WM mego Pana pilnie oddawszy [czasem: zaleciwszy]”.

5 W PiSmie $wietym Starego i Nowego Testamentu (W przekladzie z jezykow
oryginalnych. Opracowal zesp6! biblistéw polskich. Poznai—Warszawa 1987, s. 749—
750) czytamy: ,Na lozu mym nocg szukalam / umilowanego mej duszy,/szukalam
g0, lecz nie znalazlam./ Wstane, po miescie chodzié bede, / wéréd ulic i placéw,/ szu-
ka¢ bede ukochanego mej duszy./Szukalam go, lecz nie znalazlam?”.
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Oddaje sie za unizong sluge i malzonke [z] serca milojgeg. W Krasniku,
3 kwietnia 1622

WM mego mosciego Pana i Dobrodzieja [z] serca milojgca malzonka, uni-
zona stuga
Katarzyna Zamoyska [6]

Moje kochane serce, méj serdeczny Dobrodzieju!

Unizone postugi moje zalicam jako napilni w milto$ciwg laske WM mego
wielce mo$ciego Pana i Dobrodzieja [z] serca kochanego!

Mozesz WM médj mosci Pan lacnie mie¢ osadzié, jaki niepokéj w my$lach
i utrapienie wielkie ponosze, ze ty pociechy mie¢ nie moge, Zebym czesto
miwala o WM wiadomoéé, gdyz wim, ze o poslaca WM memu mosciemu Panu
nie jesd trudno. Ale cosz czyni¢ przydzie, choé tak niestrawng potrawe w me-
lakolij-ci strawié, a czekaé tak pozadany godziny, ze WM moéj mosci Pan,
spomnisz o mnie, studze swy i pozadang wiadomoéciag o zdrowiu swem, ze-
checesz mie, sluge swa, ucieszy¢.

Dluzy zabawiaé nie chce WM mego moSciego Pana, oddaje sie za unizong
stuge i matzonke {z] serca barzo miltojaca.

W Zamosciu, 2 pazdziernika 1622
WM mego moéciego Pana i Dobrodzieja {z] serca milojaca malzonka i uni-

zona sluga
Katarzyna Zamoyska z Ostroga [9]

Do tego bardzo osobistego motywu miloSci, tesknoty i oczekiwania
na listy Zamoyska — w miare zwigkszania sie obowigzkéw — dopisy-
wala rézne informacje, np.:

— o zdrowiu dzieci czgsto chorujacych:

Ja z Grizeleczky tesknimy bez WM, ale sami nienagorszego zdrowia z laski

Bozy. {17: 1623]

Joanneczce podobno sie odmienilo powietrze, bo miwa niemala goraczke,

znowu barzo sie frasuje o nig, bo slabiusierika. [18: 1626]

Jasieko niebarzo zdréw, ma kaszel, niemal blisko tego dnia jako go cierpi.
{26: 1628];

— o wtlasnych chorobach:

Onegdajszego dnia pisalam do WM mego mosciego Pana i Dobrodzieja
przez kawalkatora [tj. ujezdzacza koni] o zaczeciu lykarstw moich i ktérych
z poéltory niedzieli bede zazywala, daj Panie Boze, z2eby mi pomogli, Zebym
mogla przy dobrem zdrowiu dluzy WM memu mosciemu Panu i Dobrodzie-
jowi stuzyé¢! [19: 1626];

— o zakupach:

Jam na jarmarku zamojskiem Zadng miara nie moglam dostaé¢ nic ciemne-
go na letnik, sobie dosta¢. Prosze unizenie, jezeliby tam czegokolwiek moég
dostaé, zeby WM Kkazal wzigc i pasamonoéw [tj. listewek] takich-ze, jaka ma-
teryja bedzie poslaé sze$édziesigt lokci! Unizenie moéj dobrodzieju prosze! [23:
1628];

— o gospodarstwie:
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Dzi§ w nocy urodzil sie WM konik po Sultanie, od siwy klacze, barzo
piekny, jako pani Wybranowska powiedala, jako ociec, zadny odmiany nima
i siersci taki jako Sultan [19: 1626];

— o wydarzeniach w okolicy:

Przybiezal sluga Czaplifiskiego dajacy znaé, Ze jego pana najechal pan
Prusinowski weczora i tak twirdzi ten sluga, zeby miano dwuch Niemcéw za-
bié, a oni w obronie kilku szlachcic6w mieli zabié. [18: 1626];

— o wydarzeniach w rodzinie:

Rozumim, ze Jegomos$é pan Trzcinski byl przy otwarciu testamentu i przy
wszystkich umowach kolo pogrzebu $wiety pamieci Dobrodziejki naszy [tj. mat-
ki, Anny Ostrogskiej] o wszystkim szeroce WM memu mosciemu Panu i Do-
brodziejowi dal wiedzieé. Trzymajac o wysokim animuszu WM mego mosciego
Pana i Dobrodzieja i o milo$ci uprzejmej rodzicielki maltzonki swej, nie be-
dziesz WM chceial przypa$é na te niektore rzeczy, ktére Jegomo$é Pan Woje-
woda [tj. szwagier, Stanistaw Lubomirski] mieé chce. [37: 1632];

— o sytuacji w kraju:

U nas sam [tj. tutajl gwaltownemi [najazdami] straszg i kupg wielkg tego
pogastwa! A Panie Boze, racz to we wszystko dobre obrécié i pokoju nam
uzyczyé! [23: 1628].

Jednoczes$nie warto podkresli¢ w listach Zamoyskiej do meza brak
spraw wiary, religii, poza konwencjonalnymi utartymi zwrotami i po-
rzekadlami. Wiemy, ze dwoér zamojski byl klerykalny oraz kontrrefor-
macyjny, wiele do powiedzenia mieli tam franciszkanie i jezuici, a do-
nacje dla klasztoréw stanowily czeste wydatki z dochodéw ordynaciji.
Tymczasem w listach Katarzyny Zamoyskiej w przeciwienstwie do li-
stow jej tesciowej, Barbary !%, tematy poboznosci i ingerencji Boga w ich
zycie prawie nie znajdujg odbicia.

Zgodnie z formularzem Zamoyska sygnalizowala koniec listu powta-
rzanymi zdaniami-formutami: ,Dluzy zabawiaé¢ nie chce [..]” (2), ,Nie
majacy co pisa¢ oddaje sie [...]” (20). Ponadto kazdy list konczyt sie data
i ponownym zapewnieniem o milosci i checi ustugiwania malzonkowi,
po czym nastepowal jej wlasnoreczny podpis, zlozony tylko z imienia,
nazwiska i miejsca rodowego. Pozbawiony by! wszelkich tytutéw, jakie
stosowali nadawey listéw do niej, a przystugujacych jej z racji zajmo-
wanego stanowiska w rodzinie i przypadajacych na nig tytuléw meza.

Ponadto wystepowaty w kilku listach dopiski (bez okreslenia: ,post-
scriptum”), najczeSciej dotyczace zapomnianych informacji o osobach
lub sprawach, np.:

® Np. pisala ona do Tomasza w 1605 r. (AGAD OZ 282): , Tem-e§ mnie ucie-
szyt, ze Panu Bogu sluzysz. Jako wiem, ze§ na Swieto Wniebowziecia Panny Ma-
ryjej przymowal Pana Jezusa. CzyA to jako naczesci na Swigto Panny Maryjej,
apostolskie, uroczyste, a jako najgodni gotuj sie, oddajac sie Panu Jezusowi. Stu-
zgc mu miej w Niem nadzieje, ze cie nie opusci w czasie twem”.
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Pan Wojewodzic dotad na karku siedzi, kraczac co dzienn! Obiecuje wy-
jechaé niesporo! Choé bym mu co méwila, ale sie mie barzo chroni i w kos-
ciele nie bywa, ze sie ze mng nie widzial. [25: 1628]

Z réznych informacji wnioskujemy, ze pisanie listéw stanowilo stalg
czeét zaje¢ dziennych Zamoyskiej. Wiemy, ze pisala do wielu oséb. Pocz-
ta ustawicznie kursowala miedzy nig a siostrg Anng i matka. Gdy zo-
stala podkanclerzyng, pisala do krélowej Konstancji, do kuchmistrzowej
i do ochmistrzyni, Urszuli Majerin. Odbierata listy od wspoéttowarzyszy
meza, np. Jakuba Sobieskiego, Stefana Chmieleckiego oraz od wielu
dzierzawcow, stug i dworakéw. Ta rozlegla korespondencja, tak po-
wszechna i popularna w XVII w. miedzy umiejgcymi pisa¢, dowodzi za-
interesowan intelektualnych Katarzyny. Skadingd wiemy, ze byla to
osoba zaradna i energiczna. Aby towarzyszy¢ mezowi i bywat w Swie-
cie, jezdzita do Warszawy i Lublina; aby blaga¢ o zdrowie meza chorego
na przewlekly chorobe urologiczng, udawala sie do cudownych obrazow
w Lezajsku, Czestochowie i Loreto we Wloszech. Uciekala takze kilka-
krotnie przed morowym powietrzem z Zamo$cia do Tarnopola i innych
majatkow.

Listy do meza staly sie substytutem rozmowy z nim, gdyz musial
wiedzie¢, co sie dzialo w najblizszej rodzinie, na zamku i w okolicy.
O tym, ze Zamoyska dbala, by listy te mialy estetyczny wyglad, swiad-
czy fakt pisania ich ,,na brudno i na czysto”, o czym raz informuje:
,,Prosze, zeby§ WM méj mosci Pan sie nie urazal, ze tak zamazany list,
bom sie kwapita do likarstw, nie moglam go przepisa¢” (19: 1626). W lis-
cie tym rzeczywiscie znajdujemy zamazania i skre$lenia.

W badaniach nad listem jako gatunkiem pismiennictwa 17 podkresla
sie mocno, ze stanowi on ogniwo pozorowanego dialogu, co implikuje
wystepowanie odpowiednich form gramatycznych i zwrotdéw, czesto skon-
wencjonalizowanych, bedgcych jednoczes$nie sygnalami wzajemnego kon-
taktu. Listy Zamoyskiej moga by¢ tego dobrymi przykladami.

Wiele zastosowanych tu zwrotéw nawigzuje do otrzymanej odpowie-
dzi, ale takze wiele stanowi prosbe o odpowiedz. Stad znajdujemy tu
formy pierwszej i drugiej osoby czasownikéw, a w listach Zamoyskiej
grzeczno$ciowg formule, podtrzymujaca kontakt: ,,mosci pan méj mi-
losciwy pan i dobrodziej”, na skutek czestego powtarzania doprowadzong
do skrotow takich, jak ,,mosciwy”, ,meciwy”’, np.:

Dziekuje WMo$ci memu mosciemu Panu, ze mi o§wiaczasz Waszmosé moj
mos$ci pan milo§é swoje przez tak czeste dowiadowanie sie o zdrowiu mojem,

czem mnie Was$é moéj mosci Pan czynisz do ustugowania swego sposobniejszg.
[1: 1620]

17 Zob. S. Skwarczynska, Teoria listu. Lwow 1957. — A. Kaltkow-
sk a, Struktura skladniowa listu. Wroclaw 1982.

12 — Pamigtnik Literacki 1990, z. 4
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Wypada zwro6ci¢é uwage na powtarzajagca sie tu cytowang formule
fatyczng, gdyz w dzisiejszym odczuciu wystepuje ona nadmiernie cze-
sto, delimitujac tekst i utrudniajgc jego odbidér. Przejrzenie listéw z epo-
ki ® dowodzi, ze zwrot ten (lub jego warianty) stosowano przede wszyst-
kim w kontaktach oséb, ktére dzielit znaczny dystans socjalny, np.
urzednikéw dworskich, piszacych do wielkiego pana. Wida¢ wiec, ze Za-
moyska poprzez czeste uzywanie tego zwrotu grzecznosSciowego pod-
kreslala swojg podrzednos¢ wobec meza.

Inny staly zwrot wystepujacy w tekstach, a powszechny w owych
czasach to ,strony” (czego$). Stosowano go w ksiegach miejskich, w pis-
mach urzedowych, jak tez w listach, a sluzyl on do rozpoczecia repliki
na temat poruszony przez odbiorce listu. U Zamoyskiej sygnalizowal in-
formacje dotyczgce przede wszystkim spraw gospodarczych, np. ,,Stro-
ny dzwonca tego [...]” (20), ,,Strony tych legumin, o ktérych WM moéj
mosci Pan i Dobrodziej pisze [...]” (20), ,,Strony gospodarskich rzeczy
i roschodéw domu naszego [...]”" (36).

Przy objaénianiu i argumentacji, ktéra winna by¢ potwierdzeniem
tego, co sie powiedzialo, Zamoyska stosowata zwrot ,,rozumiem ze”, np.:

Przed kilku dni przyniesiono listy od Wosiowskiego z Raszkowa, ktérem

otworzyla. Rozomim, ze sie WM méj mosci Pan i Dobrodzi urazaé¢ nie be-
dziesz, gdyz dla bespieczestwa tutecznego ten list sie otworzylo. {25: 1628]

Fakt, ze list stanowil ogniwo dialogu, powodowal, iz znajdujemy tu
zwroty odsylajagce do kontekstu i konsytuacji, ktére byly znane tylko
prowadzacym dialog, np.:

Listy od Ksiezny Imoséci [tj. matki, Anny] WM memu mo$ciemu Panu
odsylam, jeden do WM, drugi Jego Mosci Panu Starosty Krasnostawskiemu
{ti. Jakubowi Sobieskiemu] nalezy. Tak rozomim, ze w ty sprawie, takem zro-
zumiala z karteczki i z listu do mnie pisanego, ktéry WM memu mosciemu
Panu i Dobrodziejowi posylam. [23: 1628]

Dla podkreslenia kolorytu epoki warto zaznaczy¢, ze autorzy listow
uzywali celowo pewnych skrotéw, aluzji, niedoméwien, a nawet two-
rzyli specjalny szyfr, by zachowat¢ tajemnice korespondencji. Znane to
jest dokladniej z listéw Marysienki do przyszlego drugiego meza, Jana
Sobieskiego 1°. Takze Tomasz domagal sie zaszyfrowania listéw, czemu
nie umiata sprosta¢ Katarzyna, stad jej replika:

Strony tych kartek, ktéres mi WM moj mosci Pan Dobrodziej cyfra na-
pisal, zadng miara nie moge ich przeczytaé. Jusz zem sobie z pamieci pisala
tamte cyfre, ktéram postala WM, ale zadng miarg nie moge trafié. Prosze,
przy$lij-ze mi WM przez kogo pewnego te cyfre, abo jezeli WM roskazesz,
tedy ja te kartki do WM odesle, cos mi ich WM przystal. [20: 1626]

8 Np. Malewska, op. cit. — Jan III Sobieski, op. cit. — Maria
Kazimiera d’Arquien de 1la Grange, op. cit.
¥ Maria Kazimiera dArquien de la Grange, op. cit, s. 148.
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Cechg posrednio wynikajaca z dialogowo$ci jest performatywnosé
listow. Cate partie, repliki lub teksty nastawione sa na wykonawczo$é.
Z jednej strony adresatka stawiala pytania o pozwolenie, sposéb wyko-
nania, potwierdzenie, z drugiej strony — informowala, Ze polecenie
zostalo/zostanie wykonane, ze dostosowala sie do stawianych jej zadan,
np.

Barzo mi dziwno, ze tak czeste w pisaniu WM mego mosciego Pana mi-
wam upominanie, zebym dawala znaé¢ o tym pogastwie, co ja w kozdem liscie
oznamuje. Jusz to siédmy list do WM mego mo$ciwego Pana wyprawoje i wia-
domosci z Ukrainy odsylam. Zycze tego, zeby tak na dlugi czas taki pokéj

byl, jaki teraz w naszych krajach i z laski Bozy nic o tych postrachach od
pogan nie stychaé. [26: 1628]

W zwiazku z imitowang rozmowg miedzy autorami listéw wystepuje
w nich duzo zwrotéw modalnych, wyrazajacych prosby, blagania, po-
lecenia, zadania, nakazy, rozkazy, wymoéwki itp. To z kolei powoduje
dobor odpowiednich konstrukcji skladniowych, tj. zdan wykrzykniko-
wych, rozkazujgcych i pytajacych. Oto jeszeze jeden przykiad dobrze
ilustrujacy te zjawiska:

Dla Boga! Com dala za przyczyne, ze§ mnie WM méj mosci Pan tak pretko
odjechawszy z pamieci swej wyrzocil, co nie bez zalu ponosze? Pamietam, ze
przy pozegnaniu naszem odniostam te obietnice od WM mego moéciego Pana
i Dobrodzieja byla, ze co trzeci dziei mialam miwaé listy od WM mego mos-
ciego Pana, ktéremi bym {[sie] byla [w] jaki czesci tych ciezko$ci melanko-
licznych wiadomos$cia o dobrem zdrowiu WM mego Dobrodzieja pozbyla! Dla
Boga! Nie chcij-ze WM tak dlugo trzymaé na slowie bez wiadomosci! Jesli-zem
ja WM memu mo$ciemu Panu nie zastuzyla tego, tedy dla inszy przyczyny

nie zycz mi WM méj moséci Pan tak czestych frasokéw [tj. frasunkéw]. [10:
1622]

W skladni odbija sie tez sposob moéwienia, gdyz czesto wypowiedzi
Zamoyskiej maja charakter potoku skiladniowego ze skrétami myslowy-
mi, opuszczaniem wyrazéw (mimo przepisywania listow) oraz powtérze-
niami, dopowiedzeniami i objasnieniami, czego dobrg ilustracje stanowia
zacytowane przyklady. Jej listy s pisane stylem potocznym, imitujg-
cym codzienne porozumiewanie sig, co zalecano w listownikach.

Podsumowanie

Dokonana analiza listéw Katarzyny Zamoyskiej pozwala stwierdzié,
jaka kulture jezykowsa reprezentowala bogata, magnacka coérka i potrak-
towat jg jako typowa przedstawicielke tej grupy socjalnej 20,

2 O tym, ze uczono czytaé réwniez cérki mieszczanskie w Zamosciu, dowia-
dujemy sie z pamietnika absolwenta Akademii (Pamietniki Jana Goliusza, miesz-
czanina polskiego (1650—1689). Opracowal K. Kallenbach. ,Archiwum do
Dziejow Literatury i O$wiaty w Polsce” t. 7 (1892), s. 98): ,Pani Bergmanowa
z rgk swych oddala mi do instituowania czytaé i pisa¢ Krzysie, tylko ze tepa bar-
dzo w tych rzeczach byla”.
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Wida¢, ze nauczono jg czyta¢ i pisa¢ w takim stopniu, iz radzila sobie
doskonale z wyrazaniem my$li na piSmie, bez korzystania z czyjejkol-
wiek pomocy, jakiej na zamku nie brakowalo, jesli weimiemy pod uwa-
ge, ze Akademia Zamojska przeiywala swoéj Swietny okres pod opieka
IT ordynata.

Dobrym przykladem bogactwa jej stownika sg nazwy i zwroty fra-
zeologiczne okreslajace uczucia — stosowane w roéznej skali emocjonal-
nej, np. ciezkosé, frasunek, milo§é, melancholia, niepokdj, pamietanie,
pociecha, pragnienie, radosé, strapione serce, utrapienie, tesknica, wesele,
2al, zatosé.

Gietko$¢ piéra widoczna jest w tworzeniu oryginalnych zwrotéw,
w ktérych znajdujemy hiperbole, poréwnania i rdézne rodzaje metafor,
figury mysli i skladni lub zwroty znane tez z pieéni ludowych, np.:

Nie mam nic milszego na $wiecie, tylko w samej osobie WM mego mos-

ciego Pana wszystkie moje szczesécia i fortuny sg zawarte. [12]

Barzo, barzo z wielkim pragnieniem i tesknicg mojg Zycze sobie predkie-

go widzenia. [23]

Stawie sie jutro, da Pan Bo6g, na obiad w Lublinie, gdziebym rada pta-
kiem przyleciala i predko sie ucieszyla z widzenia WM mego mosciego Pana

i Dobrodzieja. [33]

Yatwiej bym zniosta nie wiem jakie wiezienie w ciemnicy nie widzac

§wiatla, nizli to tyranstwo, ktére WM méj mosciwy Pan i Dobrodziej wypra-

woje, nie dajacy mi znaé¢ o sobie. [34]

Podobny spos6b pisania listéw znajdujemy u wielu dwczesnych ko-
biet, a takze w 30 lat pozniej u synowej Katarzyny, Marii Kazimiery.
Nie zmienily sie formuly listow, motywy, ich kolejnos¢. Niemniej Ka-
tarzyna pisala wylgcznie po polsku, podczas gdy jej francuska synowa
uzywala tylko polskich cytatéw, dosadniejszych zwrotéw i przezwisk,
dowcipnych okreslen, piszgc listy w swym ojezystym jezyku 2.

W listach Marii Kazimiery do Jana Sobieskiego pojawiaja sie takze
informacje o lekturze, ktérych prézno bysmy szukali u Katarzyny. Jej
czytanie prawdopodobnie ograniczalo sie do ksigzek religijnych, czego
dowodzi parafraza Pie$ni nad pie$niami w jednym z jej listow do me-
za (6). Marysienka czytala sentymentalne powiesci francuskie, podczas
gdy zainteresowania II ordynatowej byly bardziej pragmatyczne i $cidle
praktyczne. Z listow nie dowiadujemy sie o zadnych jej zainteresowa-
niach wyzszego rzedu ani tez o jej przyjazniach, rozrywkach, rado$ciach
codziennego i odswietnego zycia.

Ta $wietnie urodzona panna, wydana réwnie $wietnie za maz, ktoéra
nie dozyla lat matrony (chociaz byla szczesliwag babka wnuka, po6zniej
kréla Michata Korbuta Wisniowieckiego), wypelniala wzorowo, jak swiad-

21 Zob. Urbanczyk, op. cit.
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cza jej listy, w swym kroétkim zyciu te role, do jakich jg przygotowy-
wano, a takze w jakich jg aprobowano i ceniono. Nauczono jg pisaé¢ i czy-
ta¢ tylko w celach uzytkowych, daleko wiec jej bylo do modnych dam
i intelektualistek, ktore dominowaly w nastepnym pokoleniu na dworze
krolowych Cecylii Renaty (1611—1644) czy Ludwiki Marii (1611—1667),
niewiele starszych od Katarzyny.

W jej listach nie wida¢ takze, by znala jezyki obce, w przeciwien-
stwie do swego meza-poligloty. Zamoyska pisala listy czystg polszczyzng,
znormalizowang, z niewielkimi nalecialo$ciami regionalnymi. Nie tylko
nie stosowala modnych u erudytéw makaronizméw, ale takze rzadko
pojawiajg sie u niej wyrazy zapozyczone, np. asekurowaé, driakiew rzym-
ska, alkiermes, jaweloter $wini ‘leki’, kawalkator, gdy sa to nazwy spe-
cjalne.

Zamoyska mozna $mialo zaliczyé, jak wiele innych niewiast w w.
XVII, do grona popularyzatoréw i mimowolnych obroncéw jezyka oj-
czystego. Polerowala swo6j sposéb wypowiadania si¢ i umiala sprawnie
wyrazi¢ wlasne mysli.

Niemniej na zakonczenie warto podkreslié, ze portret, jaki powstatl
dzigki listom do meza, stal si¢ portretem jednej pozy, chociaz nie tak
odswietnym, jaki zachowat sie w Muzeum Okregowym w ZamoSciu 22.
Katarzyna stoi na nim twarzg do widza, ubrana w strojna, czarng suknie,
W narzuconym na ramiona plaszczu, bogato obramowanym futrem,
w czepku gleboko kryjacym jej twarz. W lewej rece trzyma diugi ré-
zaniec, prawg polozyla na ksigzce, chyba do nabozenstwa, ktéra lezy
na oitarzu? stole?

Nasze sady o Katarzynie Zamoyskiej dopelniajg dwie opinie zamoj-
skich ludzi piéra. Taki portret napisal kaznodzieja:

i uprosil {Tomasz] od Pana Boga takg malzonke sobie i domowi swemu, i sa-

mym urodzeniem z jasnie o$wieconych ksigzat Ostrogskich i Mazowieckich

wslawiong, i dostatkami panskiemi, rzadkg uroda i wdziecznych obyczajéw
ukladnoscia ozdobiong, a nade wszystko wiara, zgoda i miloscia nigdy nie
przerwang utwierdzong, nawet trojgiem dorodnego i dowcipnego potomstwa

ten troisty klejnot Zamoyskich [tj. herb Trzy Kopie] wielce Malzonkowi swemu
przyozdobiela [...] 2.

Podobny portret ulozyt Katarzynie w stulecie Zamos$cia 6wczesny
prefesor poezji, przesylajac go IV ordynatowej, Annie Zamoyskiej, zonie
Marcina (1637—1689).

2 A A Witusik, O Zamoyskich, Zamoséciu i Akademii Zamojskiej. Lublin
1978, ilustr. 12.

8 S Silviusz Kopie Zemoyskich przyozdobione, abo kazanie ma ponrze-
bie [..] Tomasza Zamoyskiego, Kanclerza Wielkiego Koronnego, miane w Zamosciu
w KoSciele Farskim, dnia 9 lutego Roku Pa#skiego 1638. Zamo§é 1638. Egz. w Bibl.
KUL, sygn. XVII 433.
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W Tobie {tj. w Annie} wiecznosci godnej Wielkiej Kanclerzyny
Zdumialy §wiat obaczy niesmiertelne czyny,

Zamek madrosci, ktéra [tj. Katarzyna] swym kosztem stawila

I sama zlote szaty wlasng rekg szyla,

Ktérych dotad zazywa przy aktach solennych

Twoja Akademija. I z Ciebie [tj. Anny] niezmiennych
Spodziewa sie faworéw nasz Parnas, i Ciebie

Lutnia Apollinowa stawi w samym niebie 2%

4P A Krzeczkiewicz Fortuna wieku pierwszego od zalozenia fortece
zamojskiej REWOLUTIA [..]. Zamo$¢ 1680. Egz. w Bibl. Ossolineum, sygn. XVII
17099-1V.



