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TATRY U NORWIDA

W roku 1855 Michal Grabowski w recenzji z Wycieczek po stokach
galicyjskich i wegierskich Tatréw Teodora Tripplina stwierdzit duza popular-
no$¢ tematyki tatrzanskiej w Owczesnej literaturze polskiej:

Tatry sa nam doskonale znajome, nie ma prawie u nas piszacego, ktory by co$ o nich nie
wspomnial, ani czytajacego, ktory by co$ o nich nie czytal, a i piszacy i czytelnicy wszyscy
prawie zwiedzali je cho¢ raz w zyciu®.

Skonstatowat to Grabowski w chwili, gdy zaczynala juz przemija¢ pierwsza
wigksza fala romantycznej, nie tylko literackiej, bo takze i turystycznej, ,mody
na Tatry”, zaswiadczona spora iloscia dziet, w ktorych tematy tatrzanskie
odgrywaly istotna role. Spory wplyw na uksztaltowanie si¢ owej ,,mody na
Tatry” mialo oddzialywanie ,Staszicowej »Ody do mlodosci«”, czyli —
w wyimkach czytywanego nawet w szkotach w Krolestwie Polskim — dziela
O ziemiorédztwie Karpatow i innych gor i réwnin Polski?. Na fali silnego kultu,
jakim po $mierci (1826) otaczany byl ,,Ojciec Staszic” (tak go i Wincenty Pol
nazwal w Piesni o ziemi naszej), i z jego ksigga w rece, wykorzystywana w roli
swoistej partytury przezy¢ — wzorca sposobow emocjonalnego reagowania na
piekno krajobrazu — romantyczne pokolenie ruszylo w Tatry, by podja¢ probe
odnalezienia takze i tam przejawow narodowej swojskosci®. Jednakze liczbie
dziet na rozne sposoby zwiazanych z tematyka i problematyka tatrzanska nie
odpowiadata ich ranga. Niepowodzeniem zakonczyly si¢ ambitne proby
Seweryna Goszczynskiego: jego Koscielisko ostalo si¢ w sferze projektow
i wejs¢ by tylko moglo do historii literatury mowiacej o arcydzielach nie
napisanych, pelne za$ ksiazkowe wydanie Dziennika podrézy do Tatrow
(Petersburg 1853) przyszio zbyt p6zno — ksiazka przyjgta wowczas zostala
jako dzielo epigonskie*. Dopiero mniej wigcej w 20 lat pozniej — w czasie
pobytu w Zakopanem w 1873 r., Goszczynski uzyskal pozycje koryfeusza —

! M. Grabowski, rec.: T. Tripplin, Wycieczki po stokach galicyjskich i wegierskich Tatrow.
Warszawa 1956. ,Nowiny” 1855, nr 118.

2 Zob.: S. Pigon, Staszicowa oda do mlodosci. W: Z ogniw zycia i literatury. Wroctaw 1961,
s. 133—143. — L. Kamykowski, Staszicowa oda do mlodosci. ,,Glos Lubelski” 1926, nr 17.

3 S.Jaszowski w inwokacji poematu opisowego Karpaty (,Pamietnik Galicyjski” 1821, t. 2,
s. 141) napisat: ,,Spiesz¢ z Staszycem w reku do celu podrozy”, ale takich swiadectw mozna
wymieni¢ wigcej.

4 Swiadczy o tym negatywna ocena tego dzieta w recenzji w ,,Bibliotece Warszawskiej” (1853,
t. 3, s. 567—570).
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jak to jeszcze pOzniej potocznie zaczeto nazywaé — ,literatury tatrzanskiej”, co
zreszta stalo si¢ kosztem Staszica’.

Fakty te nie umniejszaja jednak prawdziwosci spostrzezenia Grabowskiego,
jej zas miara jest takze to, iz wzmianki i napomknienia o Tatrach, nieraz
zreszta wyposazone Ww istotne znaczenia, wychodzily rowniez spod pidr
najwybitniejszych przedstawicieli polskiego romantyzmu. Sa Tatry (cho¢
wlasciwie idzie tu o miodoborskie Toltry) w Grazynie Adama Mickiewicza, sa
w jego Pierwszych wiekach historii polskiej, sceneria za$ tatrzanska odgrywa
bardzo wazna, symboliczna role w Konfederatach barskich. U Juliusza Stowac-
kiego mamy Morskie Oko w akcie II Samuela Zborowskiego (motyw to zreszta
bardzo wazny z punktu widzenia poetyki przestrzeni w tym dramacie),
,gornych Karpat okolica” pojawia si¢ takze w zwiazku z legenda o Boleslawie
Smiatym w Krélu-Duchu. ,,Podhalanska” okolica wystepuje w Wandzie Zyg-
munta Krasinskiego, natomiast Jozef Bohdan Zaleski w wierszu Duch od stepu
(1836) przypomnial ,,w chmurach szczyt Lomnicy, / Z pierwoczesnych skat
wykuty”, a potraktowany jako ,dzika ustron do pokuty” narodu (sa tu echa
lektury Staszwa sa i echa Proroctw ksiedza Marka Goszczynskiego)®. Z tej
czworki poetow tylko Zaleski byt w Tatrach (w 1832 r. z Goszczynskim);
Krasifnski mogt widzie¢ ich panoram¢ z daleka — z Krakowa; Stowacki
natomiast i Mickiewicz cala swa o nich wiedzg¢ czerpali z lektury, fakt zatem, iz
owe napomknienia o Tatrach pojawily si¢ w ich dzietach, jest pewnego rodzaju
dowodem waznosci owej problematyki w literaturze romantyczne;j.

Jesli do tego dodamy, ze w §licznym Rondzie (op. 24) Fryderyka Chopina,
osnutym na motywach muzyki ,gorali krakowskich”, odzywaja si¢ po raz
pierwszy wyrazne echa goralskiego muzykowania, wowczas nie bedzie nie-
spodzianka i to, ze roOwniez w tworczosci Cypriana Kamila Norwida spotyka-
my si¢ z pewnymi, drobnymi wprawdzie, cickawymi jednak i wymagajacymi
glebszego komentarza tatrzanskimi poglosami. Rzecz jest interesujaca takze
z punktu widzenia biografii Norwida. Idzie tu wprawdzie o epizod drobny,
pozostaje jednak kwestia otwarta, czy Norwid byl, czy nie byt w Tatrach.
Juliusz Wiktor Gomulicki jeszcze w 1965 r. mozliwosci tej pod uwage nie brat’,
wkrotce jednak potem, opracowujac przypisy do S-tomowych Pism wybranych
(1968) uznal, iz ,jest zupelnie mozliwe, ze Norwid byl nad Morskim Okiem
podczas swojej drugiej podrozy po Polsce, w . 18428, Piszac za$ o tej podrozy
i 0 6wczesnym pobycie Norwida w Krakowie zauwazal Kazimierz Wyka, ze

Pigkne okolice Krakowa z zywym temperamentem tego ludu (wlasne slowa poety z jego uwag

o muzyce slowianskiej [...]) pozostawily wigc u Norwida $lad trwaly i godzien sumujacego

sprzypomnienia. Spotkanie z Krakowem bylo dla dorobku tego tworcy o wiele owocniejsze anizeli

u innych poetow epoki®.

Otoz, co prawda, ewentualne spotkanie Norwida z Tatrami nie bylo
,Owocniejsze anizeli u innych poetow epoki”, jednakze osobliwa i zastanawia-

5 Byla to zreszta takze proba uczynienia z Goszczynskiego pierwszego polskiego ,taternika”.
Zob. A. Giller, Seweryn Goszczynski. Szkic biograficzny. W: Sobdtka. Ksiega zbiorowa na uczczenie
piecdziesigcioletniego jubileuszu Seweryna Goszczynskiego. Lwow 1874, s. 24.

¢ Szerzej pisz¢ o tym w rozprawie Mickiewicz na Tatrach (w: Studia o Mickiewiczu. Wroclaw
1991, s. 73—96). Zob. tez F. Ziejka, Zlota legenda chlopéw polskich. Warszawa 1984, s. 30.

7 J. W. Gomulicki, Wprowadzenie do biografii Norwida. Warszawa 1965, s. 15.

8 J. W. Gomulicki, przypisy w: C. Norwid, Pisma wybrane. T. 4, Warszawa 1968, s. 581.

® K. Wyka, Norwid w Krakowie. W: Cyprian Norwid. Studia, artykuly, recenzje. Krakow
1989, s. 332. (Pierwodruk: ,Pamigtnik Literacki” 1967, z. 2).
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jaca jest trwalos¢ pamieci tego tworcy o Tatrach. Jak bowiem wiadomo, Norwid
mogt w tych gorach by¢ tylko w r. 1842, owe za$ napomknienia i jakie$ o nich
notatki pojawily si¢ u niego w niemal 10, 20 i nawet 40 bez mala lat
pozniej. ROwnie zreszta jest znamienne i to, Ze na rysowanej ,,w dzien Bozego =
Naro® 1856 r. u Guminskiego”, dotad nie publikowanej scence bozonarodzenio-
wej gnajacy owieczki pastuszek ma kapelusz przypominajacy goralskie, podhalan-
skie kapelusze XIX-wieczne i wyglada tak, jakby byl narysowany z etnograficzna
dokladnoscia !°. Niczego ten rysunek oczywiscie nie rozstrzyga, sprawia jednak
wrazenie, jakby Norwid dobrze utrwalil w pamigci posta¢ podhalanskiego gorala.
W cytowanym juz tu studium o Norwidzie w Krakowie Wyka bytnosci

Norwida w Tatrach pod uwage nie bral:
Poprzez granice Wolnego Miasta Krakowa idaca z biegiem Wisty, bardziej na potudnie,

Norwid mogt postapi¢ tylko wzrokiem, a nie krokiem. Uczynil tak w urocznej notatce
z pracowni Glowackiego!!.

O chronologii tej krakowskiej podrozy Norwida troche wiemy. Wiadomo,
ze odbyt ja w towarzystwie Wladystawa Wezyka, z ktorym blizej zaprzyjaznit
sic w 1841 r. i z ktorym odbyt swa pierwsza podroz po Polsce, m.in. do
Czarnolasu i Czgstochowy latem tego roku. Wiadomo, ze wyjazd z Warszawy,
bedacy juz wyjazdem Norwida na stale z kraju, potaczony z uroczystym
pozegnaniem poety, nastapit mniej wigcej w polowie maja 1842, ze po drodze
zatrzymano si¢ (jeszcze w granicach Krolestwa) w Minodze u stryja Wiady-
stawa, Franciszka Wezyka, autora Okolic Krakowa'?. Pobyt w Krakowie
przypad! na okres od konca maja mniej wiecej do potowy czerwca 1842; Wezyk
opuscil Norwida okoto 10 czerwca i wrocit do Warszawy, Norwid za$, jak to
precyzyjnie wykazat Wyka, 8 lub 9 czerwca napisal, ogtoszony w ,,Bibliotece
Warszawskiej” Wyjatek z listu z Krakowa, w czerwcu 1842 pisanego!?,
z pewnoscia zreszta przez Wezyka zawieziony do Warszawy. Tu wilasnie
znalazla si¢ relacja Norwida o bytnosci w pracowni ,,najpierwszego” polskiego
malarza tatrzanskich ,krajowidokow”, Jana Nepomucena Glowackiego:

P. Jan Nepomucen Glowacki, znany z najpickniejszych, jakie mamy, widokow Krakowa
1 okolic tego starozytnego miasta, nie ustaje w wycieczkach do Karpat, skad z lupami powraca
malownymi. Pelen zamilowania, mimo pedagogicznych trudéw, z nowa wiosna nowymi
ngcony widokami, nie przerywajac pracy tak pozadanej dla ogdtu, zajmuje si¢ poniekad
portretowaniem figur pigknych i wyrazistych. Studia te maja w sobie, mimo czystos¢ kolorytu,
rownie mily rysunek, jak charakter szczgsliwie uchwycony. Dzialu widokow jest ozdoba
czarowne Morskie Oko, ze swoja gladka szyba stojacej wody, w ktorej si¢ skaly osniezone
przepascistym rzutem odbijaja. I wodospad w Karpatach, rownobarwnoscia fali, a zwlaszcza
tam, gdzie piasek zalega i mielizna, z cala prawda oddany'®.

10 Rysunek w prywatnym posiadaniu (we Wroclawiu). Wedle opinii $wietnie znajacego
kulturg goralska Tadeusza Staicha 6w pastuszek istotnie ma na sobie goralskie odzienie.

" Wyka, op. cit., s 291.

127 echami Okolic Krakowa F. Wezyka spotykamy si¢ w Assuncie Norwida. Zob. Wyka,
Starosé Norwida. W: Cyprian Norwid. Studia, artykuly, recenzje, s. 184: ,Kilkakrotnie powraca [...]
u Norwida przypomnienie krajobrazu polskiego, przypomnienie z mlodzienczych wedrowek
wynikle. Assunta gdzie$ niby na wloskim gruncie si¢ dzieje, a jednak chwilami nie wiadomo, czy to
Czerna pod Krakowem, jak chce Miriam, czy tez Kalwaria Zebrzydowska, jak sadzi Zyczynski”.

13 Zob. Wyka, Norwid w Krakowie, s. 289. Wyka sadzi, ze byt to list prywatny, z ktorego
adresat czes¢ pominal i reszte skierowal do druku, raczej jednak byta to ,,podroz” w formie listu,
z ktorej wydawca wybrat stosowne wedlug redakcji ,Biblioteki Warszawskiej” fragmenty.
Wszystko wskazuje na to, ze to Wezyk Ow tekst zawiozt do Warszawy — wiasnie z mysla o druku.

14 C. Norwid, Wyjgtek z listu z Krakowa w czerwcu 1842 pisanego. W: Pisma wszystkie.
Zebral, tekst ustalil, wstgpem i uwagami krytycznymi opatrzyt J. W. Gomulicki. T. 6, cz. 1.
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O dwoch ostatnich zdaniach tego fragmentu ,listu” napisal Wyka, ze
»bardziej przekonuja anizeli krajobrazy i gorale z Konfederatow barskich
Mickiewicza, ktory takze tych stron nigdy nie ogladal, a usilowal o nich
pisa¢” !>, Rzecz jednak w tym, ze zachwyty Norwida dotycza nie tatrzanskiego
krajobrazu, ale sposobu jego przedstawienia przez Glowackiego. ,,Czarow-
nos¢” Morskiego Oka nie dotyczy krajobrazu rzeczywistego, lecz urokliwosci
jego istnienia w dziele sztuki. Gdy za§ Norwid chwali Glowackiego za ,,prawdy
oddanie” karpackiego (tj. tatrzanskiego)'® wodospadu, wowczas takze chyba
nie idzie o konfrontacj¢ obrazu z rzeczywistoscia, lecz o przyznanie dzietu
Glowackiego atrybutu ,prawdziwosci” jako waznej kategorii estetyczne;j.
Oczywiscie, silna jest w tym momencie pokusa, by te uwage o ,prawdzie
oddania” tatrzanskiego widoku rozumiec tak, ze Norwid wymknat si¢ — legal-
nie czy nie, to malo wazne — na par¢ dni z Krakowa w Tatry i zobaczyt
Morskie Oko, a przy tej okazji widzial takze jakies tatrzanskie wodospady,
o co by znéw tak trudno nie bylo. Wowczas jednak najprawdopodobniej
inaczej by pisal o Morskim Oku Glowackiego i kto wie, czy gdyby zobaczyt
prawdziwe jezioro, taki zachwyt budzitaby w nim wowczas ,wielka gladka
szyba stojacej wody” na obrazie Glowackiego.

Mozna jednak, cho¢ spojnik ,,i” w zdaniu o wodospadzie pojawil si¢ po
kropce, oba te zdania czytac¢ tacznie, wowczas za$ sens ich bedzie taki, ze
otakze 1 wodospad” oddany jest z prawda, atrybut zatem prawdziwosci
przypisywalby Norwid rowniez przedstawieniu Morskiego Oka, o ktorym by
juz Norwid z autopsji mog! wiedzieC, ze jest ,czarowne”. W tym drugim
wypadku szczegolne zwrdcenie uwagi na obraz przedstawiajacy Morskie Oko
byloby nastgpstwem zobaczenia tego jeziora w gorach, w §lad za czym pojs¢
moglo uznanie trafnosci jego malarskiej prezentacji.

Gdyby jednak tak bylo, wowczas ewentualna tatrzanska wycieczke Norwid
odby¢ by musiatl w towarzystwie Wezyka jeszcze przed 7 czerwca 1842, gdy
w gorach panuje wczesna wiosna, ich za$ szczyty — jak na obrazie Glowac-
kiego — sa jeszcze o$niezone. Inspiracj¢ da¢ mogly Okolice Krakowa Francisz-
ka Wezyka, w ktorych raz po raz autor wspomina o widocznym z miasta
i spod niego fancuchu gor; Tatry wowczas zreszta w pewien sposob nalezaty do
»okolic Krakowa”, skoro w znanym przewodniku Ambrozego Grabowskiego
Krakow i jego okolice (wydanie 3 ukazalo si¢ w 1836 r.) jeden rozdzial
poswigcony byl Morskiemu Oku. Tymczasem wszystko wskazuje na to, ze
Wiladystaw Wezyk swoj zamiar zobaczenia Tatr zrealizowal dopiero w roku
nastgpnym, gdy miedzy 6 pazdziernika a 21 listopada 1843 byl w Tatrach
w towarzystwie Wincentego Pola!’. Literackim owocem tej wycieczki byt
z jednej strony szkic dramatu Czarny Dungjec, zachowany w notatniku
Wezyka!'®, z drugiej fakt, iz Pol Wezykowi zadedykowat wiersz XXI z cyklu

Warszawa 1971, s. 357. Dalej odsylam do tej edycji skrotem NP. Pierwsza liczba po skrocie
wskazuje tom, nastgpne — stronice.

!5 Wyka, Norwid w Krakowie, s. 291.

16 Takze Glowacki, jak wielu wowczas, uzywal nazwy , Karpaty” na oznaczenie Tatr. Zob.
Z. Urbanczyk, Karpaty i Krepak. Pochodzenie i dzieje nazw. ,Acta Archeologica Carpathica”
1968, nr 1/2, s. 11-19. — J. Rozwadowski, Tatry. ,Jezyk Polski” 1914, nr 1, s. 11—14,

17 Zob. W. Wezyk, Kronika rodzinna. Opracowala i wstgpem poprzedzita M. Der-
natowicz. Wroctaw 1959, s. 378 —379.

18 Zob. H. Barycz, Slgsk w polskiej kulturze umyslowej. Katowice 1979, s. 318—321.
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Z podrézy (,Milodemu przyjacielowi Wiadystawowi Wezykowi poswigcit
piesn t¢ Autor”), opatrujac dedykacje i wiersz mottem z Mickiewicza ,,Serce i potok
ostrzega¢ daremnie” !°. Pol musial zna¢ zamyst dramatu Wezyka (przypominajacy
w 0golnym zarysie koncepcje Koscieliska Goszczynskiego) i dlatego poswigcit mu
wiersz o Dunajcu, bedacy glosem przgstrogi przed niebacznoscia szalericzego
,»odchodzenia od siebie” (oto jeden jeszcze literacki prototyp stynnego ,,Goralu, czy
ci nie zal” Michala Batuckiego). Cytowane motto z Mickiewicza dowodzi nadto, ze
Pol dobrze wiedzial o ambitnych rewolucyjnych zamiarach mlodego Wezyka,
ktorym ten niemal expressis verbis dat wyraz w liScie do stryja, Franciszka Wezyka,
na krotko przed owa wlasnie wycieczka w Tatry:

Stoi przed Stryjem spadkobierca tego natchnienia, jakim przejety byle§ tworzac piesn
szczytna o okolicach najstarszego grodu naszego. Stoi maz ognistego oka i silnego ramienia,
ktorego zrodzil potezny glos wolnego Trepki i ody do orfa z korsykanskiej skaly.

Wejrzyj na mnie, Stryj, przyjaznie. Obejrzyj skrzydla moje, abys$ otrzymat przekonanie, ze
mnie doniosa tam, gdzie stanaé trzeba.

Przyt6z dion do piersi moich, aby$ osadzil, czy tam dosyé¢ lotu i ognia do tej zeglugi,
a potem potoz dlon barda pierwszego polwiecza naszej ery na skroniach barda drugiego

potwiecza. Blogostaw mi, bo si¢ puszczam w t¢ droge, w ktorej stracac bedg noga zawadzajace
skaly [...]2%°.

Ani Franciszek nie byt ,,bardem pierwszego polwiecza”, ani tez Wiadystaw
nie stal si¢ bardem drugiego, wszystko jednak wskazuje na to, iz tatrzanska
z Polem podroz Wiladystawa Wezyka miata byc i stala si¢ czym$ w rodzaju
symbolicznej pielgrzymki do zrodel, z ktorych czerpie si¢ sile do wielkich
czynow. Pol jednak, wiodacy wowczas ,zywot czlowieka poczciwego”, wy-
znawal zasade, iz ,,do zadnej negacji narod si¢ nie przyzna” (tymi on stowy,
przypomina Maurycy Mann, studzit zapaly Kornela Ujejskiego dla poezji
Stowackiego?!) i na spiskowe zapaly mlodziezy patrzyl tylez z niechecia, ile
z pewnym lekiem 22, Jak to jednak wynika z motta wzigtego z Mickiewicza,
spiskowych entuzjazmow Wezyka nie stonowal. Zapewne nad tym bolal, ale
wzajemnych stosunkow to nie ochlodzilo, czego dowodem szkic Wezyka
Szczes¢é Boze w swiat, bedacy niemal apoteoza domu, goscinnosci i osoby
snaszego wieszcza” (tj. Pola)?3, jak tez i fakt, iz to wlasnie Wezyk zalatwit
Polowi we Wroclawiu u Korna druk — anonimowy — Obrazéw z zycia
i podrozy (1846). Tu wiersz XV dedykowany byl ,Miodemu Przyjacielowi
Komecie”, czyli wlasnie Wezykowi.

Tak wygladata tatrzanska inicjacja Wiadystawa Wezyka. Jesli zatem

19 W. Pol, Dziela wierszem i prozq. T. 9. Lwow 1878, s. 240.

20 Wezyk, op. cit., s. 378. Motyw ,stracania noga zawadzajacych skal” pojawit si¢ u Norwida
sw Wandzie: Grodny mowi tam, ze ,,Germanowie nocami glazy tocza z granic”. Z. Szmydtowa
(O misteriach Cypriana Norwida. Warszawa 1932, s. 25) to wyrazenie u Norwida wyprowadza
z dzieta T. Czackiego O litewskich i polskich prawach (Poznan 1843, s. 171, 172, 261), wyjasniajac
jednak, ze na kresach granicami byty nie glazy, lecz kopce. W poezji staropolskiej Tatry (zwane tez
Karpatami) interpretowane bywaly jako granice Polski, idzie tu zatem $wiadomie o zwalanie
granicznych gtazow. Zob. W. Kochowski, Liryka polskie. Krakow 1860, s. 42. U J. K. Haura
»Tatry sa srogie z Wegrami granica” — zob R. Pollak, J. A. [!] Haura wierszydla o gorach.
»Ziemia” 1938, nr 4, s. 78. Znamienna i wazna dla tego wywodu jest zbiezno$¢ motywu u Norwida
i Wezyka!

21 M. Mann, Wincenty Pol. Studium biograficzno-krytyczne. Krakow 1904, s. 387—388.

22 Zob. przytoczong przez Manna (op. cit., s. 390 —393) relacje Zygmunta Kaczkowskiego.

23 W. Wezyk, Szczesé Boze w swiat. ,Orgdownik Naukowy” 1843, nr 46. Zob. Mann, op.
cit., s. 380—381.



TATRY U NORWIDA 23

Norwid w 1842 r. rzeczywiscie wyrwal si¢ z Krakowa w Tatry, to juz po 10
czerwca, po wyjezdzie Wezyka z Krakowa do Warszawy. Wowczas za§ mozna
by sadzi¢, iz to raczej obrazy Glowackiego wespol z Okolicami Krakowa daty
asumpt do tej — ewentualnej — wycieczki. Wzglad, ktory kaze calkiem
powaznie t¢ mozliwos¢ traktowac, wiaze si¢ z przypomnieniem Morskiego Oka
w Lekcji V wyktadow publicznych Norwida o Stowackim. Wowczas, w r. 1860,
moéwiac o0 ,najciemniejszym” z dziet Stowackiego — Krélu-Duchu — dat
Norwid objasnienie, ,,co jasnoscia, a co ciemnos$cia zowia”:
Zwierciadlo plaskie i oko suche, a nie strudzone czuwaniem, jasne s3 i jasno odbijaja
przedmioty, ale co innego bywa z oczyma, ktore zalewaly izy; woda takze rozlana na talerzu
jasna ma powierzchni¢ i wyraznie ciasny $wiat odzwierciedla, ale co innego jest z Okiem

Morskim w Tatrach, w ktorego glgbiach burze hucza, rozpamigtywajac znany im z bliska
potop $wiata. [NP 6, 450]2*

Ta wlasnie aluzja stanowila dla Gomulickiego podstawe przypuszczenia, iz
Norwid rzeczywiscie byl nad Morskim Okiem. Widzimy tu zupelnie inne
jezioro niz to, o ktorym byla mowa w notatce na temat obrazu Glowackiego.
Prelekcje zas o Stowackim uchodza nie przypadkiem za swoista autobiografie
Norwida, ktdry w nich i w ,,Dodatku” o Balladynie nawiazywat do wspomnien
ze swych podrozy odbytych w latach 1841 i 1842, a przynaleznych do tej fali
romantycznych wedrowek, ,.kiedy po 1830 roku cale prawie polskie pismien-
nictwo w gory i lasy poszio poszukiwaé podan”, czego nastgpstwem bylo
sprzeciez lat kilkanascie literatury wylacznie gminnej” (NP 6,
467)2%. Dlatego przygladajac si¢ owym szczegélom zauwazy¢é warto i to, czego
nie dostrzegt Wyka, ze mianowicie realia wowczas widzianych krajobrazow
(cho¢ nie tylko krajobrazow 26) staly sie tu tworzywem meétafor wyrazajacych
zagadnienia dla Norwida najwazniejsze. Okazuje si¢ wowczas, iz mylit si¢
Wyka sadzac, ze ,stuzebnym celem” szkicu o Balladynie ,miato by¢ zblizenie
czytelnikowi urokow tego dramatu”?’. Tworzac wiec ,wzorzec do czytania
tragedyj Juliusza”, Norwid, postugujac si¢ owymi realiami krajobrazowy-
mi wydobytymi z pamigci, dal niezwykle wnikliwy komentarz do pojmowania
Balladyny jako dziela sztuki:

do tragedii wlasnej stawil zarazem Juliusz teatr jakoby przenosny, w okladkach, ze tak rzeke,

ksiazki schowany. Sa tam dekoracje z lisci rosami mokrych uwite — rzutami pstrego $wiatla

ozlacane — malin woni i konwalij pelne. Rozpruj ksiazke i przeciagnij po stole, pionowo jej
karty stawiajac, a okaze ci si¢ gajow zielonych i chat, i baszt potamanych perspektywa,
ojcowskiemu i pieskowo-skalnemu podobna wawozowi. A to wszystko jasnosci planu
pierwotnego i, ze tak rzeke, harmonii zasadniczej szkieletu samego nie uwidomia — osi

dramatycznej nie okazuje — typow nie uwydatnia — owszem, zamglewa rysy glowne
1 unieczytelnia rzecz, lubo w sposob dziwnie powabny. [NP 6, 466—467]

Idzie tu zatem o kwesti¢ ,,jasnosci i ciemnosci”, ktorej waznos$¢ dla niego
samego Norwid wowczas podkreslit w liscie do Augusta Cieszkowskiego, gdy

2% Gomulicki w komentarzu edytorskim (NP 7, 587) cytuje list Norwida z tego czasu do
Augusta Cieszkowskiego: ze stowami: ,Wylozylem rzecz o jasnosci i ciemnosci jezyka poetow
i mojego... czynem!”

25 Zob. Wyka, Norwid w Krakowie, s. 309.

26 Zob. NP 6, 452 (przytoczenie wiersza W. Kochowskiego, zapisanego w klasztorze na Lysej
Gorze w 1841 roku). Zob.tezSzmydtowa,op.cit.,s. 12. — Wyka, Norwid w Krakowie, s. 325 — 326.

27 Wyka, Norwid w Krakowie, s. 310. — O ,,narodowej” wyktadni Balladyny u Norwida zob.
H. Markiewicz, Metamorfozy ,Balladyny”. ,Pamigtnik Literacki” 1989, z. 2, s. 52.
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dawal wyraz swej radosci z dobrego przyjecia tych prelekcji o Stowackim:
»Wylozylem rzecz o jasnos$ci i ciemnosci jezyka poetow i mojego...
czynem!” (NP 7, 587). Ze za$ szto tu nie tylko o Slowackiego, ale i o jezyk
wilasny Norwida, przeto elementy autobiograficzne — przypomnienia z daw-
nych podrézy — mialy tu i szczegélne znaczenie, i rownie szczegdlny walor
emocjonalny. Zdanie o Morskim Oku w Lekcji V wykladow O Juliuszu
Stowackim w szesciu publicznych posiedzeniach jest rownie gleboka jak
owo jezioro metafora pelni prawdy. Zaraz po nim dopowiada Norwid
znamiennie, ze

Nauki tez tak zwane Scisle, sciences exactes, zyskuja jasnos¢ swych teorii przez to wlasnie,

Ze maja za cel tylko potowg prawdy, i dlatego powiedzialbym raczej, ze w obliczu prawdy
sa inexactes. [NP 6, 450]

Mamy tu zatem do czynienia bardziej z rozwinigciem niz powtdrzeniem
pogladow Maurycego Mochnackiego, ktory przeprowadzajac w 1830 r. kryty-
ke ,sielstwa” w poezji polskiej pisal:

Nie same zielone gdje i dabrowy ma ziemia polska, ale takze granitowe skatly i przepascie,

a w klimacie tutejszym sa burze nawalne i pioruny — jak w historii2®.

Mochnacki twierdzit, ze rzecz idzie o ,rézne gusta”, w istocie jednak
podejmowal dylemat prawdy w sztuce literackiej i sposobie wypetniania przez
niag naleznej jej roli. Mysl Norwida o ,jasnosci i ciemnosci jezyka poetow”
wywodzi si¢ z tego samego zrodla, prowadzi jednak dalej. Zdanie o Morskim
Oku widzie¢ wigc trzeba takZe na szerszym tle sposobu istnienia symboliki czy
metaforyki akwatycznej w jego tworczosci. Stwierdzano juz, ze ,wielokrotnie
wystepuje w utworach poety woda, jako zywiol czystosci i ochlody”, ze
,pokora wody dobrej i uzytecznej wszystkiemu, co krzewi si¢ pod storicem,
wzruszala Norwida” 2, ale istoty rzeczy to jeszcze nie tlumaczy, jest bowiem
u niego woda powierzchnia i glebia. Owa powierzchnia (tak chwalona na
obrazie Glowackiego) jest wiec odbiciem niebios (,W ktorej jest blekit
niebios, i ktdra jest w niebie”3%) i te¢ warto$é odbicia ocenial on w Morskim
Oku Glowackiego, gdy widziat wielka ,,gladka szybe stojacej wody, w ktorej sie
skaly osniezone przepascistym rzutem odbijaja”. Jawigc si¢ jako hierofania, te
»przepasciste skaly” moga mie¢ warto$¢ nieba i niebianskos¢ bywa u Nor-
wida istotnie waznym atrybutem wody, czego dowodem jest, co podkresla
Szmydtowa, ,,cudowne pochodzenie” Zrodta w Krakusie, tez majacym zwiazek
z ,krakowska podr6za” z r. 1842:

Naktonem chmur
Zza siedmiu gor
Rosne lub w niebie si¢ rodze3'.

28 M. Mochnacki. O krytyce i sielstwie. ,Kurier Polski” 1830, nr 159. Cyt. za: Walka
romantykéw z klasykami. Wstep napisal, wypisy zrodtowe utozyt i opracowat S. Kawyn. Wroclaw
1960, s. 389. Te stowa Mochnackiego sparafrazowal wierszem zaprzyjazniony z Norwidem Antoni
Czajkowski w utworze Towarzystwo Sztuk Pigknych (w: Niektdre poezje. Warszawa 1841, s. 106).
Czajkowski pisywat o Tatrach, mozna z tego snu¢ wniosek, iz w tak zarysowanej strategii
literackiego poznawania i opisywania Polski przez poezj¢ romantyczna uwzglednienie gor
(zwlaszcza Tatr) jest jednym z warunkow osiagnigcia prawdy.

29 Szmydtowa, op. cit, s 102—103.

30 Na tenze cytat z Toastu Norwida powoluje si¢ Szmydtowa (op. cit.).

31 Zob. Szmydtowa, op. cit.
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Roéwnie jednak istotna jest, zaswiadczona w wielu jego utworach, sym-
bolika ,,glebi” w poezji Norwida, ogarniajaca lzy pochowane w oceanie ,Na
perel wiecéj” (Trzy strofki), ,,piany oceanow” grozne (Naturalizm) i ,$mierci
ocean” (Niewola), nawet ciemnos$¢ ,migkkiej wody”, w ktora ,Zapada brzeg
podmyty, i listeczki miode / Na dnie zyjacych roslin brudnym metem plami”
(Wieczor w pustkach), ,,ciemne gartlo morza” (Burza I1). Zdanie o Morskim Oku
przywotluje inne konotacje ,,glebi” — hierofaniczne i mityczne zarazem: burze
tam huczace ,,rozpamletywajqc znany im z bliska potop $wiata” sa, by uzyc
stow NorW1da jak s1¢gm¢cne »,wzrokiem duszy poza ciasny w1dnokrag arbitral-
nej [...] jazni”. Jest wigc owa metafora nie tylko wykladnia jasnosci i ciemnosci
jezyka poetow, ale myslowym skrotem zapisujacym symboliczng interpretacje
Krola-Ducha jako poematu, w ktorym ,»Ja« to jest Her Armenczyk” po-
czynajac od prapoczatkow daje obraz ,ciemnej i burzliwej historii azjatyc-
kiego »Ja« w dziejach”, przy jednoczesnym zaakcentowaniu, zZe jest ,koniec tej
monoepopei naznaczony zwyciestwem tego »Ja« nad soba samym” (NP 6,
451 —453).

Zasadnos¢ uzycia tej wlasnie metafory w wykladni Kréla-Ducha potwierdza
si¢ jeszcze wyrazniej przez pryzmat roli elementu akwatycznego w tym dziele.
Jego waznos§¢ podkreslat juz Jan Gwalbert Pawlikowski, wskazujac na role
,miesigcznicy« wody”: ,,W mowie jej stycha¢ wszedzie echa mistycznych
tajemnic pierwszego stworzenia”*?. Duchowe, zdaniem Pawlikowskiego, zna-
czenie wody w Krolu-Duchu wiaze si¢ takze i z tym, iz jest ona ,lza
grzesznika” 33, u Norwida za$ w meprzypadkowym sasiedztwie zdania o Mor-
skim Oku pojawila si¢ uwaga o ,inno$ci” widzenia przez oczy, ,ktore zale-
waly lzy”.

Wynika stad, iz zamykajac w jednym tym zdaniu o tatrzanskim jeziorze
jesli nie cala, to nader istotna czgs¢ wykladni Krdla-Ducha, Norwid — by tak
rzec — ,,odpowiednie dat rzeczy — stowo”, choc¢ to nie Stowacki zasugerowat
mu owg metafore 34, Tatrzansko-akwatyczna metafora zamknela w symbolicz-
nym i obrazowym skrocie istotne aspekty znaczen Krdla-Ducha. Watpliwe jest
jednak — ito bardzo — by dla czytelnika owego krotkiego tekstu (odczytanie
Lekcji V zajmuje przeciez kilka zaledwie minut!) 6w skrot, bardziej wyrazajacy
myslenie poety niz krytyka, byl jawnie jasny. Tak tez w istocie bylo, ze cho¢
prelekcje o Slowackim przyjeto bardzo dobrze, to jednak skarzono si¢ na
niejasnos¢ wypowiedzi Norwida i nawet jesli nie inicjator, to realizator ich
edycji, Marian Sokotowski, utyskiwal, ze nie wszystko rozumie i wskutek
patosu ,.ginie dla nas znaczniejsza polowa mysli” (NP 7, 588). W zwiazku za$
z tym pamigtac si¢ godzi, iz publikowany tekst prelekcji o Stowackim zostat
zredagowany z notatek ich stuchaczy korygowanych tylko przez Norwida.
Norwid posunatl sie nawet do twierdzenia: ,.ksiazeczka moja o Stowackim nie
jest przeze mnie utozona, ale spisana przez stuchaczow” (NP 7, 589), tekst wiec,
ktorym dzisiaj dysponujemy, jest tylko skrotem mysli autora. Jest to w dodat-

32 ). G. Pawlikowski, Studiow nad ,,Krélem Duchem” czesc¢ pierwsza: mistyka Slowackiego.
Krakow 1909, s. 365.

33 Ibidem, s. 365—366.

34 Ani Krél-Duch (Norwid mégt znaé tylko jego piesn 1), ani Samuel Zborowski impulsu tu
da¢ nie mogty.
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ku skrot znaczny: prelekcje trwaly po poltorej godziny kazda, Norwid za$
moéwil szybko, zdaniem pewnych stuchaczy nawet za szybko. Zatem w tekscie
moéwionym kwestia tak wazna, jak zagadnienie ,jasnosci i ciemnosci” jezyka
musiala by¢ znacznie bardziej rozwinigta. Stad ro$nie znaczenie literackiego
zrédlta Norwida wypowiedzi o Morskim Oku. Byla bowiem owa metafora
pomystem ,literackim”.

Jej rzeczywistym zrodlem byt wiersz Antoniego Czajkowskiego Wspom-
nienie podrozy do Morskiego Oka, ogloszony, wraz z komentarzem autora,
w warszawskim tomiku wierszy w 1841 roku. Wyjasniajac, co to jest Morskie
Oko, Czajkowski napisal m.in., ze

Wedle gminnych podan Morskie Oko nie do zgruntowania, podziemne ma z morzem
potaczenie [...]. Rozmowa mlodszej gory z odwieczng skalg zdaje si¢ wskazywaé na koleje

geologiczne ich tworzenia, bo granitowe skaty do pierwotnych naleza formacji, gdy tymczasem
wapienne poklady sa formacji pochodniej, tym samym pozniejsze3’.

Koncepcje chronologii procesow geologicznych przejal Czajkowski od
Staszica, ktory odroznial gory ,,przedwodowe” i ,,pomorskie”, rozwinal ja zas
w monologu jednej ze skal, przypominajacej praczasy, gdy na miejscu Tatr
bylo jeszcze morze:

[...] Jakiz dzien juz minatl;

Woczoraj jeszcze morzami dokola oblana,

A dzi$ si¢ $wiat promienny przed okiem rozwinal —
Woczoraj wielki wieloryb, lejac sirumien wody,
Przesungt po mym grzbiecie swe wielkie obwody,

I rekin, olbrzym morski, kolo mnie przeplynal,

A dzisiaj na mym czole zawisngly lody,

Dzi§ btyskawica z gromem, zlatujac z oblokow,
Plasa posrodku szumu spienionych potokow 3.

Dodajmy, ze wiersz swoj zamknal Czajkowski stowami:

Morskie Oko ocean wyptakal przed wieki,
Wyptakat wsrod potopu i zostawit w Tatrach.

Mamy zatem u Czajkowskiego te wszystkie elementy, ktore nieco prze-
ksztalcone lub zdeformowane (ale deformacj¢ spowodowac mogli notujacy
prelekcje), stanowia podstawe i zarazem istote¢ obrazu, bedacego symboliczna
wykladnia zagadnienia ,jasnosci i ciemnosci” poezji oraz wspomnianym
komentarzem do Kréla-Ducha.

Ze Norwid ten wiersz Czajkowskiego musial znaé i pamietat dobrze, to
wrecz oczywiste. Wspolnocie idealow estetycznych towarzyszyla przyjazn obu
poetow w okresie warszawskim. Gdy w 1842 r. opuszczat Warszawe, Czajkow-
ski zegnal go utworem, w ktorym nawiazywal do ,,wiersza przecudownego”
Norwida (nie zachowanej poetyckiej opowiesci o wedrowce Norwida i Wezyka
w r. 1841), jawnie wskazujac, ze w krajobrazie Polski interesowato ich to samo
i ten sam wyznawali system wartosci3’. Jednakze wykorzystanie obrazow
z wiersza Czajkowskiego w prelekcji o Stowackim nie bylo tylko danina
przyjazni (zadnego nie byto powodu, by to czyni¢ wlasnie w tych wykladach).

35 Czajkowski, Niektére poezje, s. 230.

36 Ibidem, s. 118.

37 Zob. Wyka, Norwid w Krakowie, s. 306—307. O ,wierszu przecudownym” zob. probe
rekonstrukcji jego zawartosci myslowej w pracy T. Makowieckiego Mdlodziencze poglady
Norwida na sztuke (,Pamietnik Literacki” 1927, s. 80—83).
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Funkcjonaino$¢ koncepcji wzigtej z Czajkowskiego musiala zatem zbiec sig
z innym jakim$ powodem przypomnienia Morskiego Oka. Tu za$ pozostaja
juz tylko domysty, zwiazane z tym, ze w owych prelekcjach tak byly czeste
reminiscencje z ,krakowskiej” podrézy 1842 roku.

Ten jednak — wlasciwie nie majacy pelnego uzasadnienia — domyst, iz
Norwid jednak w Tatrach byl, znajduje dos$¢ silne wsparcie w interpretacji
realiow Krakusa, dramatu-misterium, bedacego, jak wiadomo, dopetnieniem
Wandy. Oba te dziela ukonczone ostatecznie w 1851 r. mialy swe redakcje
wczesniejsze, oba wiaza si¢ mocno ze wspomnieniami ,krakowskiej” podrozy
r. 1842, z tym jednak, ze Krakus zostal raz jeszcze dopracowany w 1861 roku
(zob. NP 7, 370—377). Istotnym w Krakusie dla nas szczegolem jest to, Ze
pierwsza cze$é misterium (przyjmuje okreslenie Zofii Szmydtowe;j3®) rozgrywa
si¢ we wnetrzu pustelni ,,w okolicach Karpat”, wyposazonej w jesionowy sto6t (a
to szczegot nieblahy). Tu wlasnie braciom szukajacym u Starca rady, jakim
sposobem zwyciezy¢ gada-smoka, moéwi 6w — konczacy zycie i Lilianowi
przekazujacy swe dziedzictwo — Starzec-pustelnik:

Ksiazeta, jedzcie za siodma skale,

Gdzie $niegi leza na Tatrach biale:

Za siédma skala znajdzie si¢ struga,

Co migdzy glazy promieniem mruga,

A potem w rzeki urasta zyle —

Wodg¢ z niej helmem kto pil miedzianym,
Bywal mu z woda i sposob zlanym;
Zdobywat fortel, zyskiwal sile

Przeciwko smokom odwylgganym.

Lubo jest rzadki, co fortel z sila
W dorazna umial zamieni¢ wolg:
Zawsze si¢ jedno z drugim wadzilo;
Moéwitbym dluzej, lecz cierpi¢ bole —
Dzien mi¢ odbiega, a noc mi¢ wola.
Lilijan niech wam bedzie goscinnym:
Zostawi¢ po mnie $wiece, gesl, ziola —
Swiece, gesl, ziota: zostawie innym —
Gtosem cichszym
Ksiazgta, jedzcie za siodma skale,
Gdzie $niegi leza na Tatrach biale [NP 4, 171—-172]

Istotne jest tez, ze t¢ sama rade¢, Krakusa i Rakuza kierujaca ,za sidédma
skale” — w Tatry, powtarza im obejmujacy dziedzictwo po gasnacym juz
Starcu-pustelniku Lilian>°. Sceneria, w ktoérej owo magiczne polecenie zostaje
wypowiedziane (, Wnetrze pustelni w okolicach Karpat”), przypomina troche
Przygotowanie w Kordianie, u Stowackiego jest to bowiem — takze — ,,Chata
stawnego niegdy$ czarnoksieznika Twardowskiego w goérach Karpackich —
przy chacie obszerny dziedziniec — dalej skaly — w dole bezlistne lasy”*.

38 Szmydtowa, op. cit.,, s. 3—6.

3% Wazno$¢ tej postaci wiaze si¢ z wypowiedziami Starca w pierwszej czesci Krakusa (NP 4,
165 —172): Starzec najpierw az dwukrotnie oznajmia, ze znaki i warto$ci swego profetyzmu zostawi
Lilianowi (,,zostawi¢ tobie” — w. 3 i 85—86), pozniej, z¢ — przez Liliana — zostawi je innym
(w. 189—19{). Lilian, uczen pustelnika, stanie si¢ w ten sposdb wieszczem przysziosci.

40 Zob. o tej lokalizacji i jej zrodle w dykcjonarzu J. Stowaczyniskiego Polska w ksztalcie
dykcjonarza historyczno-statystyczno-jeograficznego opisana (Paryz 1833 —1838) na s. 149 ksiazki:
J. Stowacki, Kordian. — M. Bizan, P. Hertz, Glosy do ,Kordiana”. Warszawa 1972.
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Nie sa jednak ,Karpaty” Norwida — ,Krzemionkami” Stowackiego,
w alegorycznej natomiast i symbolicznej poetyce przestrzeni misterium Nor-
wida usytuowne sa rownie daleko, acz w miarg rozwoju akcji zmienia si¢
odleglos¢ Tatr od Krakowa — maleje ona w sposob zgodny z regulami
rzadzacymi czasem akcji. Owo ujmowanie czasu wedle funkcji ,fantastyki,
wprowadzanej organicznie w tok akcji”*' determinuje zatem takze i poetyke
przestrzeni. Malo istotne sa fizykalne aspekty tej przestrzeni, wazne sa
natomiast jej znaczenia symboliczne. Karpacka pustelnia, jak u Stowackiego,
jest miejscem poznania prawdy: zasadzona kolo niej przez wyznawcg ,,Dziewi-
cy”, meza, ,,co dia niej znosil i bole”, ktory ,spraw¢ Weza na pamigé umial”
(NP 4, 171)*2, jabloni ztota, corocznie owocujaca i omijana przez ptactwo oraz
robaki, jest tu waznym symbolem wiedzy i wtajemniczenia, $wigtym drzewem
zycia i wiary, znakiem odkupienia. Jabton ta sakralizuje pustelni¢, sprawiajac,
ze jej podobienistwo do ,.chaty Twardowskiego” z Kordiana staje sig¢ czysto
zewnetrzne, acz jest ono podobienstwem nieprzypadkowym. Z tej bowiem
pustelniczej chaty, w przysziosci, za sprawa Liliana wyjdzie juz dojrzale
i przyobleczone ,,pewnosci cialem” — ,,Ostatnie stowo” Pustelnika: wieszcz
wie, ze Lilian ,rzeknie glosno to”, co sam chcial powiedzie¢, a do czego
braklo mu sil. Aby jednak owo stowo ostatnie (jak Ewangelia!) moglo
by¢ powiedziane, musi si¢ dokona¢ ostateczne przezwycigzenie zla, w Kra-
kusie symbolizowanego przez starego juz smoka-Weza, ktoremu juz ,,Dziewicy
noga w ziemi dalekiej [...] glowe starto pierwotna”, ale ktory runawszy,
jeszcze zional jady, skad zlo si¢ ,jeszcze pryszczy a pryszczy” (NP 4,
170—171).

Scena w pustelni pelni wiec w kwestii znaczen Krakusa nader istotna role.
Jesli w Wandzie i Krakusie dostrzega sig¢

ukazanie Polski jako narodu, ktory w ukladzie sit dzicjowych $wiata starozytnego pierwszy

dojrzat do przyjecia Boga-cztowieka i od chwili zgonu Chrystusa rozpoczat dla siebie i dla
$wiata nowa Ere [...]*.

— gdyz ,,nie zmierzch poganstwa, ale $wit nowej wiary pociagal poete”*4, to
karpacka pustelnia jest miejscem, z ktorego niejako zaczyna si¢ emanacja owego
chrzescijanskiego ducha, i widzie¢ w niej mozna symboliczny odpowiednik
jakiegos ,,polskiego Zoboru”, tej gory nad Nitra, ktora byla pierwszym gniazdem
chrzescijanstwa w Zachodniej Stowianszczyznie i o ktorej nie przypadkiem
zuwaga pisal Stowacki w Krélu-Duchu. Mozna by oczywiscie podejmowac proby
topograficznej konkretyzacji tego miejsca, wychodzac z zalozenia, iz Norwid
dos¢ wyraznie zadbal o pewne realia swych misteriow, byloby to jednak
niezgodne tylez z intencjami autora, ile z ekspresja tekstu, nie dajacymi podstaw
do takiej lokalizacji owej pustelni. Podkreslic natomiast nalezy nieprzypad-
kowo$¢ przywolania tu wilasnie Karpat. Mogt Norwid u Kochowskiego*®

4 Szmydtowa, op. cit., s. 50.

42 Czysby tym mezem miat byé $w. Swierad? Zob. tez wiersz T. Lenartowicza Zloty
kubek.

43 Szmydtowa, op. cit., s. 174.

44 Ibidem. Zob. tez NP 5, 371.

45 Szmydtowa, op. cit, s. 12. — Wyka, Norwid w Krakowie, s. 325. Norwid konczyt
Krakusa juz po wydaniu przez Turowskiego lirykow Kochowskiego (1860), mogt zatem scha-
rakteryzowanej przez Szmydtowa i Wyke¢ poprawki dokonaé¢ po ewentualnym zapoznaniu sig
z ta edycja, acz innych, bezposrednich dowodoéw jej znajomosci u Norwida brak.
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znalezé hierofaniczne powigzanie Wawelu i Karpat*®, znal z pewnoscia
Widzenie na Gorach Karpackich Brodzinskiego, w ktorym Bojan (jest i Bo-
jan-$piewak w Wandzie Norwida) wlasnie z Karpat przepowiadal $wietna
przyszto$¢ Stowianszczyzny*’. ROwnie zatem nieprzypadkowe bylo odestanie
Krakusa i Rakuza przez Starca-pustelnika ,,za siddma skate, / Gdzie $niegi leza
na Tatrach biale”, by pijac wode z tam bijacego zrodla, zyskali fortel przeciw
smokowi, a z nim i sile.

Nie sg teraz dla nas wazne pewne zastrzezenia, jakimi obwarowal Nor-
wid-Starzec skorzystanie z owych fortelu i sily. Jasne jest, iz zamienienie ich
w ,dorazng wolg”, wiaze si¢ u Norwida z intencja ofiary. Istotne jest, Ze
zmieniajaca si¢ w rzeke ,struga, / Co miedzy glazy promieniem mruga”, bijaca
za siodma skala w osniezonych Tatrach (tak wiersze 175—179 Krakusa nalezy
czytac!) jest nie tylko ,woda zycia” z ludowych basni, na co wskazywala juz
Szmydtowa*8, ale takze woda $wieta. Rosnie ona ,Naklonem chmur / Zza
siedmiu gor”, lecz rodzi si¢ w niebie: ,,Rodowodd Zrodta uzasadnia jego role” —
konstatuje Szmydtowa*®. Rola ta istotnie jawi si¢ do$¢ wyraznie, odkrycie
jednak literackiej proweniencji tego motywu, stwarzajac rozleglejszy kontekst
interpretacyjny, pozwala na wnikliwsze odczytanie jego symboliki.

Pierwszy krag skojarzen wiaze si¢ tu z relacja Goszczynskiego o jego
wycieczce do Doliny Koscieliskiej i o wejsciu do jaskini zrodliskowej strumie-
nia zwanego wowczas Czarnym Dunajcem. Ten fragment Dziennika podrézy do
Tatrow drukowany byl w 1835 r. dwukrotnie, raz w Warszawie w ,,Muzeum
Domowym”, drugi — w Krakowie w ,Powszechnym Pamigtniku Nauk
i Umiejetnosci”*°. Norwid nie tylko mogl, ale musiat te rzecz znaé z jednego
badz drugiego druku lub choéby wiedziat o niej albo z relacji Zaleskiego, albo
z opowiesci Wezyka. Rzecz w tym, ze Zaleski towarzyszyl Goszczynskiemu
w majowej, nieudanej wycieczce do Doliny Koscieliskiej, miat zatem powody
(skoro w Duchu od stepu wprowadzat motyw tatrzanski), by si¢ owym tekstem
interesowa¢. Wladystaw Wezyk 6w tekst Goszczynskiego znal i pamigtat lepiej,
z niego bowiem zaczerpnal — przypominajacy tematyke Koscieliska — pomyst
wspomnianego dramatu Czarny Dunajec. Kolo sig¢ tu zamyka w bardzo
osobliwy sposob: wycieczka Wezyka w Tatry, jak wskazaliSmy wyzej, byla
wyprawa do zrodet sily charyzmatycznej, przemieniajacej romantycznego
wedrowca — lowce przygdd — w spiskowca. Pod piorem Norwida motyw

46 Zob. J. Kolbuszewski, Tatry w literaturze staropolskiej. ,Wierchy” 1986, s. 55—76.
Wazny jest tu takze motyw Tatr w symbolice poezji konfederatow barskich. U Kochowskiego
(op. cit.,, s. 243) Wawel tyl ,obsadzil gorami Karpatu”. Zob. tez S. Morawski, Materialy do
konfederacji barskiej r. 1767 —1778. T. 1. Lwow 1851, s. 215.

47 W stynnym Widzeniu na Gorach Karpackich K. Brodzinski (Dziela. Pod redakcja S.
Pigonia. T. 2. Wroclaw 1959, s. 101) rozwinal mysli zawarte w pierwszej czgéci tego utwory,
noszacej tytut Hymn na Gdrach Olbrzymich. Zob. tez R. Kincel, Sarmaci na Snieice. Wroctaw
1973, s. 146—147. — Z. Klarnerowna, Slowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848.
Warszawa 1926, s. 67. Norwid w Krakusie do wieszczb Bojana odnidst si¢ krytycznie stowami
Krakusa (NP 4, 176) i w ten sposob polemizowal ze stowianofilstwem Brodzinskiego.

“8 Szmydtowa, op. cit., s. 24. Powstanie styczniowe Norwid nazwal walka o ,zrédlowa sile
i wartos¢”. Zob. tez T. Makowiecki, Norwid wobec powstania styczniowego. ,Pamigtnik
Literacki” 1929, s. 571. — J. Maslanka, ,Krakus” Norwida — misterium narodowe. ,Ruch
Literacki” 1983, nr 6.

4% Szmydtowa, op. cit., s. 102.

30 Zob. S. Goszczynski, Dziennik podrézy do Tatréw. Opracowat S. Sierotwinski.
Wroctaw 1958, s. CXX, 208 —226.
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z Goszczynskiego i jakie$ ustne relacje Wezyka (niczego o nich nie wiemy, to
prawda, ale o wyprawie Wezyka w Tatry Norwid chyba co$ wiedzial, skoro
przebywal u niego w Mikolowie w r. 1845)3! nabraly peli symbolicznych
znaczen. Caly ten wywod ostatecznie zreszta uprawomocnia zestawienie ze
sobg scenerii czeSci 4 Krakusa z odpowiednim fragmentem relacji Goszczyn-
skiego.
Sceneri¢ poczatku czgsci 4 Krakusa stanowi ,,Wnetrze groty szmaragdowej —

w glebi zdroj — przodem sto6t zastawiony, przy nim ustane siedzenie na ksztalt
loza” (NP 4, 186). Opisuje te jaskini¢ rowniez Prog mowiac do Krakusa:

Ksiaze sie kladziesz w ogrodzie zamkowym,

W grocie bezwidnej z drogiego kamienia,

Gdzie zrodlo w konchy spada alabaster,

Stot z niewinnymi ofiarami czeka:

Mieko, owoce i miodowy plaster
Podaje cisza, przyjaciotka czleka. [NP 4, 179]

Natomiast u Goszczynskiego w relacji z wycieczki do Doliny Koscieliskiej
jest mowa o skalnych bramach i skatach przypominajacych ,,zamek, opatrzony
wszystkimi prawie czgSciami murowanej warowni”, najwazniejsza jednak jej
czeg$¢ stanowi opis Jaskini pod Pisana, owego wyplywu Czarnego Dunajca:

mnie zajmowalo glownie zrodlo i pieczara, z ktorej bito. Zaostrzaly moje ciekawos$¢ rozliczne

o nich wiesci. Jedni powiadali, ze zwiedzano ja z pochodniami, Ze po diugiej, trudnej i chtodnej

podziemnej wedrowce dotarto nareszcie do ogromnej sali, ozdobnej kolumnami i sztukateria-

mi z kamienia tak jasnego, ze przy blasku pochodni sala $wiecita niby diamentowa; ze

posrodku sali lezy male jeziorko, wlasciwe zrodto Dunajca. Odtraciwszy przydatki o podziem-

nych mostkach na podziemnym Dunajcu, wierzylem w salg i zdobiace ja stalaktyty. [...] Inni
utrzymywali, ze t¢ salg wykuli gornicy dobywajacy niegdys w tym miejscu srebro; w tym
podaniu nie mogiem dostrzec poetycznej strony. Niektorzy twierdzili, ze tym podziemiem trzy
dni i trzy nocy iS¢ potrzeba, aby dojs¢ do zrodia, ze nawet w koncu tej wedrowki mozna si¢
bylo obaczy¢ na szczycie jakiej$ gory, na to bym si¢ nie odwazyl. Inni na koniec zapewniali, ze
szperanie po pieczarze oburzalo ducha, majacego tam swoje siedlisko, ktory w gniewie
spuszczal na doling chmury i ulewg. Tym si¢ nie trwozylem i postanowilem w ciemnym
siedlisku ducha roznieci¢ ziemskie $wiatto 2.

Wchodzac do Wypltywu spod Pisanej Goszczynski — bezwiednie — zaini-
cjowal polska speleologig, ale, co oczywiste, szmaragdowej sali w niej nie znalazl,
acz doznatl przezy¢ niezwykle silnych. Zapisal tu takze Goszczynski pierwszy
zalazek pomystu Koscieliska, w ktorym umyslne zbudzenie ducha (smoka)
spowodowac mialo burzg, sprzyjajaca zwycigstwu gorali nad Tatarami, kosztem
samobojczej $Smierci bohatera. Motyw jeziora czy zrodla burzacego sig, gdy ktos
z niego czerpie wodg, pokrewny tak wowczas czgsto powtarzanym opowiesciom
o polaczeniu Morskiego Oka z morzem i stad burzacego si¢ nieraz, znajdywat
Goszczynski takze w Nowych Atenach Chmielowskiego, wartos¢ jednak najwaz-
niejsza miat dla autora Koscieliska w tym wypadku ludowy charakter podania >.
Motyw ten zasygnalizowal w ksztalcie artystycznym juz w Piesni Salkiz Sobotki, na
tym samym za$ pomysle opieral si¢ projekt dramatu Czarny Dunajec Wiadystawa
Wezyka. Ciekawe jest to, ze interpretujac samobojcza Smier¢ Wandy (w dramacie

51 Zob. w przypisie 20 uwage o identycznosci motywu zrzucania granicznych gltazow: motyw
wregcz unikatowy pojawia si¢ rownolegle u dwoch zaprzyjaznionych pisarzy. Cz§y to nie za-
stanawiajace? Zob. tez B. Zakrzewski, Wojaze slgskie C. K. Norwida. ,,Zaranie Slaskie” 1975,
z 2

52 Goszczynski, op. cit., s. 220—221.

53 Ibidem, s. 221 (tam wiaénie taka identyfikacja tego motywu).
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Norwida pod takim tytulem) jako liturgiczna ofiar¢ dla narodu wyprowadzila
go Szmydtowa z Fenicjanek Eurypidesa, w ktorych Menojkoes mowi:

[..] sam si¢ strac¢ w mroki

Jaskini owej smoczej, jak kazal wrozbita,

I ziemi¢ swa odkupig!®*

To bowiem raczej Goszczynski kontaminowal watek podaniowy z ta
literacka reminiscencja, gdy Norwid ewentualnie przejmowal sama tylko ideg
samobojczej Smierci — ofiary. Tu jednak wazniejsze jest, iz ,,szmaragdowa
grota” Norwida w Krakusie jest wrecz identyczna z ,,sala diamentowa” z opisu
Goszczynskiego, w ktorego relacji niejako tacznie, obok siebie, pojawily si¢
,zamek-warownia” i cudowna grota. Ze jednak ta ,sala diamentowa” byla
poglosem opowiesci snutych przez tatrzanskich poszukiwaczy skarbow, przeto
warto tu zwroci¢ uwage na sSlad jeden jeszcze. Otéz w r. 1849, w tomie 1 tak
bliskiej Norwidowi ,,Biblioteki Warszawskiej”, w rozprawie Podhale i pétnocna
pochylos¢ Tatréw, czyli Tatry Polskie, Ludwik Zejszner oglosil z rekopisu tekst
tzw. spisku>® (rekopiSmiennego przewodnika wskazujacego droge do skarbow
znajdujacych si¢ w gorach), zawierajacy wskazowki, jak iS¢ nalezy do cudow-
nego Zabiego Jeziorka. Idzie si¢ do niego przez siedem rygli, schodzacych
sie ze soba kolo owego jeziorka, w ktorego okolicy znajduje sie cudowna
jaskinia, gdzie ,siedzi krol Gregorius. Bedzie $wieci¢ korona swoja, ktora
jest ze zlota, srebra, karbunkutu, szafiru, diamentu, rubina”®%. A dostep tam
jest trudny (,z siedmiu tysiecy ludzi ledwie jeden obierze tam is¢”).

Te motywy z Goszczynskiego i Zejsznera Norwid skontaminowatl i w tym
sensie ,,odrealnil”, ze przydajac im wyrazna funkcje artystyczna, wprowadzit do
fantastycznej poetyki przestrzeni swego dzieta, w funkcji bardzo zreszta
istotnej. Zwro¢my tu uwage na ostatnie stowa Starca-pustelnika w czesci 1, gdy
Krakus i Rakuz, ,wadzac si¢ z soba”, wychodza na poszukiwanie cudowne;j
strugi w Tatrach za siedmioma skalami:

Zmierzylem ja ich ty si6dma skata!
Dni siedem niech bladza z dala od domu,

By, co jest mara, snem si¢ wydalo:
A Bog da reszt¢ — jak bedzie komu! — [NP 4, 173]

Wysyla ich zatem Starzec na wedrowke przez siedem skat (w spisku
podanym przez Zejsznera ,siedem rygli” — to siedem grzbietow gorskich),
ktorych pokonanie zajmie im dni siedem. W wyniku tej proby ,,mara”, czyli to,
co ich gnebi i dziel, stanie si¢ ,,snem”, odejdzie w przesztos¢ — owa wedrowka
bowiem bedzie miala moc oczyszczajaca. Napiwszy si¢ wody z cudownego
Zrodla, Krakus zyskuje moc do dokonania heroicznego czynu, stajac sie
zarazem postacig tragiczna. Tak wigc Tatry, symboliczne czy tylko alegorycz-

3% Szmydtowa, op. cit, s 33. Zob. tez K. F. Kumaniecki, Podanie 0 Wandzie w swietle
zrodel starozytnych. ,Pamietnik Literacki” 1925/26, s. 52 (uwaga o ,gorach samobodjcow”
w starozytnej Grecji).

35 L. Zejszner, Podhale i péinocna pochylosé Tatréw, czyli Tatry Polskie. ,Biblioteka
Warszawska” 1849, t. 1, s. 550—556 (,spisek” zatytulowany byl: Trakt, ktoredy Wioszy idq in
secreto w gory krakowskie zwane Tatry). O poszukiwaniu skarbow zob. J. Krzyzanowski, Na
szlakach tatrzanskich poszukiwaczy skarbéw. W: Paralele. Warszawa 1961, s. 211—-225. —
J. Kolbuszewski, Skarby kréla Gregoriusa. Katowice 1972. O roli symboliki ,podziemia”
i ,zstapienia do glebi” zob. M. Janion, ,Zstgpmy do glebi”. ,Zycie Literackie® nr 1129
(1973), s. 3.

6 Zejszner, op. cit., s. 555.
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ne, staja si¢ tutaj przestrzenia charyzmatyczna, magiczna, obszarem proby
1 zarazem usSwiecenia — przestrzenia, w ktOrej przesadza si¢ cala istota
dramatyzmu Krakusa.

Ale na tym poprzesta¢ nie mozna. Oto bowiem ten sposob zinter-
pretowania i wykorzystania motywu Tatr znalazt u Norwida do$¢ zaskakujace
dopetnienie i zarazem komentarz w podznych juz, napisanych w 1880 r.
uwagach na temat mogit (Zgdany list o mogile i mogitach). Oto pod hastem:
Tertre. Soubassement. Kopiec. Kurhan. Mogifa napisal Norwid:

Tertre, do dzi$ francuski wyraz, jest ten sam co thédtre — teatr jest przysionkiem
rzeczy Boskich, jest atrium-thei-dei-devi. [NP 6, 581]%7

W przypisie do tych uwag, podnoszacych sakralny charakter tak rozumia-
nego teatru, dodal, ze ,Tertre — Thédtre — to sa gory Tatry” (NP 6, 584).
Mniej wazne, Ze intuicja podpowiedziata tu Norwidowi koncepcjeg, ktora poz-
niej podjal Jan Rozwadowski, gdy objasniajac nazwe ,Tatry” laczyl ja
z francuskim ,tertre” oraz z indoeuropejskim pierwiastkiem ,ter-”, wyprowa-
dzonym za posrednictwem lacinskiego ,,termes, -itis” (,,co$, co wystaje”)>®. Owa
uwage Norwida skojarzy¢ raczej trzeba tylez z faktem dedykowania Wandy
~Mogile Wandy pod Krakowem w dowdd glebokiego powazania” oraz
z pojawieniem si¢ w konicowym epizodzie Krakusa kopca (mogily) Krakusa
i z anegdota o jej powstaniu (NP 6, 583)°°, ile — przede wszystkim — z trescia
Krakusa, w ktorej Tatry staly si¢ prawdziwym teatrem rzeczy Boskich
i zarazem ,przysionkiem rzeczy Boskich”.

Ta wilasnie uwaga, ttumaczac najlepiej dedykacje Wandy, otwiera szersza
perspektywe na rozumienie Krakusa i zrealizowana w nim poetyke przestrzeni.
Symboliczne Tatry w Krakusie nie byly tylko efektowna fantastyczna dekora-
cja. Wyprowadzone z przekazow ludowych, czynily one z misterium Norwida
tragedie z jej ,powaga nieledwie obrzadkowa”, o ktorej pisal on sam
w przedmowie Do krytykéw. Okazuje si¢ zatem, iz wraz z mogitami — kopcami
Wandy i Krakusa pod Krakowem, z Lysa Gora i Wawelem, z Jasna Gora,
wchodza Tatry do znamiennego i waznego dla Norwida zespotu profetycznych
znakow polskosci, zwiazanych z prapoczatkami dziejow narodu i dalszymi jego
losami. Drobne substancjalnie pojawienie si¢ tych motywow niesie ze soba
istotna wage ich znaczen, sluia bowiem u Norwida te motywy tatrzanskie do
wyrazenia najistotniejszych jego koncepcji estetycznych i najwazmejszych
pogladow na dziejowa role Polski. Co jednak dziwne i znamienne, pO]ananle
si¢ tych kolejnych przypomnien Tatr u Norwida dziela przerwy diugich nieraz
lat. Tak to wyglada, jakby poeta, prawie nigdy ich wyraznie na plan pierwszy
nie wysuwajac (cho¢ w stosunku do Krakusa jest to czesciowo tylko praw-
dziwe), jednak stale o nich pamigtal i co jaki$ czas zaznaczat ich waznosc,
zawsze w skojarzeniach i przypomnieniach ,krakowskiej” podrozy z r. 1842, bo
i do niej nawigzal w quanym liscie o mogile i mogilach. Podkreslmy to:
wszystkie przypomnienia Tatr, procz tylko zapisu paru nazw i kilku stow
goralskich w Notatkach etno-filologicznych (po r. 1872) (NP 7, 713)%°, odnosza

Zob. tez dalej uwagi o pojeciu-zjawisku ,,mogity”.

Rozwadowski, op. cit, s. 14.

5% Zob. Wyka, Norwid w Krakowie, s. 320.

Cho¢ jako fakt sam w sobie sa to notatki ciekawe, do naszych rozwazan niczego nie
Wwnosza.
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czy, ktéra mozemy bez trudu zmiesci¢ w dloni. Procesy nastepujace w ciagu
milionéw lat potrafimy omowi¢ w jednym wykladzie:

Okrgémy pomarancze cienkim wilgotnym papierem: zmarszczki beda male, a migdzy
nimi papier $cisle przylega¢ bedzie do powierzchni pomaranczy. Teraz oblézmy jg grubym
kartonem: zmarszczki beda wyzsze i w wielu miejscach papier przylegac juz do pomaranczy
nie bedzie. Tutaj odtworzyliSmy to, co si¢ stato, gdy twarda skorupa ziemi wzmocniona
zostala, a sfery podniesicnia i ci$nienia wskutek tego wzrosty!°.

Pojecie nieskonczonosci rzecz jasna nie znikneglo z jezyka naukowego, ale
pozbawiono je wszelkich odcieni metafizycznych. Ostatecznie wszystkie twory
pozytywistycznego mikro$wiata mozna bylo wyrazi¢ za pomoca cyfr, wzorow,
symboli. Nieskonczonosc, jaka spotkaé mozemy w tekstach pozytywistow, nie
przyprawia nas o zawrot glowy. W refleksjach Hippolyte’a Taine’a pojawia si¢
juz tylko matematyczne pojecie nieskonczonosci, znane zreszta od czaséw
Arystotelesa:

Nie jest ona niepewna i nieokreslona, lecz dokladna nieskonczonoscia, nie dopuszczajaca

widocznie zadnych granic i bardzo zrozumiata, bo wszystkie jej pierwiastki maja swe odregbne
i wyrazne wiasciwosci'?.

O ostatecznym ksztalcie pozytywistycznej wizji uniwersum zadecydowal
rozwo6j nauki w XIX w., ale w ogdlnych zarysach zostala ona przygotowana
znacznie wcze$niej, w dziele Philosophiae Naturalis Principia 1zaaka Newtona.
Wielki krytyk tej koncepcji, William Blake, ktorego nie czytali jednak ani
romantycy, ani pozytywisci, nazwal Newtonowski obraz $wiata ,,jednowymia-
rowym”. Matematyk, przyznajacy nawet liniom, kwadratom i trojkatom
prawo do istnienia w rzeczywistosci ,dwuwymiarowej”, nie zgodzitby si¢ z taka
opinig, ale metafora Blake’a wydaje si¢ trafna. Zamkni¢ty, oddzielony od
»Wizji” i ,Wyobrazni” wszechswiat zmieni¢ si¢ musi w koncu w nieludzka
maszynerig.

Pozytywisci dostrzegli w dazeniach Newtona spelnienie (tymczasem poto-
wiczne) nadziei kazdego uczonego. Odwrét do nieskonczonosci zapewnial
prostote, lad, harmonie wszech$wiata rzadzonego regulami, ktore bedzie
mozna kiedy$ pozna¢ i opisa¢. Marzyli o zwigzaniu wszystkich bytow,
sformutowaniu jednolitych praw rozwoju i stworzeniu jednej nauki o rzeczywi-
stosci. Nie inaczej wygladaty marzenia pierwszych greckich filozofow przyrody,
poszukujacych pierwiastka stanowiacego fundament wszelkiego istnienia. Wy-
dawalo si¢, Ze nauka dysponujaca coraz potezniejszym instrumentem spelni te
oczekiwania.

Niemal na powitanie XIX w. Beniamin Thompson, podzniejszy hrabia
Rumford, dowiodl, ze ciepto nie jest — jak powszechnie dotad sadzono —
okreslona substancja, lecz wiaze si¢ z ruchem. Pot wieku podzniej Joule
wyznaczyl mechaniczny rownowaznik ciepla i sprawa zostala przesadzona.
Energia mechaniczna i energia cieplna okazaly si¢ dwiema postaciami tego
samego fenomenu, ktérego zagadke poznali Mayer i Helmholtz. Prawo
zachowania materii uzupetnione zostalo prawem zachowania energii. Wszech-
$wiat ujrzano jako rodzaj zamknigtego zbiornika, w ktorym dokonuja si¢
nieustanne przemiany form energii takich, jak ciepto, ruch, zycie, swiatlo.

' H. Spencer, Szkice filozoficzne. T. 2. Warszawa 1883, s. 29.
1 H. Taine, O inteligencji. Przetozyt S. Tomaszewski. Warszawa 1873, s. 101.



