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PAWEL STEPIEN

~AMARANT” ZNACZY ,NIE WIEDNACY”

TAJEMNICE NEOPLATONSKIEJ ARCHITEKTURY
»ROKSOLANEK” SZYMONA ZIMOROWICA*

Swemu zmartemu miodo bratu Jozef Bartlomiej Zimorowic poswiecit dwie
sielanki, w ktorych kresli portret Szymona i napomyka o jego zyciu i $mierci.
Pierwszy z tych utwordow — Zaloba — powstal zapewne, jak sugeruje tytut,
niedlugo po zgonie ,uciesznego Symicha”, drugi za§ — Roczyzna — w 18 lat
od tego wyddrzenia Czy Bartlomiejowi mozna wierzy¢? Czy jego wiersze ku
czci Szymona nie sa tylko wykwitem poetycklej fantazji?

W Zalobie czytamy o zmarlym: ,jego kosci / Hiacynt, przedni kwiat
sarmackich wlosci, / Okryt patacem Panskim, ktory z oka / Patrzy na mury
wyniostego Kroka” (XI, w. 297—300)!, a w Roczyznie: ,Hiacynt, kwiat
stowianskiej ziemi, / Trunne jego okrywa gatazkami swemi” (V, w. 23 —24).
Bartlomiej Zimorowic jest precyzyjny. Ow ,patac Panski”, co spoglada na
mury Kraka, to krakowski kosciot OO. Dominikanow, w ktérym do dzi$
znajduje si¢ tablica nagrobna wystawiona ukochanemu bratu przez autora
Sielanek nowych ruskich?. ,Hiacynt, przedni kwiat sarmackich wloéci” i ,,sto-
wianskiej ziemi” to pochowany w tej samej $wiatyni, a kanonizowany w 1594 r.
~wielki patron i apostol polski” — §w. Jacek®.

Zaloba glosi, ze $mier¢ zabrata mtodego poete ,,§wiezo prawie w posrzod lata”
(X1, w. 37). Odszedt ,,w ranym [...] lecie” (w. 192), ,w zimny kraj uniosta” go
»letnia godzina” (w. 240). Sobotka zamienita si¢ w gorzki czas modiow za
zmartych (w. 62 —66), bo Szymon Zimorowic skonat w noc po wiosenno-letnim
przesileniu (w. 13, 25—26; V, w. 11 —12). Wzmianki te rOwniez mozna uznac za
wiarygodne, skoro na tablicy nagrobnej w kosciele OO. Dominikanow wyryta
jest dokladna data zgonu ,zlotego Symicha” — 21 czerwca 16294,

* Fragment pracy doktorskiej pt. Poeta barokowy wobec $mierci i przemijania. Hieronim
Morsztyn. Szymon Zimorowic. Jan Andrzej Morsztyn.

! Teksty Jozefa Bartlomieja Zimorowica cytowane sa z: B. Zimorowic, Sielanki. (1663).
Wydal J. Los. Krakéow 1916. BPP 71. Liczba rzymska oznacza numer sielanki w zbiorze.
Wszystkle podkreslenia w cytatach — takze z innych Zrédet — pochodza od autora artykutu.

2 Zob. L. Slekowa, wstep w: Sz. Zimorowic, Roksolanki. Opracowata L. Slgkowa.
Wroctaw 1983, s. III. BN I 73.

* Zob. Hagiografia polska. Slownik bio-bibliograficzny. Dzielo zbiorowe. Pod redakcja
R. Gustawa. T. 1. Poznan 1971, s.v. Jacek (hasto opracowal J. Ktoczowski), s. 432, 447.
Okreslenia ,wielki patron i apostol polski” uzyt w tytule mowy wydanej w r. 1641 P. Ruszel
(zob. ibidem, s. 452).

4 Zob. Slekowa, loc. cit.
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Jakie zatem informacje na temat $miertelnej choroby swego brata zdradza
Jozef Bartlomiej Zimorowic? W Zalobie jeszcze milczy, ale w Roczyznie uchyla
rabka bolesnej tajemnicy. Snuje opowies¢ o spotkaniu Kupidyna ze Smiercia
i fatalnym zawieszeniu jej kolczanu na barkach bozka milosci (V, w. 133 —134).
Odmalowuje obraz ,,mlodego Symicha”, ktory na aonskich fakach gra boskie
piesni boginiom, Muzom i Charytom (w. 155—159). Sama Terpsychora
wienczy genialnego poet¢ 1 — wiasnie wtedy Amor zaczyna kusi¢ Szymona
wizja rozkosznej stuzby Wenerze i ,bialemu fraucymerowi” (w. 160— 168).
Osobliwy jest opls reakCJl meszoz¢snego mlodzienca na zdrozne podszepty
Erosa: trwoga i przeczucie najgorszego pobrzmiewaja w skardze Symicha.

[...] poczal pala¢ wstydem,

Poczal uchodzi¢ przed zdradnym Kupidem,
Zato$nie krzyczac: O niepokalane

Corki madrosci! Jesli wam oddane
Czystosci mojej przyjemne sa Sluby,

Jezeli moj rym byl wam kiedy luby,

Broncie mig teraz [...] [w. 169—175]

Wolanie okazuje si¢ daremne. Rozdrazniony Amor przeszywa uciekajacego
strzala S$mierci. ,Zatym Symicha wszytkie zywe sily, / Wszytkie uciechy
zywe opuscity” i ,przedniego muzyka / Zaraza bodlem niezleczonym tyka”
(w. 185—186, 189—190).

Owa $miertelna zaraza, roznoszona przez zatrute groty wszetecznego
Kupidyna, to zapewne kila. W poswigconym jej traktacie Przymiot z 1581 r.
Wojciech Oczko, XVI-wieczny lekarz-humanista, zaleca, by medycy uswiada-
miali chorym, iz jesli nie poddadza si¢ bolesnej kuracji, moga czekac ,,albo
ciata ognicia, albo kosci zepsowania, albo suchot, albo — co jest zysk w tej
niemocy — i zmilowania Bozego, to jest $mierci” (16)°. Niestety, czesto
i wowczas, gdy meszczgsm syfilitycy zawierzali lekarzom, do ogdlnego oslabie-
nia i wyniszczenia organizmu wiodla ich juz nie tylko kita, ale réwniez
mordercza terapia rteciowa (LXXI, LXXVI).

W otwierajacym Roksolanki wierszu dedykacyjnym Szymon Zimorowic
wyznaje: ,jako zgruchotany garniec wode leje, / Tak znacznie we mnie sila
wrodzona niszczeje” (U, w. 11—12)°% By¢ moze zatem wskutek choroby
wenerycznej swe krotkie zycie zakonczyl w Krakowie, dokad udat si¢ na —
bezskuteczna lub wprost zabdjcza — kuracj¢. I prawdopodobnie z powodu tej
$miertelnej niemocy tak dramatycznie przeciwstawia Bogu zyjacych — Kupida
utozsamionego z szatanem i kruszacego w proch ,.ciato i dusze” (I1 19, w. 49)7.

Co jeszcze mowi o swoim ukochanym bracie Bartlomiej? Roczyzna, pisana
w 18 lat po zgonie mlodego poety, zawiera jego przedsmiertne stowa kierowane
do ,,przyjaciela wiernego”. Szymon zaklina go, by dal mu w martwe dlonie

5 W. Oczko, ,Przymiot” i ,Cieplice”. Opatrzone Zyciorysem i oceng stanowiska naukowego
W. Oczki przez dr. E. Klinka oraz rozprawa O jezyku dziel [W. Oczki] przez A. A. Krynskiego.
Warszawa 1881. Liczby arabskie odsylajg do tekstu Oczki, rzymskie — do wstepu Klinka.

¢ Teksty Szymona Zimorowica czerpie si¢ z cytowanej edycji Roksolanek. W skrétach
lokalizacyjnych: D = Dziewosigb; U = Ukochanym oblubienicom B. Z. i K. D.; liczba rzymska
oznacza numer choru, liczba arabska — numer $piewaka w tym chorze.

7 Szerzej o tym: P. Stepien, ,Zyé wiecznie”, czyli dlaczego Szymon Zimorowic napisal
. Roksolanki”. W zbiorze: Prace z literatury polskiej i czeskiej na XI Miedzynarodowy Kongres
Slawistow w Bratyslawie. Warszawa 1992, s. 64—65.
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,wonne ziele”, by poprawil wieniec na jego czole i nie zapomnial o umar-
tym, a na znak pamigci posypywal co wiosny mogilg rozami (V, w. 85—-92),
Jesh nawet ta krotka mowa wygloszona przez Symicha przed agonia zostala
wymyslona przez Bartlomieja, to Iwowski burmistrz i tak ujawnia dwie obsesje
brata: poetyckie rozmilowanie w motywach kwiatéw, wiencoéw oraz lgk tworcy
przed pograzeniem w mrokach niepamigci.

W swoich Sielankach Jozef Bartlomiej Zimorowic wielokrotnie i dobitnie
podkresla (nieomal usprawiedliwiajac sie przed duchem Szymona), Ze imi¢
mlodego poety oprze si¢ niszczacej mocy czasu. Autorstwo calego zbiorku
przypisuje swemu bratu. W Zalobie wspomina, iz tworzyl on poruszajace
erotyki (XI, w. 85—90), w Roczyznie glosi, ze te ,krotkie piesni” opiewaly
»,wszytkie krotofile” (V, w. 22). Dziewostab w Roksolankach okresla utwory
$piewane przez chory ruskich panien i mlodziencow mianem ,padwanow”
(D, w. 420). I niejako w odpowiedzi na niepokdj Szymona Barttomiej upewnia
juz w pierwszej sielance:

[...] ktokolwiek pie$ni umie wiaza¢ sktadnie

Abo padwany ruskie wykwintowa¢ tadnie,

Niech si¢ namniej nie boi cichej niepamigci,

Bo taki imi¢ swoje wiecznosci poswiect. [I, w. 67—70]

Lek Szymona Zimorowica przed zapomnieniem mogt wynika¢ ze $wiado-
mosci niespelnienia poetyckiego geniuszu. A jak dowodzi Jozef Bartlomiej —
mlodszy brat juz w dziecinstwie zaczal objawia¢ ,niemal boskie duchy”
dowcipu (V, w. 265), o ktorym czytamy jeszcze, iz byl ,dziwny” (w. 288),
»boski” (XI, w. 164), ,ostry” a pojetny (w. 200). Zaznaczy tez, ze ,bogaty
w rozsadek” i zdumiewajaco wczesnie dojrzaly rozum Symicha (w. 217 —220,
233 —234) ,nieba przenikal” (w. 277). Nie dziwi przeto bole$¢, w jakiej cala
rodzing majstra kamieniarskiego z przedmies¢ Lwowa pograzyla $mieré
genialnego miodszego syna®. Nie dziwi rowniez dazno$¢ Bartlomieja Zimoro-
wica do ocalenia spuscizny i imienia brata.

Autor Sielanek nowych ruskich lgka si¢ Boga. To ,,wyrok Panski” wyklu-
czyl ,uciesznego Symicha” ze spotecznosci zywych (XI, w. 263—266), to
»,wieczna rada” Stwoércy odebrala Bartlomiejowi czworo dzieci (II, w. 7—38),
zgon za$ umilowanej zony — podobnie jak zaraza spadajaca na Lwow (VII,
w. 1—24) — byl Boza kara (XVII, w. 48—56).

Wspomniany w Zalobie i odmalowany w Roczy?nie Sad Ostateczny budzi
wprawdzie nadziej¢, ze sprawcy ludzkich cierpien — $mier¢ i czas — zostang
unicestwieni, ale apokaliptyczna wizja konca swiata tchnie przede wszystkim
kosmiczng groza:

Storice od strachu naglego zemdleje,

Ksigzyc twarz krwawa posoka zaleje,

Gwiazdy z przestrachu, choroba szkaradna

Z nieba rzucone, na ziemi¢ upadna, [V, w. 350—353]

Bartlomiej Zimorowic — niejako pamigtajac o trapiacym Szymona prag-
nieniu nieSmiertelnego trwania w kulturze — podkre$la, iz w owym dniu
potop ognia obroéci w popiot ,Wszytkie misterstwa rak ludzkich i czyny”

8 W chwili $mierci Szymona Zimorowica jego rodzice jeszcze zyli, co zaswiadcza autor Zaloby
(X1, w. 249—262).
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(w. 356—357). W obliczu surowego Bozego Majestatu tak grzesznikow, jak
sprawiedliwych ogarnie trwoga:

Wierze, kazdy z nas z bojazni ostydnie,

Jako stup wryty, z miejsca si¢ nie ruszy,

Obawiajac si¢ piekielnej katuszy; [w. 369—371]

Wojciech Oczko na kartach Przymiotu wielokrotnie powtarza, ze kila to
njedna kazn a bicz Bozy” (2), pomsta i kara Stworcy za grzech rozpusty (7, zob.
tez 8, 11, 12, 16).

Tymczasem Szymon Zimorowic, umierajacy zapewne na syfilis, kresli
w Roksolankach wizerunek Boga nie budzacego lgku i z wielka konsekwenc)a
oddziela Go od $mierci. W przeciwienstwie do starszego brata twierdzi, ze to
ona, a nie Stworca, ,,wyroki miece na swiat” (I 20, w. 3—4). Piszac o Sadzie
Ostatecznym wspomina o zmartwychpowstaniu, odrodzeniu i chwale niebies-
kiej, milczy zas$ o grozie piekla czy o strachu przed sprawiedliwym wyrokiem
(D, w. 339—340). Daleki jest rowniez od poczucia winy.

Hieronim Morsztyn, poeta wprost opetany przez cielesno$¢, wychowanek
jezuitow lekajacy si¢ Bozej pomsty za grzech wszeteczenstwa, z wielka
dociekliwosécia rozwaza, co czeka ludzkie cialo wskutek dzialania niszczacej
sity syfilisu oraz $mierci®. Wojciech Oczko ze skrupulatnoscia medyka, cho¢ —
jak sam przekonuje czytelnikow — powsciagana, odmalowuje obraz rozkladu
zywych przeciez ofiar ,,przymiotu”:

zyt skurczenie, [...] oczu bolenie, cieczenie [...], w nosie rany, lupieze, [...] jezyczka czeste

upadnienie, dzigsl, podniebienia zranienie, [...] twarzy zeszpecenie, poblednienie, [...] wlosow

lezienie, liszaje, swierzb [...], skdry powiercenie, zdziurawienie, [...] smrod ze wszytkiego [...]
jako zgnilego trupa, a osobliwie z geby, z nosa [...]. Nie chcg wspomnie¢ owego plugawej

i smrodliwej z upustu przyrodzonego ropy, [...] kosci [...] gnicia. Umilkne, nie wyliczajac

tego dalej. [13]

Od mysli o rozkladzie cial ukochanego brata i umilowanej zony nie moze
si¢ uwolni¢ Bartlomiej Zimorowic. W wyobrazni oglada ze zgroza ich oczy
»zawrzale” ,smrodliwa ropa” (V, w. 101 —102; XVII, w. 313—314) i twarze
toczone przez robactwo ,,zgnitymi zgbami” (V, w. 290—293; XVII, w. 314).
Rownoczesnie jednak glosi, ze ,,ucieszny Symich” — ,kwiatek zywy” (V, w. 81),
uwiadt nagle ,jako kwiat rozany” (w. 39). Umierat w wiencu na czole i prosil,
by w martwe dionie da¢ mu ,,wonne ziele” (w. 87 — 88). A gdy juz skonal, boski
geniusz jego duszy slynie tak, jak pachna uschie ,polne [...] ziofa” (XI,
w. 160—164). W zamknieciu sielanki Zaloba zbolaly brat, ktérego trwozy
gnicie ciala, wyraza osobliwe zyczenie:

W trunience twojej wiosna ustawiczna
Niechaj panuje, niechaj roza sliczna
Z kosci wyrasta [...] [w. 329—331]

Ten kwietny wizerunek ,nieprzeplaconego Symicha” stanowi nie tylko
swiadectwo goracej milosci Jozefa Bartlomieja Zimorowica, ale takze —
o czym byla juz mowa — odzwierciedla fascynacj¢ zmartego ulotnym pigknem
roz, fiotkdw, hiacyntow, lilii... W Roksolankach, przeniknigtych atmosfera
smutku i obecnoscia $mierci'®, pisanych przez trawionego zapewne jadem kity

9 Zob. Dworska choroba, [ Nagrobek ] Potentatowi. W: M. Malicki, ,Summarius wierszow”
przypisywany Hieronimowi Morsztynowi i odmiany jego tekstu. ,,Archiwum Literackie” t. 27 (1990).
10 Zob. Slekowa, ed. cit., s. XVII—XVIIL. — Stepien, op. cit., s. 60—63.
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poete, nie ma §ladow obsesji rozkladu i gnicia. Jesli juz bowiem Szymon
Zimorowic wspomina o kresie ciata, to mowi o kruszeniu, rozsypywaniu
si¢ w proch (D, w. 337—338; I1 5, w. 29—30; II 19, w. 49; III 20, w. 11 —12).
Brak tu wizji wnetrza wilgotnych grobow i trupow ociekajacych ropa. Sa
natomiast obrazy nietrwalych, mdlejacych kwiatow, ktore przypominaja o zni-
komoéci urody mlodziencow i panien, o niszczacej sile czasu i przemijania. Sam
Szymon Zimorowic rzecze o sobie, iz ,jako letnie siano” — i jak kwiat —
wiednie podciety kosa ,,wscieklej Lachezis” (U, w. 8, 25—26).

Czemu w Roksolankach mtody poeta nie przejawia strachu przed Bogiem,
Sadem Ostatecznym, piekielnymi katuszami? Czemu ukazuje Stworcg jako
dobrotliwego dawce (D, w. 403; I1 9, w. 41 —42)? Czemu — skoro wedlug
swiadectwa swego starszego brata umieral na chorobe weneryczna — nie
przejawia rowniez poczucia winy, nie zdradza niezdrowej fascynacji roz-
ktadem? Czemu pisze o kwiatach, a nie napomyka o gniciu? Jakie sa zrodia
jego obojetnosci na los posmiertny ciala i jednoczesnego glebokiego leku przed
zapomnieniem?

OdpowiedZz na wszystkie te pytania jest jedna: nurtowany narastajgca
niemoca Szymon Zimorowic znalazt oparcie w filozofii neoplatonsklej To ona
stanowi fundament Roksolanek, godzacych w potege Smierci i niepamieci.
Dokonane przez poete bezwzg]gdne przec1wstaw1en1e swigtej, zyciodajnej
mitosci malzenskiej — i szatansklej, $miercionosnej mitosci wolnej przywolUJe
zarysowana w Uczcie Platona wizje dwoch Afrodyt: niebianskiej i wszetecz-
nej''. W tym samym dziele antyczny filozof wyglasza ustami Diotymy
pochwale ptodzenia, ratujacego ludzkos$¢ od triumfu $mierci:

natura $miertelna szuka sobie wiekuistego bytu i nieSmiertelnosci. A znalez¢ ja moze tylko na

tej jednej drodze, ze zostawia inna jednostk¢ mtoda na miejsce starej. [...] Ta droga chroni si¢

od zatraty wszystko, co Smiertelne [...], dzieki temu, Ze zawsze to, co si¢ starzeje i odchodzi,
zostawia po sobie podobna, inng mtoda jednostke!?

Platon jednakze nie uznaje milosci matlzenskiej za godne najwyzszej
pochwaly uczucie niebianskie. Marsilio Ficino, duchowy przywoddca renesan-
sowych neoplatonik6éw, rowniez nie uczynit jej przedmiotem swych rozwazan,
przede wszystkim bowiem dociekal tajemnic milosci nie skazonej pierwiast-
kiem cielesnym '3, Co wigcej, w czasach Szymona Zimorowica nie utozsamiano
afektu taczacego matzonkow, ,,Amor coniugalis”, z afektem $wietym, skierowa-
nym ku Bogu — ,,Amor Divinus”'*. Czy zatem tworca Roksolanek rzeczywiscie
czerpie ze zrodet mysli neoplatonskiej?

W roku 1507 w Krakowie wydrukowano dzielo, ktére z Biblii oraz
z ,,najbardziej boskiej filozofii” — ,filozofii Platona” (55)'° — wywodzi goraca
pochwale malzenstwa. Jest to lacinski Dialog Adama Polaka [...] o czte-

!t Platon, Uczta, 180 D—E.

12 Ibidem, 207 C — 208 B. Cyt. z: Platon, Uczta. — Eutyfron. — Obrona Sokratesa. —
Kriton. — Fedon. Przelozyl oraz wst¢gpem i objasnieniami opatrzyl W. Witwicki. Wyd. 4.
Warszawa 1988, s. 109—110.

13 7Zob. A. Kuczynska, Filozofia i teoria pieckna Marsilia Ficina. Warszawa 1970, s. 119,
135—138.

14 Zob. J. Pelc, Barok — epoka przeciwienstw. Warszawa 1993, s. 133 —134,

' Adam z Bochynia, Dialog [...] o czterech stanach spierajgcych si¢ o prawo do
niesmiertelnosci [...]. Przetozyta M. Cytowska. W antologii: Filozofia i mysl spoleczna XVI
wieku. Wybrat, opracowal, wstgpem i przypisami opatrzyl L. Szczucki. Warszawa 1978. Do
tekstu tego odsyla liczba w nawiasie, wskazujaca stronicg.



24 PAWEL STEPIEN

rech stanach spierajqcych si¢ o prawo do niesmiertelnosci. Migdzy tym utworem,
nawiazujacym do pism tak autora Uczty, jak i jego XV-wiecznych wtoskich
kontynuatoréw 6, a epitalamijnymi Roksolankami Zimorowica zachodzi istot-
ne podobienstwo: niemal tak samo w obu dzietach uzasadniono $§wigtosc,
godno$¢ 1 szczegdlna misj¢ stanu malzenskiego.

Adam z Bochynia rozwaza w swym dialogu, jaki sposob zycia ,otwiera
najlatwiejsza droge do [...] boskiej niesmiertelnosci” (45). W szranki dyskusji
stawia zatem przedstawicieli stanu kaplanskiego, bezzennego, zakonnego
i malzenskiego. Pojedynek toczy si¢ w obliczu bogow, ktorzy zwycigstwo
przysadzaja reprezentantowi $wigtego zwiazku mezczyzny i niewiasty. Wyrok
oglasza Merkury, glowe triumfatora zas sama bogini madrosci — Minerwa —
»,wienczy korona, a do ragk wkilada mu zlote jablko” (45).

Wazkim argumentem uzasadniajacym jednomyslna decyzje mieszkancow
Olimpu jest szlachetne pochodzenie stanu malzenskiego. Jak przypomma
Merkury, ,,powstal on na szcz¢shwych i stonecznych takach raju i najpierw
zostal poczety przez najwyzszego i wiecznego Stworce, gdy jeden duch potaczyt
dwa ciala” (71—72). Zwycigzca za$ w trakcie dyskusji wychwala ,prawo
malzenskie uswigcone przez samego Jowisza” (56) i glosi z duma:

jako pierwszego stworzyl mnie w wielkiej laskawosci Stworca [...]. Bog ustanowit stodkie

zwiazki malzenskie. Kiedy stworzyt czlowieka, dal mu natychmiast przyjazna towarzyszke
i dwie dusze w dwu cialach uczynit jednym dla wieczystej mitosci [...]. [48, zob. tez 58]

W oracji Dziewosleba i piesni Pulcherii (III 19), okalajacych weselna rama
epitalamijny zbior Roksolanek Zimorowica, malzenstwo rowniez ukazane
zostato jako stan $wietszy i godniejszy od innych. Natchniona przez Hymena
panna mioda porzucita zamiar zycia w klasztorze (D, w. 251 —254). Pulcheria
przekonuje nowozencow, iz ,nieba [...] przychylne” sa temu stanowi, ,ktory
Bog ustawit” (II 19, w. 33—34). Amor Bozy upewnia ich o zbawiennej
stusznosci dokonanego wyboru:

Wy bezpiecznie w tym stanie [...]

Zyjcie, ktory Bog w raju rozkosznym sporzadzil,
Kiedy samemu zle by¢ czlekowi osadzit.

Wiec nie medrca, nie brata, ani tez drugiego
Adama utworzyl mu do zycia spolnego,

Lecz zong $lubna [...] [D, w. 316—321]

[...] 1 wy w jedno zyjcie z obojga wcicleni [...] [w. 371]

Gléwnym jednakze powodem, wedlug Adama Polaka, obdarowania stanu
malzenskiego krolewskimi insygniami przez bogdéw jest zyciodajna moc
zwiagzku mezczyzny i niewiasty. Jego reprezentant podkresla w sporze z przed-
stawicielem stanu kaptanskiego, ze wskutek gorliwych studiéw nad ,boska
filozofia Platona” wybral matzenstwo ,jako godniejszy sposdb zycia”. Albo-
wiem matzonkowie nasladuja ,,zaiste wlasciwosci natury, rodzac istoty podob-
ne do siebie”, a ,poprzez proces nieustannej rozrodczosci $wiat zyskuje
rzeczywiscie wieczne trwanie” (55).

Boski postaniec — Merkury, oglaszajac wyrok, uzasadnia niebianski
werdykt: ,,Stan [...] [malzenski] jest zrodlem nieSmiertelnosci przez wyda-
wanie z siebie, na mocy stusznego prawa natury, nieustannie nastgpujacych po-
kolen”. 1 — za Platonem — stwierdza: ,,Wszyscy inni [...] od tego stanu pochodza,

16 Zob. ibidem, s. 53, przypis 3; s. 54, przypis 5; s. 59, przypis 7; s. 71, przypis 15.
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przez niego zostali zrodzeni” (71, zob. tez 59—60). Bez stanu malzenskiego
nie mogtby zatem istnie¢ zaden inny: ani kaptanski, ani bezzenny, ani zakonny.
Podobnie uzasadnia §wigto$¢ i godnos¢ zwiazku Lilidory i Rozymunda
Szymon Zimorowic. W przedostatniej pie$ni Roksolanek zapisat: ,,tym stanem
Bog si¢ opiekuje, / Ktory do jego woli si¢ stosuje” (IIT 19, w. 39 —40). Wole te
za$ wyraza ,zacny wyrok Boski” (D, w. 379), objawiony pierwszym rodzicom:
»Badzcie ptodni i rozmnazajcie si¢” (Rdz 1, 28)!7. Jak przekonuje Amor Bozy,
dzieci Adama i Ewy unikaja $mierci ,,przez odrodne wnuki” (D, w. 336), czyli
nastegpstwo pokolen. To wiasnie z malzenstwa rodzi si¢ ,,plemienia ludzkiego
nieprzebrana ttuszcza”, ktora za sprawa plodnosci ,$wiatu temu zgrzybie¢ nie
dopuszcza” (D, w. 351—352). Dlatego ,,Samego tylko stanu malzenskiego”
$mier¢ ,,nie przetrwa, ani wykorzeni”, a ,,Insze stany predko by [...] ustatly, /
Gdyby z malzenstwa $wiezych positkéw nie braly” (D, w. 355—358).
W swoim Dialogu Adam Polak pochwale $wietego zwiazku mezczyzny
i kobiety taczy ze stawieniem godnosci czlowieka. Odwotujac si¢ do pogla-
doéw stynnego wiloskiego neoplatonika, Giovanniego Pica della Mirandola,
glosi:
Stworzyt [...] Bog czlowieka na tej zasadzie, ze nic cztowiekowi nie jest wzbronione,
a podporzadkowane zostalo mu przez Boga wszystko, to jest morze, wyspy, wspaniale
miasta. Dal mu Bog pod panowanie wszystkie stworzenia zyjace w morzu i na ziemi.
[...] Otrzymat tez od Boga umys! zdolny opanowac rézne rzeczy, albo raczej wszystko. [...]
Bo6g zaopatrzyt czlowieka w niewiarygodne wprost dary. W swej wielkiej taskawosci uczynit
niezniszczalnym caly rodzaj ludzki wszczepiajac czlowieckowi dazno$¢ do ciaglego
rozradzania si¢. [58—159]

Szymon Zimorowic nazywa Stworcg ,,dawca wszelkiego dobra” (D, w. 403),
ktory istocie ludzkiej wyznaczyl zaszczytna funkcje wladania Swiatem. Za
sprawa plodnych rajskich rodzicéw ,,Wszedy mnostwo panuje Adamowych
dzieci” (D, w. 330). To one ,trzymaja” ,regiment nad wszytkim stworze-
niem” (w. 335), ,wymys$laja [...] subtelne rzemiesta”, ,buduja palace,
miasta, zamki, dwory” (w. 332—333), wreszcie za$ ,przez odrodne wnuki
i $mierci” unikaja (w. 336), zachowujac ludzki gatunek od zguby.

Refleksem mysli neoplatonskiej wydaje si¢ rowniez zawarta w oracji
Dziewosteba wizja Zgody, siostry Amora Bozego, ktora wiecznym lan-
cuchem laczy dusze nowozencow (D, w. 393 —394). Ona to ,,stodkobrzmigcej
lutni ¢wiczy strony sforne” (w. 396), jest zatem tozsama z harmonia. T¢ za$
renesansowi spadkobiercy filozofii Platona uznawali za zasadq organizujaca
wszechéwiat — doskonale Boze dzielo. Wlazall ja roéwniez nlerozerwalme
z pOJe;mem Boskiej mitosci, przemkaj4cej i zespalajacej kosmos '8, Zimoro-
wic w alegorycznym orszaku Zgody umieszcza ,,Powolnosc, Wlarg Pokdj,
Dobra Mysl, Ochotg” (w. 398) oraz ustami Amora Bozego zapewnia, iz ,,Bog
tez [...], swa osoba,/ [...] tam przebywa, gdzie dwaj zgodnie zyja z soba”
(w. 403 —404). Stwierdzenie to niewatpliwie przywotuje ewangelijna obietnicg
obecnosci Chrystusa we wspdlnocie wiernych (Mt 18, 20). Bliskie jest

" Biblia cytowana jest z: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu. W przekladzie z jezykow
oryginalnych. Opracowal Zespot Biblistow Polskich [...]. Wyd. 3, poprawione. Poznan— War-
szawa 1990.

18 Zob. choéby T. Klaniczay, Neoplatoniska filozofia pigkna i milosci w literaturze renesan-
sowej. W: Renesans — manieryzm — barok. Przeklad z wegierskiego E. Cygielska. Wybor
i postowie J. Slaski. Warszawa 1986, s. 81.
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jednak i przekonaniu mistrza renesansowych neoplatonikow, Marsilia Ficina:
~W przyjazni dwojga jest troje: dwie istoty ludzkie i Bog”!°.

Poeta 1qczy pochwale malzenstwa z mysla Platona i jego nasladowcow nie
tylko w mowie Dziewoslgba i p1esn1 Pulcherii (IIT 19). Imiona pOJaw1aJace si¢
na kartach Roksolanek — liczne i wyszukane — moOwig wigcej niz jedynie
o sklonnosci miodego tworcy do wysnuwania poetyckiego $wiata z fantazji.
Zimorowic wymySlat je lub przejmowal do swego zbioru nie tylko dla
wywolama subtelnych efektow brzmieniowych 2°. ,Sliczna Maryna” z ostatniej
piesni pierwszego choru panienskiego ukazana zostala jako ,,ognista”, a zara-
zem ,,morska” ,nimfa” (I 18, w. 16, 25), poniewaz lacinskie ,marina” oznacza
wlasnie ‘morska’, greckie za$ ,,nymfe” — ‘panna’?'. Helena, co swym wdzigkiem
i urodg ,,Wszytkie Trojany spalita i z Troja” (III 17, w. 36), to rzeczywiscie
~gtownia”, ktéra ,,Parys wydart Spartanczykom” (IIT 18, w. 11), bo greckie
Lhelene” znaczy ‘pochodnia’. Spiewaczke stwierdzajaca: ,Juzem z pieluch
wyrosla i lat panienskich doszta” (I 16, w. 1), nie bez przyczyny nazwal
poeta Majoranna, skoro lacinskie ,maior annis” to ‘starszy laty. Do
greckiego stowa ,pétra” ‘skala’ nawiazuje imi¢ Petroliny, nie poruszonej
zacnymi obietnicami ,zalotnika niecudnego” (II 28). Od rowniez lacinskiego
wyrazu ,pavere” ‘drzeé, trzasé sie, trwozyC si¢’ Szymon Zimorowic utworzyl
imie Slicznej Pawencji o ,,struchlatym czole”, ktora choruje wiosna (I 13), oraz
Pawencji, ktorej strach przed bolem nie pozwala zerwac ciernistej rozy
i rozkoszowaé sie jej wonig (III 5, w. 1-8). Pan mlody nazwany zostal
Rozymundem zapewne z powodu tego wlasnie kwiatu, podobnie jak Rozyna
(IT 6). Swiezo zaSlubiona malzonka to Lilidora-Liliodora (D, III 13), czyli —
z tacinska — ‘zapach lilii’. Miano owo odsyla do Piesni nad piesniami, gtoszacej,
ze imi¢ moze by¢ jak ,olejek rozlany” (1, 3), oraz opiewajacej oblubienicg, co
stoi miedzy dziewczetami ,jak lilia posrdd cierni” (2, 2).

We ,,wtorym chorze: miodzienskim” autor Roksolanek umiescit Halcjona
(IT 9), w ,trzecim chérze: panienskim” — Halcydis (IIT 20). Oba te imiona
wywodza si¢ z greckiego stowa ,halkyon”, co znaczy ‘zimorodek’. By¢ moze
zatem stanowia poetycka wersje nazwiska Zimorowic. Moga wszakze, co
wazniejsze, przywolywac jeden z przypisywanych Platonowi dialogow, zatytu-
towany wlasnie — Zimorodek. Utwor ten zostal przelozony na jezyk tacinski
przez Marsilia Ficina2?, a zawiera pochwale ,ptaszyny przybrzeznej”, bedacej
symbolem ,$wictej i wiernej mitosci dla matzonka”?3. Jak bowiem

19 Cyt. za: A. Kuczynska, Sztuka jako filozofia w kulturze renesansu wiloskiego. Warszawa
1988, s. 273.

20 O zwiazku wpisanych w Roksolanki imion ze $wiatem fantazji zob. Cz. Hernas, Barok.
Wyd. 4. Warszawa 1980, s. 64. O ich walorach brzmieniowych — Slgkowa, ed. cit., s. XIII. Ostatnio
L. Slekowa (0Od historii do metafizyki. O religijnosci ,Sielanek nowych ruskich” Joézefa Bartiomieja
Zimorowica. Referat na konferencji ,Literatura barokowa w kregu idei”, zorganizowanej
przez Katedre Literatury Staropolskiej KUL 18—22 X 1993 w Kazimierzu nad Wista) zwrdcita
uwage, ze imi¢ Spirynzyna (III 13) moze by¢ (z lacinska) poetyckim odpowiednikiem nazwiska
Duchnicéwna..

21 O znaczeniu uzytego w Roksolankach stowa ,nimfa” zob. K. Mroczek, Epitalamium
staropolskie. Miedzy tradycjq literackq a obrzedem weselnym. Wroctaw 1989, s. 123.

22 Zob. L. Regner, wstep w: Pseudo-Platon, ,,Alkibiades I” i inne dialogi oraz ,Definicje”.
Przetozyl, wstepem i komentarzem opatrzyt L. Regner. Warszawa 1973, s. XIX.

23 pseudo-Platon, , Zimorodek” i inne dialogi. Przelozyl, wstepem, komentarzem i skoro-
widzami opatrzyt L. Regner. Warszawa 1985, s. 7—38.
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stwierdza Sokrates, podanie ludowe glosi, Zze corka Eola ,,oplakiwata w namiet-
nej mitosci swego zmartego me¢za [...], potem zas, gdy bladzac po calej ziemi
nie mogla go odnalez¢”, bogowie przemienili ja w zimorodka, a ona z zalosnym
krzykiem nadal szukala, latajac nad morskim brzegiem?2*. Imiona Halcjon
i Halcydis stanowia przeto, by¢ moze, kolejne ogniwo laczace epitalamijna
pochwale stanu malzenskiego z filozofia Platonska.

W Uczcie, jednym z najstynniejszych dialogéw Platona, milo$¢ zostala
nierozerwalnie zwiazana z pigknem. Przedstawiona tu jej definicje przejeli
Marsilio Ficino, Giovanni Pico della Mirandola i liczny zastep renesansowych
neoplatonikow, by glosi¢ w swoich dzietach, ze mitos¢ to pragnienie, pozadanie
pigkna?®

Potege ,.gtadkosci” — niewolacej urody — slawia $piewacy roksolanskich
chorow. Amarant (I 2) przekonuje, iz predzej ogarnia czlowieka laknienie
przyrodzonego cielesnego pigkna niz goraczka chciwosci. Bogactwo stroju,
klejnoty i wyrafinowane zabiegi kosmetyczne nie rozpala afektu mlodzienca,
gdy niewiescie brak nadobnej twarzy. Mito$¢ to pragnienie pigkna — daru
natury, Boga. Nie baczy zatem na zamoznos$¢, ubdstwo, szlachetne czy niskie
urodzenie. ,,Kt6z gladkosci nie hotduje? / Kogdz ona nie zwojuje?” — pyta
Spirynzyna (III 13, w. 41—42). I w poczet pokonanych wlicza bogdw,
wielkich krolow, bohaterskich rycerzy, madrych, prostakéw, a nawet naboz-
nych (w. 43—56). Jak stwierdza Petrolina, ogien bijacy z ,twarzy §licznej”
(IIT 18, w. 1) godzien jest ,,nie podle warstaty, / Ale najasniejsze pali¢ majestaty”
(w. 16 —17). Fascynacja uroda zrownuje wszystkich (III 17, w. 25). Gdyby
kazdy mogl rozkoszowac si¢ mitoscia pigknej wybranki, glosi Rozalia, ustatyby
»predko krwawe boje” (II1 17, w. 27 —28). Niewiescia gladkos¢ czesto jednakze
wiedzie do wojen, morderstw, utraty wiadzy krolewskiej (w. 33—36; III 13,
w. 45—48).

Uroda moze zatem i fagodzi¢ dzikie Zzadze czlowieka, i rozpalaé
chec zabijania. S3 bowiem — wedlug neoplatonikéw — dwa rodzaje pigkna:
zludne i1 prawdziwe. Dworzanin Castiglionego, popularyZUchy Ficinianska
ﬁlozoﬁc; milo§ci, porusza problem nadobnosci powiazane] ze zlem.
W napisanej przez Lukasza Gornickiego polskiej wersji tego dzieta (1566) Lupa
Podlodowski sprzeciwia si¢ wygloszonej przez Wojciecha Kryskiego pochwale
pigkna:

przeciwko temu powiedzie¢ to moge, zem wiele pigknych biatychglow barzo ztych, hardych

i gniewliwych widzial, a boj¢ si¢, ze ku takowej zlosci abo pysze zadna ich ina rzecz nie
wiedzie, jedno cudnos¢. [479]26

Jan Dersniak zas dorzuca:

od Trojej poczawszy, co bylo na $wiecie walk, mordow i okrucienstwa, niemal zawdy
z przyczyn biatychglow cudnych rosty [...]. [480]

W Roksolankach Dorymunda poucza nieszczesnego Damiana:

Nie wiesz, ze w udatnym ciele

Mieszka pychy barzo wiele,

A kto ma wigcej gladkosci,

Tym wigcej miewa hardosci. [I 8, w. 5—8]

2% Ibidem, s. 4.

25 Zob. Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...], s. 118.

26 . Gérnicki, Dworzanin polski. Opracowal R. Pollak. Wyd. 2, zmienione. Wroctaw
1954. BN I 109. Liczba w nawiasie wskazuje stronice tego tomu.
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Winga za 10-letnia mordercza wojn¢ trojanska obarcza Rozalia urodziwa
Helene (III 17, w. 13—16).

Zarzuty czynione pigknosci odpiera w Dworzaninie polskim jej chwalca —
Kryski. Przekonuje on, iz czgsto ludzki ,,wzrok sie obtadza a myli mnimajac, aby
to bylto cudne, co cudne nie jest”. Niejednokrotnie przeto mezczyzni, zwiedzeni
zadza, nazywaja pigknoscia bezwstyd ,,niegodny tego Swigtego przezwiska” (486).
Nie nadobno$¢ kobiet, lecz owe ,przeklete zadze mezczyznskie” sa przyczyna
krwawych wojen i mordow (485). Kryski przestrzega przed hotdowaniem
ztudnemu pieknu i zaznacza, ze ciato, w ktorym cztowiek ,,pigkno$¢ widzi, nie
jest [jej] przyczyna a poczatkiem”, gdyz prawdziwa pigknosc ,,nie ma ciala” (489).
To bowiem — jak glosi Ficino — ,,moze by¢ cale i pigkne dzisiaj, a jutro moze
byé znieksztalcone .przez deformujacy przypadek”?’.

U Zimorowica Euzebi z ,wtorego choru” podobnie napomina urodziwg
Maryne: ,,nietrwala bywa tesknica, / Ktora z pigknego pochodzi lica” (II 10,
w. 8—9). Nietrwala, gdyz nieublagany czas zniweczy gladko$¢, a wtedy
»,Natychmiast kochanie stug”, co pozadali ciala, ,ustanie” (w. 13).

,,Czlowiek jest dusza” — za Platonem powtarzal Marsilio Ficino, ta za$
posredniczy miedzy materig zanurzona w czasie i jemu podlegta a aniotami,
ktore przebywaja w wiecznosci?®. Dlatego Giovanni Pico della Mirandola
nazywa istote ludzka ,,wezlem $wiata” i, co wigcej, ,,Hymenajosem”, poniewaz
w niej byty nizsze zaslubione zostaly niejako przez byty wyzsze?®. Dusza,
wedtug Ficina, jest boska, $wietlana, dobra i nieSmiertelna3°. Cialo, co ,bez
ustanku i wciaz umiera”, porownal Platon w Fedonie do jej zuzywajacego si¢
ptaszcza3!. Nie dziwi przeto, iz dla renesansowych neoplatonikéw prawdziwej
czlowieczej ,,cudnosci ina przyczyna nie jest, jedno pieknos¢ duszna”, jak za
Castiglionem stwierdza Gornicki (484).

W Roksolankach koncepcje te znajduja odzwierciedlenie w piesni Koronelli
(I 6). Zwraca si¢ ona do pigknego mlodzienca:

Sliczny aniele, w czlowieczym ciele,
Duchu przewybrany,

Cialem nadobnym jako ozdobnym
Ptaszczem przyodziany! [w. 1—4]

Piekno$¢ — przekonywal Gornicki — ,,z Boga [...] sie rodzi, a jest nie
oddzielona od dobroci, jako goraco$¢ od ognia” (481). Inny wyznawca
i kontynuator filozofii Ficina, Agnolo Firenzuola, orzekal: ,Najcenniejszym
darem Boga dla istoty ludzkiej jest uroda [...]”32. Koronella za$ przemawia
w zachwycie:

Tobie przez miary Bog nadatl dary,
Na twe miode cialo

Wszytkie przymioty pigknej istoty
Przyrodzenie wlalo, [w. 5—8]

27 Cyt. za: Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...], s. 148.

28 M. Ficino, O niesmiertelnosci duszy. Przelozyl J. Ochman. W antologii: Filozofia
wloskiego Odrodzenia. Wyboru dokonal, wstepem i przypisami opatrzyl A. Nowicki. Warszawa
1967, s. 113.

29 G. Pico della Mirandola, Godnosé cziowieka. (1486). Przetozyt Z. Kalita. W: jw.,
s. 138 i przypis.

30 Ficino, op. cit.,, s. 114.

31 Platon, Fedon, 87 B—E; cytat pochodzi z fragmentu 91 D (Platon, ed. cit., s. 436).

32 Cyt. za: Klaniczay, op. cit., s. 83.
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Marsilio Ficino i kroczacy jego sladami renesansowi mysliciele podziwiali
piekno, harmonie i doskonato$¢ wszechswiata — ol$niewajace dzielo Stwor-
33 Giovanni Pico della Mirandola uznat je za ,najwspanialsza $wiatynie
boskosci”**. Gornicki pytat: ,,i mozez by¢ co cudniejszego?” (482). Robwnoczes-
nie istote ludzka postrzegali neoplatonicy jako mikrokosmos, zwierciadto
wszechrzeczy 3°. Za Castiglionem powtarza autor Dworzanina polskiego: ,.czlo-
wiek moze by¢ nazwan malym $wiatem” (483). Koronella zas spogladajac na
posta¢ nadobnego mlodziana o$wiadcza: ,,z wzrostu twojego czastke pigk-
nego / Upatruje §wiata” (w. 11—12).

Renesansowi wyznawcy Ficinianskiej filozofii milosci nazywali pigkno
,kwiatem dobroci”?¢. Ich mistrz twierdzil, ze pojawia si¢ ono, gdy duch-idea
rozblyska w ciele®’. Dusza, obdarzona czastka Boskiego pickna — pisze
Gornicki —

roswieca i czyni kazda rzecz pickna [...]. Przeto cudno$é jest znak zwycigstwa dusznego

[...]; bo przez [nia] [...] dusza daje zna¢, iz opanowala cialo, a swojg swiattoScia jasne
uczynila cielesne ciemnosci. (485)

Zaiywanie picknosci, ktéora nie ma nic wspolnego z materia, nie moze
odbywac si¢ za posrednictwem niskich, zwierzecych zmystow dotyku smaku
czy zapachu. Prawdziwa nadobnos¢ — wedlug Ficina — ,wzywa i porywa”
~dusz¢ przez mys$l czy wzrok, czy stuch”3®,

»Duch przewybrany” anielskiego mlodzienca z piesni Koronelli rowniez
rozéwietla ,,ozdobny ptaszcz” ciata. Z czota emanuje rados¢ i ,,jako z zastony”
ujawnia si¢ ,,wstyd” (w. 13—16). ,,Przez oczy czyste” natomiast ,ogniste /
Zorze wynikaja, / Ktorych promienie” raza ,Jludzkie sumienie”, czyli — za-
pewne — dusze (w. 17—20). Boska, plomienna milo$¢ przeswieca takze
»ogniem przedziwnej urody” oblubienice — Liliodore (11T 13, w. 25—36).
Pigckno wielbionego przez Koronelle miodziana wabi wzrok (,,Twoje jagody
pieknej urody / Owoc wydawaja”, I 6, w. 25— 26), stuch (,,Z ust zas ro6zanych
stow nieprzebranych / Zrzodita wyptywaja”, w. 27 —28) oraz mysl, co — zgod-
nie z formula Goérnickiego — ,uznawa” ,$lachetno$¢ dusze onej, ktora tak
pickne ciatlo sprawuje” (490).

Platon i neoplatonicy glosili, ze boski, nieSmiertelny duch jest wieziony
w mrocznym lochu nietrwalego i podleglego zepsuciu ciala. Ono to tudzi
rozum niepewnymi i zawodnymi doznaniami zmystow, gwaltem wiaze niebian-
ski pierwiastek istoty ludzkiej z chaosem materii. Dlatego dusza nieustannie
teskni do swej boskiej, nadziemskiej ojczyzny i pragnie wzlecie¢ ku $wietlistym,
duchowym obszarom $wiata idei. Uskrzydla za$ cztowieka prawdziwe pigkno
i mitos¢3®

W Roksolankach Zimorowica wizja lotu pojawia si¢ kilkakrotnie. Amor

33 Zob. choéby Kuczytniska, Sztuka jako filozofia [...], s. 290—291.
“ Pico della Mirandola, op. cit, s. 138.

3% Zob. E. Garin, Filozofia Odrodzenia we Wioszech. Przelozyt z jezyka wloskiego
K. Zaboklicki. Warszawa 1969, s. 151.

36 Zob. ibidem, s. 161, 171.

37 Zob. Kuczynska, Sztuka jako filozofia [...], s. 258.

38 Cyt. za: Kuczynska, Sztuka jako filozofia [...], s. 258.

3% Zob. Platon: Fedon, 79 C — 83 E; Fajdros, 249 D. — Garin, op. cit., s. 140—141, —
Gornicki, op. cit., s. 496.
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Bozy, ktory swigtym uczuciem potaczyt oblubiencow, ,,otoczywszy piormi [...]
ramiona, / Wyniesie” ich ,,z niskosci tych” ponad gwiazdy (D, w. 391 —392).
Anielskiego miodzienca z piesni Koronelli ,,Cna stawa” i ,,Milos¢ skrzydlata”
porywaja ku niebu (I 6, w. 29 —32). Leonella blaga swego kochanka, ktory
rowniez przypomina aniola: ,dziel si¢ ze mna lotnymi piory. / Aza wylece
zaréwno z toba do gory!” (III 1, w. 13— 14). Lenerula za$ zlozy ,,$miertelna
zastong / Ciala” (I 7, w. 1—2) by ptaklem pofrunqc do umﬂowanego
Symnozymd Jak bowiem twierdzit czerplacy inspiracj¢ rowniez z mysli
Platona $w. Augustyn: ,,Dusza znajduje si¢ bardziej tam, gdzie kocha, niz tam,
gdzie ozywia”*9,

Neoplatonizm odcisnat pletno nie tylko na epitalamijnej pochwale plod-
nego zwiazku mezczyzny i niewiasty, nie tylko na pogladach Szymona
Zimorowica na piekno, ale takze na wypowiedziach mlodego tworcy o poezji
i o godnym, szczesSliwym sposobie zycia.

Pierwsza pie$n ,,chéru mlodzienskiego”, spiewana przez Heliodora, roz-
waza problem geniuszu artysty slowa i tworzenia dziet doskonatych, przywotu-
je mityczna postaé Amfiona. Przedstawia go jako ,lutniste ¢wiczonego” (II
I, w. 1), bieglego w sztuce poetyckiej, i podkresla, iz przewyzszal ,swa
melodyja” (w. 6) ,naprzedniejsze mistrze” (w. 4). NiedoScigle pigkno muzyki
Amfiona chiongly bowiem w zachwycie ,doliny [...], / Drzewa, gory, rzeki”,
zwierzgta (w. 7—14). Zimorowic pyta ustami Heliodora: ,,0, boska lutni, co$
za wltadza miala, / Kiedy$ do siebie wszytek Swiat zwabiala” (w. 19—20)?
Pragnie posia$é tajemnice tej nadprzyrodzonej, Bozej mocy, ktora poddaje
swiat urokowi poezji. Chee wiedzie¢, ,,Co to za rozkoszne dzwigki / Wynikaly
z onej reki, / Ze ich przewyborne tony / Przenikaly” wszelkie stworzenie
(w. 21-—24). Chce wiedzie¢, co nadaje doskonatlos¢ dzietu ,lutnisty cwi-
czonego”.

Platon twierdzil, iz poeta to istota ,,skrzydlata i Swigta”, albowiem w chwili
boskiego szatu (,,furor divinus”) ,,bog wen wstepuje”*!. Ficino kroczy tropami
wielkiego antycznego filozofa, ale artystow stowa nie traktuje jedynie jako
Htlumaczy bogoéw”, lecz nadto uznaje za wspottworcow, ktdorzy musza znaé
reguly pisarskiego rzemiosta*%. Najwyzszym, najdoskonalszym poeta jest Bog,
najwspanialszym poematem — $wiat*. Nie dziwi przeto, ze czlowiek-tworca,
$wiadomy zasad sztuki stowa, w akcie boskiego szalenstwa odrywa si¢ od swej
natury i jednoczy z Bogiem. Niebianskie natchnienie, rodzace dzieta doskonale,
przywraca duszy harmoni¢. Na pierwszym szczeblu boskiego szalu muzyka
tonow poezji tagodzi wzburzenie ducha ludzkiego, na czwartym — ostatnim —
duch ten, uszlachetniony przez Wenus symbolizujaca mitos¢, pozada boskiego
pickna i laczy sie z Bogiem**

Arcydzieto poetyckie nie moze zatem — wedlug Ficina — powstac bez
niebianskiego natchnienia, harmonii 1 mito$ci. Poniewaz wyrazem

40 Cyt. za: J. Pelc, Obraz — slowo — znak. Studium o emblematach w literaturze staropolskiej.
Wroclaw 1973, s. 156.

41 Zob. A. Kuczyriska, Czlowiek i swiat. Waqtki antropologiczne w poetykach renesansu
wloskiego. Warszawa 1976, s. 161.

42 Zob. Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...], s. 186.

43 Zob. ibidem, s. 174.

44 Zob. ibidem, s. 183 —184.
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kosmicznej harmonii jest przenikajaca wszechswiat muzyka sfer, wloski
filozof glosi, ze to ona ,przynosi natchnienie dzietom wszystkich tworcow” 4>,
Ow zas tad i piekno najdoskonalszego poematu — §wiata — istnieje dzieki
nieustannemu przeptywowi strumienia Boskiej mitosci: dzieki duchowemu
obiegowi (,circuitus spiritualis”). Ficino twierdzi:
Ten sam circuitus spiritualis moze by¢ nazwany pigknem, bo zaczyna sie u Boga
i przyciaga don; mitoscia, bo przenika $wiat; szczeSciem, bo wraca do Boga*®.

Szymon Zimorowic na pytanie o zrodio doskonatosci poezji odpo-
wiada:

Wierzg, nie mialas inakszej wdzigcznosci,

Tylko ze$ piesni grata o Mitosci,
Ktora przez jedno skinienie,
Jakoby przez glosne pienie,
Wszytek krag ziemski pociaga
I z niska nieba dosiaga. [II 1, w. 25-30]

Znamig boskiego pigkna, przenikajacego jak kosmiczna muzyka i wabigce-
go wszelkie stworzenie, zyskuje zatem dzielo wlaczone w Ficinianski duchowy
obieg mitosci (,,circuitus spiritualis”). Jej ptomien, bijacy ze spojrzenia Liliodo-
ry, »Przenika skaly, porusza kamienie” (III 13, w. 31—32). Dlatego piesn
Heliodora zamyka pokorna modlitwa do ognia $§wigtej mitosci i — zarazem —
boskiego natchnienia:

O ogniu, ktory, gdy si¢ w serce wkradniesz,

Cialem i dusza potajemnie wladniesz,
’[I‘y mnie daj z twych przyjemnosci !
Iskierke jedng miltosci. [I1 1, w. 31-36]

O tym plomieniu Lukasz Gornicki pisat:

Taz to jest pigknos¢ od najwyzszej dobroci nie oddzielona, ktora swa swiattoscia wzywa
i ciggnie ku sobie wszytki rzeczy. [...] Ta wzbudza umyst nasz, a budzeniem lubos$¢ czyni
i stad gwalttowng mitoScia zapala. [...] ten ogien niewidomy a $wigty sprosnosci duszne
i to, co w nich jest §miertelnego, wypala i gubi [...]. [496]

Imi¢ $piewaka rozmyslajacego o tajemnicy tworzenia dziet boskich i nie-
$miertelnych — Heliodor — oznacza po grecku ‘dar stonca’. Ksztait hymnu
do ,niebieskiego oka”, ,ojca gwiazd jasnych” (I 11, w. 1, 3) ma piesn
Lubomira, ktéry nazywa si¢ ,chowancem” owej ,lampy goracej” niebios
(w. 24, w. 2). Slonce uznawano za znak Febusa-Apollina, opiekuna Muz
i patrona artystow. Neoplatonicy jednakze — zafascynowani $wiatlem — do-
strzegali w stoncu obraz samego Boga, poniewaz jak boskie piekno i dobro
rozprasza ono mrok, ozywia wszystko jak milosC i rowniez jak ona plonie
blogostawionym zarem*’. Marsilio Ficino w ksiedze O Sloricu wielbi je
i nazywa ,,tabernaculum Boga”*®. Leon Hebrajczyk glosi, iz to serce niebios*°.

45 Cyt. za: Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...], s. 188.

46 Cyt. jw., s. 101

47 Zob. Ficino, op. cit.,s. 118—119. — Garin: op. cit., s. 128, 135, przypis 20, s. 137 — 140,
163, 173; Powrdt filozofow starozytnych. Przelozyla A. Dutka. Warszawa 1993, s. 65.

48 Zob. Kuczynska, Sztuka jako filozofia [...], s. 291—292.

49 Zob. Klaniczay, op. cit., s. 83.
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Stonce, wyznaczajace rowniez rytm por roku, bylo przez neoplatonikow
uwazane za wyraz boskiej pankalia — pigkna przenikajacego harmonijny
wszech$wiat °°.
Pieén Lubomira czci ,,0jca gwiazd jasnych” jako dawce ol$niewajacej urody

i Swiatla dla ,,odleglej ziemi” (II 11, w. 3—10), jako sprawce wiosny, lata, jesieni
i zimy, niosacych ludziom rozliczne pozytki (w. 11—22), wreszcie za$ jako
»hiebieskie oko”, zwiazane tylez z Apollinem, ile z neoplatonskim Bogiem —
artysta. Ku stoncu kieruje Zimorowic ustami ,,roszanskiego” Spiewaka dumme
zadanie poety — istoty ,skrzydlatej i $wigtej”, ktora pragnie siggnaé niebios:

[...] zadam, abym stanal tam swym czolem,

Gdzie ty rysujesz niebo $wietnym kolem.

Azeby stychaé¢ bylo moje hymny

I skad Boreas wylatuje zimny,

I gdzie z zarania [...]

Os$wiecasz Euksyn i Delerman [...],

I gdzie [...]

[...] ostatnie patrzysz na lIbery. [w. 27—34]

Umierajacy mlody autor Roksolanek laknie stawy poetyckiej, jak gdyby
pomny na slowa Platona:

I kazdy by wolat raczej takie plody wydawac, anizeli ludzkie dzieci ptodzi¢, kiedy tylko
popatrzy na Homera i Hezjoda, i tylu innych dzielnych tworcow, i zazdrosci€ im zacznie, ze
takie cudne dzieci zostawili, dzieci, ktore imnie$Smiertelna stawe i pamigc przyniosty, bo
same sa nie$miertelne®!.

Halcjon, rysujacy aprobowany zapewne przez Szymona Zimorowica pro-
gram zycia godnego, podkresla, ze bez reszty pochloniety jest mysla o dobrach
wiecznych (II 9, w. 29—30). Chce wprawdzie — jak przystoi czlowieckowi —
Luzye” ,daréw [...] wielkich” Boga, ale gardzi bogactwem wzniesionym na
ludzkiej nedzy i cierpieniu (w. 5—12), urzgdami (w. 13 —14), ucztami, winem,
nietrwala mitoscia (w. 17-—28) i falszywa przyjaznia (w. 37). Poswigca sig
przede wszystkim poezji (w. 33). Pragnie bowiem po $mierci, ktora wyzwoli
go spod brzemienia ciata (w. 44), ,zy¢ wiecznie” z Bogiem (w. 39): osiagnac
rajskie szczescie, ale jednocze$nie tu, na ziemi, za sprawa poetyckiego,
doskonalego dzieta trwa¢ w pamigci kolejnych pokolen. Dlatego manifestuje
obojetno$¢ wobec $wiata i jego ztudnych wartosci (w. 1 —4). I chociaz to imig
Lubomir oznacza ‘mitujacego pokoj’, wlasnie Halcjon odrzuca trunki oddajace
cztowieka we wladanie morderczych, dzikich instynktow (w. 21 —24). Ceni
rozum, spokoj sumienia i umiar (w. 35—36). Chwali prawdziwa przyjazn
(w. 37—38).

Naszkicowana przez Szymona Zimorowica wizja godnej egzystencji bliska
wydaje sie neoplatonskiemu ideatowi zycia kontemplatywnego. Leon Hebraj-
czyk glosit, ze cztowiek to jedyna istota swiadoma swej biologicznej $miertelno-
$ci, a — tym samym — odpowiedzialna za swe duchowe oblicze i powotana do
zdobycia wiekopomnej stawy>2. Pico dowodzil, iz holdowanie zmystom upo-
dobnia czlowieka do zwierzat, a oddanie si¢ filozofii ubdstwia go 3. Wedlug

50 Zob. Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...],s. 102—103. — Gérnicki, op. cit., s. 402.
5t Platon, Uczta, 109 C—D (ed. cit.,, s. 113).

52 Zob. Kuczynska: Filozofia i teoria pigkna [...], s. 68; Sztuka jako filozofia [...], s. 200.
53 Pico della Mirandola, op. cit., s. 140—141.
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Ficina istota ludzka tworzac dziela sztuki ujawnia swe pokrewienstwo z Bo-
giem *>*. Landino, wielbiacy zycie kontemplatywne, przypominat: ,,Czyny wraz
z ludzmi umieraja, mys$li natomiast zwyci¢zaja wieki, sa nieSmiertelne, osiagaja
wieczno$¢” %3, Neoplatonicy pochwalali samotno$¢ tworcy, czczac jednocze$nie
przyjazn jako forme¢ blogostawionej wiezi miedzyludzkiej, ktora nie narusza
odrebnosci i indywidualnosci artysty 3. Dazyli do urzeczywistnienia powszech-
nego pokoju nawet na polu filozofii, gdyz Mito$¢, Zgode, Harmoni¢ uznawali
za pojecia nieroziaczne®’.

Szymon Zimorowic, wyniszczany zapewne jadem syfilisu 20-letni poeta
o ,,dziwnym”, ,nieomal boskim” geniuszu, w mysli neoplatonskiej znajduje
oparcie i pocieche. Oddala ona bowiem poczucie winy, wyklucza obsesje grzechu
i chorobliwy lgk przed straszliwym Sadem Ostatecznym. Daje obraz Boga jako
dawcy zycia i mito$ci. Chroni przed trwoga ptynaca z nadmiernego przywiazania
do ciala podlegtego zepsuciu i rozkladowi. Pozwala ptodna, zyciodajna mitos¢
malzenska utozsami¢ z mitoscia Swigta. Wreszcie — daje umierajacemu
geniuszowi szczego6lna otuche: artysta moze dorownac Bogu i zyskac niesmier-
telnos$¢, gdy stworzy dzielo doskonale, ktdre oprze si¢ nocy zapomnienia.

Jozef Bartlomiej Zimorowic w sielance Zaloba pisze o ostatnim, na-
znaczonym pigtnem $mierci, etapie tworczosci mlodszego brata:

Gdys$ postgpowal w podziemne krainy,
O, jako$ spiewal, fabgciu jedyny! [XI, w. 105—106]

W Roczyznie powtarza o Symichu:

[...] jako labgc, ktorego Smieré bierze,
Wzbudziwszy w sobie nowe melodyje,

Nowe koncenty, nowe harmonije,

Krzyczy z radoscia wiekuiste hymny

Tak dlugo, az go duch opusci zimny. [V, w. 195—202]

Jesli zatem wnioskowac z owych strof, Szymon Zimorowic umierajac —
oddaje si¢ szczegolnie intensywnej pracy poetyckiej. By¢ moze, zdjety lekiem
przed zapomnieniem, usilnie porzadkuje swe dokonania zbierajac piesni
i padwany w chory miodziencow i panien, a fragmenty przekladow z Metamor-
foz Owidiusza wcielajac do wypowiedzi Dziewosleba. Umieszczenie na karcie
tytutlowej Roksolanek wzmianki, ze zostaly one ,,wprowadzone” na wesele
Bartlomieja Zimorowica i Katarzyny Duchnicowny 28 lutego 1629, nie ozna-
cza, iz poeta zamknal prace nad swym jedynym i ostatnim dzielem przed ta data.

Czy jednakze ,ucieszny Symich” zdazyl uporzadkowaé swa niewielka
spuscizng? Czy Roksolanki rzeczywiscie mozna traktowac jako cykl? Czy
mozna zasadnie szuka¢ w nich nadrzednej idei? Co uczynitl mlody poeta, by
wyrdzni¢ swoj tomik sposrod powstajacych wowczas obficie zbiordw ,,piesni,
tancow i padwanow”?

Leon Baptysta Alberti, autor stynnego renesansowego traktatu O sztuce

34 Zob. Kuczynska, Filozofia i teoria pigkna [...], s. 70—71.

55 Cyt. za: Garin, Filozofia Odrodzenia we Wioszech, s. 121.

36 Szerzej o pogladach neoplatonikow na przyjazn zob. Kuczynska, Sztuka jako filozo-
fia [...], s. 263—277.

57 Zob. Garin, Filozofia Odrodzenia we Wioszech, s. 149.

3 — Pamietnik Literacki 1996, z. 1
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budowania, mysliciel, ktorego poglady wplynety na ksztalt Ficinianskiej kon-
cepcji pigkna, zastanawial sig:

I co ludzka sztuka moze stworzy¢ tak trwatego, zeby bylo dostatecznie uodpornione na
niszczycielskie dzialania cztowieka? Jedynie tylko piekno moze wyjednac taske u krzyw-
dzicieli, usmierzy¢ ich zapedy i doprowadzi¢ do tego, ze nie wyrzadza mu szkody. [...] pigkno
jest harmonia wszystkich czesci dostosowanych do siebie 1 bedacych w zgodzie i pro-
porcji z tym dzietem, w ktorym si¢ znajduja, tak ze nie mozna nic doda¢ ani uja¢, ani
zmieni¢, zeby nie zepsué calosci. Jest to z pewnoscia rzecz wielka i boska, a dla osiggnigcia
w niej doskonaloici wyteza sie wszystkie sily talentu i umystu [...]%8.

Teze o harmonijnej spojnosci i nienaruszalnosci elementow pigknego dzieta
Marsilio Ficino odnidst do najwspanialszego tworu wykreowanego przez
najwickszego Artyste — do wszech$wiata *°, stanowiacego niedoscigly wzor dla
artystow ziemskich.

Roksolanki Szymona Zimorowica na pierwszy rzut oka nie sprawiajg
wrazenia zbioru skomponowanego zgodnie z zasadami harmonii. Po wierszu
dedykacyjnym i obszernej oracji Dziewosigba nastgpuja piesni 18 panien,
31 milodzieicow i 20 panien. Calos¢ jednakze, jak zauwazono, podporzad-
kowana zostala przez poete regutom kompozycji klamrowej®®. W pierwszym
utworze — Ukochanym oblubienicom B. Z. i K. D. — spragniony ,wiekopom-
nego [...] napoju” (w. 10) Zimorowic wyznaje, ze umiera, i wyraza lgk przed
niepamigciag. W ostatniej piesni zbioru (IIT 20) Halcydis-zimorodek gorzko
stwierdza, iz $mier¢ rozwiewa nadzieje cztowieka, albowiem po zgonie ,, Wszyt-
kie jego sprawy [...] / W niepamigci ponurzone / Ludziom nie beda
wspomnione” (w. 14—16). Drugi utwor Roksolanek to mowa Dziewoslgba,
ktory otwiera weselna uroczysto$é, natomiast piesn przedostatnia opiewa
zamykajaca godownicze $wieto ceremonie pokladzin (IIT 19).

Poeta umiescit zatem 20 utworow przed tekstami ,,choéru miodzienskiego”
i réwniez 20 — po nich, porzadkujac swodj zbior wedtug bliskiej neoplatonikom
zasady symetrii. Czy jednak rzeczywiscie mozna do 18 piesni pierwszego choru
doliczy¢ dedykacje i wywod Dziewostgba? Czy w dziele Zimorowica sa — inne
niz klamrowa odpowiednio$¢ 2 poczatkowych i 2 ostatnich utworéw — dowo-
dy istnienia symetrycznego ladu?

Posrod 31 imion $piewakow, ktorych piesni wypelniaja centralna czes$é
Roksolanek, znajduja si¢ 3 imiona tozsame z nazwami kwiatow: Amarant (11 2),
Narcyssus (I 16) i Hiacynt (IT 30). O fascynacji brata nadobnym wonnym

58 L. B. Alberti, Ksigg dziesie¢ o sztuce budowania. Z tekstu wloskiego przetozyla
I. Bieganska. Porownanie z tekstem facinskim przeprowadzita M. Zachwatowicz. Warszawa
1960, s. 153.

5% Zob. W. Tatarkiewicz, Historia estetyki. Wyd. 31 4. T. 3. Warszawa 1991, s. 109. —
Kuczynska, Sztuka jako filozofia [...], s. 290.

80 L. Kukulski (Poeta smetnej melancholii. W: Sz. Zimorowic, Roksolanki. Opracowat
i wstepem poprzedzit L. Kukulski. Warszawa 1981, s. 15) przypomnial sad M. Brahmera, ktory
stwierdzil, ze w Roksolankach cien $mierci ,,wita nas zaraz u wst¢pu i kladzie si¢ na ostatniej karcie
utworu”. K. Ptachcinska (Logika ukladu. {Ze studiéw nad ,Roksolankami” Szymona Zimorowi-
cay. W zbiorze: Wsrdd zagadnier polskiej literatury barokowej. Cz. 1. Katowice 1980, s. 95—96),
podobnie jak Hernas (op. cit, s. 63), okreSlita Roksolanki mianem cyklu. Wskazata na
epitalamijng klamr¢ wyznaczong oracja Dziewosleba i piesnia Pulcherii (III 19). Zarazem jednak,
cho¢ dostrzegta w zbiorze ,.celowy i zamierzony porzadek oparty na symetrii”, uznata, ze zostal on
zburzony przez wprowadzenie — ,kosztem poslizgu w wywazonej, symetrycznej konstrukcji” —
ostatniej piesni (Halcydis, II1 20). Plachcinska, tak jak Hernas, poczatek cyklu upatruje bowiem nie
w dedykacji, lecz w mowie Dziewosleba.
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kwieciem wspomina w poswigconej mu RoczyZnie Jozef Bartlomiej Zimorowic.
Sam za$ miody poeta, skupiony na sprawach ducha i boskiego pigkna, ukazuje
w swym dziele urodziwe panny i ich kochankéw jako wdzieczne, powabne, ale
rychlo wigdnace kwiaty. Jednakze owe 3 imiona ,roszanskich” $piewakow
musialy mie¢ dla umierajacego, zaledwie 20-letniego tworcy znaczenie szczegol-
ne. Narcyz bowiem to przeciez mityczny miodzieniec, przemieniony po
przedwczesnej §mierci w kwiat, podobnie Hiacynt — oblubieniec Apol-
lina, zabity przez zazdrosnego Zefira®!. | Amdrantos” natomiast znaczy w jezy-
ku greckim ‘nie wigdnacy’ i zapewne wyraza gorace pragnienie mtodego poety,
ktéry pozadal niesmiertelnej stawy.

Rozmieszczenie $piewakow o tych kwietnych imionach dowodzi, ze w Rok-
solankach istnieje tad Scistej symetrii. Piesn Narcyza (II 16) uczynit Zimorowic
srodkiem zarowno zbioru utworéw wykonywanych przez ,,chér mtodzienski”
(piesn z kolei 16 posrod 31), jak i calego dzieta (utwor 36 posrdod 71). Imie to
przywotuje motyw zwierciadla, lustrzanego odbicia. Nie dziwi zatem decyzja
poety, by ulokowac je w centrum symetrycznej kompozycji. W rownej odleglosci
od srodkowego tekstu, 36, znajduja si¢ piesni Amaranta (II 2) i Hiacynta (II 30).
Pierwsza z nich to utwor 22 w zbiorze, druga to utwor 22, liczac od konca.

Schemat 1

Symetria jako zasada kompozycyjna zbioru
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Ukochanym oblubleficom... 111 20 (71) Halcydis II

ZIMOROWIC = IMORODEK

(lek przed zapomnieniem) (lek przed zapomnieniem)

®! Zob. chocby P. Grimal, Slownik mitologii greckiej i rzymskiej. Wyd. 2. Wroctaw 1990, s.v.
Hyakintos (ttum. J. Sachse) i Narcyz (ttum. M. Bronarska).
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Czemu jednakze piesni Amaranta i Hiacynta, wyraziscie dowodzace istnienia
symetrii w strukturze Roksolanek, nie zostaly przez Zimorowica umieszczone na
poczatku i na koncu grupy tekstow Spiewanych przez ,chor mitodzienski”?

Alberti i neoplatonicy, podobnie jak on przekonani o kosmicznej harmonii
$wiata i natury, wyzej od symetrii cenili symmetri¢ — doskonala propor-
cje®?. Mianem za§ ,boskiej proporcji” okreslano odkryte w czasach
antyku ,zlote cigcie”, dzielace odcinek na takie dwie czgsci, by stosunek
wigkszej z nich do mniejszej byt rowny stosunkowi calego odcinka do czgéci
wigkszej. Ow ,ztoty podzial” wyraza si¢ liczba niewymierna: ok. 1,618,
i uchodzit za fundament tchnacej pigknem harmonii®3.

Warto zbada¢, wedle jakiej proporcji dzieli Zimorowic piesniami Amaranta
i Hiacynta kazda z dwu symetrycznych czesci swego zbioru. Numer kolejny
utworu (liczac od dedykacji) uznajmy za ,,miare dlugosci” wyimaginowanego
odcinka rozpietego miedzy wierszem Ukochanym oblubiericom... a pie$nia
Narcyza.

Schemat 2

1. ,,Boska proporcja™:

; ‘[1' —
x a—x
1 5
4 x - +\/_ ~ 1,618
X a—x 2
Roksolanki:
1 | —
I T 1
1 22 36
Ukochanym oblubiencom ... Amarant Narcyssus
36
221636216
x 22

22
a—x 36-22 14

X907 206185
a x

Roksolanki:
x 22
-=—=>0,611x=0,6
a 36
X 2~ 0636206

X

62 Zob. Tatarkiewicz, op. cit., s. 86—88, 121, 126, 192—193.

63 Zob. np. J. Hani, Symbolika swigtyni chrzescijarskiej. Przetozyt A. Q. Lavijue.
Krakow 1994, s. 37. — Encyklopedia popularna PWN. Warszawa 1993, s.v. Harmonczny
podzial.

64 Zob. A. Oseka, Spojrzenie na sztuke. Warszawa 1987, s. 52.
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Umieszczajac piesn Amaranta jako utwor 22 w Roksolankach (a piesn
Hiacynta jako 22 od konca) Szymon Zimorowic kierowat si¢ zasada ,,zlotego
cigcia”. Ulokowanie obu tych powiazanych symetria tekstow w jakimkolwiek
innym punkcie zbioru zburzyloby ,boska proporcje”. Tworca tak zatem
uksztattowal wewngtrzny tad swego dzieta, by — zgodnie z formuta Albertie-
g0 — nic zen nie mozna bylo ujac¢ ani nic don doda¢. Tym samym, skoro
Ficino formul¢ t¢ odnidsl do wszechswiata wykreowanego przez Boga,
umierajacy poeta upodobnitl swe Roksolanki do najwspanialszego, wedlug
neoplatonikoéw, poematu, a siebie — do Najdoskonalszego Artysty.

Moze jednak miejsce piesni Amaranta i Hiacynta w zbiorze jest dzielem
przypadku?

W ,chorze miodzienskim” znajduje si¢ pigciu $piewakow, ktorych imig
otwiera litera A: Amarant (wyznaczajacy punkt ,,zlotego ciecia”), Aureli, Anzelm,
Andronik, Aleksy. I Szymon Zimorowic tak wpisal ich piesni w strukture
kompozycyjna zbioru, by liczbe 5 wyeksponowac: piesn Amaranta to utwor 22
w Roksolankach, piesn Aurelego to utwor 27 (22+5), Anzelma — 32 (2745),
Andronika — 37 (32+5), Aleksego zas — 42 (37+5). Tekst pierwszego
milodzienca z tej szczegolnej piatki obramowat poeta Spiewami Heliodora (Il 1)
i Hilariona (I 3), dobierajac ich imiona zgodnie z zasada znacznego podo-
bienstwa brzmieniowego. Analogicznie uczynit z pie$nig ostatniego — Aleksego:
przed nia umiescit wiersz Seweryna (I 21), po niej — Seferyna (I 23).

Schemat 3

. Nr w ,chorze )
Nr w zbiorze  qiodzienskim” Imiona
Heliodor
22 2 Amarant
Hilarion
Cyparys
Symnozym
Hipolit
27 7 Aureli
Teofil
Halcjon
Euzebi
Lubomir
32 12 Anzelm
Kryspinus
Symeon
Hebroni
Narcyssus
37 17 Andronik
Bineda
Gracjan
Melani
Seweryn
42 22 Aleksy
Seferyn
Haniel
Ostafi
Serapion
Filoret
Jowian
Tymos
Hiacynt
Leondary
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Nie bez przyczyny w epitalamijnym zbiorze Roksolanek Szymon Zimo-
rowic tak silnie uwyraznia wilasnie piatke¢. Zgodnie bowiem z antyczna

tradycja grecka w liczbie tej odzwierciedla si¢ ,hierds gamos” — Swigte
matzenstwo Nieba i Matki Ziemi. Wedtug pitagorejczykow trojka oznacza
pierwiastek meski, dwojka — zenski. Stad pentada symbolizuje mito§¢

zyciodajna, stwarzajaca, oraz rytm kosmiczny®® Jako prastara liczba
weselna zostala przywotana przez Platona w Parstwie i przez Chrystusa
w przypowiesci o pannach madrych i ghupich®®. R6za, winna latorosl i bluszcz,
pojawiajace si¢ czgsto w epitalamiach, odgrywaly wazna rolg¢ w zwyczajach
weselnych, gdyz ich kwiaty badz liScie zlozone sa z 5 czesci®’.

Nie przypadkiem tez pierwszego z 5 §piewakow o imionach rozpoczynaja-
cych sig litera A umiescit poeta w miejscu ,zlotego cigcia”. ,,Pentagram”
bowiem — gwiazda pigcioramienna symbolizujaca cziowieka-mikrokosmos —
kryje w sobie zwielokrotniony ,zloty podzial”®®. Pitagorejczycy uzywali
pentagramu jako swego znaku rozpoznawczego, ktoéry wyraza zyczenie zdro-
wia 1 wszystkiego, co dla ludzi dobre. Poniewaz za$ ostre katy owej gwiazdy
pigcioramiennej przypominaja grecka liter¢ alfa, czgsto pentagram nazywano
pentalfa®®. 1 to wlasnie dlatego 5 $piewakow ,choru mlodzienskiego” nosi
imiona rozpoczynajace si¢ litera A.

Szymon Zimorowic wpisal zatem w weselny podarunek — po pitagorej-
sku — zyczenia dla nowozencow. Pentalfa w tradycji kabalistycznej byla
jednakze i znakiem magicznym ujarzmiajacym zle potegi’®. Mozna wigc
sadzi¢, iz bliski zgonu poeta pragnat rowniez tak ochronic swa spuscizng¢ przed
zniszczeniem i noca niepamigci.

Roksolanki — przy calej wewnetrznej roéznorodnosci i bogactwie — sg
przemyslanym w szczegdtach cyklicznym arcydzielem tworcy-neoplatonika.
Umierajacy artysta podporzadkowal swoj zbior boskim prawom proporcji
i harmonii, by jego jedyne i ostatnie dzieto stalo si¢ organiczna, nienaruszalng
jednos$cia jak najdoskonalszy, niebianski poemat — §wiat. By tego dokonac,
poeta — kaplan Milosci, ktorej zrodiem jest Bog — petni funkcje architekta
i geometry. Pragnie bowiem za sprawa swego cyklu trwac, jak Najwyzszy
Artysta, w pamigci kolejnych pokolen, zrodzonych ze swietej i ptodnej mitosci
malzenskiej. Niezwykle epitalamium Szymona Zimorowica to hymn zycia,
mitosci i tworzenia, godzacy w potege wyniszczajacej choroby, w cielesny
rozklad, w strach, w moc $mierci i niepamigci.

65 Zob. W. Kopalinski, Slownik symboli. Warszawa 1990, s.v. Pig¢. — Hanli, loc. cit.

66 Zob. D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijanskiej. Przeklad i opracowanie W. Za-
krzewska, P. Pachciarek, R. Turzynski. Wybdr ilustracji i komentarz
T. Lozinska. Warszawa 1990, s. 45.

67 Zob. ididem. — Kopalifiski, op. cit.

68 Zob. Hani, op. cit,, s. 37—38. — U. Eco, Sztuka i pigkno w Sredniowieczu. Przelozyli
M. Olszewski, M. Zablocka. Krakéw 1994, s. 58. — Forstner, op. cit, s. 61.

6% Zob. Forstner, loc. cit.

70- Zob. ibidem.



