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JANINA KULCZYCKA-SALONI
(29 czerwca 1911 — 26 lipca 1998)

Cale zycie Pani Profesor Janiny Kulczyckiej-Saloni zwigzane byto z nau-
czaniem literatury. Studia na warszawskiej polonistyce ukonczyla w roku 1934.
Do wybuchu wojny pracowata jako nauczycielka w stolecznych gimnazjach,
przygotowujac si¢ jednoczesnie do pracy naukowej. W czasie okupacji brala
udzial w tajnym nauczaniu. To w tym wlasnie trudnym czasie skonkretyzowaty
si¢ i ustalily jej zainteresowania naukowe. Przedmiotem jej badan stata si¢
tworczos¢ Bolestawa Prusa i cala epoka postyczniowa. Tym zainteresowaniom
pozostala wierna az do konca swego zycia. Po wojnie (po krotkim okresie
pracy wydawnlczej) na stale zwiazala si¢ z warszawska polomstyka Od poczat-
ku data si¢ poznac jako znakomity orgamzator zycia naukowego i pracy dyda-
ktycznej, czego dowodem bylo powierzanie jej rozmaitych uniwersyteckich fun-
kcji (kierownika Zaktadu Literatury Pozytywizmu i Mlodej Polski, dyrektora
Instytutu Literatury Polskiej, kierownika ,,Polonicum”, dziekana oraz prorek-
tora Uniwersytetu Warszawskiego). Od urzgdowania i ,zasiadania” zawsze
jednak wazniejsza byta dla niej praca naukowa i dydaktyczna. Pos§wiecila wiele
éwietnych ksiazek o charakterze monograficznym oraz rozpraw szczegotowych
plsarzom drugiej potowy XIX wieku — Prusowi, Sienkiewiczowi, Spasowiczo-
wi, Sygietynskiemu, Zeromskiemu. Byta autorka i wspolautorka podrecznikow
akademickich dotyczacych literatury tego czasu. Interesowala sie takze kultura
literacka epoki postyczniowej (czego wyrazem byla ksiazka Zycie literackie
Warszawy 1864 — 1892), a przede wszystkim — problematyka komparatystycz-
na. Literature polska starata si¢ bowiem interpretowaé w perspektywie porow-
nawczej, szczegOlnie w kontekscie dwoch wielkich literatur — francuskiej i ro-
syjskiej (znata je doskonale i czytala w oryginale) oddziatujacych na tworczosé
rodzimych pisarzy w drugiej potowie XIX wieku. Do najwybitniejszych prac
z tego zakresu naleza te poswigcone recepcji naturalizmu (Literatura lat
1876 —1902 a inspiracja Emila Zoli). Studia te oceniano jako odkrywcze i wy-
bitne nie tylko w Polsce, ale takze we Francji, wsrod badaczy tworczosci Zoli
i jego szkoly. Wystapienia Pani Profesor na zjazdach i kongresach Association
Internationale de la Litterature Comparée (AILC) budzily tez zywe zaintereso-
wanie w mi¢dzynarodowym gronie komparatystow. Dowodem wysokich ocen
dzialalnosci Pani Profesor w zakresie literatury porownawczej bylo powierze-
nie jej przez stowarzyszenie AILC zadania kierowania pracami migdzynarodo-
wego zespolu prowadzacego studia nad naturalizmem. Efektem tych prac byly
wspolne badania i sesje naukowe. Przygotowywana pod kierunkiem Kulczyc-
kiej-Saloni wielka synteza inspiracji naturalizmu w literaturach w jezykach
europejskich nie zostata niestety ukonczona. Swietnie rozwuajqca si¢ migdzy-
narodowa wspolpracg przerwato wprowadzenie stanu wojennego i wynikajace
stad zaktocenia komunikacji. Cze$¢ materialow przygotowywanych wraz z ze-
spolem polskim ukazatla si¢ drukiem. Do ostatniej chwili Pani Profesor praco-
wala nad przekladami do ksiazki Programy i dyskusje naturalistow francuskich.
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Dorobek Janiny Kulczyckiej-Saloni wydaje si¢ niezwykle istotny dla powo-
jennych badan nad polskim wiekiem XIX w co najmniej dwdch aspektach. Po
pierwsze, ciagle jeszcze warto sigga¢ zaroOwno po publikacje z wczesnego okresu
jej tworczosci, do dzi$ zachowujace swa $wiezos¢ (np. do monografii o Faraonie
Prusa), jak tez do jej prac najpéz’niejszych — dziet dojrzalej refleksji badawcze;).
Po drugie, wytyczone przez nia kierunki badan nad literatura wieku XIX,
a zwlaszcza jego drugiej polowy, stanowia dotad cenna wskazowke dla jej
uczniow i kontynuatorow. Nie chodzi przy tym o inspiracj¢ o charakterze $cisle
metodologicznym, lecz o znamienne potozenie nacisku na sytuacyjne (politycz-
ne) uwarunkowania powstawania utworow w okresie zaboréw i wynikajace
stad konsekwencje dla ich odczytywania. Dla Kulczyckiej-Saloni, zwlaszcza
w pOzniejszym okresie jej refleks;ji literaturoznawczej, druga potowa wieku XIX
to nie ,,pozytywizm”, lecz ,epoka postyczniowa”, okres po kolejnym zrywie
narodowowyzwolenczym, naznaczony szczegélnymi ograniczeniami mozliwo-
Sci ekspresji stowne;j.

W wywiadzie udzielonym na okoto pot roku przed smiercia Pani Profesor
tak charakteryzowata dokonania pisarzy okresu postyczniowego:

Nasza literatura krajowa jest tg literatura, ktora mowi, co moze. Gdyby ci ludzie miesz-
kali na emigracji, jak Mickiewicz, i mieli kontakty z krajem, jak Mickiewicz, to mogliby
inaczej pisac. Literatura drugiej polowy XIX wieku to literatura wigzienna, to wielki gryps’.

Z takiego wlasnie postrzegania dziel pisarzy postyczniowych wyrastaty mo-
nografie, rozprawy i eseje Kulczyckiej-Saloni, nieraz bardzo kontrowersyjne
(jak ksiazka o Spasowiczu), ale pelne widocznej pasji badawczej, niezmiernie
rzetelne w gromadzeniu, wykorzystywaniu i referowaniu obszernej bazy mate-
riatlowej. To one, a takze osobiste kontakty Pani Profesor z wychowankami
daly poczatek warszawskiej szkole interpretacji literatury postyczniowej (szko-
le nie do kornica adekwatnie okreslanej przez Henryka Markiewicza jako ,,ro-
mantyczna” czy ,,patriotyczna”). Zaliczy¢ by do niej mozna przede wszystkim
sama Pania Profesor, jako inspiratorke, a takze — jak sadzimy — niezyjacego
juz Jana Detke, Ewe Ihnatowicz, Waldemara Klemma, Danut¢ Knysz-Toma-
szewska, Janusza Kosteckiego i piszace te stowa. Praktyka tej grupy hlstory-
kow hteratury, ktorej odrebnos¢ wielokrotnie odnotowywano, rysuje si¢ wyra-
znie na mapie badan z ostatnich lat kilkudziesigciu prowadzonych nad literatu-
ra epoki postyczniowe;j.

Obfitego i wazkiego merytorycznie dorobku Kulczyckiej-Saloni nie sposéb
opisa¢ wyczerpujaco w krotkiej publikacji o charakterze wspomnieniowym.
Wybieramy z niego, sygnalnie, dwa epizody, zaswiadczajace, naszym zdaniem,
o trwalych jego wartosciach. Pierwszy z nich, usytuowany blizej poczatku ka-
riery uczonej, stanowi dowod przenikliwosci i odwagi mtodej badaczki, jak
wyczulenia na etyczny aspekt uprawianego zawodu. Drugi — blizszy schyl-
kowi jej naukowej biografii — jest $wiadectwem zachowanych przez nia do
konica niewyczerpanych dyspozycji badawczych i $wiezosci mysli.

Najwieksza fascynacja w badawczej przygodzie z literatura postyczniowa
byt dla Kulczyckiej-Saloni Bolestaw Prus — jego osobowos¢ twdrcza i dzieta,
zwlaszcza Lalka. We wspomnianym wywiadzie okreslita uczona t¢ powies¢

! Miedzy Petersburgiem a Warszawq: los polonisty i prawda geologa. Z profesor Janing Kul-
czyckgq-Saloni rozmawiajq Barbara Bobrowska i Grazyna Borkowska. W zb.: Trzy pokolenia. Pamigci
Profesor Janiny Kulczyckiej-Saloni. Red. A. Makowiecki. Warszawa 1998, s. 18.
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jako arcydzieto, dopowiadajac w apologetycznym i ,,wyznawczym” tonie, zaba-
rwionym znamienna troska:

W powiesci, ktorej celem byto poznanie wspotczesnosci, bohater jest wiasciwie wszystkim,

jak Konrad w Dziadach. To wielki krzyk rozpaczy. Wielko$¢ Lalki jest w tym, Ze tam jest tyle

niekonsekwencji, tyle luk, brakow, niedomowien. I teraz czytaj, bracie, jak chcesz. Na tyle mi
pozwolili 2.

W tej nacechowanej emocjonalnie wypowiedzi znaczace jest sformutowanie
o wielkosci Lalki, jak tez porOwnanie jej z Dziadami. Uwage czytelnika zwraca

Janina Kulczycka-Saloni

rowniez koncowe wtrqccme dotyczace konwcncp czytania utworu, wymkajqcych
z roznego rodzaju ograniczen: ,,Na tyle mi pozwolili”. Na sytuacyjno$¢ wypowie-
dzi krytykow w recenzjach wspolczesnych Lalce Kulczycka-Saloni zwracala
niejednokrotnie uwage w swych publikacjach. My, jej uczniowie, ktdrzy stuchali-
$my jej stow na zywo, sktonni bylibySmy odnosi¢ to znamienne, jakby mimo-
wolne, wtracenie do politycznych powojennych uwarunkowan profesjonalnego
pisania o literaturze. Dla nas, jeszcze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesia-
tych, Pani Profesor byla uczona o duzym dorobku, migdzynarodowe;j stawie, ale
takze (a moze przede wszystkim) znana polemistka Jana Kotta wiasnie w sporze
o Lalke, a zarazem, jak dobrze si¢ orientowaliSmy, takze o sprawy o wiele szersze
i wazniejsze — o lansowana w latach czterdziestych metodologi¢ i ideologig.
Wiedzielismy, ze w spOr z opiniotworczym krytykiem z tamtego, odleglego juz od
nas, ale ciagle ciazacego ideologicznie okresu, wdala si¢ odwaznie jeszcze jako
$wiezo ,,wydoktoryzowana” adeptka na niwie profesjonalnego literaturo-
znawstwa, proponujac ,nieco inna przedmowe¢ do Lalki” niz esej Kotta, de-
maskujac jego instrumentalne postuzenie si¢ arcydzielem Prusa przy prezentacji
nowej konwencji w badaniach literackich. Dyskusja ta, majaca duzy rezonans
w Srodowisku historykow literatury, rozszerzyla si¢ na szerokie kregi zaintereso-
wanych, mimo pozorow odniesien szczegotowych dotyczyta bowiem principiow.

2 Ibidem, s. 19.
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W pierwszej, zewngtrznej warstwie swojej wypowiedzi Pani Profesor za-
kwestionowata teze Kotta, ze Lalka to powie$¢ o awansie spolecznym i straco-
nych ztudzeniach liberalnego mieszczanstwa (w ujeciu badacza procesy te
miala obrazowaé biografia Wokulskiego). W jej rozeznaniu dla Wokulskiego-
-szlachcica kariera kupca nie byla awansem. Przy omawianiu tych zagadnien
autorka uzyta dosadnych stow dotyczacych niektorych postaci powiesci: ,,I oto
dzialalnosé » ekonomiczna «, program gospodarczy Wokulskiego, ktory powaz-
nie moga traktowaé takie blazny jak Lecki i ksiaz¢”?. Trudno tu oprzeé sie
refleks;ji, ze badaczka do grona ,,blaznow” mogtaby bez trudu zaliczy¢ rowniez
Kotta, traktujacego uwarunkowania ekonomiczne ,awansu” Wokulskiego
jako glowna problematyke wielkiej powiesci Prusa.

Zasadnicze zastrzezenia polemistki budzila zreszta przede wszystkim sama
metoda — analizowanie dziejow indywidualnych i zbiorowych z punktu widze-
nia uwarunkowan ekonomicznych — ktora, jak trafnie Kulczycka-Saloni wtra-
ca w jednym z koncowych akapitow, ,,niec moze pojs¢ catkowicie na rachunek
autora” (inspiracje w eseju Kotta byly oczywiste, ujawnione nazwiskami Mar-
ksa, Engelsa, Krzywickiego, Stalina, Kuli, w dalszym, domyslnym tle — Lukac-
sa). W konstrukcji Kotta wyczuta zamach na autonomi¢ badan literackich,
probe podwazenia pogladu o swoistosci dziet literackich jako tworow estetycz-
nych, nos$nikOw znaczen o wykladni uniwersalnej. Pisata wigc w tym tekscie:

Lalka[...] wystapila w rozwazaniach Kotta w funkcji dwojakiej, mianowicie raz jest zjawis-
kiem literackim, determinowanym przez uk!ad sit spoleczno-ekonomicznych i wyjasnionym przez

ich poznanie i odszukanie ich wptywu w elementach dziela, drugi raz jest dokumentem epoki,
traktowanym bez uwzglednienia owej transpozycji w plaszczyzng symbolow literackich®.

Zwlaszcza o to ostatnie naduzycie zdaje si¢ miec recenzentka szczegdlna preten-
sj¢ do eseisty. Sama rozumie dzielo Prusa (zgodme z sugest1am1 autora wyrazonynn
w Slowku o krytyce pozytywnej) nie jako powie$¢ o awansie, sukcesie, ale ,,powies¢
o rozkladzie”; nie o straconych ztudzeniach liberalnego mieszczanstwa, ale o straco-
nym czlowieku, straconym pokoleniu... Jej zdaniem, Wokulski stracit ztudzenia
juz wtedy, gdy ,,jako zolnierz szedt do ataku pod gradem kul” — pod presja prze-
wazajacych sit wroga. Jego dalsza biografia to swoisty wariant losow XIX-
-wiecznego Polaka, ktory — dopowiedzmy stowami Mickiewicza — ,,Szczescia
w domu nie znalazt / Bo go nie bylo w ojczyznie”. Dla Kulczyckiej-Saloni Lalka
to powies¢ o narodzie, o historii nacechowanej tragizmem i jego szlachetnych
przedstawicielach zlamanych i czgsto zdeprawowanych warunkami niewoli;
dzieto o wyrazistej perspektywie antropologiczne;j i historiozoficznej, niesprowa-
dzalne do prostego odzwierciedlania zaleznosci migdzy ,baza” a ,,nadbudowq”

Spor autorki Nieco innej przedmowy do ,,Lalki” z Kottem daje si¢ takze czytac
z dzisiejszej perspektywy, jako swoisty dokument uwarunkowan i ogramczen
budujacych swiadomos¢ kolejnego, powojennego ,,straconego pokolenia”; jego
rozterek, wyborow — ideologicznych i metodologicznych. Jak wiadomo, na
wiele lat zwyciezytla w badaniach nad literatura postyczniowa opcja reprezen-
towana przez marksizujacego krytyka. Swoisty komentarz do tego faktu moze
stanowi¢ koncowy passus przytaczanej juz rozmowy z Pania Profesor, urucha-
miajacy paralele: generacja postyczniowa — pierwsze pokolenie PRL:

3 J. Kulczycka-Saloni, Nieco inna przedmowa do ,Lalki”. ,Kuznica” 1947, nr 30.
4 Ibidem.
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Po wojnie byliSmy w troch¢ podobnej sytuacji. ZastanawialiSmy sig, co bgdzie. Albo
Zwiazek Radziecki, albo trzecia wojna. Trzeciej wojny nie wytrzymamy. I to jest pytanie tego
rodzaju: postawa calkowicie uczciwa cztowieka mowiacego prawde byta w PRL-u niemoz-
liwa. ByliSmy skazani na kompromis, na unik®.

Wspomniany unik stal si¢ udziatem nie tylko pisarzy, ale i literaturoznaw-
cow, rozne tez byly rozmiary kompromisu. Jego cena byt jednak powszechny
W powojennym pis’miennictwie krajowym syndrom powrotnych XIX-wiecz-
nych sytuacji, konieczno$ci mowienia w poetyce grypsu. Znawcy hteratury XIX
wieku byli chyba szczegdlnie biegli w czytaniu i pisaniu migdzy wierszami —
do nich nalezala niewatpliwie Pani Profesor.

Przeglqdajqc prace Janiny Kulczyckiej Saloni z ostatniego dziesigciolecia
Jjej zycia, nie sposob nie zauwazyc w nich zamiaru ,,domykania” watkow poja-
wiajacych si¢ wczesniej w jej historycznoliterackiej refleksji. Zainteresowania
komparatystyczne, zawsze jej bliskie, zaowocowaly w tym czasie nie tylko no-
wymi uj¢ciami naturalizmu i ,,o0kolic” (jak np. w adresowanym do czytelnika
francuskiego artykule LAffaire de Dreyfus vu par Polonaises, 1995). Przygoto-
wala m.in. obszerne opracowanie spotkan z roznymi literaturami obcymi w do-
bie modernizmu jako rozdziat do podrecznika akademickiego o literaturze Mto-
dej Polski®. W pracy tej szeroko opisala zwiazki literatury polskiej nie tylko
z kultura francuska, ale takze — z belgijska, niemiecka, skandynawska, rosyj-
ska. Na nowo w tym kontekscie odczytala inspiracje naturalistyczne. Opraco-
wanie to jest szczegotowym zapisem spotkan lekturowych i kulturowych, ktore
nalezaly do najwazniejszych doswiadczen pokoleniowych Miodej Polski.

Pania Profesor interesowaly zawsze spotkania polsko-rosyjskie: i te, ktore
si¢ okazaly tworcza inspiracja dla polskich pisarzy, i te, do ktorych nie doszlo
w sytuacji postyczniowej niewoli (tej ostatniej sprawie poswigcita wazny szkic
Nieobecni? w tomie zbiorowym Z domu niewoli’). ,,Domkni¢ciem” tej proble-
matyki sa dwa szkice opublikowane w latach dziewig¢édziesiatych. Pierwszy
z nich opowiada o obecnosci Rosjan-emigrantow (,,nicobecnych” w literaturze
polskiej drugiej polowy XIX wieku wskutek dziatania narodowego tabu) w zy-
ciu literackim migdzywojennej Warszawy®, o niezwyklej polsko-rosyjskiej
Uentente cordiale, ktora zaowocowala przekladami, dyskusjami literackimi,
dwustronnymi inspiracjami tworczymi. Kulczycka-Saloni pokazata tu mo-
ment, w ktorym historia, jak zwykle paradoksalnie, pozwolila si¢ wreszcie spel-
ni¢ polsko-rosyjskiemu spotkaniu. Niejako dalszy ciag tego spotkania badacz-
ka zarysowala w szkicu poswigconym tworczosci Leona Gomolickiego®, pisa-
rza rosyjsko-polskiego (nalezacego do tej samej generacji co Dymitr Filosofow,
znany choéby z Dziennikéw Marii Dabrowskiej), ktory w swoich powiesciach
z lat 1960—-1986 zapisal doswiadczenie dziejowej i kulturowej katastrofy.

5 Miedzy Petersburgiem a Warszawg, s. 19—20.

6 J.Kulczycka-Saloni,I. Maciejewska, A. Z. Makowiecki, Z. Taborski, Literatura
polska. Mloda Polska. Warszawa 1991.

7 Z domu niewoli. Sytuacja polityczna a kultura literacka w drugiej pofowie X1X wieku. Red.
J. Maciejewski. Wroctaw 1988.

8 J. Kulczycka-Saloni, Z dziejow literackiej emigracji rosyjskiej w Warszawie dwudziesto-
lecia. ,,Przeglad Humanistyczny” 1993, z. 1.

? J. Kulczycka-Saloni, Przedwojenne i powojenne pisarstwo Leona Gomolickiego. Jw., 1995,
z. 4.
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Moéwiac o ,domykaniu” wczesniejszych watkow w ostatnich pracach Pani
Profesor, mamy jednak glownie na mysli jej refleksje na temat pisarzy z pokole-
nia pozytywistow, przede wszystkim Prusa. Na nowo — i niezwykle interesuja-
co — podejmuje badaczka temat ambicji naukowych autora Lalki w szkicu
zamieszczonym w ksiazce Naturalizm i naturalisci w Polsce. Rekonstruuje tu
nie tylko warsztat pisarski Prusa, ale takze wplyw jego zawiedzionych nadziei
naukowca na losy powiesciowych bohateréw. W postaci Wokulskiego za$ po-
kazuje wewngtrzne sprzecznosci, ktorych nie da si¢ opisa¢ przy pomocy stereo-
typowej opozycji pozytywista—romantyk. Jest to konflikt migdzy postawa
uczonego-naturalisty dystansujacego si¢ wobec $wiata a uczuciami, ktore ow
$wiat wyzwala, migdzy badaniem ludzkich zachowan a przezywaniem, trak-
towanym przez Prusa jako podstawa ludzkiej kondycji. Sprzecznosci te Kul-
czycka-Saloni pointuje refleksja na temat pojmowania natury przez Prusa:

Natura w rozumieniu narratora i bohaterow Lalki to sita dobroczynna, rozumna, ktéra

umie odwdzigczyé si¢ ludziom za dokonana w niej pracg, ale umie takze karaé¢ surowo za
pogwalcenie jej praw !°

Oprécz Lalki raz jeszcze, po latach, badaczka na nowo zinterpretowala
Faraona (w artykule zamieszczonym w ksiazce zbiorowej Powies¢ polska XIX
wieku). Nie tylko dopowiada tu czy krystalizuje sformulowane wczesniej tezy,
ale czyta t¢ powies¢ z innej juz perspektywy — zaréwno osobistej, jak i his-
torycznej. Wida¢ to wyraznie we wnioskach koncowych tej pracy, gdzie pisze:

Faraon nie jest ucieczka od wspolczesnosci, lecz odwaznym, cho¢ posrednim spojrzeniem

w jej grozne oblicze, analiza nierozwigzywalnych jej problemow, pozbawiona wszelkich ztu-

dzen i nadziei, z wyjatkiem jednej niesmialej proby wskazania potgznego a nieprzerwanego

potoku dziejow ludzkosci!

Prus w ostatnich pracach Pani Profesor to przede wszystkim badacz tajem-
nicy egzystencji, rezygnujacy z ,,materlallzmu zdrowego rozsqdku na rzecz
perspektywy metafizycznej. To pisarz, ktoremu nie wystarcza opxsywame czlo-
wieka ,,spolecznego” (cho¢ i on interesuje go jako publicyst¢ i niespelnionego
socjologa), ktory dazy do odkrywania zagadek ludzkiej psychiki.

Ostatnie prace Janiny Kulczyckiej-Saloni sa dowodem jej nieustannej nau-
kowej aktywnosci. Wida¢ w nich ciagle pragnienie otwierania nowych perspek-
tyw badawczych, weryfikacji wlasnych tez sprzed lat, dopowiedzenia tego, cze-
go si¢ wczesniej nie zauwazylo. Widac tu takze slady jej intelektualnych spot-
kan z mlodszymi historykami literatury — uczniami, kolegami. I nic w tym
dziwnego, bo przeciez z zainteresowaniem witata kazda nowa ksiazke, kazdy
pomysl, choéby z pozoru najzupetniej jej obcy. Wydaje sig, ze bliskie bylo Pani
Profesor — i to szczegOlnie w jej latach ostatnich! — nowoczesne traktowanie
dziela literackiego jako nieustannego interpretacyjnego wyzwania. Temu wy-
zwaniu do konca usilowala sprostac.

Barbara Bobrowska, Ewa Paczoska
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11 J Kulczycka-Saloni, Boleslawa Prusa ,Faraon” — prdba interpretacji. W zb.: Powiesc
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