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UWAGI O KOMPOZYCJI ,,POCZTU HERBOW”
WACLAWA POTOCKIEGO

Poczet herbow szlachty Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego to
jedyne dzieto Wactawa Potockiego, ktore ukazalo sig¢ drukiem jeszcze za Zycia
autora (w Krakowie w 1696 1.) i pod jego nazwiskiem'. Ma wigc dla badacza twor-
czosci tego staropolskiego pisarza szczegélne znaczenie, bo pozwala dociekac,
w jaki sposob komponowat on swe ogromne zbiory wierszy.

Juz na poczatku trzeba przypomnieé, iz wersja opublikowana herbarza roézni
si¢ od manuskryptu?. Potocki przed wydrukowaniem zbioru usunat z niego utwo-
ry, ktore jako Odjemek od herbow pozostaty w rgkopisie. Wylaczonych tekstow
jest sporo, wedtug szacunkoéw Leszka Kukulskiego:

Z ogblnej liczby 28 860 w. zbioru na drukowany Poczet herbéw przypada 84%, za$ na
pozostawiony w rekopisie Odjemek 16%3.

Nie wiadomo dokladnie, kiedy autor zdecydowat si¢ na ten zabieg. Najczg-
$ciej sugeruje sig, ze zrobit to pod wplywem rozmoéw z cenzorem, kwestionuja-
cym czg$¢ wierszy ze wzgledu na ich obsceniczno$é. Przypuszczenie owo pojawi-
to sig w pierwszym nieco doktadniej zajmujacym si¢ Odjemkiem opracowaniu,
czyli w Spusciznie rekopismiennej po Waclawie Potockim Aleksandra Briicknera.
Jednak juz wczesniej, bo w Historii literatury polskiej Feliksa Bentkowskiego,
znalez¢ mozna bylo taki passus:

W bibliotece Zatuskich znajdowalo sig¢ uzupetnienie tego dzieta [tj. Pocztu] pod tytutem
Odjemek od herbow szlacheckich, w ktorym jednak tylko same epigramata wolniejszym pisa-
ne piérem znajdowaly sie [...]%

Z okazji koronacji Jana III Sobieskiego ukazata si¢ w 1676 r. Muza polska na tryjumfalny
wjazd Najasniejszego Jana IlI [...], ktérej autorem byl Wactaw Potocki. Jednak dzielo to wydano
anonimowo, autorstwo za$ ustalit dopiero w ostatnich latach A. Karpinski (,Sobieski” — nie
napisany poemat epicki Waclawa Potockiego. Sladem atrybucji ,, Muzy polskiej”. ,,Barok” 1/2 (1994);
Wprowadzenie do lektury. W: W. Potocki, Muza polska na tryjumfalny wjazd Najasniejszego
Jana [ll. Wyd. A. Karpinski. Warszawa 1996).

2 Nalezy réwniez bardzo mocno podkreslié, ze Potocki nie napisat dziela do ciaglej, linear-
nej lektury — miala ona polega¢ raczej na wybieraniu fragmentu interesujacego dla danego czytelnika.

3 L. Kukulski, Prolegomena filologiczne do tworczosci Wactawa Potockiego. Wroctaw
1962, s. 128.

4 F. Bentkowski, Historia literatury polskiej wystawiona w spisie dziel drukiem oglo-
szonych. T. 1. Warszawa—Wilno 1814, s. 591,
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O ,,wolniejszym pidrze” wspominali tez inni. Briickner zauwazyt mimo wszyst-
ko, iz oprocz tekstow erotycznych znalazly si¢ w Odjemku roOwniez utwory o wy-
mowie politycznej i antyklerykalnej®, a to w pewien sposob komplikowato probg
wyjasnienia decyzji poety checia wyeliminowania z Pocztu herbow ,,zbyt swy-
wolnych i trywialnych fraszek”®. Do problemu powrdcono kilkadziesiat lat poz-
niej. Zbigniew Kuchowicz zajat si¢ blizej Odjemkiem i1 potwierdzit pierwotng
opini¢ Briicknera: sg tu obscena, ale takze wiersze polityczne’. Te ostatnie swa
wymowa nie pasowaly do oficjalnego herbarza. Poczet bowiem ujawnia m.in.
antymagnackie i prokrolewskie nastawienie tworcy. W Odjemku za$§ zamieszczo-
no utwory ostro krytykujace $rednio zamozna szlachte, a nawet samego Jana III
Sobieskiego, o ktorym Potocki pisat w herbarzu z entuzjazmem. Po analizie czg-
Sci dzieta pozostawionej w rekopisach Kuchowicz wnioskowat:

Wydaje nam si¢, ze wigkszo§¢ omawianych przez nas wierszy uznat Potocki za niecenzu-
ralne ze wzglgdow politycznych. [...] Mozliwe, Ze poeta nie chcial takze umieszczaé w Poczcie
wierszy, ktore dyskredytowaly (niekiedy nawet imiennie) przedstawicieli szlachty sredniej.

Tego rodzaju stanowisko w pewnym sensie stgpitoby bowiem zasadniczy, antyoligarchiczny
nurt herbarza®,

Nie zastanawiajac si¢ dluzej nad przyczynami, ktére spowodowaty usunigcie
sporej grupy utworOw z przeznaczonego do wydania zbioru, wypadnie jeszcze
raz zaznaczy¢, iz znieksztalcito to pierwotny zamyst kompozycyjny. Przygladajac
si¢ natomiast budowie juz wydrukowanego dzieta nalezy bada¢ je na dwoch ptasz-
czyznach. Po pierwsze: schematu konstruowania poszczeg6lnych serii wierszy
poswigconych danemu herbowi; po drugie: zasady uszeregowania tych serii.

Ciagi tekstow poswigconych poszczegdlnym herbom zaczynaja si¢ w zdecy-
dowanej wigkszosci przypadkow od czarno-biatego godia poprzedzonego nazwa
herbu 1 krétkim, kilkuwyrazowym jego opisem, np.: ,,Zatajony miesiac — na het-
mie Strzata w Orlim Skrzydle” (s. 633)°. Zdarza sig, iz informacje o znakach na
hetmie pominigto, wowczas metatekst zbudowany jest jedynie z nazwy. Tylko
wyjatkowo ilustracja nie znajduje si¢ przed wierszami. Z takim przypadkiem ma-
my do czynienia np. przy herbie Strzata z Jelcami (s. 685), gdzie obrazek rozbija
utwor na dwie czg$ci 1 umieszczony zostat wewnatrz serii (bardzo krétkiej). Od-
mienna sytuacja pojawila si¢ przy herbie Brzuszka. Tutaj poza nazwa i wizerun-
kiem nie ma nic. Mato prawdopodobne, aby taki byl zamiar autora — z pewnoscia
wiersz umknat uwagi drukarza, Mikotaja Aleksandra Schedla, a poniewaz Brzuszke
zaprezentowano w koncowej partii zbioru (s. 703), gdzie przewazaja utwory krot-
kie, mozna 6w btad do pewnego stopnia usprawiedliwic.

> A. Briickner, Spuscizna rekopismienna po Waclawie Potockim. [Cz. 1]. ,,Rozprawy
Akademii Umiejgtnosci”, Wydziat Filologiczny, t. 27 (1898), s. 335-336. I odbitka.

¢ P.Chmielowski, Historia literatury polskiej. Wstep B. Chlebowski. T. 2. Warsza-
wa 1899, s. 95.

7 Z. Kuchowicz, Problematyka spoteczna ,,Odjemka od herbéw szlacheckich” W. Po-
tockiego. ,,Prace Polonistyczne” t. 13 (1957), s. 419.

8 Ibidem, s. 432. Zob. tez Cz. Hernas, Literatura baroku. Warszawa 1987, s. 206. —
J.S. Gruchata, Wstep w: W. Potocki, Wiersze wybrane. Oprac. S. Grzeszczuk. Wyd. 3,
zmienione. Wroctaw 1992, s. LXVIII. BN 1 19.

? W. Potocki, Poczet herbéw szlachty Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go [...]. Krakéw 1696. Do tego dzieta odnosza sig stronice podawane w tek$cie; po cytatach wierszo-
wanych stronicg wskazuje sama liczba.
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Pod rycing umieszczano teksty. Zazwyczaj najpierw sytuowano utwor o cha-
rakterze legendy herbowe;j, zatytutowany po prostu: Poczqtek'®. Ow tytut powia-
damiat o miejscu tekstu w obrebie serii wypelnionej utworami traktujacymi o tym
samym znaku. Jednak t¢ funkcje tytutu nalezy uzna¢ za wtérng i mniej istotng —
przede wszystkim Poczgtek méwit o genezie danego herbu i o przyczynach, dla
ktorych zostat nadany. Uktad ewentualnych dalszych wierszy (przy herbie Ciotek
znalazlo sig ich najwigcej: 25) bywa juz rozmaity, chociaz mozna zauwazy¢ np.
tendencje do takiego konstruowania serii, by na jej koncu znalazly si¢ epitafia
i nagrobki pos§wigcone przedstawicielom rodow pieczgtujacych si¢ danym zna-
kiem heraldycznym. Stworzyla si¢ wigc w kilkunastu przypadkach swoista klam-
ra — od ,,narodzin” herbu (Poczqtek) do $mierci jednego z jego nosicieli (Epi-
tafium), a termin genologiczny stawat si¢ przekaznikiem dodatkowych informa-
cji (np. Epitafium oznaczato koniec powiazanej tematycznie grupy tekstow po-
etyckich). Jedynie sporadycznie Potocki odstgpowal od takiego komponowa-
nia serii. W czterech przypadkach na koficu zespotu wierszy po§wigconych jedne-
mu herbowi znalazly sie teksty jeszcze wyrazniej podkreslajace zamkniecie. No-
sza one lacifiska nazwe: Appendix. Tym, co je faczy (oprécz — rzecz jasna — upo-
rzadkowania w cyklu), jest krotkos¢ (trzy z nich licza po 4 wersy, jeden ma ich 8)
oraz wspolny motyw, czyli przypomnienie, ze nie wszyscy nosiciele herboéw otrzy-
mali je w legalny sposob. Podsumowanie kazdej niemal serii ma natomiast postac
listy rodzin przynalezacych do rodu. Zaledwie kilkakrotnie spis owych rodzin
nie konczy serii po§wigconej herbowi. Wida¢ to m.in. przy herbach Zajac, Fogel-
weder, Rubiez. Prawdopodobnie odpowiedzialno$cia za odejécie od schematu
nalezy obciazy¢ krakowskiego wydawce, ktory musiatl doda¢ po jednym, po-
minigtym przypadkowo, utworze juz po wypisaniu nazwisk szlacheckich rodzin.

Rozmieszczeniu tekstow w poszczegodlnych seriach niezbyt wiele uwagi
poswigcono w opracowaniach dotyczacych herbarza. Oto spostrzezenia Briick-
nera:

Potocki [...] zawsze najpierw legendg herbowa (bajdy zazwyczaj odwieczne, a zawsze
sktamane) odwierszowat, potem z tematu herbowego aluzje do duchownych, tysych, skapych,
utracjusz6w, domatordw itd. uklfadat [...]'".

Roman Pilat za$ odnotowat:

Poeta podaje przy kazdym herbie poczatek jego, nastgpnie rozmaite opowiadania o staw-
niejszych ludziach nalezacych do herbu, badZ powazne, badZ anegdoty, dykteryjki, a nareszcie
spis rodzin, ktore sig herbem pieczgtuja'2.

Z zacytowanych opinii wynikaloby, ze budowa poszczegdlnych ciagdéw teks-
towych zbliza dzieto Potockiego do konstrukcji, jaka postuzyt si¢ Szymon Okol-
ski w Orbis Polonus, czyli podstawowym zrodle Pocztu. Tam bowiem takze oma-
wianie herbu rozpoczynat wizerunek godta opatrzony legenda, a konczyto wyli-
czenie rodzin z herbem zwigzanych. W obu przypadkach mamy réwniez do

' Tylko w 30 przypadkach brak Poczatku, a w jego miejscu znalazt si¢ — odpowiadajacy mu
charakterem — wiersz Na herb lub Do herbu.

' A.Briickner, Dzigje literatury polskiej. Cz. 1. Krakow 1935, s. 267.

12 R. Pilat, Historia literatury polskiej. Wyktady uniwersyteckie. Red. W. Bruchnalski.
Oprac. L. Bernacki. T. 3. Krakow 1908, s. 174.
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czynienia z szeregiem wariacji na temat godia lub proklamy. Poeta jednak nie
mnozy! interpretacji tylko w celach panegirycznych i uzytkowych, jak robit to
Okolski, ktorego zadaniem bylo ,,dostarczenie konceptow herbowych do rézne-
go typu okoliczno$ciowych oracji”'®. Potocki przedstawial poetycki rozrachunek
moralizatora, siggal po ironig i sarkazm, wciaz ngkajac tych, co na to zashuzyli
(z bardzo réznych powodow, np. przekroczenia praw rycerskich, religijnych, oby-
czajowych).

Nie do konca potrafimy rozstrzygnac, czy pisanie poszczeg6lnych serii odby-
wato sig jednym ciagiem, czy tez autor wciaz doktadat nowe fragmenty do calo-
$ci. Bardziej prawdopodobna — poza nielicznymi wyjatkami — wydaje sig pierw-
sza wersja. Znalez¢ mozna dowody na jednoczesno$¢ powstawania utworow
poswigconych danemu herbowi. Dotyczy to m.in. wierszy omawiajacych genezg
nadania herbu Nowina. Poczqtek wspomina kucharza, ktory za zashugi dla kréla
Bolestawa Krzywoustego otrzymat nobilitacjg. Nastepny tekst, zatytutowany Do
tegoz, zaczyna si¢ stowami:

Kotlarzem, nie kucharzem, ktorych ten herb zdobi,
Bo kotlarz miedz, na miedzi kucharz w ogniu robi,
Niemieckiego szlachcica — ojca mieli przodka, [447]

Jeszcze wyrazniejsze zwigzki migdzy utworami opisujacymi jeden herb do-
strzec si¢ da w utworach na temat Radwana. Znalazlo sig¢ tam m.in. siedem epita-
fiow, sposrod ktorych az sze$¢ rozpoczyna sig bardzo podobnie. Pierwsze z nich
zawiera stowa:

Widzac ryta choragiew na grobowe;j skale
. Irafia si¢ nowy zaciag” — myslg sobie [...] [162]

Introdukcja do drugiego epitafium brzmi:

Smieré zaciaga do nieba, choragiew na grobie,
Grzmi beben [...] [163]

Utwor trzeci otwarty jest pytaniem:

Smier¢ do nieba zaciaga, czemuz sig opieraé,
Czemuz nie z dobrej wolej, lecz z musu umierac¢? [163]

Kolejne (pomytkowo oznaczone znowu jako trzecie) epitafium zaczyna si¢
tak:

Smieré zaciaga na wolno$¢, choragiew na grobie,
Wigc w uprzykrzonej diugo kto lezy chorobie? [164]

Dalej nastgpuje wiersz informujacy:
Smier¢ zaciaga, choragiew widzac na mogile, [1 64]
Ostatnie z epitafiow sugeruje okazjg do dyskursu:

Smier¢ zaciaga, na grobie choragiew rozkwita.
Co by znaczyt krzyz na niej, jesli mig kto spyta? [165]

3 M.K azanczuk, Staropolskie legendy herbowe. Wroctaw 1990, s. 34.
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Autorepetycja w tym ciagu tekstow nalezacych do jednego gatunku polega na
operowaniu obrazowym zwrotem, w ktorym przedstawia si¢ umieranie jako swo-
isty werbunek ochotnikéw do wojska, oraz na przypominaniu o zwyczaju umiesz-
czania choragwi zatobnych na grobach. W twoérczosci Potockiego zespotoéw wier-
szy reprezentujacych poetyke wariacyjng jest wiele (szczegolnie obfituja w nie
Moralia). Mozna by potraktowac zauwazony tu sposéb budowania otwartego sze-
regu utworow jako jedna z odmian barokowego konceptu, ktéry ma uzmystowic¢
czytelnikowi wirtuozerig autora potrafiacego jeden temat (niekiedy bardzo btahy)
przedstawi¢ na rézne sposoby — w takiej sytuacji powstawalo wtasciwie dzieto
autotematyczne, zawierajace popis inwencji poety, ktory nie pozwalal o niej za-
pomnieé¢, m.in. opatrujac tytuly kolejnymi liczebnikami porzadkowymi. W przy-
padku analizowanego ciagu wierszy znalez¢ mozna np. odwotania do Biblii (zwlasz-
cza do Ksiegi Koheleta, mowiacej o tym, Zze zycie ludzkie poréwnac da sig do
trawy), do antyku greckiego (pierwsze epitafium krytykuje ludzi przekladajacych
nawet najgorsze zycie nad $mieré, co przypomina narzekania Achillesa, ktorego
w Podziemiach spotkat Odys), aluzje do toposu przedstawiajacego ,,trzech nie-
przyjaciot czlowieka: szatana, $wiat i cialo” czy inkarnacjg motywu rycerza chrze-
$cijanskiego. Nie wydaje si¢ jednak, aby celem tworcy byta gra poetycka. Wactaw
Potocki to przede wszystkim moralizator, ktory za gtdéwna swa misjg uwazal
pouczanie (czasem przechodzace w zrzgdzenie). Epitafia napisane przy okazji pre-
zentacji Radwana mialy zatem przypomnie¢ o ,,czterech rzeczach ostatecznych”:
$mierci, sadzie Bozym, piekle i niebie.

Mamy wigc do czynienia z terenem przenikania si¢ tendencji utylitarnych i artyficjal-
nych, co odréznia tg poezje od tworczosci reprezentowanej przez Naborowskiego czy Morsz-
tynow, gdzie programowo rozgranicza sig obie tendencje'.

Podobnych zaleznosci migdzytekstowych znalez¢ mozna w herbarzu Potoc-
kiego wigcej. Np. kiedy poeta prezentowat herb Waz, caly utwor poswigcil na
przedstawienie efektow ukaszenia przez Weza Dipsada (s. 452) — czlowiek od-
czuwa wowczas nie dajace sig ugasi¢ pragnienie. Kolejny wiersz zatytutlowat na-
tomiast Diabel tym Wezem (s. 453) i odwolujac si¢ do alegorycznej interpretacji
wyjasnil, iz chodzi o sktonnos¢ ludzi do grzeszenia. W serii opisujacej herb Weda
znalazt sig tekst Do przyjaciela herbu Weda w Zalu (s. 485), a zaraz po nim umiesz-
czono Odpowiedz na to niezlq (s. 486). Przytoczone przyklady pozwalaja wige
powtorzy¢, iz wiele wskazuje na tworzenie wigkszosci poszczegolnych serii w krot-
kich odstepach czasowych.

Przejdzmy teraz do ogladu cato$ci dzieta. Tym razem réznica migdzy Pocztem
herbow a Orbis Polonus jest widoczniejsza. Okolski zastosowat uktad alfabetycz-
ny, odrzucajac nawet namiastke historiografii. Herby uzyskaty samodzielnos¢ i tyl-
ko formalnie stanowity element wigkszej catosci. Autor Transakcyi wojny cho-
cimskiej poszedt inng droga, blizsza tej, ktora kroczyt Bartosz Paprocki piszac
Gniazdo cnoty (1572) i Herby rycerstwa polskiego (1584)".

Poczet herbow szlachty Korony Polskiej | Wielkiego Ksiestwa Litewskiego

' B. Falgcka, Sztuka tworzenia. Podmiot autorski w poezji kunsztownej polskiego ba-
roku. Wroctaw 1983, s. 138.
IS Zob.Kazaniczuk, op. cit., s. 26 n.
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podzieli¢ mozna na dwie zasadnicze czesci. Pierwsza z nich (o wiele krétsza, bo
wraz z dedykacja skierowang do sarmackiej mlodziezy rycerskiej liczaca 1930
wersow) odnosi sig¢ do historii Rzeczypospolitej i jej wiadcdw od Lecha do Sobie-
skiego. Otwiera wigc Poczet proba ogarnigcia calosci dziejow panstwa, wraz z go-
towymi przepisami podpowiadajacymi, jak nalezy tym panstwem kierowac. Sta-
nistaw Tarnowski relacjonowat:

Ksztalt tego dzieta jest nastgpujacy: Po dedykacji krolewiczom Sobieskim idzie jako pierw-
szy Orzel Bialy, herb Korony Polskiej, z licznymi i dtugimi do niego wierszami. Potem z jego
okazji do roznych innych ortéw herbowych (Orzet Augusta, Konstantyna Wielkiego, Promete-
usza); potem orzet w roznych polaczeniach (epitalamium polskiemu z austriackim, to zapewne
z czasow krola Michata), o elekcjach, o szlachectwie, wszystko z okazji orta. Potem troche
mniej wierszy, ale zawsze duzo, na cze$§¢ Pogoni, porownanie jej ze wszystkimi stawnymi
konmi na $wiecie, z Pegazem, z koniem trojanskim; epitalamium Orfowi z Pogonig. Dale;j
herby krolow elekcyjnych od Stefana do Sobieskiego, po tym wszystkim dopiero herby szla-
checkie's.

Doda¢ nalezy, iz Poczqtki herbow obu panstw, tzn. Polski i Litwy, przedsta-
wiaja zarys dziejow od czaséw legendarnych po wiek XVII. Wiersze na herby
krélow (umieszczone w porzadku chronologicznym) niemal w ogoéle nie sg trak-
towane jako legendy objasniajace genezg tychze znakow (wlasciwie tylko Jana III
Sobieskiego uhonorowano legendami), ale jako miejsce na rozwazania natury
politycznej, sprowadzajace sig do prostego wniosku: tylko Piast z prawem dzie-
dziczenia tronu moze zapewni¢ Rzeczypospolitej dawna wielkos¢ (wielko$¢ do-
stownie i w przeno$ni). Zamknigciem tej czgsci Pocztu jest Conclusia herbow
krolewskich, majaca jedno zadanie — podsumowac¢ bardzo krytyczne opinie o wpty-
wie elekcji na stan kraju.

Po kronikarsko-moralizatorskim wstgpie zaprezentowane zostaly — konczy je
rowniez Conclusia (tytut ten pelnitby wigc taka sama funkcj¢ jak Appendix, ale na
wyzszym poziomie uporzadkowania dzieta) — herby rodow szlacheckich, ktérym
poswigcono od jednego do dwudziestu szesSciu utworéw. Uklad, jak wspomnia-
tem, niealfabetyczny badacze ttumaczyli réznie, jednakze proby wyjasnien da si¢
sprowadzi¢ do dwoch zasad. Pierwsza z nich przedstawil Kukulski:

Porzadek Pocztu, ustalony catkowicie dowolnie przez Potockiego, jest zupelnie niezalez-
ny od ukiadu haset herbowych w Orbis Polonus Okolskiego [...]"".

Podobnie widziata zagadnienie Ludwika Sieciechowiczowa, autorka zbele-
tryzowanej biografii tworcy:

Nie szed} za uktadem Okolskiego, wybierat herby wedle wlasnego widzimisig, jak go
wlasnie zainteresowaty, przeméwilty do wyobrazni, poruszyty mechanizm myslenia i pisania'®.

Niektorzy badacze probuja natomiast wykazaé, iz ,,w tym szalefistwie jest
metoda”. Pamigtajac o znamiennym dla poety antymagnackim i moralizatorskim
nastawieniu, wlasnie w nim doszukuja si¢ przyczyny uktadu herbow. Zbigniew
Kuchowicz enigmatycznie zaznaczyl:

' S. Tarnowski, Historia literatury polskiej. T. 2. Krakéw 1900, s. 399.
7 Kukulski, op. cit., s. 126.
B L.Sieciechowiczowa, Waclaw z Potoka Potocki. Warszawa 1965, s. 351.
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W [...] Odjemku obserwujemy uklad alfabetyczny, w przeciwienstwie do Pocztu, gdzie
autor ze wzgledow politycznych omawia herby w innym porzadku'®.

Doktadniejszy byl Jan Diirr-Durski:

Porzucit jednak [Potocki] ze wzgledéw politycznych wygodny mechaniczny ukiad her-
bow wedhug alfabetu, jaki daje Okolski, wprowadzit natomiast porzadek herbow wedtug ich
rzekomo tradycyjnej hierarchii [...]. Herbarz Potockiego to herbarz szlachty , starozytej” i ,,$red-
nich fortun”. Nie uczcil w nim ani Potockich, ani Radziwittéw, ani zadnych innych wielmo-
26w, nie kierowat sie¢ w przysadzaniu im miejsca iloscia senatorow w ich rodach. Na tytuly
patrzyt sceptycznie i wyrazat sie o nich niemal obelzywie?,

To samo powtorzyt Janusz S. Gruchata:

Autor Pocztu wprowadzit wlasny, niezalezny od Okolskiego uklad [...], Potocki pro-
bowat po swojemu warto$ciowa¢ rody, w sposob znaczacy wysuwajac na plan pierwszy szla-
chtg ,,starozyta”. Zapewne wiaze sie to z antymagnackimi pogladami poety, przy takim
bowiem ukladzie wielkie rody siedemnastowieczne nie zajmowaly bynajmniej eksponowa-
nych miejsc?'.

Ta ostatnia supozycja wydaje si¢ bliska prawdy. Rzeczywiscie, wielkie rody
magnackie nie zajmuja w Poczcie poczesnych miejsc. Czarnego Orla Radziwil-
16w umieszczono dopiero na s. 598 (w dodatku poswigcono mu tylko jeden tekst);
Lisa Sapiehow duzo wczesniej (s. 103), ale samego rodu dotyczy zaledwie jeden
sposrdd czternastu utwordw; Lilie Pacow — na s. 405, 1 to bez wiersza, bo wcze-
$niej zostala opisana spokrewniona z nig Gozdawa. Ci, ktérzy w znacznym stop-
niu decydowali o polityce catego pafistwa (oprocz wymienionych byli to jeszcze
Myszkowscy, Ossolifiscy, Lubomirscy, Chodkiewiczowie), nie otrzymali wigc
czotobitnych laurek.

Z drugiej strony — trzeba przeciez zauwazy¢, iz mimo krytycznych opinii o moz-
nowladztwie w ogdle, w utworach, ktorych bohaterami sa wlasnie Radziwiltowie,
Sapiehowie czy Chodkiewiczowie (a raczej konkretni przedstawiciele tych ro-
dow), poeta wyrazat si¢ o nich z szacunkiem. Jest tak np. w Pogoni z Pegazem,
gdzie podkresla si¢ walecznos¢ wielkich rodow:

Wielki Karol Chodkiewicz, gdy przy tamtej Scienie
Trzyma wschodni §wiat, ktory na nas Osman Zenie.
Kto nie wie Radziwittow, Sapiehow i Pacow,
Ktorzy wszgdzie poganstwu dostawali placow? [21]%

Rzecz jasna, mozna odczytal 6w tekst jako przygang wobec wspotczesnej
autorowi magnaterii, niemniej i wérod tych rodow umiat on znalez¢ godnych chwaty

rycerzy.
Ustawieniem herbow w zbiorze rzadzitaby wigc ich ,,odwieczno$¢”, a nie ak-

¥ Kuchowicz, op. cit.,s. 421.

2 J. Dirr-Durski, Przedmowa w: W. Potocki, Pisma wybrane. Oprac. ... T. 1. War-
szawa 1953, s. 76.

* Gruchata,loc. cit.

2 QOkazywana w herbarzu wielka atencjg dla wspomnianego w tekscie Karola Chodkiewi-
cza w pewien sposob wyjasnia to, Ze byl on bohaterem Transakcyi wojny chocimskiej — Potocki
konsekwentnie wigc chwalil wybitnego wodza.
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tualna pozycja rodu w hierarchii szlacheckiej i jego wplywy polityczne. Za drugie
kryterium decydujace o miejscu herbu w szeregu nalezatoby uzna¢ pochodzenie
tego znaku. Zasadniczo w poczatkowych partiach dzieta przewazajg herby rodzi-
me lub takie, ktére od dawna zadomowity si¢ w Polsce, jak Leliwa (pieczgtowali
sig nig m.in. Morsztynowie, nb. znaczenie tego rodu autor Moraliow wyolbrzymit
»Zapominajac”, iz od ledwie 200 lat posiadat on nobilitacj¢ — zapewne zawazyly
tu wigzy rodzinne), przez Paprockiego oraz Okolskiego wywodzona z Niemiec.
Tak wiec nie tyle obce pochodzenie, co polski ,,staz” decydowat w pewien sposob
o0 usytuowaniu w Poczcie. Ostatnie stronice zbioru wypetniaja bowiem herby, ktére
pojawily sig w Rzeczypospolitej stosunkowo niedawno (np. za Zygmunta Augu-
sta). Nie omieszkal Potocki zatem zaznaczy¢, ze Setinian wywodzi si¢ z Wioch
(s. 701), skad przyby! wraz z Bona; ojczyzna Zeiberzdorfa to Bawaria (s. 699),
Pot Orta ma rodowaéd austriacki (s. 701), a Weselini — wegierski (s. 695). Podziatu
na rodzime i obce herby nie przeprowadzit jednak pisarz rygorystycznie i mozna
znalez¢ w herbarzu sporo odstgpstw (np. niemiecki Donhoff zostat zaprezentowa-
ny juz nas. 282).

Nie brakuje takich odstepstw takze przy kolejnym (nieformalnym) podziale:
na herby Korony i pozostatych ziem Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Polskie
znaki szlacheckie zazwyczaj wystgpuja przed litewskimi i ruskimi. Chociaz kry-
terium ,,geograficzne” nie decydowato samodzielnie o usytuowaniu herbu w zbio-
rze, nie powinno zosta¢ nie zauwazone, gdyz do$¢ wyraznie zarysowala si¢ ten-
dencja, by np. wsrod herbow koronnych szczeg6lng pozycjg uzyskaly te, ktore
dominowaty w Matopolsce, potem — w Wielkopolsce i na Mazowszu.

O tym, ze tworca Pocztu zarzucit schemat zaproponowany przez Okolskiego,
juz pisano. Jednak blizsze przyjrzenie si¢ kolejnosci herbow pozwala wytonié kil-
kanascie grup, w ktorych uszeregowanie raczej nie jest przypadkowe, np.: Korab,
Korczak, Korwin, Kosciesza; Belina, Bibersztein, Brochwic, Brog; Dabowa, Do-
tega, Dolina, Donhoff; Dria, Drogomir, Drogostaw, Dub, Gg$, Godzigba, Goto-
bok, Grabie, Gryf; Konczyc, Kosy, Koziet. Do przytoczonych przyktadow mozna
dotaczy¢é jeszcze inne, gdzie ten uktad jest tylko nieznacznie zachwiany, np.: Krup-
ski, Kara, Kroccy, Kopaszyna, czy tez serig az 20 herboéw (od Rocha do Radziwit-
1ow) zawierajaca godla, ktorych nazwy zaczynaja sig na litery: P, R, S. Wida¢
wigc, iz Orbis Polonus stuzyt pisarzowi nie tylko jako zrédto informacji i propo-
zycja uksztaltowania poszczegoélnych serii, ale tez jako inspiracja co do rozplano-
wania calosci. Wprawdzie rzadko Potocki idealnie powielal tacinski wzorzec, ale
z pewno$cia z niego przejal m.in. porzadek: Ciotek, Kolumna, Kruczyn —u Okol-
skiego byly przeciez zapisy: Ciotek, Columna, Cruczyn.

Chociaz wszystko to nie daje pewnosci, jak powstawal Poczet, wolno jednak
zatozyé¢, iz Potocki przyktadat wage do odpowiedniego uszeregowania rodow i na-
wet jezeli poszczegdlne serie tworzone byly oddzielnie, a dopiero przy oddawa-
niu do druku scalane, trzeba rozpatrywac je wlasnie w takim zestawieniu.

O tym, iz przynajmniej w czg$ci zestawienia te nie byty mechaniczne, $wiad-
czy ponad 50 przypadkéw wyraznego nawiazywania w jednym utworze danej se-
rii do wierszy z serii innej. Zazwyczaj chodzito o ciagi tekstow usytuowane tuz po
sobie. W Poczqtku dotyczacym Sowy padaja np. stowa:

Nie barzo-¢ to po Orle Sowg ktas¢ rzecz modna,
Lecz kiedy migdzy herby weszla, znaé, ze godna. [601]
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— na poprzedniej stronicy za$ umieszczono herb Marcina Kromera, na tarczy
posiadajacy m.in. czarnego orfa wspominanego przez autora. Nieco dalej tema-
tem utworu stat sig¢ Soltan, ktérego wyglad przedstawiono tak:

Para krzyzéw ze §rodka wychodzi Habdanku,
Na tymze stupie gwiazda na najwyzszym blanku. [604]

A nastepny herb to Szternberk, w godle rowniez zawierajacy gwiazdg:

Gwiazda 1 znowu druga nastgpuje po niej [605]

Jeszcze jeden przyktad dotyczy herbow o podobnych motywach, tym razem
literowych. Herb Znin na tarczy ma literg¢ S, w godle Zety natomiast widnieje
litera Z. Opisujac 06w ostatni herb autor stwierdzat:

Po S grecka litera nastgpuje Zeta [700]

Jak widaé zatem, zdarzalo si¢ poecie (a moze bylo to regula) tworzy¢ ciagi
dluzsze, omawiajace wigcej niz jeden herb.

Inny charakter maja filiacje migdzy tekstami, ktore dzieli w zbiorze wiele stro-
nic. Tak jest np. z Poczqtkiem przedstawiajacym genezg Dabowy, gdzie autor su-
geruje zwiazki opisywanego wlasnie herbu z Jastrzgbcem:

Tenze co i Jastrzgbia poczatek Dabowy, [272]

— a 6w zostal umieszczony ponad 150 stronic przed tym miejscem. Analogicz-
nych wewnatrztekstowych nawiazan byto kilkanascie; m.in. Trzy Rzeki (s. 638)
i Korczak (s. 136). Tylko sporadycznie zdarzalo sig, ze w utworze dotyczacym
danego herbu wspomniano drugi, nie prezentowany jeszcze znak: w Poczqtku
przedstawiajacym Kroje (Rolg) napisal poeta o zwiazku matzenskim pewnego
szlachcica z panng z rodu pieczetujacego sie Roza, a whasciwie Porajem, ktory
wystepuje 40 stronic pozniej. Moze dlatego Potocki wyjasniat od razu:

Réza, herb polski, ktéra zowiemy Porajem. [356]

Bylby to wigc kolejny przejaw dbatosci autora Pocztu o uszeregowanie ro-
dow. Oczywiscie, w tak wielkim zbiorze nie sposob unikna¢ pomyiek, tym bar-
dziej ze przeciez na herbarzu dokonano swoistej operacji, dzielac go na czgsci
»zdrowe” (do druku) i ,,chore” (przeznaczone do Odjemka). Nieuwaga wyjasnic¢
wige da sig przeoczenie powtorki — dwukrotnie na kartach herbarza pojawit sig
herb Trzy Rzeki. Nie jest to zreszta. dostowna powtorka, bo i wizerunki, i teksty
rdznig SIQ nieco. W pierwszej wersji (s 637) mamy 8-wersowy utwor, ktory po-
tem, zmieniony i skrocony do 6 wersoéw, znowu zamieszczono w dziele. Oto wer-
sja dtuzsza:

Trzy Rzeki od Korczaka tym sig tylko mienia,
Ze tam wprzek, tu ukosem na tarczy sig pienia.
Tu gwiazda, tam jej nie masz — przy $wietle, zna¢, gwiazdy
Odprawowal szczgsliwe ten zotnierz podjazdy,
Przez bystre ptywal rzeki, kedy niespodziany
Spadszy w ich stanowisko wojowal pogany;
Abo wojsko i wodza, krom wszelakiej szkody,
Nocg przez niewiadome przeprowadziet brody. [638]
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Nieco dalej czytelnicy znajdowali tekst z informacja:
Odprawial ten bohatyr szczg$liwe podjazdy [687]

— juz bez wzmianki o prowadzeniu wojsk przez brod (usunigto dwa ostatnie
wersy). Niedopatrzenie to stanowi zreszta wskazéwke, ze i przy pisaniu Pocztu
Potocki formulowat kilka wersji jednego utworu (robit tak przeciez z teksta-
mi nawet o wiele obszerniejszymi, np. z Transakcyjq wojny chocimskiej czy Arge-
nidq).

Pomoca w analizowaniu kompozycji herbarza stuzy¢ moga takze ustalenia
dotyczace chronologii powstawania wierszy do niego nalezacych. Wactaw Potoc-
ki dos¢ czgsto wplatat w tok narracji informacje autobiograficzne, ale wykazywat
przy tym konfabulacyjne umiejgtnosci. Nieraz przeksztatcal znane anegdoty w ta-
ki sposdb, ze nabieraly charakteru relacji naocznego §wiadka. W Poczcie podob-
nych zabiegow raczej si¢ wystrzegal, a pojawiajace si¢ nawiazania do wydarzen
z zycia pisarza niekiedy pozwalaja ustali¢ czas powstania utworéw wchodzacych
w sklad tego zbioru. Stuzy temu réwniez przywoltywanie faktow odnoszacych sig
do biografii innych osob oraz do wydarzen historycznych, stuza tez aluzje lub
cytaty z dziet autorstwa Potockiego i jego lektur?,

Ustalaniem czasu napisania wierszy skladajacych si¢ na herbarz wilasciwie
nie zajmowano si¢ dokladniej; jedynie Leszek Kukulski poswigcit temu nieco
uwagi. Wczesdniej albo catkowicie pomijano tg sprawg, albo stwierdzano tylko, ze
6w zbidr poeta stworzyt w podesztym wieku?*.

Niektore fakty biograficzne mimo wszystko mozna czasowo okresli¢ doktad-
niej, cho¢ nie zawsze wiadomo, na ile dany tekst jest chronologicznie bliski temu
wydarzeniu, ktore tworca Pocztu przedstawia. Najczgsciej, bo kilkanascie razy,
wspominal autor, ze wszystkie jego dzieci juz nie zyja. Zrobil to m.in. w wierszu
do bliskiego przyjaciela, Andrzeja Zydowskiego:

Wczoram, przy trojgu dzieciach, na trzy kazat tuzy,

Dzi$ porazony wzrokiem okrutnej Meduzy
Kamieniejg z Nioba [...] [279]

Stowa ,,wczora” i,,dzi$” nie $wiadcza jednak, ze utwor powstat wr. 1691,
kiedy zmarl ostatni z synéw poety, Jerzy. Bardziej prawdopodobna jest taka zbiez-
nos$¢ w przypadku Prywaty smutnego ojca z okazyjej Pelikana:

Nie waz, ale zabifa troje mi $mier¢ dziatek.
Pierwej dwoje, a teraz wzigla i ostatek. [552]

3 Trzeba jednak zasygnalizowa¢ od razu, ze Poczet sprawia pod wzglgdem ustalen chrono-
logicznych o wiele wigcej ktopotow niz Ogrod nie plewiony i Moralia.

# Zob. Pilat, op. cit, t. 3, 5. 174; ,,Ostatnim wiekszym dzielem Potockiego byt Poczet
herbow [...]. Pisat je na kilka lat przed $miercia, okoto roku 1693; w wierszu do Zydowskiego mowi,
ze posyla mu »schyiki oleju« z »lampy«... — »jezli gdzie obaczysz w moich pismach gluzg, niechaj
ci lat siedmdziesiat przyniosa ekskuzg« (Poczet, 278)”. Zawarta w cytacie informacja o wieku twor-
cy nie pozwalala na zbyt daleko idace wnioski. Po pierwsze: autor Moraliéw nieraz zaokraglal po-
dawane liczby (siedemdziesiatka byla na to szczegdlnie ,,podatna”, bo — idac za psalmem 90 (w. 10)
— poeta uwazal, ze wlasnie tyle trwa ludzkie zycie). Po drugie: wciaz nie mamy pewnosci, kiedy
Potocki sig urodzit.
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Poniewaz wszystkie fragmenty herbarza, w ktorych Potocki zalit si¢ na swa
dolg, wspominajg o zgonie catej trojki dzieci, trzeba przyjac, iz rok 1691 to termin
post quem (zob. s. 83, 129, 263, 300, 397, 491, 555, 575, 595). Strat¢ innych
bliskich, tj. zony i obu braci, odnotowat autor w wierszu Na herb Przyjaciel rze-
czony:

Mial-em zong, miat bracia i syny wychowane,
Nie przestata $mier¢ rany zadawacé na rang,
AzZem sam jeden zostat [...] [575]

Z wymienionych tu cztonkow rodziny najpo6zniej zmart syn Jerzy, znowu wigc
otrzymali$my datg, ktora dla polskiego Hioba upamigtnila sig szczegoélnie smut-
no. Przygngbienie widoczne w utworze oraz brak wspomnienia ostatniej podpory
pisarza, synowej Aleksandry i dwojki wnuczat, sugeruje, ze wiersz powstat nie-
dtugo po otrzymaniu wieéci o nieszczedciu. Zreszta bardzo podobne stowa padaja
w zawartym w Moraliach wierszu pt. Epimenidow sen:

Nie masz Zony i dzieci, bracia juz nie zyja,
Synowcy, krewni, nawet przyjaciele moi,
Wszyscy $pia. Jakbym widziat w zburzonej sig Troi*.

Najpewniej roku 1685 dotyczy natomiast (i moze wowczas zostal napisany)
utwor pt. Vivata:

W Proszowicach na zjezdzie bylo gosci kupa,
Gdzie tez i mnie wezwano, u ksig¢dza biskupa. [337]

Jan Czubek ustalajac zyciorys poety stwierdzat m.in.:

Dopiawszy celu [...], znowu pospiesza stuzy¢ braci szlachcie na sejmik do Proszo-
wic (11 wrzesnia 1685). Oprocz innych materii wniosto na stét liczne grono szlachty spraweg
naduzy¢, jakich sig mialo dopuszczaé¢ duchowienstwo przy wybieraniu dziesigcin itp. Owoz
sejmik uchwalil wysla¢ w tej sprawie naszego Potockiego w towarzystwie Tagoborskiego
do biskupa krakowskiego; oto dostowny tekst uchwaty: ,,Poniewaz tak wielce Ich Mosciow
w posrodku kota naszego deposuerunt querelas na Ich Mosciéow Duchownych, Ze przeciw pra-
wom i swobodom stanu rycerskiego wszelkie ponosza uciazliwosci, uprosiliSmy 1. M. pana
Wactawa Potockiego, podczaszego krakowskiego (!), aby z Jego Moscia panem Janem Tago-
borskim do ksiazgcia I. Mci biskupa krakowskiego dojechal, upraszajac, aby sam pastorali
authoritate raczyt licentiam™,

Przytoczone przyklady wiasciwie wyczerpuja listg autobiograficznych moty-
wow, ktore da sig wykorzysta¢ do ustalen chronologicznych Pozostate sa na tyle
emgmatyczne pod tym wzglgdem, ze trudno je traktowac Jako wskazowki co do
czasu naplsama utwordw. Niewiele wigcej informacji zawieraja wiersze poswxq-
cone wymienionym z imienia i nazwiska osobom. Takich utwordéw Poczet zawie-
ra w ogole malo, a jeszcze mniej wnioskow mozna z nich wyciagnaé w sprawie
momentu ich powstania. Np. skierowany do Wiadystawa Morsztyna wiersz tytu-
tuje go starostg kowalskim i bachmistrzem zup wielickich (s. 63). Morsztyn odku-

3 W. Potocki, Moralia. (1688). Wyd. T. Grabowski, J. Los. T. 2. Krakéw 1916,
s. 434. BPP 72.

% J. Czubek, Waclaw z Potoka Potocki. Nowe szczegdly do zywota poety. ,,Archiwum do
Dziejow Literatury i O§wiaty w Polsce” t. 8 (1894), s. 289. I odbitka.



148 DARIUSZ DYBEK

pil bachmistrzostwo w r. 1660, starosta zostat 12 lat pdzniej, tj. w roku 1672. Tekst
musial wiec powsta¢ w latach 1672—-1693 (w 1693 r. adresat zmart).

Epitalamium J. M. P. Stanislawowi Morstynowi [...] z I. M. Pannq Konstantiq
Oborskq [...] (s. 264) takze nie pozwala na zbyt doktadne ustalenia. Morsztyn $lub
zawarl w r. 1676, niedtugo po awansie na chorazego zatorskiego. W tytule wier-
sza podany zostal urzad adresata: /...] Stanistawowi Morsztynowi chorqzemu na
ten czas zatorskiemu [...] (s. 264). Wolno przypuscic, ze utwor nie powstat jednak
z okazji ozenku, skoro autor w dalszej czgsci tytutu nazywa pana mlodego takze
kasztelanem czerskim, a w samym tekécie dodaje:

Stusznie na senatorskiej z takich trudéw tawie
Odpoczgly twe nogi, zacny Stanistawie. [264]

Senatorem (kasztelanem) zostal Morsztyn dopiero w r. 1687, nalezaloby wigc
przesuna¢ datowanie epitalamium na co najmniej 6w rok — Potocki mogt uczcié
sukces krewniaka nawiazujac do rownie radosnej uroczystosci sprzed wielu lat.
Oczywiscie, trzeba pamigtaé o mozliwosci innego (chyba blizszego prawdzie)
wyttumaczenia — podgorski pisarz, jak juz sygnalizowalem, wielokrotnie przera-
bial swoje teksty dostosowujac je do aktualnej sytuacji i w podobny sposéb mogt
postapi¢ réwniez tym razem. Wiersz pozostajacy w rekopisie byl tekstem otwar-
tym, do ktorego dofaczano fragmenty ,uwspolczesniajace” jego wymowe. Dla
ustalenia sposobu budowania herbarza przyjgcie wspomnianej hipotezy jednak
niemal w niczym nie pomoze, poza umocnieniem opinii, iz autor piszac Poczet
wykorzystywatl swoje dawne utwory?.

Inny z wierszy skierowanych do konkretnego adresata to dedykacja Do W. I. M.
Pana Andrzeja Zydowskiego, chorgzego krakowskiego:

Tobie, zacny Zydowski, kakol i stoklose
W odjemek odwiawszy, brog Herbdw polskich niosg.

Dziesigcing posylam, choé wielkim pozytkiem
Poczytatbym, gdyby$ mégt censorem by¢ wszytkiem. [278-279]

Jak zauwaza Kukulski:

wierszem do Zydowskiego poprzedzil Potocki fragmentaryczny wypis z Pocztu; wiersz ten
wlaczyl p6zniej do Pocztu pod hasto herbowe Doliwa. Dla siebie, oddajac rekopis Pocztu do
druku, sporzadzil odpis tej ostatniej dedykacji i nieco jej tekst wygladziwszy, wcielit go do
Ogrodu fraszek®.

Wspomniany odpis wraz z otwierajacym go utworem powsta¢ musial juz po
zakonczeniu prac nad herbarzem — mowa o dokonaniu podziatu na czesci: oficjal-
na (Poczet) i nie przeznaczong do druku (Odjemek), wyraznie na to wskazuje i po-
zwala na datowanie tekstu, ktéry z pewnoscia nie zostal napisany wcze$niej niz
wr. 1695, by¢ moze nawet w roku wydania zbioru. W takim przypadku dedyka-
cja stanowilaby ostatni wiersz wiaczony do Pocztu herbow.

77 Warto zaznaczy¢, ze rowniez w Ogrodzie nie plewionym znalazlo si¢ miejsce dla Epita-
lamium Jegomosci Panu Stanislawowi Morstynowi [...] z Jejmosciq Panng Konstantiq Oborskq
[...] i ze 6w pochodzacy z 1676 lub 1677 r. tekst znacznie rozni sig od utworu zawartego w herbarzu.

® Kukulski, op. cit., s. 128.
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Do pdznych utworéw nalezy takze monolog Wéf przeméwil do oracza.
Ow bardzo krytyczny wobec polskiej szlachty tekst zawiera m.in. apokaliptyczna
wizjg:

[...] ogien z Zaporoza
Wszytke Polske przepleniel, leza bujne niwy,
Gdzie miasta, gdzie byly wsi — oset i pokrzywy.

Skoro Turczyn w Podole swoje plugi wysle,
Bodaj nas ode Lwowa nie spedzit ku Wisle.

Co przodkowie nabyli w falandyszu naszy,
To w lamie na nas Turczyn, Szwed, Moskal wystraszy. [252]

Kukulski stwierdza, ze zawarte tu zostaly ,,aluzje do wydarzen z lutego 1695
roku (oblezenie Lwowa)” i wyprowadza stad wniosek, iz ,,jeszcze w 1695 roku
poeta nad swoim rymowanym herbarzem pracowal”?. Nieco wczes$niej powstata
Tarcz Jozuego, ktorej bohaterem jest Jan III Sobieski. Bitwa, ktdra sktonita twor-
ce, by poréwnac krola polskiego do przywddcy Izraelitow, byla oczywiscie od-
siecz wiedenska. Po niej jednak nastapily niepowodzenia w walkach z Turkami,
wedlug Potockiego majace zrodlo w upadku moralnym XVII-wiecznej szlachty:

My od Wiednia na Budziak abo do Nahaiu
Majac nadzieje predko wygnac ich za morze

Lecz ze sig nam nie po szwie przez dziesigé lat porze,
Podobno$my zgrzeszeli [...]. [43]

Wynikatoby stad, ze wiersz powstat wr. 1693, chociaz, by¢ moze, mamy
tu do czynienia z tylko przyblizonym datowaniem. Inaczej jest natomiast w za-
mykajacym caly zbior utworze pt. Conclusia herbéw, gdzie Potocki wyrzucat
szlachcie:

Czemuz Kamienca, siedzac jako groch na bgbnie,
Weza w zanadrzu, mija dwadziescia lat kilka,

Wesz za kotnierzem majac i w oborze wilka,
Do zdechu nie bierzemy [...] [714]

Kamieniec Podolski utracili Polacy po ponizajacym dla Rzeczypospolitej ukta-
dzie w Buczaczu w listopadzie 1672. Owe ,,dwadzie$cia lat kilka” to chyba 23 lub
24 lata — wszystko wskazuje na to, iz utwor rzeczywiscie nalezat do ostatnich,
jakie poeta pisat na uzytek herbarza, a brak dokladnej daty raczej moze by¢ wyni-
kiem konieczno$ci zachowania rymu.

Uwag zadajacych od szlachty doréwnania w odwadze przodkom oraz odbicia
wszystkich zagarnigtych ziem wprowadzat Potocki wiele. Oto przykiad ostrej kry-
tyki magnaterii:

Juz peten Krym jasyru, juz go bra¢ nie zdole,
Spustoszyta i Wotyn orda, i Podole,

Kijow Moskwa z Zadnieprzem, wzieli Niemcy Prusy,
Szwedzi — Inflanty [...]

2 [bidem.
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Zgasta milo$¢ ojczyzny, nie masz straty strachu,
Nie masz Holubow, zeby [...]

[...] bronili Orta od Koguta.
Juz wyzuwszy synowie koronni golgbig
Mito$¢ ojczyzny, wzigli drapiezno$¢ jastrzebig [543]

Zawarta w utworze gra stowna (réd Hotubow oddaje ojczyZnie swe gotebie
serca — w jgzyku ukrainskim ,,hotub” to gotab — i broni Orta Rzeczypospolitej*’)
moglaby sugerowa¢ aluzj¢ do odleglej przeszlosci, tzn. do konfederacji gotab-
skiej zwolanej w 1672 r. przez szlachte wrogo nastawiona do éwczesnego hetma-
na Sobieskiego. Trop ten wydaje sig jednak falszywy, gdyz fetowany w herbarzu
krél nalezal do przywodcoéw profrancuskiego stronnictwa (galijski ,,Kogut™!)
1 wiersz bylby atakiem na niego, a Potocki w drukowanym zbiorze unikat po-
dobnych wystaplen“ Wazmejsze Jest w1qc wyliczenie utraconych ziem. Z podob-
na enumeracja mamy do czynienia w innym utworze z poczatkowej partii her-
barza, gdzie jednak polaczona jest z entuzjastyczna wiara w odzyskanie wszyst-
kich strat:

Jeszcze nam si¢ Kamieniec, Kijow, Jassy, Ryga
1 Smolensk, w ktéry nam sig chytry sasiad weprze,
Wkrétce, owszem z przydatkiem, wrdci i Zadnieprze. [8]

Wiersz zostat na pewno napisany po maju 1686, kiedy to wojewoda Grzymut-
towski musiat zrzec si¢ w imieniu Rzeczypospolitej praw do Kijowa i Smolenska
na rzecz Moskwy. Glosy nawotujace do pokazania sily i odebrania tego, co nalezy
si¢ Polsce, odzywaly sig raz po raz, ale trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy wol-
no taczy¢ przytoczony tekst z ktoras z planowanych wypraw przeciw Turkom lub
Moskwie, czy tez jego tre§¢ podyktowana zostata wymogami poetyki zbioru he-
raldycznego, zaktadajacej pochwate adresata (w tym przypadku pochwate szlach-
ty za co$, czego jeszcze nie dokonata) — trzeba jednak od razu zastrzec, iz Potocki
owej poetyce ulegat rzadko.

Przedstawione dotad fragmenty herbarza, pozwalajqce na przynajmniej przy-
blizone datowanie zawartych w nim utwordéw, nie prowadza do odpowiedzi na
pytanie, w jaki sposob zbior powstawal. Wierszy pomagajacych ustali¢ chronolo-
gi¢ tworzenia Pocztu jest przede wszystkim zbyt mato. Po drugie — daty, ktore da
sig ustali¢, sa mato doktadne. Domysli¢ sig jednak mozna z tych nielicznych przy-
ktadow, iz Potocki raczej nie pisat swego ogromnego dzieta od poczatku do konca
w takiej kolejnosci, jaka otrzymali$my w druku. Np. na s. 251 znalazt sie utwdr
z 1. 1695, a 324 stronice dalej spotykamy tekst najprawdopodobniej z r. 1692 (oczy-
wiscie, nie wyklucza to ewentualnoéci uzupelniania gotowego juz ,,szkieletu” zbioru
pojedynczymi wierszami). Kukulski stwierdzit:

W przyblizeniu [...] nad Pocztem pracowat Potocki w okresie parunastu lat przed rokiem
1695; brak podstaw, by przesuwaé poczatek tej pracy przed rok 1683, datg wyprawy wieden-
skiej [...]%

% Kolejnym przyktadem bardzo $wiadomej gry jezykowej jest zawarta w wierszu aliteracja:
»straty strachu”.

* Kuchowicz, op. cit., s. 424,

2 Kukulski, loc. cit.
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Sugerowany przez badacza moment rozpoczgcia pracy nad herbarzem nie
opieral sig na niepodwazalnych podstawach. Gtowny argument stanowily bowiem
ustalenia (zreszta precyzyjne) chronologii powstawania wierszy wchodzacych
w sktad Ogrodu nie plewionego. Z tekstow tych natomiast wynika jedynie, Ze proces
tworzenia herbarza byt w pewien sposob zaawansowany w r. 1688, nie wiadomo
jednak, jak dalece.

Wspomniano przed chwila inny ogromny i przez historykow literatury o wie-
le bardziej ceniony zbiér Wactawa Potockiego. Warto wigc sprawdzi¢, czy znajo-
mos¢ chronologii Ogrodu nie plewionego oraz pozostatych dziet pisarza moze
pomdc datowaé wiersze znajdujace si¢ w Poczcie.

Oto w czgsci drugiej Ogrodu nie plewionego znalazt sig utwor zatytutowany
Do jednego Leliwczyka durnia, ale do herbarza to nalezy*, chociaz ani w Poczcie
herbow, ani w Odjemku nie ma po nim $ladu. Wolno przypuszczac, ze kompletu-
jac przed drukiem w r. 1696 poetycki herbarz, autor przegladnat swe dzieta i sko-
rzystal z wezesniej powstatych utwordw, ktore nadawaly sig do Pocztu — za zwy-
kia pomytke trzeba by uznaé pozostawienie wiersza Do jednego Leliwczyka dur-
nia w starym otoczeniu. Z podobna sytuacja mamy do czynienia w samym Poczcie:
mimo iz przy jednym z tekstow wyrazna jest informacja o koniecznoS$ci przenie-
sienia go do Odjemka, znalazt si¢ on w wydrukowanym dziele (s. 556).

Umieszczenie w Ogrodzie wiersza, ktory ,,do herbarza [...] nalezy”, thuma-
czy¢ mozna jeszcze inaczej, cho¢ takze jako niedopatrzenie. Powstal 6w tekst,
wedhug ustalen Kukulskiego, okoto 1688 roku*. Nie bylo wigc tak, ze najpierw
zostala napisana ,,cze$§¢ wtora” fraszek nalezacych do Ogrodu, a dopiero potem
—korzystajac z istniejacego rekopisu — Potocki zabrat si¢ do tworzenia poetyckie-
go herbarza. Oba procesy zachodzity réwnoczesnie. Bardziej prawdopodobne
jest wigc, ze ,,zawinil” sposob, w jaki autor budowat oba zbiory. W opinii Kukul-
skiego:

Zapewne poeta gromadzit fraszki, pisane w roznych okresach czasu na luznych kartkach
lub na parokartkowych sktadkach, rownoczesnie w kilku oddzielnych poszytach, a zestawiajac

cz. IV P [tj. pierwotna wersj¢ Ogrodu nie plewionego] mechanicznie owe poszyty ze soba
potlaczyt®.

Nic nie stoi na przeszkodzie, by przypuszczac, iz Potocki podobnie postgpo-
wal pracujac nad Pocztem. Wowczas umieszczenie wiersza Do jednego Leliwczy-
ka durnia w nieodpowiednim miejscu potraktowa¢ mozna jako skutek nieuwagi,
zrozumialej, jesli pamigta sig¢ o tym, Ze autor przygotowywatl rownolegle kilka
bardzo obszernych dziet (Ogrod, Poczet i Moralia).

O wspotbieznosci czasowej, gdy chodzi o proces powstawania herbarza oraz
utwordéw nalezacych do Ogrodu nie plewionego, $wiadcza jeszcze inne teksty.
W trzeciej czgsci tegoz Ogrodu znajduja sig obok siebie: Lacno w Polszcze szlach-
cicem zostac i Szlachcic z gotowym herbem. W pierwszym z nich przedstawia poeta
sytuacjg, z ktorej wynikaloby, iz nie byto w okolicy tajemnica, ze tworzy Poczet:

Piszg sobie, az zolnierz, trzy przez ggbe szczerby,
»Dowiedziawszy sig, ze wasze¢ polskie piszesz herby,

¥ W.Potocki, Ogrdd fraszek. Wyd. A. Briickner. T. 1. Lwow 1907, s. 537.
¥ Kukulski, loc. cit.
35 Ibidem, s. 79.
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Prosze, zebys$ tez i mnie nie zapomnial” — rzecze,
A z tym czapke baranig z zanadrza wywlecze,
Trzy mi tez w niej od strzaty prezentujac dziory;

,»Kiedybym szlachte robit, nie watp waszmo$¢ o tem,
Ze bym przeszy! te czapke herbownym klejnotem
I teraz, czego waszmo$¢ potrzebujesz po mnie,

W wierszach jej, ktore piszg, moich nie zapomnie™36.

Uzyta w dwoch poczatkowych wersach forma czasu terazniejszego wskazuje
jednoznacznie, Ze zotnierz probowal wymusic na autorze umieszczenie swego rodu
w herbarzu jeszcze w trakcie pisania Pocztu. Utwor powstal w okolicach r. 1690,
a nie ma powodu, by watpi¢ w autentycznos$¢ przedstawionych wydarzen.

O samym procesic powstawania poszczegolnych utworéw wchodzacych
w sklad Pocztu zdaje si¢ mowié¢ rowniez drugi wiersz. Zaznacza w nim poeta, ze
piszac korzystat z istniejacych juz dziet heraldycznych. W Poczcie herbow, na
marginesach i w obrebie tekstow, wielokrotnie stwierdzal Potocki, iz wspomaga
sie herbarzami Bartosza Paprockiego, Szymona Okolskiego oraz zapiskami histo-
rycznymi Joachima Bielskiego i Marcina Kromera. W Ogrodzie nie plewionym
za$ podawatl:

Zastawszy mnie nad ksigga Zotnierz jeden w domu —
(Czytalem, za co ktéry herb dawano komu),
Prosi, zebym mu jego znalazt. Pytam: ,Ktéry?”
Nie wiedzial, ale mi go kry$lit przez figury:
Trzy strzaty w jednym sercu. Nie byto ich w ksigdze.

,»Nie masz — rzekg — w Paprockim tego i Diugoszu™.
,»Bielski, ktory kronike pisze od Adama,

Zda mi sie, Ze napisal, a nierad tez ktama”?’,

O posiadaniu herbarzy mowi takze fraszka Szlachectwo od ptakéw, wykorzy-
stujaca (jak to sig czgsto u Potockiego zdarza) gre stow:

Trzech towarzystwa do mnie na czas zbiezy krotki
Od usarskiej choragwie. Nim przyniosa wodki,
Pytam tego, najwyzej co siadl, o przezwisko.
~Gawronski-m jest” — odpowie. Drugi, przy nim blisko,
Gasieckim si¢ mianuje, Kaczorowskim trzeci.
Zamykaj, chlopcze, okna, nim ktory odleci.
»Drwia ze mnie” — mysle sobie [...]

Az skoro czytam regiestr: ,,Ktoz was — rzekg — skupit?”
Potym na przeprosiny z nimi-m si¢ i upit.

Wydaje sig, iZ utworu tego nie mozna jednak wiaza¢ z praca nad Pocztem.
Wedhug Kukulskiego powstal on migdzy r. 1677 a 1679, na dtugo wigc przed roz-

% Potocki, Ogrdd fraszek, t. 2, s. 148.

3 W. Potocki, Dziela. Oprac. L. Kukulski. Wstegp B. Otwinowska. T. 2. Warsza-
wa 1987, s. 626. Edycja Ogrodu przygotowana przez Briicknera podaje tu tekst z biednie zastosowa-
nymi cudzystowami, co znieksztalca sens utworu.

® Potocki, Ogrid fraszek, t. 1,s. 139.
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poczgciem herbarza®. Cytowana fraszka bylaby zatem fikcja tylko po to skon-
struowana, by bawi¢ si¢ stowami. Nalezy jednak pamigtac, ze podobne igraszki
z nazwiskami méwigcymi pojawiaja si¢ w Poczcie bardzo czgsto*.

Teksty wiaczone do Ogrodu nie plewionego i Moraliow — jak sig okazuje —
niestety, nie dostarczaja podstaw do datowania utworow nalezacych do wydruko-
wanego w 1696 r. zbioru. Mozna tylko dostrzec, ze o ile w Ogrodzie nawigzywat
poeta do procesu pisania obszernego dzieta, o tyle w Moraliach méwit juz o goto-
wym produkcie wieloletnich prac.

Podsumowujac nalezy zauwazy¢, ze kompozycja calego herbarza ma kilka
filaréw (rody s$redniej szlachty przed magnaterig; herby rodzime i dawne przed
obcymi i nowszymi; ciagi alfabetyczne), a pomigdzy wieloma tekstami istnieja
filiacje przemawiajace za tym, iz uszeregowanie herbow nie jest przypadkowe.
Przynajmniej niektore partie dzieta zestawiaja utwory w porzadku chronologicz-
nym, ale od tej reguly istnieje wiele wyjatkow. Okazuje sig, ze jedyny wydruko-
wany za zycia zbiér Wacltawa Potockiego zawiera zagadki wciaz czekajace na
rozwigzanie.

¥ Kukulski,op. cit., s. 82.

% Szczegolnie obfituje w takie niewybredne zarty Odjemek, ale i w Poczcie nie brakuje ich
(gtownie dotyczy to epitalamiow). Jezeli tylko wspomniany szlachcic nazywat sig Tarlo, Jelito lub
Pieniazek, to mozna by¢ pewnym, iz Potocki wykorzystal 6w fakt, aby pouzywa¢ sobie na nie-
szczesniku, czgsto przekraczajac granice dobrego smaku.



