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LACINSKOJEZYCZNE WTRETY
JAKO ELEMENT STRUKTURY ZNACZENIOWEJ
TEKSTOW STAROPOLSKICH

Pani Profesor Lucylli Pszczolowskiej
na Jej jubileusz
z wielkim szacunkiem i wdziecznosciq

Wspoblczesne wydania tekstow staropolskich zawierajacych fragmenty tacin-
skojegzyczne, jak rowniez sposob, w jaki filologowie i historycy poshuguja sig tymi
tekstami, dowodza, ze uzycie faciny uwazane jest za catkowicie niemal obojgtne
dla struktury znaczeniowej wypowiedzi. Wtrgty tacinskie sa zazwyczaj streszcza-
ne lub mechanicznie zastgpowane przektadem polskim, czasem nawet pomijane.
Traktuje sig je zatem jako element dekoracyjny, co najwyzej po$wiadczajacy eru-
dycje autora. Tymczasem problem kompozycji dwujezycznych zastuguje na gteb-
szg analizg.

Zamiast zacierania lub pomijania wewngtrznego zréznicowania tych tekstow
bardziej obiecujace wydaje sig¢ przyjgcie zalozenia, Ze przechodzenie z jgzyka na
jezyk jest umotywowane semantycznie. Wykrycie takich mechanizméw pozwoli-
oby niejednokrotnie lepiej zrozumieé warstwe ideowa tekstu budowana na pozio-
mie stylistyki i kompozycji.

Zjawisko mieszania taciny do polszczyzny bywalo niegdy$ przedmiotem go-
racych polemik. Pod og6lna nazwa ,,makaronizmu” funkcjonowato nawet w na-
zwie epoki w historii literatury polskiej'. W pozytywistycznej krytyce literackiej
traktowano je jako dowdd ,,gnusne;j opieszatosci, uciekajacej przed umystowym
wysitkiem, chwytajacej za gotowe”, jako zwyczaj ,,oparty na chgci popisywania
sie nauka i oglada, na manii nasladowczej, czepiajacej si¢ tego, co obce”, ktora
prowadzita do degeneracji stylu i grozita ,,fatalnym zubozeniem jezyka narodowe-
g0”%. Zarazem probowano odrézni¢ makaronizm wiasciwy, czyli grg literacka po-
legajaca na wywotaniu efektu komicznego przez wplatanie zlatynizowanych form
innego jezyka do wierszy pisanych po facinie, od charakterystycznego dla polskie;j
prozy XVI-XVIII wieku przeplatania tekstu wyrazami i zdaniami facinskimi nie
zdeformowanymi w celach parodystycznych. Tym drugim jednak praktycznie prze-

' A. Briickner (Dzigje literatury polskiej w zarysie. Wyd. 3. T. 1. Warszawa 1924, s. 225)
okresla literaturg wieku XVII mianem , panegiryczno-makaroniczne;j”.
? Ibidem.
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stano si¢ zajmowac, zwlaszcza z chwilg gdy stracita atrakcyjno$¢ polemika z taci-
na jako niebezpieczenstwem dla rozwoju jezyka narodowego. Byly tylko nielicz-
ne proby nazwania tego zjawiska. Zygmunt Gloger (powotujac sie na Briicknera)
postugiwat sig terminem ,,pedantyzm™, wspotczesnie chetnie uzywa sie pojecia
»barbaryzm”, ktére jednak wyraznie odnoszone bywa do zupetnie innych zabie-
gow stylistycznych®. Jednym z niewielu uczonych wskazujacych, jak atrakcyjny
przedmiot badan stanowi 6w obszar piSmiennictwa staropolskiego, byt Claude
Backvis, ktéry proponowat nawet méwi¢ o dwujgzycznosci szlacheckiej®. Wage
tego zjawiska dla interpretacji kultury staropolskiej podkre$lat tez niejednokrotnie
Jerzy Axer®,

Biorac udzial w programie badawczym ,.Lacina jako jezyk elit”, realizowa-
nym przez O$rodek Badan nad Tradycja Antyczna w Polsce i Europie Srodko-
wowschodniej Uniwersytetu Warszawskiego oraz Instytut Historii PAN, dosztam
do wniosku, ze powstata przy tej okazji baza danych moze by¢ podstawa do stwo-
rzenia wstepnej klasyfikacji i typologii tacinskich wtretdow w prozie staropolskiej.
Postanowitam zatem zaja¢ sig tekstami dwujgzycznymi, w ktorych elementy pol-
skie i tacinskie wystgpujac w wersji wlasciwej kazdemu z tych jezykow tworza
tekst spojny. Badanie wzajemnych relacji tych elementéw powinno prowadzi¢ do
wzbogacenia semantycznej analizy wypowiedzi.

Dzi$, po kilku latach, wydaje mi sig, Ze trudnosci, jakie napotkatam probujac
stworzy¢ schemat typologii, miaty zrédlo w uznaniu, iz nalezy rozpocza¢ od zre-
konstruowania zasad budowania takich tekstow i zaproponowania ich klasyfika-
cji, tak jak dla wypowiedzi jednolitych jezykowo robity to retoryki i poetyki. Nie
zdawatam sobie w pelni sprawy z zasadniczej roznicy. Nie sposob znalezé w sta-
ropolskich podrgcznikach nawiazan do tej problematyki — wskazowek czy regut —
ktore mogtyby sta¢ si¢ punktem wyjscia do powstania takiego schematu.

Moze zatem racjg maja ci, ktérzy uwazaja caly problem za nieistotny? Nie
sadze. Brak instrukcji teoretycznych w tym zakresie nie oznacza, ze nie u$wiada-
miano sobie specyfiki takich wypowiedzi. Teoria wypracowana w Europie za-
chodniej nie mogta jednak postuzy¢ do ich analizy. Poetyki i retoryki dotyczyty
bowiem zagadnien uniwersalnych. W czasach nowozytnych przetwarzaly i po-

3 Z. Gloger, Encyklopedia staropolska. Wyd. 2. Przedmowa J. Krzyzanowski. T. 3.
Warszawa 1972, s. 179, hasto Makaronizm. Jednakze w nowoczesnym opracowaniu: M. Gto-
winski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski, Stownik ter-
mindw literackich. Wroctaw 1976 (toz w wyd. 2 i 3) — definicje omawianego terminu ciagle sa
nieprecyzyjne; hasta Makaron i Styl makaroniczny odnosza to zjawisko réwniez do XVII-wieczne;j
prozy. Wyrazne rozréznienie wprowadza jedynie M. Petczynski, autor hasta Makaronizm, faci-
na makaroniczna w zb.: Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny. T. 1. Warszawa 1984 (toz
w wyd. 2).

4 Zob. w Stowniku terminéw literackich oba wymienione hasta oraz: Kostkiewiczowa,
Barbaryzm (toz w wyd. 2).

5 C. Backvis, Quelques remarques sur le bilinguisme latino-polonais dans la Pologne du
seizieme siécle. Bruxelles 1958.

¢ Np. J. Axer: Problemy kompozycji makaronicznej. Klasyczna tradycja literacka w tekscie
dwujezycznym. W zb.: Jan Kochanowski. 1584-1984. Epoka — twérczosé - recepcja. Red. J. Pelc,
B. Otwinowska. T. 1. Lublin 1989; Latein als Sprache der Adelsnation in der polnisch-litauischen
Konfederation (16. bis 18. Jahrhundert). Eine These. W zb.: Latein und Nationalsprachen in der
renaissance. Hrsg. B. Guthmiiller. Wiesbaden 1998.
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rzadkowaly dorobek starozytny tak, by wskazowki i reguly mogty si¢ odnosi¢
zardwno do taciny, jak i do jezykoéw narodowych. Z tak powstatego kanonu teore-
tycznego korzystano w Polsce. Nigdy jednak nie zajmowano si¢ w nich konstruk-
cjami dwujezycznymi. I w Polsce, i na Zachodzie ten problem pojawiat si¢ wpraw-
dzie w polemikach odnoszacych sig do literatury czy edukacji, ale spory tylko
pozornie dotyczyty tego samego zjawiska.

[stota sprawy tkwi nie w roznicach wzordw literackich, lecz w kontekstach
spotecznych i politycznych. Na Zachodzie poza poetyckimi kompozycjami maka-
ronicznymi wprowadzanie wtr¢tow facinskich miato zupetnie inny niz Polsce cha-
rakter. Walka z ,,pedantyzmem” w jego wioskim, a pozniej francuskim wariancie’
nie odnosita sie do wprowadzania taciny w tekst wernakulamy tak, jak praktyko-
wano w szlacheckiej Rzeczpospolitej. Dlatego analogia, jaka odnalazt Briickner,
byta nieptodna. Zamiast walki miedzy modelem dzentelmena a modelem uczone-
go medrka mamy w Rzeczpospolitej do czynienia z wytworzeniem si¢ autono-
micznego je¢zyka narodu politycznego. Wprowadzanie tacinskich formut nie jest
popisem erudycyjnej sprawnosci, znakiem rozpoznawczym ,,pedantycznego [tzn.
uczonego] osta” (Montaigne), to demonstracja przynalezno$ci do wspdlnoty naro-
du szlacheckiego i — opierajacy sie na bardzo ograniczonym 1 stopniowo maleja-
cym zasobie wspolnych lektur tacinskich — wewnatrzsrodowiskowy, ,.techniczny”
jezyk republikanizmu. Badanie go i opisywanie winno zatem by¢ zorganizowane
wedtug wyroznika funkcjonalnosci i oparte na klasyfikowaniu sytuacji komunika-
cyjnych. Wtdrnie dopiero moze si¢ okazaé, w jakich sytuacjach i w jakich rela-'
cjach nadawca—odbiorca pojawialy sig okre$lone kategorie wtretow i zapozyczen.

Nawet wstgpna proba rozpoznania tych mechanizméw wymaga zaprojektowa-
nia i zanalizowania odpowiedniej bazy zrédiowej. Powinna ona obejmowac takie
teksty dwujezyczne, ktore sa $wiadectwem uzytecznosci tych wypowiedzi w komu-
nikacji wewnatrzérodowiskowej. Wydaje si¢, Ze z tego punktu widzenia najwigce;j
materiatu dostarczy¢ moga teksty z dominujacg funkcja impresywna, czgsto teksty
o charakterze perswazyjnym. Sa to przede wszystkim listy, mowy, pamigtniki, dia-
riusze i niektdre rodzaje literatury okolicznosciowej. Nie naleza one do literatury
wysokiej, stanowig jednak przyktad pewnego standardu komunikacyjnego w obre-
bie stanu szlacheckiego.

Wyrywkowa analiza tekstow z tej grupy pozwala wyrozni¢ dwa glowne typy
wtretow lacinskich, a mianowicie terminy z réznych dziedzin wiedzy i Zycia spo-
fecznego oraz cytaty i kryptocytaty.

Typ pierwszy to tzw. jgzyk techniczny — zakres jego uzycia i pojawianie sie
polskich odpowiednikow dostarczaja interesujacego materiatu do historii poszcze-
golnych dziedzin wiedzy i zycia codziennego.

Drugi typ wydaje sig szczego6lnie obiecujacy z punktu widzenia analizy spdj-
nosci tekstu. Sadzg, ze uzyteczne bedzie przyjgcie zatozenia, iz cytaty i kryptocy-
taty stanowig swoisty kod, ktérego stosowanie i rozumienie $wiadczyto o przyna-
leznosci do dwcezesnej elity. Wymagato postugiwania sig tacina i znajomosci lite-
ratury. Jest oczywiste, ze poziom kompetencji w tym zakresie bywat rozny, ale

7 Zob. F. Waquet, Le Latin ou l'empire d’un signe. Paris 1998. Korzystalam z przektadu
angicelskiego: Latin or the Empire of a Sign. Transl. J. Howe. London — New York 2001. Tej
problematyki dotycza zwiaszcza s. 208 n.
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edukacja szkolna (a zwlaszcza programy kolegiow jezuickich) gwarantowala nie-
zbedne minimum.

Kanon wyksztalcenia jest dobra wskazowka, jezeli probujemy sklasyfikowaé
odwolania literackie wedtug ich ,,pochodzenia”. Mozna wyrézni¢ w zwiazku z tym
nastepujace bloki: literature rzymska, literature Sredniowieczna, literature neolatyni-
styczna 1 Biblie. Bez analizy szerszej bazy zrodtowej niewiele mozna powiedzie¢
o tym, jak czgsto 1 w jaki sposob korzystano z kazdej z tych literatur. Z pewnoscia
najlatwiejsze do rozpoznania, ze wzgledu na bogata aparaturg pomocnicza (stowni-
ki i konkordancje) sa cytaty z Biblii i piSmiennictwa antyku. Ten typ objasnien wy-
stepuje najczesciej zarowno w dzisiejszych, jak i w starszych wydaniach tekstow
staropolskich. Odwotania do pi$miennictwa nowotacinskiego sa bez poréwnania trud-
niejsze do zidentyfikowania — mamy tu do czynienia z bogactwem nie rozpozna-
nych jeszcze do konca mozliwosci. Zarazem jednak odnalezienie zrodta wspotcze-
snego badanemu tekstowi moze dostarczy¢ nowych, interesujacych swiadectw do-
tyczacych zycia kulturalnego tamtego okresu —rozchodzenia sig¢ nowinek literackich,
i polskich, i zagranicznych.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢ o dwoch istotnych aspektach zabiegow
przywotywania fragmentéw literackich. Pierwszym jest intertekstualno$¢ wszel-
kiej wypowiedzi artystycznej. Oznacza to istnienie catych ciagéw nawiazan i pa-
rafraz do utworow czy ich czastek w obrebie calej literatury europejskiej, w sensie
synchronicznym i diachronicznym. Cytat zatem moze by¢ odniesieniem nie tyl-
ko do pierwowzoru (a czasem nawet wyraznie nie jest takim odniesieniem), ale
takze do innych elementow tradycji literackiej. Decyduje o tym $wiat lektur auto-
ra, a w odbiorze — $wiat lektur jego czytelnikow. Probujac ustali¢ najbardziej praw-
dopodobne zrédlo kierujemy si¢ zazwyczaj wspomnianym szkolnym kanonem,
nalezy jednak weryfikowaé go w kazdej sytuacji, gdy umozliwiaja nam to infor-
macje spoza tekstu lub gdy ta najprostsza droga nie prowadzi do lepszego obja-
$nienia funkcji cytatu w wypowiedzi. Kazde bowiem nawiazanie do tekstu ,,cu-
dzego” uruchamia mechanizm kontekstualno$ci — i to jest drugi wazny aspekt,
ktéry musimy uwzglednié analizujac funkcjg cytatow.

Dla odbiorcy rozpoznajacego cytat odsyta on nie tylko do okreslonego dzie-
la 1 autora, ale takze do konkretnego miejsca, konkretnej sytuacji — kontekstu,
w ktorym jest w tym dziele umieszczony. A to z kolei oznacza, Ze na sens analizo-
wanej przez nas wypowiedzi ma wptyw nie tylko bezposrednie znaczenie tacin-
skiej wstawki, ale i kontekstu, z ktorego zostata zaczerpnigta. Dopiero uwzgled-
nienie tego aspektu pozwala odczytaé tekst jako spdjny.

A zatem wlasciwe rozszyfrowanie cytatu jest warunkiem odbudowania jedno-
litej semantyki wypowiedzi 1 nadania jej waloru spojnosci. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze cytaty i1 zwroty lacinskie odsytaja niejednokrotnie nie tylko do dziet lite-
rackich, czasem nawet nie jest mozliwe czy nawet nie jest sensowne szukanie
konkretnego tekstu jako zrodta. Najbardziej interesujace sa takie wstawki tacin-
skie, ktore uktadajg si¢ w pewien zestaw norm. Sa to okreslone pojecia i toposy
odnoszgce si¢ do wyznawanego w srodowisku szlacheckim systemu wartosci, ktdre
powinny by¢ przestrzegane w zyciu publicznym. Uzywajac dzisiejszej terminolo-
gii mozemy wdwczas mowic o ,,jezyku wartosci™,

¥ Przykladem moga tu by¢ spostrzezenia zawarte w mojej ekspertyzie pt. Rola cytatow lacin-
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Najistotniejsza jego cecha jest dominacja wartosci republikanskich, a zwlasz-
cza znaczenia dobra publicznego, przywiazania do ojczyzny (,,mniejszej” i ,,wiek-
szej”), roli obywateli w podejmowaniu decyzji. Do wyrazania tych przekonan
w sposob naturalny nadawat sig najbardziej jgzyk uzywany w czasach republiki
rzymskiej. Najlepszym jego nauczycielem, jak wielokrotnie podkreslano, byt Cy-
cero’, ale wiele z powszechnie cytowanych formut miato juz charakter obiegowy.

Nie ornamentacyjne, ale funkcjonalne operowanie wtrgtami facinskimi po-
swiadcza sposob budowania zdan z elementéw tych dwoch jezykow. Inaczej niz
u jakiegokolwiek ,,pedanta”!’ — fragmenty tacinskie pozornie przynajmniej nie wy-
odrebniaja sig¢ z kontekstu jezyka, lecz wtapiaja si¢ wen nie naruszajac skiadni
polskich catostek, a czgsto dopasowujac sig¢ gramatycznie do struktury polskiego
zdania.

Teksty dwujgzyczne, w ktdrych elementy lacinskie petnity ktéras z wymienio-
nych tutaj funkcji, stanowia z tego wlasnie powodu znakomity materiat do rekon-
struowania ,,$wiata wspolnego” elit staropolskich.

Mowa Hieronima Radziejowskiego wygloszona w senacie 10 grudnia 1650
jest w tym zakresie bardzo interesujacym przyktadem.

Adam Kersten w swojej monografii Hieronima Radziejowskiego oparl na ana-
lizie tego dokumentu pierwsza czes$¢ rozdziatu poswigconego roli Radziejowskie-
go jako podkanclerzego. Na trzech stronicach czg¢§ciowo cytuje, czgsciowo stresz-
cza zrodto. Zauwaza:

Mocno pokreslony rekopis dowodzi, ze [...] nad ta mowa inicjujaca [...] dziatalno§¢ na urzg-

dzie podkanclerskim [Radziejowski] dtugo pracowal, starannie dobierajac zdania. [s. 237]".

Kiedy przygladamy sig rekopisowi (jest to brulion), uderza ilos¢ skreslen, nad-
pisan i podkreslen autorskich. Dotycza one jednak nie tylko sfery elocutio, ale
i dispositio, sq tutaj takze warianty, z ktérych Radziejowski mogt dokona¢ wyboru
w trakcie przemawiania. Charakterystyczne, ze szereg poprawek, podkreslen i dopi-
skow dotyczy fragmentow tacinskich.

Tekst i jego omowienie w ksigzce Kerstena nalezy czytac ze §wiadomo$cia, ze
autor tracit wzrok i dokonczenie monografii bylo czynem heroicznym. Objasnie-
nia jezykowe 1 ostateczna redakcja nie pochodza od Kerstena. Rekopis jest w do-
datku bardzo trudny. Nie ulega jednak watpliwosci, Zze sposob zuzytkowania tego
zrodta doskonale poswiadcza nasza wstepna diagnoze — o traktowaniu laciny jako

skich w listach i przeméwieniach staropoiskich, przygotowanej w ramach programu ,,Lacina w Pol-
sce. Analiza tekstow literackich i dokumentow”, realizowanego w Os$rodku Badan nad Tradycja
Antyczna (KBN 1HO1 C01410), a dotyczace korespondencji Bogustawa Radziwitta. Najpetniej pro-
blematyka jgzyka wartoéci zostata przedstawiona w ksiazkach: J. Puzynina, Jezyk wartosci.
Warszawa 1992. — Nazwy wartosci. Studia leksykalno-semantyczne. Red. J. Bartminski, M. Mazur-
kiewicz-Brzozowska. Lublin 1993.

9 Zob. J. A xer: Trening oratorski jako skladnik wychowania obywatelskigo w systemie repu-
blikanskim. Przypadek polski. W zb.: Retoryka antyczna i jej dziedzictwo. ,,Acta Societatis Philolo-
gae Polonorum™ t. 2 (1996); Da Putaski a Kosciuszko. Cicerone nella rivoluzione americana. ,,.Cice-
roniana. Nuova Serie” t. § (Roma 1994).

' Waquet,op. cit., s. 209.

" Stronice w nawiasach odnosza sie do ksigzki: A. K ersten, Hieronim Radziejowski. Studium
wladzy i opozycji. (Objasnienia jezykowe oprac. G. Zurek). Warszawa 1988. Omawiany tu do-
kument znajduje si¢ w Sztokholmie, w zbiorach Riksarkivet, sygn. RA Ex 116 (zob. s. 619, przypis 1).
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pozbawionego glebszego wplywu na tres¢ elementu manieryczno-zdobniczego.
Dlatego ani autora, ani redaktoréw nie raza gramatycznie niemozliwe odczytania
czy bezsensownie przetozone zdania i formuty. Tym bardziej tez nikomu nie przy-
szto na mysl szuka¢ w tej lacinie drugiego dna lub perswazyjnej doniostosci.

Hieronim Radziejowski, jeden z bardzo niewielu pochodzacych z Mazowsza
synéw szlacheckich, ktorzy zrobili wielka karierg, przez cale zycie znajdowat sig
w centrum wydarzen politycznych. Ambitny i zadny wtadzy, lawirowat szukajac
sprzymierzencow zarowno wsrod opozycji magnackiej, jak 1 szlachty, zwlaszcza
za$ w obozie krolewskim. Jego kariera parlamentarna jest znakomitym przykta-
dem umiejetnego wyszukiwania dla siebie najkorzystniejszej pozycji w kolejnych
konfliktach.

Radziejowski az do pozbawienia go urzedu podkanclerskiego znajdowat si¢ w oku cyklo-
nu, cyklonem bytla za$ cafa spolecznosé szlachecka. Jezeli wymagata tego sytuacja polityczna,
opierat sig na szlachcie, jezeli lepiej byto wykorzysta¢ magnackich opozycjonistow, sprzymie-
rzat si¢ z nimi bez wahania. Przez caty czas pamigtat jednak, Ze najbardziej realna potege
reprezentuje krol i zawsze wiazal nadzieje z dworem. Dodajmy, ze trzeba byto ekwilibrystycz-
nej wreez zrgeznosci, by zwycigsko oscylowaé migdzy tymi trzema sitami, i wystarczyto jedno
drobne posliznigcie, aby spas¢ na dét i skrecic kark. [s. 10]

Pierwsze wystapienie na nowym urzedzie byto znakomita okazja zaréwno do
sukcesu, jak i do ,,skrecenia karku”. Gléwny watek musiaty stanowi¢ sprawy ukra-
inskie. Radziejowski ubiegajac si¢ o urzad oglosit Examen candidatorum, w kto-
rym przedstawiat siebie jako kontynuatora polityki kanclerza Jerzego Ossolifiskiego
1 obiecywal, iz ,,braterska mitoScia pojedna oba narody” (s. 232). Inna rzecz jed-
nak propaganda w okresie przedwyborczym, inna — stana¢ przed izbg szlachecka
1 musie¢ pogodzi¢ obietnice przedwyborcze, skierowane gltéwnie do kréla i do
stabnace;j partii zwolennikow pokoju, z nadziejg zyskania poparcia wigkszosci szla-
checkiej, nienawidzacej zmartego kanclerza.

Pozornie mowa oznaczata odcigcie sig od polityki Ossolinskiego i peine opo-
wiedzenie sig po stronie ,jastrzebi”. Kersten jednak zauwaza, wbrew swoim wczes-
niejszym pogladom, iz krél chciat na sejmie osiagnac¢ jedynie zwigkszenie mozli-
wosci wojskowych Rzeczpospolitej, traktujac je nie jako drogg do wojny z Chmiel-
nickim, ale jako narzedzie nacisku w nadziei realizacji wspdlnej z Kozakami anty-
tureckiej krucjaty. Radziejowski mial sktoni¢ szlachteg, by uchwalita zaciagi woj-
skowe, 1 ukry¢ przed opinig publiczng rzeczywiste zamysty krola (zob. s. 242-243).
Kersten sadzi, iz mowa stanowita zastone dymna. ,,Mowy politykow stuza do ukry-
cia ich rzeczywistych intencji” — dodaje sentencjonalnie, udowadniajac, ze w okresie
sejmu stosunki migdzy podkanclerzym a hetmanem zaporoskim byty szczeg6lnie
bliskie, korespondencja za$ migdzy nimi potwierdzala, ze mimo tego przeméwie-
nia Chmielnicki traktowatl Radziejowskiego jako kontynuatora palityki Ossolin-
skiego.

Ta znakomita interpretacja roli politycznej Radziejowskiego nie wyjasnia jed-
nak, dlaczego zdecydowat si¢ on wyglosi¢ przemowienie tak jednoznaczne i bru-
talnie sprzeczne ze sposobem, w jaki prezentowat sig opinii publicznej wczedniej.

Sadzg, ze na analizie Kerstena zawazy! fakt nieuwzglednienia wptywu dwuje-
zyczno$ci kompozycji na sens mowy. Sprobujg wskazaé, w jaki sposob tacinskie
wtrgty petnig funkcjg ,,uspdjniajaca” w przemdéwieniu. Uwagi ograniczg do czgsci
poswigconej wojnie kozackiej.
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Przeméwienie rozpoczyna sig od przystowia rzymskiego, ktdre przenosi calg
sytuacje w scenerig rzymskiej areny. Oto Rzeczpospolita znalazla si¢ w roli gla-
diatora, o ktorym mowi przystowie rzymskie (Seneca iun., Epistulae morales ad
Lucilium 22, 1, 5-6): ,.gladiator in harena consilium capit”’. Odnosi sig ono do
sytuacji, w ktorych trzeba podejmowa¢ decyzje natychmiast, na podstawie wrazen
raczej niz przestanek — reagowaé na wyraz twarzy, drgnienie reki, ruch ciata prze-
ciwnika. To dramatyczny i szalenie plastyczny poczatek: Rzeczpospolita walczy
o zycie, a decyzja musi by¢ szybka jak odruch ciala w walce wrgcz. Zaraz potem
nastgpuje drugi cytat, o traceniu okazji wskutek gadania: ,,tempus rerum verbis
terere” (Apuleius, Apologia 38, 26; zob. tez Plautus, Trinummus 797). Nie bedzie
zatem wstgpu ani zwyczajowej pochwaly monarchy — nie czas na to. Po tacinie
takze, w Horacjansko-Owidiuszowych formulach, elegancko i prosto zarazem
o$wiadcza Radziejowski, Ze rozwazajac (,,in trutinam wziawszy” — ,in trutina”, na
wage; zob. Horatius, Sermones 1, 3, 72) sprawe burd kozackich'? domaga sig pra-
wa moéwienia ,,sine ambage ex animi sententia” (,,ambage”, bez wybiegdéw; zob.
np. Ovidius, Heroides 7, 146). Tej tacinskiej obietnicy szczerosci odpowiada ta-
cinska przygana dotyczaca tych, ktorzy dostosowuja si¢ do okolicznosci, ktamia,
aby sig podoba¢, przemawiaja przeciwko sobie samym (,,verba temporibus aptant
et dum placeant fallunt contra se disserti”). Smiala to zapowiedz, jesli w nastgp-
nych zdaniach rzeczywiscie, tak jak sadzi Kersten, mialby Radziejowski zaprze-
czy¢, wiasnie ze wzgledu na okolicznosci, catej swojej dotychczasowej postawie
polityczne;j.

Zaczyna sig¢ to wyznanie od stwierdzenia, ze tak jak izba poselska na poprzed-
nim sejmie przeciwny byt opinii, iz zadna wojna domowa nie moze by¢ zakonczo-
na inaczej niz przez traktaty. Ta ,,axioma” wyszta z rady krolewskiej ,,nobis nolen-
tibus inculcatum” (przy naszym oporze). Zdanie ma ci¢zar — wyraza dystans
w stosunku do pogladéw kanclerza Ossolinskiego na poprzednim sejmie, ale tez,
co bardzo istotne, to jest formula Cycerona (Orator 230, 12), powtdrzona przez
Geliusza i Apulejusza. Te poglady nazywa dalej, znowu z zapleczem autorow ta-
cinskich, ,,meticulosa consilia” (tchérzliwe). Zrgcznie wplata tez tutaj, pomigdzy
autorOw antycznych, ton polemiki religijnej — te idee byty traktowane niczym ,,arfi-
culus fidei” (wyznanie wiary), a nie podzielac¢ ich byto grzechem (,,piaculum’). Ra-
dziejowski przedstawia siebie jako ofiarg ,heretyckich podszeptow”. Ale ta ,,przy-
muszona wiara” trwata tylko tak dtugo, jak dtugo ulegat autorytetowi zmartego kanc-
lerza (,,deposita auctoritate’). Potem przyszty do glosu ,,ratio et exempla” — rozsadek
i przyktady historyczne'®. Tak dalece w tym momencie usituje sobie méwca zjednaé
wroga Ossolinskiemu szlachecka opinie, ze spod piéra wymyka mu sig ironiczne
zdanie ,,wedlug madrej polityki waszej” (w domysle: rady krolewskiej), po ktorym
ma nastgpi¢ wyliczenie jej skutkéw. Jednak pociagnigciem pidra skresla ten frag-

2 Tutaj z kolei uzywa Radziejowski terminéw polskich, jednak sprawa wlasciwego nazwania
wojen kozackich bgdzie istota wniosku i tam zostanie uzyty lacinski termin.

13 Analizie Kerstena towarzyszy komentarz Zurka zawierajacy odczytania i thumaczenie wtre-
tow tacinskich. Jak jest ono bledne, wystarczy kilka przyktadéw. Zamiast otwierajacej, tak istotnej
formuty ,.gladiatorum more [...] in arena consilium capit” mamy bezsensowne ,,non gladiatorum
[...] in arena continua caput”, ttamaczone w dodatku: ,,na ustawicznym placu boju [...] szalefistwo™;
zamiast ,,grubemu desperatowi” (tzn. Chmielnickiemu) —,,grubemu desperaturi”, z przektadem , tracac
nadziej§”, czy tez zamiast ,debellandum credimus” — ,rebellandum credimus™; itp.
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ment, prawdopodobnie jako zbyt agresywny, i przechodzi do mistrzowskiej gry
z tradycja klasyczna i szlachecka wyobraznia historyczna.

Na poczatek w czystej polszczyZznie maluje obraz nieskutecznego oporu prze-
ciw Chmielnickiemu, z ktérym Polacy ,,skiadaja sig” (prowadza uktady), zasta-
wiajgc sig przed tym ,,grubym desperatem” jedwabnymi tarczami (,,jedwabnym
paizem” — zwrot niewatpliwie przystowiowy). 1 dalej po tacinie: ,,Epistolis debel-
landum credimus” (wierzymy, ze dyplomacja mozna wygra¢ wojng), a tymczasem
nieprzyjaciel wojska ,,ex fugitivis” (ze zbiegdw; Caesar, Bellum Hispaniense 7, 5,
1-2) gromadzi i $cina, i panoszy sie dopuszczajac si¢ wszelkich zbrodni: ,,omnis
scelere bacchatur”. To jest polaczenie cytatu z Cycerona (In Catilinam 1, 10, 26)
z reminiscencja z Wulgaty (lud. 2, 25), ale szerzej — to jezyk, jakim rzymski republi-
kanizm senatorski opisuje swoich nieprzyjaciol, zwlaszcza Katyling i Klodiusza.

W kolejnym ust¢pie mowy nastgpuje wazna zmiana tonu i przesunigcie ak-
centow. Radziejowski przyznaje teraz, ze w sadzie Ossolinskiego bylo zdrowe
jadro: wojna domowa ,,insze artes recipit, inszego potrzebuje temperamentum’.
Jednak, dodaje, trzeba tu ,,dystynkcjej zdrowej”, nie uchyla zatem diagnozy, ze
wojna obecna ma charakter wojny domowej, ale wprowadza wewngtrzny podzial.

Kazda wojna domowa , jest szkodliwa i upadkiem grozaca”, co doskonale pod-
kresla cytatem z Tacyta opisujacego wojny domowe w okresie trzech cesarzy, ,,in
qua victi et victores plorant” (Historiae 2, 45, 10), aby potem zaproponowac rozroz-
nienie rodzajow takich wojen. Bezposrednim wzorem byt tu Florus (3, 19-22), gdzie
wbellum sociale” dotyczy walk Rzymian w Italii, zakoficzonych przyznaniem oby-
watelstwa wszystkim mieszkancom, ,,bellum civile” — wojen Mariusza z Sulla, Ce-
zara z Pompejuszem, Oktawiana z Antoniuszem, wreszcie ,,bellum servile” — bun-
tow niewolnikow, a zwlaszcza powstania Spartakusa. Za tym samym Zrédtem przy-
pomina méwca stowa Cezara wypowiedziane po zwycigstwie nad Pompejuszem
w bitwie pod Farsalos: ,,miles civibus parce” (Florus, 4, 1). Gdyby to byto ,,bellum
sociale”, takze wzywalby (znowu po facinie) do umiarkowania. Ale wojna taka jak
ze Spartakusem (teraz przechodzi na facing i wprowadza dalsze cytaty z Florusa)
wymaga bezwzglednego unicestwienia przeciwnika (,,sub Spartaco sine missione
pugnatum”). Dalej powiada, ze Rzymianie w r6znych miejscach na ziemi natrafiali
na wodzéw w rodzaju Chmielnickiego i w rézny sposob niszczyli ich i rozbrajali.

Myli sig zatem Kersten uwazajac, ze mowca roztrzasa réznice mi¢dzy wojna
domowa a zewngtrzna i Ze za najgorsza uwaza ,,.bellum sociale”. Radziejowski nie
stawia jednoznacznej tezy, ale proponuje stuchaczom, by sami dokonali wyboru:
musza zdecydowac, z jakim rodzajem wojny domowej maja do czynienia. Zwroc-
my uwagg, iz otwarta jest ciagle droga faski i porozumienia, jak w Italii w czasie
wojen ze sprzymierzeficami, nalezy jednak liczy¢ sig z tym, ze bunt przerodzic¢ si¢
moze w powstanie Spartakusa. Nauka z historii rzymskiej tworzy zatem wspolna
przestrzen, w ktorej moga wejs¢ w dialog zardwno przeciwnicy, jak i zwolennicy
wojny. Zachowania i poglady wszystkich uczestnikéw debaty mieszczg sig¢ w ra-
mach rzymskiego doSwiadczenia historycznego i systemu wartosci.

Sytuacja wojny domowej, sugerowana na poczatku mowy obrazem gladiatora
na arenie, nabiera szczegdlnego sensu, jesli zauwazymy, ze wedtug Florusa osta-
teczna klgska przyszta na Rzeczpospolita, kiedy w czasie pierwszej wojny domo-
wej Mariusza i Sulli Rzym stat si¢ arena, na ktorej obywatelom przyszto walczy¢
sposobem gladiatorskim (3, 22).



LACINSKOJEZYCZNE WTRETY 165

W tym kulminacyjnym momencie w brulionie Radziejowskiego pojawia sie
fragment pokreslony, zapewne przygotowany jako wariant, jezeli atmosfera obrad
bedzie na to pozwalata lub tego wymagata. Zawiera on, zaraz po opisie bezwzgled-
nych, dokonywanych przez Rzymian pacyfikacji buntéw niewolniczych, anegdo-
t¢ 0 wodzu rzymskim Domicjuszu, ktory okrutnie ukarat zolnierza-prostaka win-
nego zabicia nieprzyjacielskiego wodza. A potem dwukrotnie przekreslony frag-
ment zawierajacy przystowie ,,Pojmalem Tatarzyna”. Wydaje sie, ze mowca
przygotowat sobie w dwoch roznych konwencjach ostrzezenie dla shuchaczy, zeby
przypadkiem nie spieszyli sig p6j$¢ za rzymskim przyktadem i zeby zbyt tatwo nie
decydowali sig rozwigzywac sprawy kozackiej taka metoda, jaka Rzymianie zdta-
wili powstanie Spartakusa. Powinni pamigta¢, ze Chmielnicki to hetman i ze jesz-
cze nie zostal zwycigzony. Moze tych zapisanych po polsku anegdot nie wypowie-
dzial, sadzg jednak, ze wypowiedziat nastgpne wazkie zdanie: ,,Ja¢ nie zaraz Koza-
kow ad ferrum et ignem odsylam, bo to by bylo obtrectare”. A wigc uzywajac
Cyceronskiego zwrotu zastrzega sig, iz byloby niewlasciwym postgpowaniem, na-
ruszeniem norm i zasad przyzwoitosci, zbrojne wystapienie przeciwko Kozakom.
I stwierdza to wszystko nasyciwszy poprzedni paragraf zaczerpnig¢tymi z Cycerona
obrazami rozprawiania si¢ z buntem mottochu (,,publica amoentia plebem invasit”,
powinni bySmy ,.ferrum ex manu servili excutere” — to przeciez tlum Klodianczy-
kow z mowy Pro Milone, to reka Katyliny z mowy drugiej In Catilinam).

Nadzwyczajnie skuteczna manipulacja — teraz mozna juz bezpiecznie ztozy¢
hotd krélowi, ktérego pokojowg polityke wobec Chmielnickiego okresla Radzie-
jowski tacinska formula ,,constantia, potem clementia restituit rem”, utrwalona
w poezji i w prozie (zob. Vergilius, Aeneis 6, 846; Ennius u Cycerona, De Officiis
1,24, 84) w odniesieniu do Fabiusza Kunktatora, ktory uratowat Rzym przed Han-
nibalem. Zastrzega sig jednak, ze zawarte porozumienia nie s wystarczajaca gwa-
rancjg pokoju. Opisuje napigta sytuacje na Ukrainie i przechodzi znowu, zageszcza-
Jjac wtrety tacinskie, do obrazu kary, ktéra powinna spotka¢ Chmielnickiego, ale
wycofuje si¢ i caly ten ustgp przekresla. Nie chce powiedzie¢ za duzo ani rozbudzié
nadmiernych emocji. Wzywa do utworzenia silnego wojska po to, zeby zapobiec
ewentualnej nielojalno$ci hetmana. Na tym konczy si¢ gtowny watek przemowie-
nia. Moze jeszcze nalezy do niego ostrzezenie: ,,Nie radzeg ja Najjasniejszemu Kro-
lowi belluam silentem suo excitare cubili”, co jest wyraznym i w pelni zgodnym
z dawna linig Ossolinskiego wezwaniem do niepodejmowania krokow zaczepnych.

Miat racj¢ Kersten mowiac, ze krol wiedzial, co robi dajac piecze¢ mniejsza
Hieronimowi Radziejowskiemu jako m¢zowi wielkiej rady, miat takze racjg poset
cesarski Lisola donoszac w dzien po przemowieniu do Wiednia, ze bylo ono zna-
komite i odnosito si¢ do wojny z Turcja i sposobéw postgpowania z Kozakami.
Jak dobre bylo to przemowienie, oceni¢ mozna dopiero akceptujac poglad, iz pro-
za staropolska byla dwujgzyczna, a wtrety tacinskie otwieraty perspektywe gry
z tradycja kulturowa, tworzac wspolnot¢ komunikacyjng szlacheckiego mowcy
1 jego audytorium.



