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Streszczenie

Makrospoteczne zmiany w skali globalnej spoteczeristwa maja wptyw na przemiane struktury
we wspodtczesnej rodzinie, a w niej na spoteczne role cztonkdw we wspdlnocie rodzinnej. Na-
stepuje w strukturze rodziny zmiana pozycji i rél zaréwno rodzicéw (meza i zony), jak i dzieci.
Zmiany te majg tendencje do demokratyzacji miedzy cztonkami rodziny, a takze do partnerstwa
w realizacji praw i obowigzkdw rodzinnych. Uwidacznia sie w strukturze rodziny autonomizacja
jej cztonkdw, a takze coraz wieksza atomizacja; kontrola ptodnosci kobiet i Swiadome macierzyni-
stwo zmienito strukture rodziny na model dwa plus dwa lub dwa plus jeden. Struktura rodziny
matej z jednym badZ dwojgiem dzieci zmienia rowniez sfere wartosci rodzinnych, stosunkéow
emocjonalnych i spotecznych miedzy cztonkami rodziny. Rola ojca w rodzinie ubozeje, natomiast
wzrasta spoteczna rola kobiet — matek. Wynika to z emancypacji ekonomicznej, petnionych rél
spotecznych, znaczenia kobiet w zyciu rodzinnym i pozarodzinnym.

Stowa kluczowe: Struktura rodziny, spoteczne role cztonkéw rodziny, wewngtrzrodzinne war-
tosci, spoteczna rola ojca w rodzinie, wspétfczesne macierzyrnstwo, model rodziny.

Social Roles in Modern Family Structure

Summary

Macrosocial changes in global scale of society have influence in transforming structure in mo-
dern family, and inside on social roles of members of family. We can observe change of posi-
tions and roles in family structure not only for husband and wife but also for a children. Tho-
se transformations have tendency to set democracy between family members, but also to set
partnership in realization of family laws and duties. We can also notice not only autonomization
of family members, but also increasing atomization, control of women fertility and conscious
maternity have changed family structure to two + one or to two + two model. Structure of
small family with one or two kids changes area of family values, emotional and social relations
between family members. Role of father is decreasing, but role of mother is increasing. It’s an
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effect from economical emancipation, social roles, and meaning of women in intrafamilial and
extrafamilial life.

Keywords: family structure, social roles of family members, intrafamilial values, social role of
father in family, modern maternity, family form

Wprowadzenie

Przemiany w strukturze rodziny obejmuja zmiany w strukturze zewnetrz-
nej 1 wewnetrznej rodziny, w jej skladzie osobowym oraz w modelach
1 wzorach stosunkéw miedzy czlonkami rodziny. Struktura zewngtrzna
bywa réwniez okreslana jako demograficzna. Jej przemiany wiaza si¢ z pro-
cesami industrializacji, urbanizacji i migracji [Zebrowski, 2001, s.18]. Ich
skutkiem jest zmniejszenie rozmiaréw rodziny. Rodzina wielopokoleniowa
typowa dla epoki preindustrialnej okazala si¢ w nowych warunkach mniej
funkcjonalna [Flandrin, 1998, s. 8]. Pokrewienistwo i czynnik ekonomicz-
ny scalajacy od wickow czlonkéw rodziny stracily swoja moc integrujaca.
Znikla postawa zaleznosci migdzypokoleniowej, a kazdy czlonek rodziny
na wlasng reke musial zapewnic sobie byt materialny. Indywidualistyczna
filozofia zycia zaczela powoli wypiera¢ wspolnotowosé rodzinng. Prymat
intereséw 1 dazen osobistych jednostki w owej filozofii stal si¢ wazniejszy
niz cele 1 interesy grupy, a rodzina poddawana temu trendowi odrywala
si¢ coraz bardziej od rodziny duzej. Przeksztalca si¢ wigc w rodzing mala,
dwupokoleniows, niezalezng i autonomiczna w stosunku do szerszej fami-
lii 1 spolecznosci lokalnej. Zmierza¢ ona ma w strong modelu wyizolowane;j
rodziny nuklearnej [Doniec, 2001, s. 16].

Najbardziej typows rodzing dla naszego spoleczenstwa miejsko-prze-
mystowego stala si¢ zatem tzw. zmodyfikowana rodzina poszerzona,
w przeciwienstwie do tradycyjnej rodziny szerokiej oraz rodziny nuklear-
nej. Zmodyfikowana rodzina poszerzona wystepuje w dwoch wariantach.
Pierwszy tworzy mloda rodzina prokreacji i rodzina pochodzenia miesz-
kajace wspolnie pod jednym dachem, lecz niezaleznie od siebie finanso-
wo 1 prowadzace oddzielne gospodarstwa domowe. W drugim natomiast
obydwie rodziny mieszkaja osobno, lecz utrzymuja trwale i bliskie wigzi
emocjonalne, a takze stalg wymiang ustug [Kluzowa, 2005, s. 15]. Jest to
najczesciej spotykany model rodziny polskiej.

Drugi kierunek przemian struktury zewnetrznej to zmniejszenie dziet-
nosci rodziny dwupokoleniowej. Zjawisko to mialo nierozerwalny zwiazek
z rozpowszechniona kontrola urodzen. Przeobrazenia przebiegaly tutaj
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od rodziny biologicznie zdeterminowanej do rodziny planowanej. Model
rodziny malodzietnej, z jednym lub dwojgiem dzieci nalezy obecnie do
najbardziej popularnych, rowniez z powodu trudnosci ekonomicznych
i mieszkaniowych wielu polskich rodzin [Kwak, 1994, s. 30].

Wspolczesny model rodziny z typu autorytatywnego przeksztalca sig
w typ rodziny partnerskiej, egalitarnej. Nastapila reorganizacja wladzy ro-
dzinnej, znaczaca jej cz¢$¢ w rodzinie przejmuje matka — zona. Glowna
przyczyna ksztaltowania si¢ modelu partnerskiego w rodzinie jest wzrost
niezaleznosci ekonomicznej 1 psychicznej kobiety, ktéra stanowi o posze-
rzeniu jej samodzielnosci zyciowej. Wskutek wspolnego rozwigzywania
codziennych spraw, wspolnych doswiadczenn malzonkéw, ksztaltuje sig
miedzy nimi partnerski styl wzajemnych interakcji. Malzonkowie posia-
daja réwne prawa i obowigzki. Kobieta i me¢zczyzna stajg si¢ réwnorzed-
nymi partnerami pod wzgledem wyksztalcenia, pozycji spolecznej, zain-
teresowan spolecznych [Cudak, 2007, s. 14]. Zanikaja tradycyjne poglady
o uprzywilejowanej roli meza jako glowy rodziny, ktéry czesto przyjmuje
zadania 1 obowiazki kobiety — Zony.

Zmiany w strukturze wewnetrznej rodziny obejmuja trzy zasadnicze
elementy [Zebrowski, 2001, s. 23]:
1. zmiang pozycji i r6l malzonkéw;
2. zmiang pozycji dziecka w rodzinie;
3. proces autonomizacji jednostki.

Demokratyzacja stosunkow miedzy cztonkami rodziny

Kierunek przemian w zwigzku ze zmiana pozycji i r6l malzonkéw w ro-
dzinie zmierzal w strone demokratyzacji stosunkéw miedzy czlonkami
rodziny. Szczegodlnie dotyczylo to relacji miedzy malzonkami, w ktérych
wraz z aktywnoscia zawodows zony — matki nastapil wzrost jej pozycji
spolecznej [Majkowski, 2003, s. 26]. Kobieta stala si¢ wspotzalozycielka
rodziny i osobg nie tylko zorientowana na role wewnatrzrodzinne. Stop-
niowo stala si¢ niezalezng i pelnoprawng partnerka mezczyzny we wszyst-
kich sferach zycia spolecznego i rodzinnego. Stosunki malzenskie stracily
charakter zaleznosci 1 podporzadkowania, a nabraly cech réwnosci. Tym
samym wystapil spadek autorytetu i wladzy ojca — meza, ktory przestal
by¢ postacia centralna w rodzinie. Zmienil si¢ charakter r6l maltzenskich.
Pojawila si¢ tendencja feminizacji roli mezczyzny 1 maskulinizacji roli ko-
biety. WieZ malzenska ulegta odformalizowaniu. Coraz czeéciej opiera si¢
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na warto$ciach osobowych, a nie jak dotad na zaleznosciach funkcjonal-
nych. Obecnie dominujace staja si¢ wi¢zi emocjonalne i intelektualne. Ge-
neralnie, kierunek przemian zmierzal od modelu rodziny patriarchalnej do
egalitarnej [Marzec, 1991, s. 27]. Mimo jednak przeksztalcenia si¢ rodziny
w zwigzek partnerski, nadal istnieje nierowny podzial obowigzkéw w ro-
dzinie. Kobieta, zona i matka jest zdecydowanie bardziej obciazona obo-
wigzkami rodzinnymi niz mezczyzna. Najmniejsza nieréwnos$¢ ma miejsce
w rodzinach inteligenckich, a najwicksza wystepuje w rodzinach chlop-
skich 1 robotnikéw niewykwalifikowanych [Doniec, 2001, s. 17].

Zmiana 1ol 1 pozycji spolecznych malzonkéow we wspdlczesnej rodzi-
nie spowodowala przeobrazenia w funkcjonowaniu rodziny, a tym samym
wywolata emancypacj¢ dzieci. Proces emancypacji i demokratyzacji zycia
wewnatrzrodzinnego powoduje, ze zaréwno ojciec, jak i matka czuja si¢
mniej odpowiedzialni za opieke i wychowanie dzieci. Stad tez uwidaczniaja
si¢ w wielu rodzinach trudnosci wychowawcze wsrod dzieci.

Wzrost pozycji i roli dziecka we wspolczesnej rodzinie idzie w kierunku
nadania dziecku charakteru wartosci autotelicznej, a nie jak to jest w ro-
dzinie tradycyjnej wartosci instrumentalnej. Przestalo by¢ ono postrzega-
ne jako podpora materialna rodzicéw, ich zabezpieczenie na staro$¢ i do-
datkowe rece do pracy w gospodarstwie [Ogryzko-Wiewiorska, 2005, s.
116]. Wzroslo zrozumienie dla potrzeb psychicznych dziecka, jego praw
i warunkéw prawidlowego rozwoju. Coraz czgsciej w sposob §wiadomy
i odpowiedzialny dobiera si¢ odpowiednie dla niego $rodki i metody wy-
chowawcze, a okres dziecifistwa postrzegany jest jako co§ waznego w zyciu
dziecka i rodzicow. Dostrzega si¢ réwniez niepokojace zjawiska §wiadczace
o postawach ambiwalencji wobec dziecka jako wartosci rodzinno-malzen-
skiej. Z jednej strony, uwaza si¢ je za wartos¢ centralng i najwazniejsza,
a z drugiej pojawia si¢ w §wiadomosci rodzicéw szereg wartosci wobec niej
konkurencyjnych, ktére fatwo ja wypieraja. Ponadto posiadanie dziecka
rozpatrywane jest coraz czescie] w kategoriach , kosztow”, | korzysci” a nie
rzadko réowniez w kategorii ,,Juksusu”, co ma swoje nastegpstwa, rowniez
natury moralnej [Doniec, 2001, s. 18].

Specyfika i zakres rél rodzicielskich

Zmianie oprocz wyzej wymienionych pozycji i rél malzenskich ulegta spe-
cyfika i zakres rél rodzicielskich. Dawniej rodzice koncentrowali si¢ przede
wszystkim na zaspokajaniu potrzeb biologicznych dziecka, a okazywanie
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mu uczué, zwlaszcza ze strony ojca, nie miescilto si¢ w modelu ich rdl, co

szczegdlnie widoczne bylo w srodowisku wiejskim. Obecnie rosnie zrozu-

mienie dla potrzeb psychospolecznych dziecka i w ogdle czlowicka. Jesz-
cze do niedawna rozwijanie emocjonalnej strony dziecka nalezalo do roli
matki, obecnie jest to podstawowy wymog obojga rodzicow [Krzysteczko,

2000, s. 134].

W wewngtrznej strukturze rodziny zmienily si¢ takze modele poszcze-
gblnych czlonkéw rodziny, np. idealnego meza, zony, dobrze wychowa-
nego dziecka. W $rodowisku wiejskim maja one charakter zdecydowanie
bardziej tradycyjny niz w srodowisku miejskim, nie méwigc juz o rodzi-
nach inteligenckich, gdzie najcze¢sciej wystepuje nowoczesne pojmowanie
modelu rodziny, wsp6tmalzonka i dziecka.

Analizy dotyczace zycia rodzinnego wskazuja na zmiang pozycji kobie-
ty 1 mezczyzny. W miejsce rodziny patriarchalnej z dominujacym mezem
— ojcem 1 podporzadkowang zona pelniaca role zony i matki — czyli zaj-
mujaca si¢ prowadzeniem domu i opiekujaca si¢ potomstwem — pojawia
si¢ partnerski model rodziny [Kwak, Wolfe, 2001, s. 155]. To partnerstwo
majace dotyczyc realizacji 16l rodzinnych i rodzicielskich zostato zmuszone
zmianami spolecznymi o charakterze globalnym — urbanizacjq i industria-
lizacja, podejmowaniem przez kobiety pracy zarobkowej i zwickszeniem
si¢ liczby rodzin, w ktérych obydwoje malzonkéw pracuja zarobkowo.
Rodziny réznie radza sobie z podzialem rdl i obowiazkéw w warunkach
wynikajacych z sytuacji pelnienia podwojnych rél — zawodowej i rodzinnej
[Kieszkowska, 2007, s. 133]. W literaturze wymienia si¢ cztery strategie
realizacji 16l rodzicielskich 1 rodzinnych we wspolczesnym swiecie [Kwak,
Wolfe, 2001, s. 154]:

— Duzielenie rél polega na dzieleniu si¢ zadaniami pod wzgledem uzdol-
nien 1 zainteresowan;

— Cyklicznos¢ rol stanowi modyfikacje dzielenia rdl, polegajaca na bar-
dziej ptynnym przydzielaniu zadan;

— Zastgpowanie rél polega na wlaczaniu innych oséb do wykonywania
zadaft normalnie przypisanych rodzicom, np. korzystanie z opiekunki
do dziecka czy pomocy w sprzataniu;

— Uwalnianie si¢ od rol polega na prébach zmieniania wymagan odnosnie
wykonywania zadan rodzicielskich czy zawodowych.
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Autonomizacja cztonkéw rodzin

Kolejny kierunek przemian wewnetrznej struktury rodziny zmierza w kie-
runku autonomizacji jej czlonkéw, co bylo i jest nastepstwem procesu indy-
widualizacji rodziny. W spoleczenstwie preindustrialnym, ktére bylo spo-
teczenstwem zamknietym, rodzina miata charakter otwarty i wykazywata
silne z nim zespolenie [Tyszka, 2001, s. 176]. Spoteczenstwo industrialne
okazalo si¢ natomiast otwarte, cechowata go ruchliwos$¢ i anonimowosé
zycia, co powodowalo, ze rodzina nabrala charakteru zamknigtego na szer-
sze wplywy spoleczne. Stawala si¢ nawet cze¢sto srodowiskiem zachowaw-
czym dla wielu norm i wartosci. Jednostka szukala w niej izolacji 1 zaci-
sza przed fala réznorodnych bodzcow zewnetrznych. Wraz ze zmianami
w strukturze spolecznej i oddzialywaniem produkcji od rodziny zaczela
si¢ stopniowa autonomizacja jej czlonkéw [Krzysteczko, 2000, s. 136]. Po-
lega ona na ich usamodzielnieniu i uniezaleznieniu od rodziny i szerszych
struktur spolecznych. Mozna zatem méwi¢ o autonomizacji jednostki nie
tylko w stosunku do wtasnej rodziny, ale takze wobec narodu, spoteczno-
$ci lokalnej, mikrogrup i innych jednostek. Tym samym zacz¢lo zanikad
podporzadkowanie si¢ dobru wspdlnemu, a jej czlonkowie nastawieni sa
przede wszystkim na realizacje wlasnych indywidualnych celéw. Coraz cze-
$ciej okredlaja si¢ najpierw w kategoriach ,,ja”, a dopiero potem w katego-
riach ,,my”, tzn. rodziny [Wisniewski, 2007, s. 43].

Rodzina wspoélczesna podlega takze coraz bardziej procesowi atomiza-
cji cztonkéw grupy spolecznej. Nastepuje indywidualizacja jednostek nie
tylko w zyciu spolecznym, ale takze we wspolnocie rodzinnej. Kazdy czto-
nek rodziny zyje wlasnymi problemami, realizuje wlasne interesy, ambicje
1 aspiracje zyciowe. Czlonkowie rodziny fizycznie mieszkaja razem. Razem
wykonuja nawet pewne obowiazki i zadania rodzicielskie, lecz psychicznie
sq czesto w izolacji. Preferowana w spoteczenstwach liberalnych i postlibe-
ralnych wolno$¢ jednostki jest we wspolnocie rodzinnej w odniesieniu do
jej czltonkéw Zle rozumiana. Przyjmowana jest czesto jako wolno$¢ mal-
zonkéw w zyciu seksualnym pozamalzenskim, wolno§¢ od obowiazkow
rodzinnych. Wolnosé¢ dla czlonkéw rodziny z jednej strony przynosi im
osobistg satysfakcje, realizacje wlasnych celow, potrzeb i aspiracji. Z dru-
giej natomiast strony oslabia wiezi emocjonalne wspolnoty rodzinnej i roz-
bija psychiczna strukture rodziny [Cudak, 2007, s. 21].

Zmiany, ktére przyniosla industrializacja, okresli¢ mozna jako przecho-
dzenie od mentalnosci kolektywnej do mentalnosci indywidualistycznej.
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W ich wyniku rodzina przestaje by¢ pojmowana jako byt pierwotny, z kto-
rym jednostka jest integralnie zwiazana i poza ktéorym nie moze istniec.
Stopniowo przestaje by¢ takze postrzegana jako grupa, z ktéra warto si¢
identyfikowaé, solidaryzowac oraz dla ktérej trzeba ponosi¢ osobiste ofiary.
Indywidualistyczna koncepcja swiata ujmuje zycie spoleczne jako interakcje
miedzy jednostkami stanowigcymi byty samodzielne, za$ czlowieka widzi
jako autonomiczna jednostke samodzielnie decydujaca o sobie, swym Zyciu
i relacjach z innymi ludZzmi [Warzywoda- Kruszynska, 2004, s. 15].

Rola kobiety w strukturze wewnatrzrodzinnej

Sytuacja prawna kobiet polskich rézni si¢ w zaleznosci od okresu funkcjo-
nowania rodziny, warstwy spolecznej i zamoznosci. Jednakze bez wzgledu
na miejsce zamieszkania i zajmowang pozycje spoleczna, wszystkie kobiety
byly w latach przelomu XIX i XX wieku wylaczone z udzialu w Zyciu
politycznym i panstwowym [Krzysteczko, 2000, s. 131]. Nie mogly uczest-
niczy¢ w wyborach przedstawicielskich ani zajmowaé stanowisk publicz-
nych. Mezczyzna byl glowa rodziny: zarzadzal majatkiem, decydowal o go-
spodarce 1 dochodach, a takze o wszystkich waznych zyciowych sprawach
czlonkéw rodziny. Bez jego pozwolenia kobieta nie mogla stawac przed
sadem, by¢ §wiadkiem przy spisywaniu testamentéw, umow i innych aktow
notarialnych [Zyromski, 2001, s. 34].

Wspolnota materialna polegala nie tylko na tym, ze maz mogl wylacz-
nie rozporzadza¢ majatkiem Zony, (jesli to byla np. ziemia, mial prawo ja
sprzeda¢, wydzierzawi¢ bez zgody malzonki), ale réwniez wszystkimi jej
dochodami. Nad dzie¢mi opieke sprawowal tylko ojciec. To on decydowal,
kto je bedzie wychowywat i kiedy moga opusci¢ dom rodzinny.

W XX wieku kobiety zaczely si¢ dopominaé o zréwnanie ich pod
wzgledem prawnym z mezczyznami. Walke kobiet polskich o petnie praw
politycznych i spotecznych mozna podzieli¢ na cztery okresy. W pierw-
szym zadaly one niezaleznosci ekonomicznej, wickszej swobody w zyciu
spolecznym. Nadal jednak uznawaly, ze malzenstwo i macierzyfistwo sa
najwazniejszymi wartosciami w zyciu kobiety 1 im powinna si¢ ona poswie-
ci¢. Kolejny etap rozpoczal si¢ wraz z dazeniem do uzyskania praw wybor-
czych (bezposrednich lub chociazby tylko posrednich). Po nim nastepuje
trzeci okres, dazenie do rownouprawnienia na polu zawodowym. Ostatni
etap rozpoczal si¢ w latach 80. ubieglego wieku i wigze si¢ z walka o pelnie
praw politycznych, ekonomicznych i cywilnych [Flandrin, 1998, s. 98].
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Pozycja spoleczna kobiety byla nakreslona przez jej najblizsze $srodowi-
sko: rodzing, przyjaciol, znajomych. Do czasu wstapienia w zwiazek mal-
zefiski w opinii spolecznej miejsce mlodej panny bylo przy rodzinie. Po
$lubie za$ jej pozycje socjalng wyznaczal status socjalny jej meza. Zdecydo-
wana wigkszo$§¢ kobiet przetomu XIX i XX wicku zajmowala si¢ pracami
domowymi i one stanowily domeng swojej aktywnosci.

Wiek XX stal si¢ wigc polem walki kobiet o prawo do wyksztalcenia.
Dopiero w drugiej polowie wieku kwestia wyksztalcenia kobiet stata si¢
palaca. Gdy wydarzenia polityczne i przemiany gospodarcze podkopaly
egzystencje calych warstw spolecznych, kobiety zostaly postawione w ob-
liczu koniecznosci zarabiania na zycie. W XX wieku kobiety otrzymaly
szanse emancypacji, a wraz z nimi nadziej¢ na otrzymanie praw, ktorych
nie posiadaly jedynie ze wzgledéw na ple¢ [Majkowski, 2003, s. 26]. Trud-
no jednak powiedzie¢, jak wiele kobiet pod koniec XIX wicku byta na tyle
$wiadoma dyskryminacji, czy chocby tylko nieréwnosci posiadanych szans
w rodzinie lub w spoleczenistwie, aby skorzystac z zaistniatych mozliwosci.
Na poczatku XX wieku jeszcze niewielka grupa kobiet wystepowala z po-
stulatami plci, a jesli nawet, to ich realizacj¢ wiazata z odbudowa w przy-
szlosci panistwa polskiego. Pomimo to pozycja kobiet rosta nieustannie od
poczatku XX wiecku dzigki tym jednostkom, ktére byly w pelni §wiadome
istniejacych nieréwnosci.

Dwudziestolecie mi¢dzywojenne bylo okresem dynamicznych prze-
mian dokonujacych si¢ w Polsce niemal na wszystkich plaszczyznach zycia
spolecznego. Wraz z odzyskaniem niepodleglosci w 1918 r. kobiety otrzy-
maly pelni¢ praw politycznych [Kwak, 2005, s. 17]. W miar¢ uplywu czasu
mialy one wigksze mozliwosci edukacii, a ich praca zawodowa byla w coraz
wickszym stopniu akceptowana spolecznie. Zachodzace zmiany dokonaty
si¢ takze na plaszczyznie Zycia rodzinnego i zasadniczo wplynely na poto-
zenie kobiet jako zon i matek.

W spoleczenistwie o tradycyjnym podziale rél miejscem kobiety byt dom
(gotowanie, sprzatanie, wychowanie dzieci itp.), domena mezczyzny za$
praca zawodowa, dzigki ktérej zabezpieczyl on byt materialny swoich naj-
blizszych. Posiadanie §rodkéw finansowych dawalo mezczyznie uprzywi-
lejowana pozycje w rodzinie. W okresie migdzywojennym w wigkszosci
rodzin inteligenckich rozpoczeta si¢ powolna unifikacja r6l. Do procesu
tego przyczynil si¢ znacznie wzrost liczby wyksztalconych kobiet 1 ich ak-
tywnosci zawodowej. M¢zczyzna, wezesniej jedyny zywiciel rodziny 1 re-
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prezentant jej intereséw na zewnatrz, tracil swoja pozycje wraz z postepu-
jacym rownouprawnieniem kobiet. Kobiety przestawaly by¢ niezauwazalna
podpora mezczyzn, a stawaly si¢ rownorzednym partnerem w zyciu ro-
dzinnym.

Macierzynstwo od wiekow bylo uwazane za gléwne powolanie kobie-
ty. W dwudziestoleciu mi¢dzywojennym nadal wickszo$¢ kobiet uznaje za
swoj naturalny obowiazek, cho¢ przestaje on by¢ ich jedynym celem w zy-
ciu. Waznym celem staje si¢ dla nich takze wlasna realizacja tak w zyciu
prywatnym, jak i zawodowym.

Wzrastajaca aktywno$¢ zawodowa kobiet utrwalifa si¢ w latach miedzy-
wojennych. Zarysowuje si¢ tendencja do ograniczania potomstwa. W la-
tach 1931-1932 przecigtnie na kobiet¢ w ciagu okresu rozrodczego (1549
lat) przypadlo 4,5 dzieci na rodzing. Szczegdlnie widoczne jest wyrazne
zmniejszenie si¢ liczby urodzen dzieci w rodzinach inteligenckich. Innym
czynnikiem warunkujacym spadek liczby urodzen dzieci byl rozwdj me-
dycyny i zwiazana z nim poprawa warunkéw higienicznych oraz dazenie
do $wiadomego macierzynistwa [Szymanski, 2003, s. 222]. Zwolenniczki
swiadomego macierzyfistwa uwazaly, ze wplynie ono zdecydowanie na po-
lepszenie pozycji kobiety w jej relacjach z mezczyzna. Kontrola ptodnosci
w drugiej polowie XX wicku dawala bowiem kobiecie mozliwos¢ decydo-
wania o ksztalcie i wymiarze macierzynstwa, ktore stawalo si¢ przywilejem,
a nie przymusem. Kobieta z pelna odpowiedzialnoscia mogla podejmowac
decyzje o zostaniu matka, majac na wzgledzie warunki materialne 1 sytu-
acj¢ spoleczna rodziny. Taki punkt widzenia powodowal, ze antykoncepcja
stawala si¢ niezbednym warunkiem pelnej emancypacji kobiet.

W Polsce mi¢dzywojennej nadal obowiazek zajmowania si¢ dzieckiem
nalezal gléwnie do kobiety. Wigkszos§¢ czasu dziecko spedzalo z matka.
Nawet, jesli pracowala ona zawodowo, to w niektérych domach w czasie
jej nieobecnosci dziecko przechodzito pod opicke niafki lub babci. Matke
czyniono odpowiedzialng za charakter kontaktéw miedzy ojcem a dziec-
kiem, a takze za stosunek ojca do dziecka. Miata ona tak organizowac zycie
rodzinne, aby dziecko nie zaklécato ojcu odpoczynku po pracy lub pod-
czas niej, jesli pracowal w domu [Majkowski, 2003, s. 27]. Brak kontaktu
z dzieckiem mial spowodowac, Ze ojciec za nim zateskni i sam zechce si¢
nim zajac. Zmiana stosunkéw rodzinnych doprowadzita do tego, ze coraz
czesciej rzeczg naturalna byl widok mezczyzny z dzieckiem na spacerze
np. w parku. Do zadan matki nalezalo wychowanie przyszlego pokolenia
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w duchu poszanowania rodziny, pafistwa, prawa i wartosci narodowych,
religijnych 1 tradycyjnych.

Koniec okresu migdzywojennego i poczatek lat 50-tych XX wieku, to
czas $cierania si¢ starego i nowego porzadku, powolnego przechodzenia od
tradycyjnego modelu rodziny patriarchalnej do nowego typu malzefistwa
— zwiazku partnerskiego, w ktorym obie strony ponosza odpowiedzialnosé
za byt materialny bliskich 1 na réwni spetniaja obowigzki domowe. Pomi-
mo transformacji, jakiej podlegaly rodziny inteligenckie, w szczegdlnosci
demokratyzacji stosunkéw rodzinnych, rzeczywiste rownouprawnienie ko-
biet pozostawalo ciagle w sferze postulatéw. Wymagalo m.in. przezwycie-
zania istniejacych stereotypéw myslenia i schematow kulturowych, ktore
funkcjonowaly nadal w takiej postepowej warstwie spolecznej, jaka byla
inteligencja [Doniec, 2001, s. 43].

We wspolczesnym spoleczenstwie preferuje si¢ takie wartosci, jak: wol-
no$¢ osobista, rownos$¢ wobec prawa, demokracja i tolerancja. Aksjolo-
giczne uwarunkowania funkcjonujace w globalnym spoleczenistwie maja
wplyw na zmiang wartosci rodzinnych. Do niedawna jeszcze dyskrymi-
nowana kobieta, dzi§ cieszy si¢ pelnig praw osiagnictych w procesie jej
emancypacji. Najbardziej widocznym wyrazem tej emancypacji kobiety jest
réwny z mezezyznami dostep do wyksztalcenia, pracy zawodowej, wladzy
rodzicielskiej, pozycji spotecznej w strukturze wewnetrznej rodziny.

Pozytywne zmiany, ktére niewatpliwie sa zdobyczami wspolczesnej ro-
dziny nie sa jednak pozbawione znaczacych elementéw ryzyka. Tak jest
w przypadku pracy zawodowej kobiet. Podwaja ona obowiazki kobiety,
obciazajac niejednokrotnie jej sity. Konsekwencja tego jest wyczerpanie fi-
zyczne 1 psychiczne, nerwowos¢, brak czasu dla rodziny, a w szczegdlnosci
dzieci. Cierpi na tym rodzinna atmosfera, ubozeja rodzinne interakcje, za-
grozona jest socjalizujaca funkcja rodziny. Dzieci s pozbawione wlasciwej
opieki w ramach dokonujacej si¢ w rodzinie socjalizacji, a pomiedzy mal-
zonkami narasta dystans psychiczny. Poza tym nadmierne przepracowanie
stwarza atmosfer¢ ciaglego pospiechu, zagonienia, nerwowosci, a nawet
konfliktowosci wewnatrzrodzinnej, ktéra charakterystyczna jest coraz bar-
dziej we wspolczesnych strukturach rodzinnych.

Nowy wizerunek ojcostwa w wewnatrzrodzinnej strukturze

Mezczyzna jako ojciec rodziny ma szczegolny wplyw na dzieci zaréwno
plci meskiej, jak i zenskiej. We wspolczesnych czasach coraz czesciej mowi
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si¢ o kryzysie ojcostwa, o zmianie, jaka dokonala si¢ zaréwno w przezy-
waniu ojcostwa przez mezczyzn oraz ich wplywie na uczestnictwo w wy-
chowaniu dzieci, jak 1 prawdziwej roli ojca i meza [Pulikowski, 2002, s. 67].
Rolg ojca w rodzinie A. Wozniak okresla, jako ,,zbiér wymagan i przepisow
dotyczacych tego, jak ma si¢ zachowac¢ osoba, ktora ja podejmuje. Przepi-
sy 16l okreslajg migdzy innymi funkcje, ktére ojciec powinien realizowac,
a takze reguly okreslajace jego stosunki z otoczeniem [Wozniak, 2002, s.
129]. Dzi$ trudno jednoznacznie stwierdzic, jaka jest rola i jakie sq funkcje
ojca w rodzinie, gdyz obowiazki ojca zmieniaja si¢ wraz ze zmianami za-
chodzacymi w rodzinie i we wspolczesnym $wiecie. Przyktadowo w mode-
lu katolickiej wizji ojca, ktora prezentuje J. Pulikowski [2002] najwazniejsze
tunkcje, jakie powinien realizowaé wspolczesny katolicki ojciec to:

— obowiazek zapewnienia odpowiednich warunkéw rozwoju rodzinie

1 odpowiedzialno$¢ za kazdego czlonka rodziny,

— czynny udzial w wychowaniu dzieci przy Scislej wspotpracy matzonka,

— obowiazek zagwarantowania bytu i odpowiednich warunkéw socjal-
nych, a podjeta przez niego praca ,,nie moze godzi¢ w spojnos¢, jednosé
rodziny”’,

— bycie wzorem chrzescijanskiego zycia.

Porzadkujac rézne zdania dotyczace roli ojca w wewngtrzrodzinnej
strukturze, mozna wyodrebni¢ jej dwa gléwne modele. Pierwszy model,
tzw. tradycyjny (patriarchalny). Wedlug niego do zadan ojca nalezy przede
wszystkim materialne utrzymanie rodziny, zapewnienie bezpieczenistwa,
organizacja czasu wolnego, regulacja kontaktow zewnetrznych oraz przy-
gotowanie dziecka do przyszlej pracy zawodowej [Bragiel, 1991, s. 213].
Model ten charakteryzuje sztywny podzial rél i obowiazkow, gdzie kazdy
z rodzicoéw ma na celu przekazanie potomstwu okreslonych wzoréw, war-
todci i norm spolecznych. Drugi to tak zwany model nietradycyjny. Charak-
teryzuje si¢ on dwoma podej$ciami do roli ojca. Pierwsze podejscie cechuje
przekonanie, iz ple¢ nie musi by¢ wyznacznikiem dla pelnienia roli matki
czy ojca. Rola ojca w tym ujeciu jest zgodna z jego wizja pelnienia roli ro-
dzicielskiej. Oznacza to, Ze ojciec moze zaréwno pracowac na utrzymanie
rodziny, jak i pomagac¢ lub samodzielnie pos§wigcac si¢ opiece nad malym
dzieckiem [Kwak, Wolfe, 2001, s. 163]. Drugie podejscie mozna nazwac
modelem nietradycyjnym, mieszanym. Tutaj wazny jest podzial plci. Ojciec
wspoluczestniczy w wykonywaniu wszelkich obowigzkéw 1 prac domo-
wych wraz z matka — zona. Obecnie coraz powszechniejszy staje sic model
mieszany, co nie oznacza, iz nie ma ojcéw pelniacych swa role wedlug
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modelu tradycyjnego (patriarchalnego). Autorytet ojca w rodzinie maleje
i wynika nie z wladzy rodzicielskiej, lecz uzalezniony jest od pogladéw,
postaw, pozycji spolecznej i wyksztalcenia [Cudak, 2007, s. 19].

W ostatnim czasie odnotowuje si¢ wzrost liczby rodzin niepelnych, co-
raz wigksza liczba dzieci wychowuje si¢ bez ojca. Potwierdzaja to badania J.
Sledzianowskiego na ojcach ze Stowarzyszenia Obrony Praw Ojca [Sledzia-
nowski, 1996, s. 200]. W swietle zebranych danych przez autora wynika, iz
ojcowie walcza o kontakty i mozliwos§¢ udziatu w wychowaniu wlasnych
dzieci. Utrudnia im to nieprzychylnos¢ i zaborczo$¢ matek, ktore daza do
catkowitej eliminacji ojca z zycia ich dziecka. We wspolczesnych czasach
wickszo$¢ stanowia rodziny niepelne z samotna matka. Rodzin niepelnych
z samotnym ojcem jest zdecydowanie mniej. Zatem mozna wyrazi¢ poglad,
iz w pierwszych latach XXI wicku wérdd rodzin niepelnych dominuje mo-
del rodziny bez ojca.

Samotne ojcostwo to zjawisko, ktore wystgpowalo w poprzednich wie-
kach, lecz wspélczesnie nabralo zupelnie odmiennego charakteru. Ta od-
mienno$¢ zaznacza si¢ przede wszystkim w motywach podejmowania roli
samotnego rodzica, jak 1 sposobie jej pelnienia.

Uwagi koricowe

Wspolczesna rodzina charakteryzuje sie regulacja urodzin dzieci. Oddzie-
lona zostala funkcja prokreacyjna od funkcji seksualnej. W $rodowisku
wiejskim upowszechnil si¢ model struktury rodziny malej z dwojgiem
dzieci (2 + 2). Natomiast w §rodowisku miejskim ksztaltuje si¢ model ro-
dziny malej z jednym dzieckiem (2 + 1). Srednia dzietnosé¢ w rodzinie wiej-
skiej wynosita w 2010 roku 1,46, a w rodzinie miejskiej — 1,18 dziecka na
rodzine. Ograniczenie struktury dzietnosci modelu wspolczesnej rodziny
powoduje, iz od 1998 roku uwidacznia si¢ ujemny bilans demograficzny
w spoleczenstwie polskim. Stan ten z kazdym rokiem poglebia sie. Wspot-
czesne mlode malzenstwa odsuwaja na dalsze lata urodzenie pierwszego
dziecka. Celowo i §wiadomie ograniczajq liczbe dzieci w rodzinie. Sytuacja
ekonomiczna, emocjonalno-ekspresyjna 1 kariera zawodowa czy naukowa
ma dla mtodych rodzicéw dominujace znaczenie w zyciu malzenskim [Cu-
dak, 2007, s. 17].

W strukturze wewnatrzrodzinnej czlonkowie rodziny powiazani sa we-
ztami pokrewienistwa i zwigzkami prawno-ekonomicznymi. Rodzina stwa-
rza warunki do zaspokojenia réznorodnych potrzeb psychicznych i spo-
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tecznych swoich czlonkéw, a zwlaszceza dzieci. Rodzice, stosujac okreslone
metody wychowawcze, wplywaja na to, jakimi sposobami dzieci beda je
zaspokajaly. Wszyscy czlonkowie rodziny maja okreslone pozycje i role.
Role poszczegolnych czlonkéw rodziny sa odpowiednie do petnionych 1l
w spolecznej strukturze rodzinnej.

Podsumowujac kierunki przemian strukturalnych wspolczesnej rodzi-
ny, mozna je ujac jako proces przechodzenia [Tyszka 1991, ss. 243-245]:
od rodziny duzej do malej;
od rodziny produkcyjnej do nieprodukcyjnej;
od rodziny patriarchalnej do egalitarnej;
od rodziny otwartej do zamknietej;

AN

od rodziny instytucji do rodziny — zwiazku partnerskiego i przyjaciel-
skiego;

od rodziny stabilnej do ruchliwej;

od rodziny trwalej do nietrwalej;

od rodziny ,;wspolnoty” do rodziny ,,zrzeszenia”

od rodziny o przewadze wiezi rzeczowych i formalnych do rodziny

0 © N

o wigziach osobowych i emocjonalnych.
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