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Joanna Ostrouch-Kamiriska jest badaczka niezmiernie zywo zainteresowana
fenomenami edukacyjnymi wspélczesnej rzeczywistosci kulturowej, w szczegdl-
nos$ci w odniesieniu do zagadnien plci kulturowej (gender) oraz socjalizacji do rdl
plciowych (w tym: kulturowo-spolecznych mechanizméw konstruowania mesko-
$ci i kobiecosci, plciowo/rodzajowo determinowanych nieréwnosci spotecznych
i znaczenia proceséw edukacyjnych w ich utrwalaniu, dynamiki funkcjonowania
i konstruowania rél rodzicielskich oraz wewnatrzrodzinnych relacji analizowanych
w kontekscie wspélczesnej rzeczywistosci spoteczno-kulturowej). Zagadnienia
te poddawane s3 przez nig analizom z reguly prowadzonym w nawiazaniu do
aktualnych przemian spofeczno-kultutrowych, w tym — czynnikéw socjoekono-
micznych, prawnych, demograficznych czy tez szerszych zmian socjokulturowych
ze szczegblnym uwzglednieniem proceséw globalizacyjnych, determinujacych
biograficzne do§wiadczenie wspélczesnych kobiet i mezezyzn. Prowadzone przez
Jonanng Ostrouch-Kamiriska badania nad socjalizacjg rodzajowa kobiet i mez-
czyzn przynosity wazkie spostrzezenia o nierozerwalnosci i wzajemnym wplywie
obydwu tych proceséw — zaréwno w ich wymiarze ksztaltowania znaczeni zwia-
zanych z plciowoscia jak i ,realnym” / egzystencjalnym wymiarze ludzkiego do-
$wiadczenia [Zob. Ostrouch, 2009, s. 435—443; Chmura-Rutkowska, Ostrouch,
20006, s. 133—150; Chmura-Rutkowska 2007, ss. 316].

Ostrouch-Kamiriska jest takze autorka opracowari metodologicznych, waz-
nych dla wspélczesnej — konstruktywistycznie zorientowanej epistemologii badarn
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pedagogicznych i socjoedukacyjnych. W szczegdlnosci, badaczka przybliza podej-
$cia takie jak badania biograficzne, epistemologiczne konteksty badan nad plcia
i konstruowaniem zwiazanych z nia znaczen, inspirowanych orientacja fenomeno-
logiczna i hermeneutyczna, epistemologia feminologiczna, a takze feministyczna
[Zob. Ostrouch, 2008, s. 91-104; Ostrouch, Ollagnier (red.) 2008, s. 252].
Obydwa zaznaczone obszary analiz reprezentatywnych dla Ostrouch-
Kamiriskiej wyraznie zaznaczajg si¢ w ksigzce, stanowiacej jej rozprawie habilita-
cyjnej pt. Rodzina partnerska jako relacja wspélzaleznych podmiotéw. Studium
socjopedagogiczne rodzicéw przeciazonych rolami. Pozycja ta stanowi w moim
przekonaniu niezwykle potrzebny i wartosciowy wkiad zaréwno w obszar pe-
dagogiki, socjologii edukagji jak i aktualne badania nad rodzing prowadzone na
polu innych dyscyplin nauk spotecznych. Autorka przedstawia w niej po pierwsze
— teoretyczne, epistemologiczno-aksjologiczne, a takze metodologiczne podstawy
badari wlasnych; po drugie — szerokie, kompetentne studium empiryczne poswig-
cone rekonstruowaniu do$wiadczen biograficznych autoréw narracji na temat
rodziny; po trzecie — poglebiona perspektywe interpretacji danych empirycznych;
po czwarte — krétki, lecz niezwykle wazny w kontekscie calej rozprawy — esej,
stanowiacy autorska konstrukcje swoistej ,pedagogii troski” odnoszacej si¢ do
procesu bycia w rodzinie jako uczenia si¢ w relacji do partnera(-ki). Przejde do
oméwienia i oceny poszczeg6lnych, wyréznionych przeze mnie, elementéw pracy.

Badania wtasne: podstawy i konteksty

Wylanianiu si¢ podstawowego dla pracy problemu badawczego, obejmujacego
pytanie o to, ,jak partnerzy/malzonkowie w rodzinie egalitarnej konstruujg swoja
rodzinng i zawodowa codzienno$¢ oraz jakie nadaja znaczenia poszczegdlnym jej
przejawom” [Ostrouch-Kaminska, 2011, s. 132], towarzyszyly szerokie analizy
nad aktualnymi przeksztalceniami si¢ struktury rodziny, zwiazanymi z obecno-
$cia czynnikéw spoteczno-kulturowych, gospodarczych, a takze geopolitycznych.
Podstawowy przedmiot podjetych badan opisany ujety zostat jako ,doswiadcza-
nie, konstruowanie i interpretacje fenomenu partnerstwa miedzy malzonkami/
partnerami w rodzinie egalitarnej” [Ostrouch-Kamirska, 2011, s. 132]. Juz to
samo wprowadzenie i analiza podstawowego przedmiotu badai ma charakter
kompetentnego studium teoretycznego, obejmujacego najnowsze dane i doniesie-
nia badawcze zaréwno z literatury rodzimej jak i $wiatowej, mogacego stanowic
samodzielng publikacje. Autorka nie tylko uzasadnia w nim wage postawione-
go problemu badawczego, ale prowadzi gruntowne analizy, oparte na wielosci
i réznorodnosci aktualnych doniesieri badawczych, obejmujacych problematyke
przemian zycia wspélczesnej rodziny, ukazanej w perspektywie transformacji spo-
tecznych, gospodarczych i kulturowych jako kontekstu konstruowania tozsamosci
wspolczesnego czlowieka, podejmowanych przez niego rél spotecznych, w tym
— 16l pelnionych wewnatrz rodziny.
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Autorka jednoznacznie osadza swoje badania w epistemologicznej perspekty-
wie dostarczonej przez socjologie interpretatywna, a w szczegdlnosci w obszarze
okreslanym mianem fenomenologii rodziny, zwréconej ku fenomenologicznym
odczytaniom $wiata zycia jej cztonkdéw, ktdrzy we wzajemnych interakcjach kon-
struujg pole intersubiektywnych znaczeri fundujacych wspélnote doswiadczania
codziennosci, a zarazem znaczeni ,,interweniujgcych” w struktury ich tozsamosci.
Podejécie Ostrouch-Kaminskiej do przeprowadzonych analiz ma zatem charakeer
stricte konstruktywistyczny, co Autorka podkresla na str. 126 i nast., wskazujac
jednoczesnie na znaczaca obecno$¢ inspiracji hermeneutycznych, przejawiajacych
si¢ nie tylko w jej podejsciu do interpretacji uzyskanych danych empirycznych,
ale i samych procedur gromadzenia danych — procedur opartych na przyjeciu
jakosciowego modelu badania, angazujacego metodg biograficzna. Wazng funkcje
w okresleniu autorskiego projektu badawczego pelnia jawnie wyrazane: aksjolo-
giczne i $wiatopogladowe nastawienia Autorki, nacechowane ,genderowa” wraz-
liwoécia na przejawy stereotypizacji i réznicowan rdl i statuséw ludzi ze wzgledu
na ich ple¢ (zostaly one ujawnione w zgodzie z zalozeniami przyjetej orientacji
badawczej).

Z pewnoscig nalezy doceni¢ gleboka refleksyjnos¢ badaczki nad epistemolo-
giczno-metodologicznym kontekstem analiz wlasnych oraz podkresli¢ trafnos¢
dokonywanych przez nig zabiegéw koncepcyjnych, poprzedzajacych sam proces
badawczy. Nieco dyskusyjna moglaby wydawa¢ sie kwestia pewnego ,.eklektyzmu
epistemologicznego”, z ktérym, jak sadz¢ w przypadku zalozeni poprzedzajacych
proces badawczy mamy do czynienia. Wyraza si¢ on, przykladowo, w polaczeniu
podejscia fenomenologicznego (z odwolaniem do fenomenologii Husserla) z her-
meneutycznym (z przywolaniem jezykowej hermeneutyki Gadamera). Zdaje sobie
jednak sprawe z faktu, ze podejscie Ostrouch-Kaminskiej do przywolywanych
koncepcji ma w gruncie rzeczy charakter neopragmatyczny, sytuujacy koncepcje
i perspektywy filozoficzne, stanowiace podstawe dla dokonywanych wyboréw
metodologicznych, w roli ,skrzynki z narzedziami”. Niemniej, zwrécitabym
uwage na fake, ze znacznie bardziej adekwatng perspektywa epistemologiczng
dla podkreslenia interpretatywnego i rozumiejacego charakteru badart wlasnych
bylaby w moim przekonaniu (w miejsce hermeneutyki lingwistycznej Gadamera)
post-diltheyowska hermeneutyka spoteczna czy antropologia hermeneutyczna.

Procedura badawcza i opracowanie rezultatéw badan wtasnych

Joanna Ostrouch-Kaminska jest badaczka dojrzalg i doswiadczona, co ob-
razuje sposob planowania i realizacji badaii whasnych. W szczegélnosci warto
podkresli¢ konsekwencje, wysilek i staranno$¢ w docieraniu do grupy badanych,
okreslonej w procedurze doboru celowego o bardzo $cisle wyznaczonych kryte-
riach. Jak sadz¢, sposéb doboru badanych okazat si¢ kluczowy dla uzyskania tak
waznych rezultatéw poznawczych uzyskanych w rezultacie prowadzonych badan;
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waznych — szczegélnie dla wspdlczesnej socjologii edukacji i pedagogiki rodziny,
co, mam nadzieje, przyczyni si¢ do pluralizacji i aktualizacji obrazéw rodziny
w tych obszarach, ktére niejednokrotnie kreslone s nie na podstawie rzetelnych
analiz empirycznych, lecz przy decydujacym udziale przestanek normatywnych,
a niekiedy i kulturowo przenoszonych stereotypéw. Oceniajac zakres i jakos¢
zgromadzonych danych, zauwazam szczegdlny typ ,realizacyjnej” kompetencji
badaczki jako$ciowej, ktéra pozwolita jej na przeprowadzenie niezmiernie obszer-
nych wywiadéw obfitujacych w tresci dotyczace prywatnych, w tym intymnych
sfer zycia i malzenskich relacji, dodajmy — wywiadéw przeprowadzonych wsréd
celowo dobranej grupy rodzin, w ktérych realizowane sa réwnolegle kariery zawo-
dowe matzonkéw, a jednoczesnie wychowywane dzieci.

Niezwykle obszerny materiat uzyskany w toku badan zostat zaprezentowany
w drugiej czgéci pracy, o blisko dwuset stronicowej obj¢tosci. Obrazuje on nie
tylko codzienno$¢, sposéb zycia, podzial obowiazkéw i konstruowanie rél we-
wnatrzrodzinnych w oparciu o partnerska relacje, ale takze oddaje pelna ztozonos¢
spluralizowanych doswiadczeri wspétczesnych rodzin i wszystkich jej cztonkéw —
dos$wiadczen, ktérych konteksty stanowia:
— procesy spoleczne i gospodarcze,

— biografie cztonkéw rodziny oraz szersze - $rodowiskowe, wychowawcze

i kulturowe tlo ich konstruowania,

— przebieg interakcji konstruujacych codzienno$¢ oraz przestrzenie negocjagji jej
ksztattu.

Autorka odkryta takze zréznicowane trajektorie do§wiadczen cztonkéw rodzi-
ny oraz trajektorie do§wiadczen rodziny jako wspdlnoty. Wartos¢ przedstawionych
danych polega w moim przekonaniu przede wszystkim na ukazaniu zréznicowa-
nego, wielowymiarowego obrazu rodziny partnerskiej, bez ulegania pokusie jego
uproszczenia czy sentymentalizacji: obraz jednosci egalitarnej rodziny, odstaniany
w badaniach, nie jest oparty na ,romantycznych” a zarazem normatywnie ugrun-
towanych dazeniach do poszukiwania wizji rodzinnej wspdlnoty jako stanu pelnej
harmonii, lecz prezentuje wysilek podmiotéw w jej konstruowaniu: podmiotéw
dos$wiadczajacych trudnosci i przezwycigzajacych konflikty, dokonujacych nie-
rzadko trudnych wyboréw i kompromiséw, ktérych charakter , co wydaje si¢
podkresla¢ Autorka za posrednictwem prowadzonej narracji, naznaczony jest
postawg szacunku dla partnera. Dlatego partnerstwo w rodzinie, by przywotaé
celng mys$l Autorki, ,jest zlozonym konstruktem, ktéry zdecydowanie wykra-
cza poza klasyfikacje zwiazane z relacjq wladzy, dominacji, odpowiedzialnosci,
specjalizacji rél czy réwnosci emocjonalnej”. Ma ono charakter procesualny, jest
ulokowane ,,opozycyjnie” w stosunku do kulturowej stereotypizacji rél kobiet
i mezczyzn w rodzinie. Z tego punktu widzenia szczegdlnie wazna i trafna dla
ogarnigcia caloéci rezultatéw badani jest konkluzja Autorki, w ktérej stwierdza
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ona, ze partnerstwo w rodzinie ,jest zwigzane z procesem cigglego uczenia si¢
bycia w relacji z partnerem (-k3)” [Ostrouch-Kamirska, 2011, s. 298].

Interpretacja danych empirycznych

Joanna Ostrouch-Kamiriska wychodzi poza utarty schemat prezentowania
uzyskanych danych empirycznych oparty na liniowej konstrukeji: opis — inter-
pretacja, na biezaco podejmujac dyskusje z przedstawianymi danymi, odslaniajac
ukryte konteksty znaczeri wyrazanych przez rozméwcéw, dokonujace ich biezacej
teoretyzacji. Podjela si¢ tu dzialari, ktére mozna w moim przekonaniu potrakto-
waé jako modelowy wrecz przyklad sposobu ,dziatania” (bo nie tylko ,badania)
rozumiejacej socjologii, osadzonej w krytycznym paradygmacie uprawiania nauk
spolecznych. Jej narracja oscyluje w przestrzeni wyznaczonej przez dystans po-
miedzy narracja badanych, zakorzeniona w codziennosci, a akademicka teoria,
pozwalajac te codzienno$¢ uchwyci¢ w ramy pojeciowe nauk spotecznych.

Przeprowadzone w ten sposéb analizy przynosza w pelni satysfakcjonujaca
odpowiedz na postawione pytania badawcze, a dotyczace:

— refleksyjnych sposobéw realizacji partnerstwa w rodzinie, obejmujacych
nadawanie i negocjowanie znaczeni w zakresie projektéw zyciowych, obszary
osobistego rozwoju, kariery zawodowej, malzeristwa, rodzicielstwa, obowiazkéw
domowych i szerszych relacji spolecznych;

— sposobéw  doswiadczania i interpretowania przez badanych relagji
wewngtrzrodzinnych;

— form jednoczesnego zaangazowania w formy zycia rodzinnego i w realizacje
kariery zawodowej;

— doswiadczen badanych w zakresie konstruowania $ciezki rozwoju zawodowego
w aspekeie wartosci i aspiracji oraz bilansu roli i relacji z Zyciem rodzinnym;

— sposobu wyrazania si¢ i dos$wiadczania idei partnerstwa w ,rodzinnej
codziennoéci” [Ostrouch-Kamirnska, 2011, s. 133].

(Warto nadmieni¢, ze pole pyta badawczych zostalo zakreslone bardzo szeroko.)

Pedagogia wzajemnej sprawiedliwosci

Refleksje koncowe ujgte w rozprawie habilitacyjnej Habilitantki nie tylko
»spinaja’ czy tez ,dopelniaja’ uzyskane rezultaty badawcze, lecz stanowia ich
wazng teoretyzacj¢ wykraczajaca poza przestrzen kategorii socjopedagogicznych
ku (meta)perspektywie filozoficznej wyznaczanej przez kategorie wolnosci, pod-
miotowosci, rownosci i sprawiedliwoséci. To przy ich wykorzystaniu podejmuje
Autorka prébe nakreslenia teoretycznego konstruktu, okreslonego mianem ,peda-
gogii wzajemnej sprawiedliwosci”, ktérej rdzeniem, jak rozumiem, byloby uczenie
si¢ rownosci, wzajemnosci i sprawiedliwosci w dialogicznej relacji z innym w ob-
rebie wspélnoty, jaka jest rodzina. Wazny, w moim przekonaniu, jest dokonany
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przez Habilitantke sposdb rozwinigcia pojecia podmiotowosci a zarazem jego
yugruntowania” w do$wiadczaniu ,rodzinnej codziennoéci”. W pelni nawiazuje
on do aporii podmiotowosci wspélczesnie odstanianych przez teoretykéw ,,prze-
fomu jezykowego” w naukach humanistycznych i w filozofii, podkreslajacych
uwikfanie podmiotowosci w migdzyludzkie wigzi, przyjmowane role, cielesnos¢,
etc. W tym wypadku, o czym przekonuje czytelnika Ostrouch-Kamiriska, pod-
miotowos¢ taczy si¢ ze wspotzaleznoscia, ktdra nie tyle stanowi jej ,,ograniczenie”
(prowadzac ku pozbawianiu ludzi podmiotowego statusu), lecz jest domena re-
fleksyjnego konstruowania tozsamosci w relacji do innych. Autorska koncepcja
~pedagogii sprawiedliwosci”, z jednej strony kreslonej w kategoriach etyki troski,
z drugiej — nawiazujacej do wspélczesnych andragogicznych koncepcji uczenia sie,
jest w pracy raczej sygnalizowana niz systematycznie rozwijana, dlatego goraco
zachgcatabym Autorke do jej dalszych rozwinied.

Dodatkowa kwestia , na ktérg chcialabym zwréci¢ uwage, jest niezwykla
staranno$¢ o jako$¢ czytelnos¢ przekazu przy zastosowaniu trudnych w recepdji
kategorii i poje¢ jezyka akademickiego. Autorce z powodzeniem udalo sie osiagnaé
trudny balans pomig¢dzy Zywym i obrazowym jezykiem rozprawy, angazujacym
uwagg odbiorcy, a wysokim poziomem akademickiego dyskursu.

Biorac pod uwagg zakres i jako$¢ prowadzonych analiz, sposéb rozwigzywania
probleméw: zaréwno empirycznych jak i teoretycznych, nowatorski charakeer
rozprawy jak i jej znaczenie dla pedagogiki, socjologii wychowania i innych obsza-
réw nauk spolecznych, dla ktérych zagadnienia rodziny, wychowania/socjalizacji
w rodzinie, a takze kulturowych przestrzeni ksztaltowania tozsamosci czlowicka
sa kluczowe, niezwykle wysoko oceniam jako$¢ recenzowanej pozycji i goraco
zachgcam do jej lektury. Stowa te kieruje nie tylko do profesjonalistéw, lecz i do
tych, ktorzy kierowani zwyklym zaciekawieniem dotyczacym funkcjonowania
zycia rodzinnego matzonkéw przeciazonych rolami, dodajmy — zycia opartego na
zasadach wzajemnosci, réwnosci i sprawiedliwosci, chcieliby poznaé¢ odpowiedz
na pytanie: ,jak oni to robig?”



