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Spoteczna rola profesora wspotczesnej uczelni
— kontynuacja czy transformacja tradycji

Niniejszy artykut jest efektem przemyslen na temat roli spotecznej
profesoréw jako pracownikoéw uczelni. Opisujac, z przyczyn oczywistych
tylko szkicowo, role spoteczng uczonego — profesora uniwersytetu (bedaca
zarazem jego rola zawodowa) oraz mozliwe style jej realizacji, postawiono
pytanie o to, jak ujmuja te role wspoélczesni studenci. Zwrocenie uwa-
gi na problem rozumienia roli uczonych-profesorow uczelni przez
Srodowisko studentow stanowi glowny cel artykuhu, ktéry zadecydowat
o przywolaniu refleksji i wnioskéw plynacych z badan wlasnych autorki,
dociekajacych znaczen nadawanych przez studentéw studiom i proceso-
wi ksztalcenia akademickiego, a wiec badan dotykajacych posrednio pro-
blemu wyrazonego w temacie!. Uznano wszak, ze zgromadzone w trakcie
badan dane rzucaja swiatlo na kwestie zmian w pojmowaniu roli uczo-
nych-profesoréw przez wspoélczesnych studentéw, dostarczaja takze em-
pirycznego materiatu do dyskusji. Stuza przyjetemu przez autorke celowi
artykulacji i akcentowania problemu odbioru spolecznej roli uczone-
go-profesora, ktéry — w prezentowanym tu przekonaniu — odzwiercie-
dla (a moze nawet eksponuje?) istote zmian spoleczno-kulturowych
wspolczesnych uczelni.

1 Zasadniczym celem badan wlasnych autorki byl opis procesu nadawania przez

wspbétczesnych studentéw indywidualnych znaczen obecnym w przestrzeni akademickiego
zycia ideom i zjawiskom laczacym sie z procesem studiowania oraz osobom - studentom
i - co istotne w kontekscie problematyki artykutu — pracownikom naukowo-dydaktycznym,
w tym profesorom. Przyjeto, ze rozumienie, czym jest studiowanie i ksztalcenie akademic-
kie, a takze jaka role powinni pelni¢ w nim, a jaka pelnia realnie profesorowie, studenci
zdobywaja w trakcie dziatania w rzeczywistosci akademickiej i us§wiadamiania sobie istnie-
jacych z nia zwiazkéw, a wiec doswiadczania i nadawania znaczen skutkom swych dziatan.
W artykule przywotano tylko fragment zrealizowanego projektu badawczego, problemowo
zwiazanego z jego tematem.
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Spoteczna rola uczonego-profesora uniwersytetu

Zyjemy w Swiecie rosnacego znaczenia i ,ekspansji” nauki, a tym
samym w Swiecie, w ktérym szczeg6lna i gtéwna role powinni odgrywac
tworcy nauki, decydujacy o jej kierunku i rozwoju, czyli uczeni. Tra-
dycyjnie osoba uczonego laczona byla z kims, kto posiadl i opanowat
gruntownie pewien system wiedzy, a poprzez samodzielne przyczynki na-
ukowe sam uczestniczyl w jego pomnazaniu. Czyniono go zarazem osoba
odpowiedzialng za przekazywanie wiedzy innym.

Wiekszos¢ samodzielnych pracownikéw nauki zaréwno w przeszto-
Sci, jak i obecnie, zajmowala/zajmuje stanowiska profesorow uczel-
ni wyzszych, wymagajace laczenia obowigzku twoérczej pracy naukowej
z rzetelnie i z pasja realizowanymi obowiazkami dydaktycznymi. Trady-
cyjnie od uczonych-profesoréw oczekiwano cech przypisywanych ludziom
wyksztalconym, laczacych sie nie tylko z erudycja, lecz przede wszyst-
kim z osiaganiem wyzszosci duchowej i etycznej doskonatosci. Etos uczo-
nych-profesorow, ich szczegélna pozycja wyrastajaca ze wspomnianych
kompetencji poznawczych, waloréw moralnych i autorytetu osobistego,
przez wieki wyznaczat standardy dzialalnosci uczelni wyzszych, w kto-
rych nauke wytwarzano, kumulowano i przekazywano.

Florian Znaniecki, piszac o spolecznej roli uczonego?, wskazywat,
ze pojawila sie ona w warunkach zaistnienia zapotrzebowania na specy-
ficzng dzialalnos¢ poznawczg ludzi, ,ktorzy by stale i specjalnie wiedze

uprawiali”

. Ujawnienie sie tej potrzeby spolecznej taczy sie wiec z naro-
dzinami swiadomosci, ze poszukiwanie wiedzy jedynie w bezposrednim
zwigzku z dzialaniem praktycznym jest niewystarczajace dla rozwigzywa-

nia biezacych i przysztych problemoéw*. Poczatkowo bowiem ludzie dys-

2 Role spoleczna pojmuje sie tu, za Florianem Zanieckim, jako system normatywnych

stosunkéw zachodzacych miedzy jednostka a otaczajacym ja kregiem spotecznym, warun-
kujacym jazn spoteczna jednostki, czyli obraz tego, kim ma ona by¢ dla uczestnikow kregu
i dla samej siebie. Role spoteczna wyznacza krag spoteczny, ktéry dookresla stan socjalny
jednostki, czyli zestaw praw przyznanych realizatorowi roli oraz funkcje spoteczna jednost-
ki, czyli zespét obowiazkéw, jakich pelnienia oczekuje sie od niej. W artykule zasadniczo
skupiono sie na kwestiach zmian.

3 F. Znaniecki, Spoleczne role uczonych a historyczne cechy wiedzy, [w:] F. Znaniecki,

Spoleczne role uczonych, Warszawa 1984, s. 538.

4 Nie negujac faktu, ze spoleczeristwo obdarzato i obdarza uczonego specjalnym sta-

tusem i uznaje, ze spelnia on misje szczegolna, Znaniecki zarazem zauwaza, ze ,od tysiecy
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ponujacy wiedza (Znaniecki okresla ich terminem medrcy) odpowiadali za
dostarczanie wiedzy pozwalajacej na rozwiazywanie réznych problemow
praktycznych.

Jednak z czasem role spoteczng czlowieka dysponujacego i przeka-
zujacego wiedze zaczely ksztaltowac kregi nie tyle praktykéw zaintere-
sowanych rozwigzaniem konkretnych probleméw, ile raczej sSrodowiska
ludzi zajmujacych sie wylacznie kwestiami wiedzy i nauki jako takie;j.
To zadecydowalo o ksztalcie roli uczonego. Uczonym zostawala, zdaniem
Znanieckiego, osoba, ktérej dziatalno§¢ poznawcza oceniona byla przez
krag innych uczonych jako obiektywnie wartosSciowa. W efekcie tego
uznania krag nadawat jednostce stanowisko spoteczne skutkujace naby-
ciem pewnych uprawnien oraz zaczynal traktowac jej dziatalnos¢ nauko-
wa w kategoriach spolecznych powinnosci (spolecznej funkcji).

Najwczesniej tak rozumiang role w kulturze zachodniej pelnili scho-
larze, ktérych ,rola spoteczna jest wyznaczana przez krag uczonych, na-
lezacych do szkoly lub szkot™. Scholarze pojawili sie najpierw wsrod grup
kaptanskich (scholarze sakralni), a nastepnie — w drodze stopniowego
zeSwiecczenia wiedzy i zycia pojawily sie szkoly i scholarze swieccy. Wy-
dobywali na jaw prawdy dotychczas nieznane, dokonywali ich systema-
tyzacji, opracowywali takze dajgce szanse awansu na drabinie kariery
scholarskiej przyczynki, doskonalace system danej dyscypliny wiedzy.
Pewna grupa scholarzy podejmowala sie funkcji popularyzacji wiedzy
w szerszym spoleczenstwie — wsréd dorostych uczestnikéw zycia spolecz-
nego i mtodziezy. Ta czasochlonna funkcja — niezwykle wazna spotecznie
— okazywala si¢ naukowo bezproduktywna, stad od aktywnych scholarzy
raczej nie wymagano jej pelnienia. W efekcie realizujac role scholarza,
szczegblna dla krystalizacji roli profesora uczelni, funkcjonowali jako:
,odkrywcy prawdy, systematycy, przyczynkowcy, bojownicy prawdy, po-

96

pularyzatorzy, eklektycy-erudyci”®.

lat uczeni skarza sie na to, ze uprawiana przez nich wiedza cieszy sie¢ niewielkim uznaniem
masy ludzkiej, obserwatorzy zas zycia spotecznego potwierdzaja, ze narzekania te bynajm-
niej nie sa bezpodstawne”. F. Znaniecki, Spoteczna rola uczonego, [w:] F. Znaniecki, Spo-
teczne role uczonych..., s. 305.

5 Ibidem, s. 555.
% Ibidem, s. 564.
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Nowa grupe uczonych stanowia, zdaniem Znanieckiego, badacze.
Ich dzialalno$¢ poznawcza charakteryzowalo to, ze podejmowana byla
samorzutnie, bez zwigzku z wymaganiami Srodowiska, dos¢ czesto nawet
buntowali sie przeciwko tym wymaganiom. Uczeni-badacze sprzeciwiali
sie idealom i wzorom scholarstwa przede wszystkim w tych aspektach,
ktore prowadzily do dogmatyzmu i postawy bezwzglednego uznawania
jakiejs teorii za jedyna prawdziwa wiedze. Nie mniej trzeba mie¢ swiado-
mos¢ tacznosci zachodzacej pomiedzy scholarzami a uczonymi-badacza-
mi: nie byloby badaczy, gdyby scholarze nie wykonali ogromnej pracy bu-
dzenia szczegbdlnego szacunku wobec wiedzy i wiary w mozliwosci pozna-
nia prawdy sitami ludzkiego rozumu. To w grupie scholarzy znajdowali
sie i tacy, ,ktérzy zamiast przejmowac i przekazywac tradycyjne doktryny
swych szkél, rozwijali je, reorganizowali i rozszerzali lub zakltadali nowe
szkoly””. Wzor wspolczesnego uczonego-profesora uniwersytetu, ksztal-
towany tradycjami scholarskimi, dookresla wiec wzor badacza.

Trzeba tez dodaé, ze rola profesora uniwersytetu od zarania laczyta
sie z osiagnieciem stanowiska wynagradzanego finansowo, a tym samym
miata charakter takze roli zawodowej. Uznanie przez zorganizowane gru-
py spoleczne® zajecia naukowego — systematyzowania, przechowywania
i przekazywania teorii naukowych, jak tez prowadzenia badan i na ich
podstawie tworzenia nowych teorii — jako waznego nie tylko dla kregu
uczonych, ale catego spoteczenstwa skutkowalo nadawaniem uprawnien
ekonomicznych. W tym znaczeniu w wiekszosci krajéw europejskich role
zawodowe uczonych-profesorow zostaly dookreslone i finansowane przez
panstwo lub inne znaczace grupy spoteczne spoza srodowisk ludzi nauki.
Laczylo sie to z procesem poszerzania funkcji uczonego o dzialania dla
dobra intereséw spotecznych.

Janusz Gockowski, analizujac style realizacji roli profesora uniwer-
sytetu, wyroznia dwa modele: ,klerka” i ,eksperta”. Klerk ogranicza swe

7 Ibidem, s. 444.

8 Przede wszystkim przez grupy panstwowe i narodowe, takze korporacje ekonomiczne

czy zawodowe, cho¢ oczywiscie mozliwe bylo/jest — mowiac jezykiem Znanieckiego — uzna-
nie waznosci funkcji spotecznej uczonego i nadanie mu stanu socjalnego przez pojedyn-
czych ,mecenasow” czy Srodowiska niezorganizowane. Niemniej: ,Wiadomo, ze w Polsce,
jak w wiekszosci panstw europejskich, role zawodowe przewazajacej wiekszosci uczonych
sg ustalone przez panstwo, przy silnym wplywie i poparciu narodu” F. Znaniecki, Uczeni
polscy a zycie polskie, [w:] F. Znaniecki, Spoteczne role uczonych..., s. 212.



Spoteczna rola profesora wspétczesnej uczelni... 85

zainteresowania do szukania prawdy naukowej i doskonalenia narzedzi
w jej zdobywaniu. Nie jest zainteresowany uczestnictwem w zyciu kul-
turalnym poza praca naukowa, nie angazuje sie tez w rozwiazywanie
problemow technologicznych czy gry ideologiczne. Ekspert — przeciwnie
- ,pojmuje i traktuje tworzenie wartosci poznawczych typu naukowego
jako prolog do tworzenia wartosci poznawczych typu technologicznego,

” Zdaniem autora, zna-

co wiedzie juz ku praktyce typu inzynierskiego
komita wiekszos¢ wspolczesnych uczonych-profesoréw realizuje model
posredni. Warto tez zauwazy¢, ze w obecnych warunkach istnieje ogo6l-
na potrzeba klerkow, ktorzy potrafia by¢ ekspertami. Tymczasem wiele
0s0Ob twierdzi, ze profesura ,wybiera najczesciej swoj zawod (podkreslenie
— D.J.) poniewaz woli analizowanie od dzialania i dyskusje od podejmo-
wania decyzji”'°.

Uczeni-profesorowie odgrywaja szczeg6lnag role w swojej organizacji
w systemach szkolnictwa wyzszego zblizonych do niemieckiego modelu
humboldtowskiego. Clark Burton okresla go znamiennie modelem ,oli-

garchii akademickiej”!!

, w ktorym — zgodnie z nazwa — zaréwno wladza
ustawodawcza, jak i wykonawcza spoczywa w rekach grupy profesorskie;j.
Chociaz panstwo finansuje i kontroluje dzialanie uczelni, to profesura
odpowiada za poziom jej funkcjonowania. Korporacja profesorska dys-
ponuje duza autonomia i ma prawne gwarancje bezwzglednej wiekszosci
w organach wladz akademickich.

Jakie dzi§ zadania stawiaja przed profesorami wladze panstwowe
i sami cztonkowie spotecznosci akademickiej? Czy w zakresie rozumienia
roli profesora uniwersytetu dostrzegamy transformacje uniwersyteckich
tradycji?

O tym, ze polskie uczelnie panstwowe nadal funkcjonuja wedlug
zaprezentowanego modelu ,oligarchii akademickiej”, przekonuje analiza
podstawowych aktéw prawnych, z Ustawaq o szkolnictwie wyzszym czy
Ustawaq o stopniach i tytule naukowym na czele. Zgodnie z nimi uprawnie-

9 J. Gockowski, Funkcjonalno$é uniwersytetu w perspektywie dlugiego trwania,

[w:] Idea uniwersytetu u schytku tysiqclecia, Warszawa 1997, s. 41.

10 J. Daniel, The Responsive University: Restructuring for High Performance, ,Journal
of Marketing for Higher Education” 2000, nr 3.

11 por. C. Burton, The Higher Education System: Academic Organization in Cross-na-
tional Perspective, Berkeley 1983.
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nia akademickie uczelni (w tym mozliwo$ci nadawania stopni naukowych,
prowadzenia kierunkow studiow), a wiec i jej pozycja, warunkowane sa
zasobami kadry profesorskiej (profesoréow i doktoréw habilitowanych)!2.

Rola uczonego — profesora uniwersytetu — jest zwigzana z funkcjami,

ktére — wydaje sie — pelnione sa w niezmienionej postaci od czasu ksztal-
towania sie¢ modelu uniwersytetu humboldtowskiego. Przed profesorami
uniwersytetu stoja dzi§ zadania bedace kontynuacja zadan ich poprzed-
nikow, takie jak:

1. Poszukiwanie prawdy i kierowanie si¢ normami przynaleznymi
jej zglebianiu, to znaczy uniwersalizmem — postrzeganiem innych
badaczy w kategoriach uczestnikéw poszukiwan naukowych,
wspolnotowosci, uznaniem, iz wartosci poznawcze naleza do
wszystkich, oraz bezinteresownosci.

2. Rozwijanie nauki poprzez budowanie teorii traktowanych jako
narzedzia do tworzenia teorii jeszcze doskonalszych.

3. Opracowywanie diagnoz i projektow oraz udzielanie konsultacji
eksperckich w sytuacjach posiadania pelnego przekonania odno-
$nie do posiadanych kompetencji merytorycznych, umozliwiaja-
cych poznanie kwestii z nowych perspektyw.

4. Prowadzenie dziatalnosci dydaktycznej, w ktérej wiedza z wykla-
danej dziedziny dopelniana jest tresciami osobistych poszukiwan
i dociekan.

5. Oddzialywanie wychowawcze na studentéw zaréwno w czasie
przekazywania wiedzy, jak w kontaktach bezposrednich i posred-
nich (przez organizowanie prac badawczych).

12 Obowiazujaca ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 roku
dekretuje decydujacy glos profesury akademickiej w zyciu uczelni, ustalajac jej bez-
wzgledna wiekszos¢ w organach kolegialnych Senatu (art. 61, pkt 4) czy radach jednostek
(art. 67, pkt 5), stanowiacych o prawie wewnetrznym uczelni. W swietle ww. ustawy miano
uczelni akademickich warunkowane jest posiadaniem przynajmniej przez jedna jednostke
organizacyjna uprawnien do nadawania tytulu doktora (art. 2.1, ust. 22). Z kolei Usta-
wa o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
z 14 marca 2003 precyzuje, ze warunkiem takich uprawnien jest zatrudnienie w pelnym
wymiarze czasu minimum 8 samodzielnych pracownikéw nauki (art. 6.1). Rozporzadze-
nie MNiSW z 5 pazdziernika 2011 w sprawie warunkéw prowadzenia studiéw na okreslo-
nym kierunku i poziomie wskazuje na wymagania dotyczace minimalnej liczby i kwalifikacji
nauczycieli akademickich (§ 9.1, ust. 6). Prowadzenie studiéw I stopnia wymaga zatrud-
nienia minimum 3 samodzielnych pracownikoéw zaliczanych do minimum kadrowego,
a II stopnia - 6.
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6. Pozostawanie otwartym na sytuacje problemowe rzeczywistosci
i podejmowanie dziatan popularyzatorskich w srodowisku spo-
tecznym.

Dzisiaj, tak jak przed wiekami, w hierarchii obowiazkéw zawodowych
profesora szkoly wyzszej tradycyjnie na pierwszym miejscu wymieniana
jest tworcza praca naukowa, niemniej przeciez w spotecznie uznanej roli
profesora funkcja ta jest podporzadkowana (Swiadomie lub nieSwiadomie)
funkcji nauczania. Taka sytuacja, wynikajaca z zawodowego charakteru
roli i stanowiaca efekt uregulowan prawnych, posiada diugie tradycje.
Komentujac fakt eksponowania tworczej pracy naukowej i przedktada-
nia jej wartosci ponad dziatalnosé dydaktyczna, juz prawie sto lat temu
wspominany Znaniecki pisal: ,Objawia sie to nie tylko w tym, ze podczas
gdy obowiazek twoérczej pracy naukowej z istoty swej jest, i pozostac¢ musi,
dobrowolnie wykonywana powinnoscia moralna, obowiazek nauczania

zostal poddany przymusowym sankcjom prawnym”!3.

Dzis, pomimo
zmian w szkolnictwie wyzszym, sytuacja ta trwa nadal. Kazimierz Jaskot,
zastanawiajac sie nad procesami edukacyjnymi zachodzacymi w uczel-
niach, zauwaza brak zwigzku pomiedzy wymaganiami dziatalnosci peda-
gogicznej uczelni a awansami zawodowymi. Wskazuje na powszechnosé
sytuacji, ,w ktorej eksponuje sie w roli nauczyciela akademickiego te ele-
menty kwalifikacji, ktére odnosza sie¢ do najbardziej stabilnej dziedziny
aktywnosci szkoly wyzszej — dziatalnosci naukowej”!*. Eugenia Malew-
ska zwraca uwage na problem obecnie obowiazujacej oceny nauczycieli
akademickich: ,Wiemy wszyscy, ze uwzglednia ona jedynie osiggniecia
naukowe pracownika, ewentualnie sukcesy organizacyjne, uczestnictwo
w zespotach krajowych czy tez zagranicznych. I tak jest od lat. Natomiast
jak realizuje on proces dydaktyczny nie jest wartoSciowane”!S.

W obecnych warunkach wspoétuzupelniajace sie funkcje w mode-
lu humboldtowskim — tworzenia wiedzy i jej przekazywania — przestaja
wzajemnie sie wspomagac, a realizacja dawniej kompatybilnych zadan
napotyka na rosnace przeszkody. Wypracowany przed wiekami model

13 F. Znaniecki, Uczeni polscy..., s. 223.

14 K. Jaskot, Pedagogika szkoly wyzszej wobec zmian w systemie szkolnictwa wyzsze-
go, ,Pedagogika Szkoly Wyzszej” 2001, nr 18, s. 9.

15 E. Malewska, Dylematy rozwojowe szkolnictwa wyzszego a pedagogika szkoly wyz-
szej, ,Pedagogika Szkotly Wyzszej” 2001, nr 18, s. 40.
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dzialalno$ci profesoréw uniwersytetoéw, ktorzy prowadzenie badan taczyli
z procesem przekazywania ich wynikow nastepcom, nie sprawdza sie!®.
Dwie tradycyjne powinnosci pracownika naukowego w uczelni wyzszej
— badacza i nauczyciela akademickiego, dekretowane takze przywolany-
mi aktami prawnymi!’, w praktyce pozostaja wzgledem siebie w nega-
tywnym sprzezeniu zwrotnym. Wysilek realizacji obowigzkow nauczyciel-
skich pochtania coraz wiecej czasu i energii, wymaga rosnacego zaanga-
zowania w proces dydaktyczny, niejednokrotnie odbijajac sie¢ negatyw-
nie na przebiegu kariery naukowej. Sukcesy w pracy ze studentami nie
przynosza prestizu, bo ten nadal laczony jest wylacznie z osiagnieciami
naukowymi.

Analizujac funkcje naukowca-profesora uczelni, warto zwrécic tez
uwage na wymieniong jako ostatnia funkcje popularyzowania wiedzy
w szerszym Srodowisku spotecznym, ktéra pomimo jej rosnacego znacze-
nia, jest nadal stabiej akcentowana i realizowana. Nadal, bo - jak zauwa-
zono wczesniej — juz scholarzom wskazywano na nig jako powinnos¢ za-
lecana, ale nie dla wszystkich obowiazkowa. Rozumiano, ze jej trudnos¢
i czasochtonnos¢é moze rozpraszac i odsuwac od istoty ich dziatalnosci,
jaka byto zmierzanie ku prawdzie. Dzi§ pracownicy nauki zaczynaja by¢
do niej formalnie obligowani. W swietle Rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrze$nia 2011 roku ustalajacego kry-
teria oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, nie liczac naturalnie eksponowanych kryteriéw w zakre-
sie osiagnie¢ naukowo-badawczych, odnajdujemy tez kryteria w zakresie
dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego. Za wczesnie jest jednak
na przewidywanie konsekwencji przyjetych rozwigzan.

Poza tym nie mozna nie zgodzi¢ sie ze zdaniem, ze w sytuacji rozwoju
nauki i nowoczesnych technologii oraz masowosci ksztalcenia akademic-
kiego potrzeba obecnosci w murach uniwersytetow profesoréw, bedacych
uczonymi, ktorzy potrafia by¢é nauczycielami i popularyzatorami
wiedzy, i to nie tylko dla studentéw, doktorantéw i pracownikéw nauko-

16 1w tym przypadku nie jest to zjawisko uswiadamiane dopiero dzi§. Jeszcze przed
II wojna Swiatowa F. Bujak pisal: ,Praca na uczelni nie sprzyja badaniom. Praca na katedrze
wrecz tamuje prace badawcza, a to co uczeni napisza, powstaje w okresach wolnych od pra-
cy pedagogicznej”, [w:] F. Bujak, Nauka a spoleczeristwo, Warszawa 1930, s. 45-46.

17 Ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym z dnia 27 lipca 2005 r., art. 111.
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wo-dydaktycznych, ale takze Srodowisk pozauczelnianych, zyskuje na
wyrazistosci.

W sSwietle badan Teresy Cyboran!® profesorowie polskich uczelni
osiagneli wysoki wskaznik prowadzonej dzialalnosci naukowej, mierzo-
ny liczba publikacji artykutéw i monografii, intensywnym uczestnictwem
w ruchu konferencyjnym. Ponad 50% badanych profesorow (w badaniu
uczestniczylo 74 profesoréw) wydato w ciaggu roku cho¢ 1 monografie,
a ponad 80% wiecej niz 2 artykuly naukowe. Stanowia grupe piastujaca
najwyzsze stanowiska w strukturze wladzy uczelni, bardzo zaangazowana
w pelnienie funkcji administracyjnych: dyrektorow instytutéw, czlonkéw
rad wydziatu/instytutu, kierownikéw jednostek uczelni i tak dalej. Te
zadania, czasochlonne i czesto okreslane jako nuzace, realizowato ponad
85% badanych. T. Cyboran wskazuje, ze profesorowie zobligowani byli
do realizacji od 120 do 160 godzin dydaktycznych rocznie i podobnie jak
inne grupy nauczycieli akademickich czesto wskazywali na przeciazenie
dydaktyka, przede wszystkim wykladami i seminariami. W tych warun-
kach nie dziwi, ze rzadziej pelnili obowiazki wychowawcze wobec studen-
tow (poza pelnieniem roli promotora) jako opiekunowie roku czy grup,
koordynatorzy zaje¢ dydaktycznych, praktyk i tym podobni.

Uogodlniajac dotychczasowe refleksje, mozna zaryzykowac teze, ze za-
dania, jakie stoja przed profesorami uniwersytetow, ksztaltujace sie od
czasow Sredniowiecza, a sformutowane zasadniczo w XIX wieku w postaci
modelu uniwersytetu humboldtowskiego, pomimo obecnie obserwowane-
go jego kryzysu'®, w dalszym ciagu wyznaczaja ramy aktywnosci profe-
soréw w murach uczelni. W nowych warunkach eksplozji nauki i lawino-
wego przyrostu wiedzy, wzrostu naciskow na ,podwyzszanie produkcji”
punktowanych publikacji, w warunkach utrudnien zwiazanych z maso-
woscia ksztalcenia i rozrostem administracji zadania te jednak trudno
w pelni realizowac.

18 T. Cyboran, Nauczyciele akademiccy a popularyzacja wiedzy, Krakow 2008.

19 Na temat zmian uniwersytetu i krystalizacji jego nowych modeli ukazalo sie juz
bardzo wiele publikacji (w formie artykutéw i prac zwartych) autorstwa m.in. M. Woéjcickiej,
M. Czerepaniak-Walczak, T. Bauman, J. Brzezinskiego, E. Krynskiej, E. Malewskiego i in.
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Uczeni-profesorowie uczelni
w doswiadczeniach wspotczesnych studentow

W kontekscie namystu nad rola naukowca-profesora uniwersytetu
warto zadac¢ pytanie o to, jak pojmuja ja wspoélczesni studenci. Na ile sa
Swiadomi obszaru zadan stojacych przed ich profesorami? W jakim za-
kresie zdaja sobie sprawe ze znaczenia tej grupy pracownikéw nauki dla
funkcjonowania uczelni? W jakim stopniu i za co ich cenia? Cho¢ na po-
stawione pytania artykul nie odpowiada, jednak samo ich sformulowanie
wskazuje na istotny problem. Codzienne doswiadczenia przekonuja bo-
wiem, ze stosunek wspotczesnych studentéw do profesoréw ulega zdecy-
dowanej transformacji i potwierdza ,zuzywanie” sie modelu uniwersytetu
humboldtowskiego, pomimo funkcjonowania jego zrebow w formutach
obowigzujacego prawa.

Te zmiane ukazuja rowniez badania wlasne autorki, prowadzone
w ramach projektu Rozumienie procesu ksztalcenia pedagogicznego i roli,
jakaq odgrywa w nim dialog pomiedzy nauczycielami akademickimi a stu-
dentami (BW 05/06-11 APS)?°. W ramach projektu (obok innych metod
i technik badawczych) przeprowadzono wywiady poglebione ze studen-
tami kierunku pedagogika Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie,
nakierowane na powyzszy problem. W dalszej czesci artykulu zostanag
przywolane spostrzezenia i wnioski plynace z analiz wywiadoéw przepro-
wadzonych ze studentami V oraz I roku. Uczestnictwo w wywiadach byto
calkowicie dobrowolne, stad zainteresowanie i osobista wola uczestnic-

29 Badania prezentowane we fragmentach podczas konferencji naukowych, takze na
Seminariach Pedagogiki Szkoly Wyzszej w latach 2008, 2009. Dla jasnosci metodologiczne;j
w tym miejscu nalezy powtorzy¢, ze wspomniany w przypisie 1 cel badan naturalnie kiero-
watl badacza ku metodologii badan jakosciowych. Stad projekt badan przewidywatl realizacje
takich metod, jak indywidualne wywiady poglebione ze studentami, dyskusje zogniskowane
na problemie uczestnictwa w studiowaniu w 3-4-osobowych grupach studentéw, anali-
ze projektow optymalizacyjnych zmian w procesie ksztalcenia opracowywanych przez stu-
dentoéw, a wiec realizacje metod stricte jakosciowych, prowadzonych w Scistej wspotpracy
z badanymi. Zgodnie ze wskazaniami metodologii jakoSciowej, w trakcie badan badani stu-
denci stawali sie ich wspétuczestnikami. W artykule odniesiono sie wylacznie do materiatu
uzyskanego w trakcie indywidualnych wywiadéw poglebionych ze studentami pedagogiki
APS. Wywiady nakierowane na problem rozumienia istoty, celu, tresci i metod ksztalcenia
akademickiego oraz charakteru udzialu w nim podmiotéw studiowania — nauczycieli aka-
demickich, w tym profesoréw i studentéw, zawieraly wiele watkéw i odniesienn dotyczacych
kwestii roli profesoré6w uczelni, totez cho¢ ta nie stanowita ich meritum, uznano wartoscio-
wos¢ ich przywotania.
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twa w badaniach studentow stanowilo glowne — obok studiowania na
okreslonym roku studiéw — kryterium doboru?!.

Wywiady ze studentami V roku pozwolily zaobserwowac¢ zmiane
stosunku do kadry profesorskiej dokonujaca sie¢ w czasie studioéw, a ze-
stawienie tychze wywiadéw z narracjami studentéw I roku uzmyslowito
zachodzenie swoistej zmiany ,pokoleniowej” — innosci wyobrazen, ocze-
kiwan i ocen dotyczacych profesoréw uczelni pomiedzy badanymi rocz-
nikami. Jesli wzia¢ pod uwage stosunkowo krotki dystans czasowy (stu-
denci V roku rozpoczynali studia zaledwie kilka lat wczesniej niz ich kole-
dzy), zjawisko to dziwi i przekonuje o potrzebie poglebienia badan w tym
zakresie.

Znaczenie kontaktu z kadrg profesorska
dla studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2002/2003

Studenci, ktérzy w chwili udzielania wywiadéw studiowali na V roku,
stanowili 15-osobowa grupe (13 kobiet, 2 mezczyzn). W roku, w ktérym
podejmowali studia, wskaznik skolaryzacji wynosit wprawdzie az 45,6%,
nie mniej tak wysoki procent zwiazany byl przede wszystkim z korzysta-
niem przez absolwentéw liceéw z wielkiej oferty studiow w uczelniach nie-
panstwowych, jak tez z oferta studiéw ptatnych w systemie niestacjonar-
nym. Przyjecie na studia stacjonarne, panstwowe i bezplatne jako takie
— bez wzgledu na kierunek — nadal traktowane bylo w opinii spolecznej
w kategoriach sukcesu. Koniecznos¢ specjalnego przygotowywania sie do
egzaminow wstepnych i niepewnos¢ przejscia etapu rekrutacji sprawiatly,
ze woko! tego rodzaju studiow tworzyla sie specyficzna aura wpltywajaca,
obok innych walorow, na ich atrakcyjnos¢ z perspektywy mlodziezy kon-
czacej szkoly Srednie.

Wsréd 15 uczestnikéw badan, studentéw rozpoczynajacych studia
w roku akademickim 2002/2003, wiekszos¢ (11 osob) przyznawala, ze

21 Analizom poddano 15 wywiadéw ze studentami V roku, ktérzy w 2006 roku konczyli
studia, i 11 wywiadow ze studentami I roku (9 z nich rozpoczynalo studia wtasnie w tymze
roku, 2 - rok pozniej, czyli w 2007 r.). Wywiady ze studentami V roku realizowane byly
w 2 lub 3 etapach (trwaty w sumie od 3 do 6 godzin), wywiady ze studentami I roku odby-
waly sie podczas jednego posiedzenia i trwaty od 1,5 do 2 godzin. Przytaczajac fragmenty
wywiadéw, w nawiasach podano kody przypisane studentom wedtug klucza: litera imienia,
rok studiow (I, V), pte¢ (K, M).
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podczas edukacji licealnej rozwijato sie w nich zainteresowanie studiami
i zyciem studenckim jako takim. W klasie maturalnej podejmowali proby
(o réznej intensywnosci) zbierania informacji na temat warunkéw i szans
dostania sie na okreslone kierunki, uczelnie. Cho¢ badanych interesowa-
ly gléwnie wspomniane kwestie oceny samej mozliwosci studiéow, posia-
dali tez pewne (niezbyt precyzyjne) wyobrazenia i oczekiwania wzgledem
kadry akademickiej, a 3 badanych przyznawalo, ze wrecz byli ciekawi
spotkania z nia. Znamienne — przypominajac sobie wyobrazenia nauczy-
cieli akademickich sprzed lat, konstatowali, Ze kojarzyli ich wlasnie z pro-
fesorami uczelni:

Jakby sama cheé obcowania z ludzmi z tez doktoratami, ale
profesorami przede wszystkim byta czym$ takim krecacym, bo
magistrowie to magistrowie. Wiem, ze wéréd nich tez sq ludzie fajni,
ale to nie o to chodzi, chodzi o taki prestiz tytutu. Chcialem poznad,
Jjak wygladaja i jak zachowujq sie ci ludzie (MVM).

Myslatam o studiach duzo, choé nie przyznawatam sie do tego. Wtedy
chyba mniej sie batam matury niz tych wszystkich egzaminéw na
studia. Ale ja nie pamietam, jak myslatam o studiach, no, ze bardzo
chce studiowaé. Chciatam znalezé sie i naleze¢ do czegos, o czym
miatam mizerne pojecie i tak naprawde mato wyobrazen. Studiowad,
to bylo wkroczyé na pole mato dostepne, mato poznane, otoczone
taka mglq. Spodziewatam sie, ze tam bedzie inaczej, inni ludzie. Tez,
Ze spotkam profesoréw, ktérzy beda zyli nauka, takie osobowosci (...).
Wiedziatam, ze na uczelni pracuja nie tylko profesorowie, takze inni
naukowcy... tak wilasnie — chyba myslatam inni miodzi naukowcy, ci
ktorzy juz sa w tym Swiecie. Jak myslatam, kogo spotkam na studiach,
to wiedziatam, ze profesoréw i (Smiech) miodych prawie profesoréw.
Jak ja mato wtedy wiedzialam o studiach, jakie ja miatam puste
wyobrazenia, a wydawato mi sie, ze wiem duzo (DVK).

Czasem, jak cioteczny brat opowiadal o swoich studiach na fizyce
i jakich ma zwariowanych profesoréw, to przed oczami stawala
mi taka wielka sala, na $cianach wisza tablice pozapisywane
megadtugasnymi wzorami i jeszcze — taki rozkudlaczony Einstein,
ktory cos tam dopisuje, cos ttumaczy. Takie tam gtupoty mi do gltowy
przychodzily (JVK).
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Kiedy zdawatam egzaminy wstepne i czekatam na swojqg kolej, to
osoby wychodzqgce méwity, o co byly pytane. Pytania sie powtarzaty,
wiec ja juz tam sobie w glowie uktadatam, co powiem, jak spytajq mnie
0 moje motywacje, zeby tu studiowad itd. I pamietam, ze te zdania,
co przychodzity mi do gltowy, wydawaly mi sie gtupie. I myslatam:
»takie, ze interesuje mnie psychika czlowieka, to ja moge pani od
polskiego opowiadaé, a nie profesorom uczelni”. Wydato mi sie,
Ze powinnam powiedzieé co$ takiego, zeby pokazaé, ze sie nadaje,
Ze powinnam mowié jakim$ innym jezykiem, uzywaé madrych stéw.
I bytam zla, ze nie przygotowatam sobie ze stownika kilku takich
madrosci typu ,immanentnie” albo inna ,,ekstrawersja” (DVK).

W trakcie studiow wyobrazenia dotyczace profesorow zderzaly sie
z rzeczywistoscia. Analiza wywiadoéw ujawnila, ze niektorzy studenci, opo-
wiadajac o swoich doswiadczeniach i kontaktach z nauczycielami akade-
mickimi, wyrédzniali grupe profesorow i traktowali ich na tle innych grup
nieco inaczej, cho¢ wszyscy wypowiadajacy sie na ten temat podkreslali,
ze ich ocena nauczycieli akademickich w trakcie studiéw uniezaleznita
sie od tytuléow. Znamienna egzemplifikacja:

Wogéle wytaczytem sobie tytuty naukowe, zupetnie sobie wylqczytem,
dlatego ze spotykatem fajnych profesorow i niefajnych profesorow,
fajnych doktoréw i niefajnych doktoréw. Tak samo bylo z magistrami,
niektorzy magistrowie byli na o wiele wyzszym poziomie niz niejeden
doktor habilitowany. Tutaj to zostato w ogdle wykreslone, tego nie
ma (MVM).

Watek profesoréw jako grupy pracownikéw naukowo-dydaktycznych
pojawit sie w kontekscie podziatu na kadre profesorska i osoby niebedace
profesorami (niesamodzielne) tylko w jednym wywiadzie. Prowadzony byt
w kategoriach oczekiwan (bardzo wysokich) prezentowanych wobec pro-
fesorow, a takze ocen (zréznicowanych) na ich temat.

Profesor moze byé niesamowitym autorytetem i wiem, ze zdarza sie,
Ze wystarczy samo nazwisko i wlasnie profesura. I studenci drzaq, ale
z tym ogromnym szacunkiem. Ale moze by¢ tez tak, Ze... takie bardzo
nieprzyjemne, ze jest profesorem, a nie potrafi w ogdle porozmawiaé

ze mnaq. Albo nie potrafi wytozyé swojej wiedzy, bo czyta z kartki, albo
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nie potrafi kompletnie przemoéwi¢ do studenta, a jest nauczycielem
akademickim, profesorem jeszcze, wiec to zalezy. (...) Od profesoréw
Jjednak wymagaé sie powinno czego$ wiecej, bo tytul zobowiqzuje
(KVK).

W pozostalych wywiadach oceny pojawialy sie przy okazji wskazan
na konkretne osoby z grona profesoréw. Tych personalnych odniesien
— wskazan waznych dla studentow profesorow — bylo dos¢ duzo, gdyz
8 studentéw opowiadato o promotorach swoich prac magisterskich i war-
tosci kontaktu z nimi. Poza tym w 3 wywiadach pojawily sie watki na
temat wrazenia, jakie wywarto spotkanie osoby z profesorskiego grona,
specjalisty w okreslonej dziedzinie, w ocenie studentéw — bardzo znanego
i uznanego w Srodowisku, gérujacego nad innymi nauczycielami akade-
mickimi lub tez profesora swiattego i otwartego zarazem, ktory zauwazytl,
pokierowal, pozwolit sie zblizyc.

W trakcie studiow stosunek do profesoréw oczywiscie ewoluowat
wraz z tym, jak zmieniali sie studenci:

Znaczy tak, intelektualnym guru jest dla mnie profesor K., ktory
wszystko wie najlepiej, ale to jest w innych kategoriach. Profesor
Jjest w kategoriach znawcy, dobrego specjalisty, osoby, ktéra duzo
zrobila, ma tez te ogromnag wiedze. (...) ja go pamietam z drugiego
roku, kiedy naprawde jawil sie jako osoba wszechwiedzaca,
taki superspecjalista, ktéry ma ogromnqg wiedze i ogromne
doswiadczenie. I to, co méwil, bo wtedy tez moéwit o swoich
dzieciach, wnukach, rodzinie, o swoich zdobyczach naukowych
i doswiadczeniach naukowych, kogo zna, z kim pracowal, calq
swoja bibliografie opowiadal, i to byto takie WOW, taki podziw,
co to jest w ogédle za czlowiek. Natomiast stuchajgc tego na
5. roku jeszcze raz, niekoniecznie mam takie odczucie. Jest nadal
specjalistq i to sie nie zmienito, natomiast to jest tez tak, ze nie
ma juz tego WOW, jaki to madry cztowiek, to gdzie$ juz sie zatarto
(MVK).

Moge powiedziec o pani profesor B., u ktérej pisze prace magisterskaq,
ze jest dla mnie typem prawdziwego naukowca. Jest tak, ze my
mialysmy malo zajeé¢ z profesor, bo my mialyémy na 1 roku taki

wyktad wprowadzajacy do specjalnosci, gdzie pani profesor tez
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sie jawita jako osoba duzo wiedzaca, operujaca takim pieknym
pedagogicznym jezykiem. Teraz, piszac prace wlasnie u pani profesor,
tez jest inaczej, bo ja wiem, ze to jest osoba, ktéra mna pokieruje, co$
zasugeruje. Wasnie chyba jest tym przewodnikiem. Nawet prowadzaqc
z nami wyktady z pedagogiki wczesnoszkolnej, to nie bylo to, tego
przewodzenia, kierowania (MVK).

Pani profesor G. staneta na mojej drodze, kiedy zdecydowatam, ze
oligo. To podczas wyktadéow wprowadzajacych bardzo pozytywne
wrazenie na mnie kobieta wywarta, wtasnie jako kobieta. Egzaminy
wstepne na oligo, byt egzamin pisemny, ktérego nie zdatam, zdawa-
tam poprawke — egzamin ustny i pani profesor mi wtedy powiedziata
»Pani Natalio, ja widze w pani potencjal i ja go sobie z pani wydobede
przez te nastepne lata”, strasznie mnie ujeta. Pani profesor ma bardzo
indywidualne podejscie do studenta, bardzo zyczliwa, z jakim-
kolwiek problemem, zawsze zyczliwa, a jednoczes$nie wymagajaca
konkretnie (NVK).

Pojawialy sie tez gltosy krytyczne na temat profesoréw i opisy lekce-
wazacego do nich stosunku, w sytuacji zlej realizacji zadan dydaktycz-
nych.

MieliSmy tez takie przykre przyklady, kiedy nasz stosunek do
profesora byt nie taki, jak trzeba, to byly bardzo przykre konsekwencje
tego... Profesor doniést na nas, ze go nie szanujemy. Faktycznie byto
kompletne rozproszenie na zajeciach, zero zainteresowania osobq
profesora i zarty na temat dygresji absolutnie, absolutnie osobistych,
jakie robit na zajeciach. I to tylko dlatego, to gtéwnie dlatego. I tu
absolutnie nie chodzito o czlowieka, tylko o to, co nam przekazywat.

O zgjecia i taka wyniosto$é w stosunku do wlasnej osoby (KVK).

W innym wywiadzie, nie kwestionujac wiedzy profesora, wskazywano
na jego sztywnos¢ dydaktyczna (te same tresci prezentowane na kazdej
specjalnosci, powtarzane na kolejnych latach w tych samych grupach).

Krytycznych opinii bylo oczywiscie duzo wiecej, lecz pojawialy sie
one w wypowiedziach na temat nauczycieli akademickich jako takich (bez
personalnych wskazan i wyréznien, czy chodzi tu o profesoréw, doktoréow
czy magistrow). W wiekszosci wywiadow wystepowatl podziat na ,starych”
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— metrykalnie (a wiec profesoréw, ale takze starszych wyktadowcow, ad-
iunktéw) i na ,mlodych”. Nawiasem moéwiac, ocena ,starych” nauczycie-
li akademickich wypadata gorzej. To wsrod nich byli ci, ktérzy czytaja
z pozétklych kartek (EVK), pozostajg bardziej zamknieci na studentow:

Kiedy sie przez 5 lat studiowania spotyka sie z wielkq zyczliwos$ciq
0s6b mtodszych, a od starszych przewaznie juz profesoréow z taka
niecheciq czy z takim traktowaniem na zasadzie: po co wy tu jestescie
o Boze Swiety, i innych takich, bo z réznymi postawami w stosunku
do siebie sie tutaj spotkatam, to juz po prostu, kiedy sie widzimy, to

Jjuz rzeczywiscie sie cztowiek przed tymi starszymi zamyka (GVK).

Ujawniajgca sie¢ w trakcie studiow dominacja kryterium wieku
w ocenach studentéw wzgledem nauczycieli akademickich, a margina-
lizacja kryterium tytulu naukowego uzmystawia, ze mltodziez studencka
(w odréznieniu od pozostaltych czlonkéw Srodowiska uczelni) raczej nie
postrzega kadry profesorskiej w kategoriach grupy o szczegélnym znacze-
niu. Rola profesoréw w funkcjonowaniu uczelni ich nie interesuje.
Zarazem jednak:
— studenci z osoba profesora lacza swoje pierwsze wyobrazenia
zwiazane ze studiami,
— to profesorowie potrafia szczegélnie zaimponowaé im wiedza
i uzmystawiaja, jak rozlegle sa jej obszary,
— to profesorowie ostatecznie stajg sie promotorami studen-
tow, przewodzacymi ich pracom, a wiec szczegolnymi dla nich
osobami.

Znaczenie kontaktu z kadrg profesorska
dla studentéw rozpoczynajacych studia
w roku akademickim 2006—-2007/2008

Studenci, ktorzy rozpoczeli studia w tym okresie, udzielali wywiadow
na temat swojego rozumienia procesu studiowania, dysponujac w wiek-

szosci minimalnymi doswiadczeniami. Grupe liczaca 11 oséb stanowito
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10 kobiet (dwie z nich mialo juz roczne doswiadczenia w roli studentek??)
i 1 mezczyzna.

We wskazanym roku wskaznik skolaryzacji osiagat prawie 50%,
a zjawisko ,walki o studenta” pojawialo sie na wielu kierunkach uczelni
panstwowych. Wyniki egzaminu maturalnego przesadzaly o przyjeciu na
studia, a uczelnie rezygnowaly z dodatkowych procedur rekrutacyjnych.
Studiowanie przestato by¢ postrzegane w kategoriach sukcesu, a raczej
jako oczywista kontynuacja nauki. Te zmiany znalazly swoje odzwiercie-
dlenie w studenckich opisach wyobrazen i oczekiwan dotyczacych studio-
wania i profesorow.

Przede wszystkim rozmoéwcy czeSciej przyznawali, ze jako ucznio-
wie liceum wiedzieli, ze beda studiowac, cho¢ decyzje o tym, gdzie i co,
ostatecznie uzalezniali od wynikéw swoich matur. Skupiali sie przede
wszystkim na egzaminie maturalnym, myslenie o studiach odkladajac na
pozniej. Choé¢ pytano ich o stosunkowo niedawne doswiadczenia (sprzed
kilku miesiecy), to niewiele mieli do powiedzenia o swoich wyobrazeniach
na temat studiéw.

Dla tréjki rozmoéwcoéw podjecie studiow taczylo sie z opuszczeniem
domu rodzinnego i przeniesieniem do innego miasta, i to wlasnie bylo

przez nich najbardziej przezywane:

Czasem pojawiata sie taka mysl, ze jak skoricze liceum i péjde na
studia, to wyrwe sie stad i odetchne innym zyciem. Dla mnie studia

kojarzyty sie z akademikiem w wielkim mie$cie (SIK).

Moéj chiopak studiowat i tak bardzo chciatam tez dostaé sie na studia
do Warszawy, zeby by¢ blizej niego. I to byto dla mnie wazne, ale nie
myslatam doktadnie, jakie to majq by¢ studia. Chciatam dobrze zdaé
mature, a potem co$ wybrad, cos z biologiq (NIK).

Jesli chodzi o wyobrazenia nauczycieli akademickich, to 4 osoby ta-
kich w ogéle nie mialty. Pozostali zakladali, podobnie jak ich starsi kole-
dzy, ze beda to osoby wyksztalcone. W tej grupie jedna osoba przyznala,
ze pociggat ja Swiat akademicki, gdyz w kregu jej znajomych wiele os6b
studiuje, dwie osoby przyznawaly, ze spodziewaly sie spotka¢ madrych

22 Jedna studentka studiowata wczesniej na innej uczelni w systemie niestacjonar-
nym, druga przez rok studiowala na innej uczelni i innym kierunku.
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i wyksztalconych naukowcéw — kadra akademicka kojarzyla sie z po-
waznaq, zarazem kulturalng profesurq; jedna osoba mowita o oczekiwa-
niach spotkania kreatywnych, podrzucajacych ciekawe rzeczy i otwar-
tych na studenta nauczycieli — lideréw. Nauczyciele akademiccy i stu-
dia nie wyzwalaly specjalnych obaw: Jako$ nie batam sie tego, Zze bedq
wymagajacy czy rygorystyczni, jakos tak czutam, ze nie bedq jacys tacy
straszni (SIK).

Pierwsze doswiadczenia na studiach uswiadomity wiekszosci oddale-
nie nauczycieli akademickich, o ktérych rozmawia sie wiecej niz o nauczy-
cielach w szkole, ale ktérych sie w ogéle nie zna (OIK). Zaden z rozmow-
cow nie kwestionowatl kompetencji merytorycznych kadry, ale pojawity
sie glosy rozczarowania (przyjmujace czasem charakter ostrej krytyki)
tematyka wykladow czy tez brakiem talentu dydaktycznego (3 osoby):

Najnudniejsi sq teoretycy i starzy profesorowie, ktorzy cos tam
marudzq. Niektorzy to wrecz usypiaja na zajeciach. Na filozofii moja
kolezanka $pi co tydzieri (SIK).

Wymagajaq teoriiito blokuje studentéw. Profesorzy sq tacy zeskorupiali

w tych swoich teoriach (ZIK).
Pojawiaja si¢ tez oceny pozytywne:

Ja bardzo lubie profesora od (nazwa przedmiotu). Przestat nam na
maila tre$é¢ swoich wyktadéw, wiec teraz mato 0séb przychodzi,
ale ja tak. Bo ma taki sympatyczny wyglad, lubie patrzed, jak sie
tak $miesznie krzata za tym pulpitem. Siedzimy z Kasiq i tak sobie
komentujemy, ze jest tak, taki..., nie zebysmy sie tam $miaty, bo to
taki profesor starej daty, o bardzo wysokiej kulturze osobistej. Jest
taki sympatyczny. Po prostu kochany, uroczy starszy pan (DIK).

Juz na poziomie pierwszego semestru doswiadczen pojawia sie oce-
nianie wedlug kryterium: ,starzy — mlodzi”. Pojawia sie tez wyraznie
swobodniejszy stosunek do profesoréw uczelni. Analiza wywiadéw pro-
wadzita do wniosku, ze ta grupa studentéw jest bardziej nastawiona
na ,obraz” profesora niz jego ,stowo”. Obserwuje wykladajacego, ocze-
kuje atrakcyjnego (widowiskowego?) prowadzenia wykladu, pozytywnie

zauwaza nowoczesnos¢ prezentacji tresci i korzystanie przez profesora
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z pomocy multimedialnych. Studenci przyznaja, ze w ich dotychczaso-
wych doswiadczeniach rola profesoréw jest marginalna. Na tym etapie sa
przede wszystkim zajeci soba i sprawami zwiazanymi z adaptacjg w gru-
pie, poznawaniem nowego sSrodowiska, wchodzeniem w zycie studenckie.
Cho¢ brzmi to kuriozalnie, to wlasciwie nie bardzo jeszcze wiedza, jakie
znaczenie maja wykltady, a przeciez — dodajmy — na I roku studiow wia-
$nie wyktady stanowia jedyna szanse kontaktu z profesorem. Totez przed
pierwsza sesja profesorzy uczelni nie sg dla studentow tak naprawde
istotni. W mniemaniu mlodziezy, sa w stanie zastapic¢ ich (nie liczac ksia-
zek) latwo dostepne materialy wyktadowe wysylane mailowo. Studenci
wierza stowom starszych kolegoéw, ze normalne jest caty rok nie zamienié
z profesorem jednego zdania i zdaé¢ egzamin (KIM).

Wywiady ze studentami I roku uswiadomily tez, Zze w ocenach profe-
sorow stosowane sa kryteria (kolejnos¢ wagi):

a) slawy, uznania - cenienie postaci slawnej, szczegélnie znanej

w Srodowisku nauki;

b) praktycznosci, zwiazku z Zyciem — cenienie osoby badajacej rze-
czy istotne dla praktyki, wplywajacej na rzeczywistos¢, stosowa-
ne w zyciu spotecznym,;

c) wiedzy, madrosci - cenienie osoby imponujacej posiadanag
wiedzg.

Taki uktad decyduje o obnizaniu sie pozycji profesorow eksploruja-
cych takie obszary teorii i humanistyki, jak: filozofia, teorie laczace sie
z ksztalceniem kierunkowym (w jezyku studentow ,profesoréw teorety-
kow”).

Podsumowanie

W celu ukazania roli profesorow uczelni wyzszych, przedstawiono
wypowiedzi wspoélczesnych studentéw dotyczace rozumienia przez nich
tejze roli. Na podstawie dokonanej analizy mozna doj$S¢ do wnioskéw, zZe:

1. Studenci postrzegaja i oceniaja profesoréw w kontekscie ich za-

dan dydaktycznych, nie interesujac sie (nie dostrzegajac) ich roli
w funkcjonowaniu uczelni i zyciu spotecznym.
2. W trakcie studiow w swiadomosci studentéw nastepuje margina-

lizacja znaczenia tytuléw naukowych.
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3. Podzial nauczycieli akademickich na samodzielnych pracowni-
kow nauki (profesoréw) i niesamodzielnych (pozostatych nauczy-
cieli akademickich) w §rodowisku studenckim nie funkcjonuje;
zastepuje go podzial na ,starych” i ,mlodych”.

4. W efekcie oddalenia sie profesoréw od studentéow (gtéwne/jedy-
ne spotkanie profesora w tlumie wykladowej auli) zaznacza sie
proces skupiania na obrazie — ogladania postaci, przy redukcji
umiejetnosci stuchania wykladanego stowa.

Z przedstawionych rozwazan mozna sformulowac nastepujacy wnio-
sek: w obszarze akademickiego zycia funkcjonuja rézne, nie zawsze na-
kladajace sie porzadki. Dla uczelni i Srodowisk pracownikéw naukowych
kadry profesorskie sa oceniane wedtug innych kryteriéw i posiadaja inne
znaczenie niz w Srodowiskach studentéw. Srodowiska pracownikéw
uczelni kontynuuja tradycyjny sposob postrzegania funkcji profesora-
-uczonego, za$ Srodowiska studentéw wyraznie go transformuja.

The role of a professor in contemporary University

— Tradition’s continuation or transformation

The article shows the problem of changes in the social role of a University
professor. It presents the evolution of a professor’s role over a span of centuries.
Against this background it shows what tasks professors are facing today: scien-
tific research, teaching, popularizing knowledge in the community. The author
of this article is posing a question about perceiving professor’s role by today’s
students.

The author presents the results of her research that she conducted among
students of the Academy of Special Education in Warsaw. The results indicate
lack of direct personal contacts between students and professors. Many of the
students ceased expecting such contact to ever happen. This fact is highly alar-

ming to the author.

Translated by Dorota Jankowska



