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KILKA UWAG O RYCERSTWIE POGRANICZA WIELKOPOLSKO-
BRANDENBURSKIEGO W XIVW.

Pogranicza, stanowiace peryferia duzych jednostek terytorialnych, byly terenem
zderzenia réznych stref politycznych czy kulturowych. Czesto skladaly si¢ one z
drobnych terytoriéw, przenikajacych si¢ nawzajem. Bylo to zrédtem badz konflik-
tow, badz tez zmuszato do nawiazania wspdtpracy przez ludnos¢ obu stron granicy.
Losy tych ziem najczgéciej zwiazane byly z wptywem strony silniejszej, dominuja-
cej, ktora dazyla do asymilacji znajdujacych si¢ na pograniczu obcych elementow, i
dalszego przesuwania wilasnej strefy wplywow. Jednoczesnie dos¢ czesto wystepu-
jace w sredniowieczu zmiany pozycji panstw, upadek jednych i wynoszenie innych
dynastii, wiazaly si¢ z probami ich dominacji nad terenami sasiednimi. Laczylo si¢
to z pustoszacymi pogranicza dziataniami wojennymi. Na charakter tych terytoriow
ztozylo sig tez wiele innych czynnikéw, ktorych nie sposéb tu wyliczyé. Specyfika
ta sprawia nauce ogromne trudnosci w probach jej opisania i, a moze przede
wszystkim, akceptacji. Stad ,,pojmowanie historii i kultury tego regionu jako be-
karta, albo jako szczesliwego zespolenia[...)” zalezy gldwnie od obserwatora'. ,

Dzieje interesujacego nas pogranicza wielkopolsko-brandenburskiego od lat
wywotywaly dyskusje wéréd naukowcéw?. Nikt przy tym nie watpit ze szczeg6lna
rola przypadta wowczas rycerstwu obu stron. Nizej sprobujemy zilustrowa¢ udziat
pogranicznego rycerstwa w ksztaltowaniu stosunkow na terytoriach pogranicznych
czternastowiecznej Polski. By ujaé temat mozliwie szeroko, zostanie on przedsta-
wiony na réznych plaszczyznach: roli politycznej rycerstwa, stosunkéw sasiedzkich
oraz wzajemnych wplywow. Nalezy zdaé sobie sprawg, ze wszystkie one przenikaja
si¢ wzajemnie, stad nieraz trzeba bedzie powraca¢ do przedstawionych juz faktow,
prezentujac je w roznych kontekstach.

Przed przystapieniem do wlasciwych rozwazan, celowym bedzie przypomnienie
postanowien traktatow polsko-brandenburskich. Okolicznosei ich podpisania zo-
staly przedstawione szeroko w innym miej scu’.

'R.Schattkowsky, Region miedzy Wschodem a Zachodem. Regionalizacja i wia-
dza w Europie Srodkowo-Wschodniej, [w:] Regiony pograniczne Europy Srodkowo-
Wschodniej w XVI-XX w., Torun 1996, s. 7-22.

? Przeglad najwazniejszej literatury daje w innym miejscu. zob. M. Hlebionek, Ro-
kowania polsko-brandenburskie w I polowie XIV wieku, Ksiqzeta, urzednicy, zloczyncy.
Gdariskie studia z dziejow sSredniowiecza, nr 6, 1999 r., 77 nn.

3SM.Hlebione k, Rokowania... passim.
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Pierwszy znany nam rozejm zawarto w 1329 r. Niestety, znamy go tylko z aktu ra-
tyfikacyjnego®. Wiemy jedynie, ze trwat trzy lata. Spekulacje historykow ze jego skut-
kiem byly niekorzystne dla Polski przesunigcia graniczne, opieraja si¢ jedynie na po-
srednich wskazowkach’. Jako petnomocnik ze strony krola Wiadystawa Lokietka
wystapil znany wojewoda poznanski Wincenty z Szamotut. Jak przypuszcza A. Czacha-
rowski jednym z reprezentantéw margrabiego mogt by¢ Hasso von Wedel®. Uklad ten
jednak zapewne wkroétce stracit waznos¢, gdyz po powrocie z Wloch cesarz Ludwik
uniewaznit wszystkie dokumenty wystawione w imieniu jego mtodocianego syna’.

Pézniej rokowania z margrabim podjat dopiero w poczatkach swego panowania
Kazimierz Wielki. Réwniez i w tym przypadku znamy wylacznie dokument ratyfi-
kacyjny, tym razem zawiera on jednak wigcej informacji’. Zawarty 25 VII 1333r.
rozejm miat trwa¢ dwa lata. W przypadku naruszenia go przez ktéregos z Polakéw,
rycerz 6w mial by¢ postawiony przed sadem wdjta marchijskiego w Drezdenku, lecz
sadzony wedlug prawa polskiego. Obowiazkiem sadzonego bylo wynagrodzenie
szkody. Krol miat réwniez nie przyjmowaé do siebie jakichkolwiek skazancow lub
zbiegéw — poddanych margrabiego, ktorzy chcieliby osobiscie lub ze swymi groda-
mi przej$¢ na strong Kazimierza. Wladca ten zobowiazywal si¢ réwniez wystepo-
wacé przeciw poddanym, ktérzy swe lezace na pograniczu grody wykorzystywali do
czynienia szkéd w Marchii.

Uktad powyzszy rozpoczal okres ozywionych kontaktéw dyplomatycznych mig-
dzy Polska a Marchia. Juz 16 V 1335r. podpisano projekt uktadu w mysl ktérego
brat margrabiego — Ludwik Rzymski miat poslubi¢ starszg corke Kazimierza. Obaj
monarchowie zawrze¢ mieli przymierze, skierowane przeciw swym nie wymienia-
nym imiennie wrogom. Kazimierz zobowiazywat si¢ nie przepuszczaé przez swe te-
rytorium Zadnego z wrogéw margrabiego. Jednoczesnie obiecywat przestrzega¢ de-
cyzji czterech arbitréw wyznaczonych przez obie strony do zbadania szkdéd
wyrzadzonych wielkopolskiemu rycerstwu przez poddanych margrabiegog. Mimo
zmiany priorytetéw polskiej polityki zagranicznej pertraktacje kontynuowano. Ich
efektem byt kolejny projekt ukiadu, sporzadzony w Chojnie 20 VI 1335 r."° Wia-
sciwie powtarzal on przedstawione wyzej warunki. Sprecyzowano tylko sprawe
malzefistwa Ludwika oraz pomocy wojskowej. Ustalono takze, iz rGwnoczesnie ze

* Kodeks Dyplomatyczny Wielkopolski obejmujqcy dokumenta tak ju: drukowane, jak
dotqd nieogloszone siegajqce do roku 1400 [dalej cyt. KDW], II, wyd. T. Zakrzewski, Po-
znan 1878, nr 1103.

SE. Ry m a r, Przynaleznosé polityczna wielkopolskich ziem zanoteckich miedzy dolng
Drawq a dolnq Gwdq oraz Wielenia, Czarnkowa i Uj$cia w latach 1296-1368, ,.,Roczniki
Historyczne”, t. 50, 1984, s. 59.

8A.Czacharowski, Spofeczne i polityczne sily w walce o Nowq Marchie w latach
1319-1373, Torun 1968, s. 105.

7 Ibidem, s. 105.

S KDW, II, nr 1126.

’KDW, II, nr 1147.

YKDW, II, nr 1148.
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zjazdem monarchéw dla ratyfikacji aktu, zbierze si¢ komisja arbitréw. Spotkanie wiad-
c6w nie doszio jednak do skutku. W przypadku tych pertraktacji znamy przedstawicieli
krola. Reprezentowali go wojewoda poznanski Mikolaj z Biechowa oraz kasztelan po-
znanski Jaroslaw z Iwna. W projektowaniu ukfadu chojenskiego uczestniczyl réwniez
Otto - kanclerz wielkopolski”. Dyplomatéw margrabiego nie znamy.

W latach pozniejszych toczyly si¢ pertraktacje z glowa rodu panujacych wow-
czas w marchii Wittelsbachéw — cesarzem Ludwikiem. W 1338r. doszlo do ich sfi-
nalizowania. Uklad, znany tylko z zachowanego dolnego fragmentu, zawierat za-
pewne postanowienia w sprawie malzenstwa margrabiego z cérka Kazimierza a
takze regulacji stosunkéw na pograniczu'?. Z wezesniejszych listow cesarza do Ka-
zimierza wiemy, Ze ze strony Wittelsbchéw do pertraktacji wyznaczeni zostali Ru-
dolf Saski i mtody margrabia Ludwik, pozniej za$ rycerze Henning Buch starosta
marchii brandenburskiej, Dypold Guzzen de Lypheim i marszatek Henryk de Ey-
soltried". Przedstawicieli kréla nie znamy.

Sprawe matzenstwa Ludwika Rzymskiego zakoriczyt uktad zawarty w Krakowie w
1345r. Jeden z jego punktéw odnosit si¢ bezposrednio do konfliktéw granicznych pol-
sko-marchijskich. Spory te miaifa rozstrzyga¢ komisja zlozona z o$miu przedstawicieli
obu stron do ktoérej dotaczono, jako rozjemcow, Bolka swidnickiego oraz Emichona hra-
biego Schwarzburga. Uzgodniono réwniez zasady udzielania sobie wsparcia militarne-
go'*. Jak si¢ wydaje pewna role w owych pertraktacjach odegraé mogt Mikolaj z Bie-
chowa, ktory uzyskat w tym samym roku od margrabiego intratne nadanie®.

Przeglad zakonczy znany dokument traktatu drawskiego z 12 11 1368r.!°. Akt ten
zamykal pewien rozdzial w stosunkach polsko-brabndenburskich. W imieniu kréla
wystepuje na nim starosta wielkopolski Wierzbigta z Palowic, margrabiego zas re-
prezentuje Henryk hrabia Schwarzburga. Uklad 6w stanowil ze wszelkie sporne
sprawy istniejace miedzy dwoma panujacymi oddane zostana przed sad rozjemczy,
w skfad ktorego wej$¢ mieli dziekan krakowski Jan oraz wojewoda Piotr ze strony
kréla, jako przedstawiciele margrabiego natomiast Hans von Rochow i Zachariasz
von Turgelow. Gdyby za$ takze ci sedziowie nie oglosili wiazacego wyroku, opinig
mieli wyda¢ wspomniani starosta Wierzbieta i Henryk ze Schwarzburga. Jezeli jed-
nak i oni nie doszliby do porozumienia sprawa miata by¢ oddana pod rozwagg cesa-
rzowi. Procz tego uzgodniono zmiany granic oraz metody postgpowania przeciw ry-
cerzom rozbdjnikom z obu panstw. Uklad wyznaczal réwniez termin osobistego
spotkania wladcow, lub ich najblizszych doradcow. Jako poreczyciele postanowien
ze strony margrabiego wystepuja na nim Jakub i Walter von Giintersberg, Henning

WA . Czacharowski,Spofeczne i polityczne sily... s. 118-119.

"2 Ibidem, s. 125, przyp. 161.

" Ibidem, s. 124.

“S Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie w pierwszej polowie XIV w., [w:]
Prace historyczne w 30 lecie dzialalnosci profesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego, Lwow
1934, 5. 95-98.

> KDW, II, nr 1244.

' KDW, 111, nr 1607.
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Kenstel, Henning, Tylo i Zygfryd von Borne, Henning von Marwitz oraz Hasso von
Wedel. Z polskiej strony wystepuja Hasso von Wedel ze Ziociefica, Zulis von We-
del-syn Henryka, Zulis von Wedel, Henning syn Hansa i Ludeke z Tuczna — takze
Wedlowie, Ebil Runge, Dzierzko z Iwna, i Marcin von Loze.

1. Rola polityczna rycerstwa

Nie bez przyczyny zwrdécono wyzej uwage na nazwiska dyplomatow prowadza-
cych z ramienia obu stron pertraktacje. Juz na pierwszy rzut oka widac, ze brakuje
wsrdd nich rycerzy z pogranicza. Z polskiej strony wystgpowali najczesciej najwy-
zsi urzednicy wielkopolscy a to Mikolaj z Biechowa, Jarostaw z Iwna, kanclerz
wielkopolski Otto, czy starosta Wierzbigta z Palowic'’. Ze strony Wittelsbachéw
wyznaczano urz¢dnikow centralnych. Wsrdd dyplomatéw widzimy Henninga Bucha
— starost¢ marchii brandenburskiej czy Henryka de Eysoltried — marszatka. Procz
nich wystgpowal Dypold Guzzen de Lypheim, magister curiae i czionek rady mar-
grabiego. W prowadzeniu pertraktacji z Polska wyspecjalizowali si¢ hrabiowie ze
Schwarzburga. Wsr6d przedstawicieli margrabiego widzimy najpierw Emichona,
pdzniej zas Henryka hrabidw piszacych si¢ z tego wlasnie zamku. W czasach pano-
wania Kazimierza, z tego okresu bowiem posiadamy najwigcej informacji, przed-
stawiciele rodéw pogranicza nie piastowali w Wielkopolsce znacznych stanowisk.
Wigzalo si¢ to z polityka kréla wysuwania na najwyzsze stanowiska ludzi nowych'®.
Podobna tendencj¢ mozna zauwazy¢ w polityce margrabiego wobec Nowej Marchii,
ktérej od pewnego czasu zaczal narzucaé¢ urzednikow z zewnatrz". Nie posiadamy
Jjednak danych z wczesniejszego okresu oraz, co nalezy tu zaznaczy¢, niektorzy z
wymienionych wyzej dyplomatéw reprezentowali glowe rodu Wittelsbachéw — ce-
sarza Ludwika, z jego za$ perspektywy z pewnoscia byli rycerstwem pogranicz-
nym”. Kolejna przyczyna eliminacji rycerzy z pogranicza, przynajmniej z polskiej
strony, mégt by¢ po prostu brak obycia i znajomosci zasad ,,wielkiej dyplomacji”.

Wyjatek stanowi tu rozejm z 1329 r. ktorego negocjatorem byli Wincenty z
Szamotut oraz, by¢ moze, Hasso von Wedel. Ich uczestnictwo byto prawdopodobnie
skutkiem tego, ze inicjatywa uspokojenia granicy, ngkanej od 1326r. najazdami obu
stron wyszta wlasnie od tamtejszego rycerstwa®'. Trudno bowiem przypuszczaé, ze
w tym przypadku misja wiazala si¢ ze sprawowanym urzedem, skoro Wincenty
otrzymat go na krétko przed zawarciem rozejmu, a wigc niejako ,,dla potrzeb chwi-

1" Udziat w tych rokowaniach urzgdnikéw wylacznie dzielnicowych, i to w niewielkiej liczbie
$wiadczy zdaniem S. Szczura o niewielkim zainteresowaniu ich przebiegiem dworu krakowskiego.
S. S zc z ur, Traktaty miedzypanstwowe Polski piastowskiej, Krakéw 1990, s. 14.

®W.Moszcze sk a, Rola polityczna rycerstwa wielkopolskiego w czasie bezkréle-
wia po Ludwiku wegierskim, ,,Przeglad Historyczny”, t. 25, 1925, s. 48, 84-85.

® A.Czacharowski, Spoleczne i polityczne sily... s. 25-26, 29.

 Zobacz wyzej: dyplomaci wyznaczeni do prowadzenia pertraktacji w 1345 r.

! Niedotrzymanie owego ukfadu spowodowalo, ze niedlugo potem Wincenty z Szamotut oraz
przedstawiciele rycerstwa brandenburskiego zawarli w Gorzowie ,,prywatny” pokdj. Zob. nize;j.
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1i"*2. Podjecie przez monarche owej oddolnej inicjatywy, i powierzenie jej najwy-
bitniejszemu przedstawicielowi pogranicza, wynikalo z sytuacji krélestwa zagrozo-
nego wéwezas konfliktem z Krzyzakami i Luksemburgami®.

Tendencje rycerstwa do uspokojenia pogranicza doskonale ilustruje tzw. uktad
gorzowski z 1331 r. zawarty przez wojewode Wincentego, jego braci oraz ich
»przyjaciol” z wystepujacymi jako przedstawiciele margrabiego Wedlami i Ostena-
mi**. Sprawa owego aktu doczekala sie licznych opracowan, ktére zebrat i przeana-
lizowat Z. Wielgosz”. Nalezy tu podkresli¢, ze w momencie zawierania uktadu ro-
zejm z 1329 r. prawdopodobnie juz nie obowigzywal. Jak wspomniano wszystkie
dokumenty z tego okresu wystawione przez miodocianego margrabiego zostaly w
1330 r. anulowane przez jego ojca cesarza Ludwika. W ten sposéb dazenia do spa-
cyfikowania granicy, ktérych wyrazem stat si¢ uktad z 1329 r. nie zostaly zrealizo-
wane. Niemniej istnialy nadal. W tym $wietle nieco inaczej prezentuje si¢ postegpowa-
nie Wincentego. Obiecujac staé na strazy pokoju i sabotowal wszelkie skierowane
przeciw Marchii posunigcia kréla oraz wzbraniajac margrabiemu napadéw na Polske, za
ceng stuzby grodem w okreslonej sytuacji, zyskiwat uspokojenie pewnego odcinka gra-
nicy. Stusznie zauwazyl E. Rymar, ze ostatni punkt traktatu, méwiacy o przejsciu na
strone margrabiego ze swymi grodami stanowit ostatecznosé takze dla Naleczow®™. Na-
lezy tu podkresli¢, ze Wincenty deklarowat si¢ stuzy¢ Wittelsbachowi réwniez w
imieniu jakichs swoich ,przyjaciét’”. Swiadczy to, ze postepowanie jego musiato
spotka sie z akceptacja przynajmniej pewnej grupy rycerstwa’®.

2 Urzednicy wielkopolscy XII-XV w., Spisy, opr. M. Bielinska, A. Gasiorowski, J. Lojko,
Wroctaw-Warszawa -Krakéw 1985 [dalej cyt. Urzegdnicy], s. 155; E. Ry m a r, Przynalez-
nosé... s. 59.

B A.Czacharowski, Spoleczne i polityczne sily... s. 104-105; 1. Pak uls ki, Sity
spoleczno-polityczne w Wielkopolsce w I pol. XIV w., Torun 1979, s. 97. Sam Wincenty z
Szamotul mogl uczestniczy¢ we wczesniejszych pertraktacjach z ksigzgtami Pomorza Za-
chodniego, znajdujemy go bowiem w gronie $wiadkéw sojuszu polsko-pomorskiego podpi-
sanego w Nakle 18 VI 1325 r. Pommersches Urkundenbuch, Bd. VI, bearb. von O. Heine-
mann, KéIn 1970, nr 3855.

* KDW, I1, nr 1117.

Bz Wiel g 0 s z, An regni pessimus defraudator et gentis? Jeszcze o Wincentym z
Szamotut, [w:] Ars Historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan 1976, 467-473;
Tam tez wczesniejsza literatura. Z nowszych opracowan zob. E. R y m a r, Przynaleznosé... s.
60-65. .

B E.Rymar, Przynaleznosé... s. 63.

W.Moszczenska, Rola... s. 36, widzi w owych przyjaciolach wspéirodowcéw
Wincentego. Wydaje si¢ to jednak malo prawdopodobne, jako ze w akcie tym sa wymienieni
wszyscy Nalecze z linii uposazonej na pograniczu, a inni nie byli zapewne zainteresowani
udzialem w tym przedsiewzigciu. Procz tego wiezy krwi migdzy wystawcami a pozostata
grupa rycerstwa z pewnoscia zostalyby podkreslone. W tym przypadku chodzi jednak o ja-
kich$ poplecznikéw Wincentego.

2 Trzeba tu podkresli¢, ze Wincenty, tak jak i jego brat Dobrogost byli juz lennikami
margrabiego, ze wzgledu na dobra ktére lezaly po marchijskiej stronie granicy. Stad w tek-
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Dokument gorzowski nie jest jedynym znanym tego typu aktem. Niedtugo p6z-
niej w podobny sposob zadeklarowali swe stuzby margrabiemu pomorscy Borko-
wie, a takze uposazona na Pomorzu cze$¢ rodu Wedléw™. W obu jednak przypad-
kach reakcja ksiazat pomorskich byla ostra. Jako $lad podobnego oddania si¢ w
opieke¢ margrabiemu traktowalbym znany zapis dla Sg¢dziwoja z Czarnkowa z 1336
1.”° Tym razem spotkato sie to jednak z natychmiastowa reakcja polskiego wiadcy:
pozbawiono Sedziwoja nadnoteckich débr’'. Wobec Wincentego nie wyciagnieto
jednak zadnych konsekwencji.

Trzeba si¢ jednak zastanowic, czy rycerstwo to rzeczywiscie nie brato udziatu w
pertraktacjach. Tu sprawa si¢ komplikuje. Bowiem mimo iz nie mamy Zzadnych bez-
posrednich przestanek zrodtowych, trudno sobie wyobrazi¢, by krolewscy, czy mar-
chijscy dyplomaci mogli obej$¢ sie bez doradcdw, znajacych wewnetrzne stosunki
sasiada. I w tym momencie nieoceniona pomoc stanowili wiasnie mieszkancy po-
granicza, dzigki znajomosci réznego rodzaju lokalnych uwarunkowan.

Nawiazanie przez wladcéw kontaktow, procz spotkan osobistych, czy tez petno-
mocnych dyplomatéw, wymagalo réwniez czgstych spotkan na nizszym szczeblu.
Konieczna byla réwniez wymiana korespondencji, spetniajacej wazna rol¢g w na-
wiazywaniu badz prowadzeniu rozméw dyplomatycznych®. Takie ustugi, sprawo-
wane wilasnie przez rycerstwo pogranicza sa niezle udokumentowane dla ziem po-
granicza wegiersko-rusko-polskiego™. Analiza zrédet, przeprowadzona przez M.
Font, wykazata, ze do takich stuzb wybierano raczej osoby $wieckie, z ubozszych
rodéw*. Wthasnie one byly przydatne, gdyz znaly odpowiedni jezyk i miejsce do
ktorego si¢ udawaty™. Jak juz wspomniano orientowaly si¢ réwniez w wewnetrz-
nych stosunkach sasiada. Trzeba tu jednak zaznaczy¢, ze stuzba taka w zadnym

$cie dokumentu rozréznienie na grody lezace po ,,tej” i ,,tamtej” stronie Noteci. Wiekszy ak-
cent zostat potozony na stuzbg grodami z ,tej”, mozemy si¢ domysla¢, ze z potudniowej,
strony rzeki. O identyfikacji owych stron zobacz E. R y m'a r, Przynalezno$é... s. 61-62.
®G.Sello, Geschichtsqellen des Burg und Schlossgessesenen Geschlechts von Borcke,
Bd.I; 1903, nr 181,s. 178; A.Czacharo wski, Spoleczne i polityczne sily... s. 132, 133.

O KDW, II, nr 1166. W.Moszczenska, Rola... s. 76 przyp. 1, zauwaza, ze w 6w-
czesnej rzeczywisto$ci przechodzenie z grodami na stuzbg sasiadéw nie bylo niczym nad-
zwyczajnym. Powoluje si¢ przy tym na klauzule uktadu nakielskiego z 1325r., oraz znane
przypadki Swigcow i Niatkow.

' KDW, II, 1201; J. Pak ul s k i, Nalecze... s. 76-78.

2S.Szczur, Traktaty... s. 11.

% M. F o n t, Przedstawiciele drobnej szlachty na pograniczu polsko-wegierskim w
XIII w. i losy ich rodzin, [w:] Cracovia, Polonia, Europa. Studia z dziejéw Sredniowiecza
ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w 65 rocznice urodzin' i*40 lecie pracy naukowej, Kra-
kéw 1995, s. 430-434.

* Ibidem, s. 435. .

“K.Bartkiewic z Polsko-niemieckie sasiedztwo w okresie wczesnonowozytnym
(XVI-XVII w.), ,Rocznik Lubuski”, t. 18, 1993, s. 31-33; T. J a w o r s k i, Pogranicze pol-
sko-niemieckie jako terytorium zderzenia i przenikania dwéch kultur (XVI-XVIII w.), ,Rocz-
nik Lubuski”, t. 18, 1993, s. 52-53.
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przypadku nie stafa si¢ poczatkiem znaczniejszej kariery. Ustugi te byly bowiem ra-
czej jednorazowe, a nagrodami za nie byly niewielkie nadania ziemskie oraz zwol-
nienia od niektorych cigzaréw™. Nieco lepiej wygladata sytuacja postancow zaj-
mujacych si¢ poczta dyplomatyczna: goncy papiescy stanowili jedna z najlepiej
uposazonych grup stug dworskich®’.

Niestety, w odniesieniu do naszego pogranicza nie zachowaty si¢ zadne bezpo-
$rednie wzmianki o sprawowaniu podobnych ustug. Niemniej kto$ musial je wyko-
nywaé. Mozna wigc z duzym prawdopocobienstwem przyjaé ze i tutaj sprawowali
je pograniczni rycerze. W ten sposob wytlumaczenie znajduje sprawa panéw von
Kremptzow, ktorym margrabia wynagradzat szkody poniesione podczas pobytu w
Polsce™. Biorac pod uwage, iz goncy byli niezle oplacani, wbrew zastrzezeniom E.
Rymara, w czasie pobytu w Polsce rycerze ci mogli dysponowa¢ znaczniejsza kwo-
ta”. Réwniez obawy A. Czacharowskiego (ktéry utozsamiat owych Kremptzowéw z
Wedlami z Krepcewa), ze rycerze ci byli zbyt niskiego stanu jak na dyplomatow, w
swietle badan M. Font, nie wydaja si¢ bezzasadne®. Symptomatyczne jest, ze gros
nadan margrabiéw dla Ostendéw i Nateczéw pochodzi wtasnie z okreséw, gdy pro-
wadzono pertraktacje*'. Byé moze w ten wlasnie sposéb kontakty z margrabim na-
wigzal rowniez Dzierzek z Chyciny, pochodzacy z keblowskiej linii Niatkow, ktory
dzigki kontaktom z Wittelsbachami zdoby! znaczny majatek*>.

Pograniczne rycerstwo, potaczone wspolnymi dazeniami stanowilo powaing
grupe nacisku. Jej rola malala zapewne wraz ze wzrostem autorytetu monarszego w
Polsce, rosta za$ w Marchii w zwiazku z licznymi konfliktami wewnetrznymi, ktére
pociagnely za soba postepujaca anarchizacje rycerstwa®’. Znaczenie jej byto duze z tego

3 Ibidem, s. 430, 435. Przykladem wynagrodzenia takich ustug moze byé pochodzacy z
1278r. dokument dla wegierskiego rycerza Klemensa z Tepli, ktéry otrzymat za fidelibus se-
ruitiis suis, in[...|negociis ad Poloniam. Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et
civilis, t. 5, cz. 2., wyd. G. Fejer, Buda 1829, s. 444-445.

7 W. M r u k, Postarcy poczty papieskiej w okresie od pontyfikatu Jana XXII do Inocen-
tego VI (1316-1362), [w:] Cracovia, Polonia, Europa... s. 442-445.

®S.Szczur, Traktaty..., s. 12.

% Jest to tym bardziej prawdopodobne, ze pobyt z misja dyplomatyczna w Polsce mogli wy-
korzystywa¢é do zatatwienia prywatnych spraw. Por. E. Ry m ar, Przynaleznosé... s. T1-72.

“A.Czacharowski, Spofeczne i polityczne sily... s. 123.

““M.Hlebionek, Rokowania... s. 108.

2 Dokument z 1354r. wyjaénia, ze margrabia winien byt Chycinskiemu 2000 grzywien
ktérej to sumy przyznana wczeéniej Dzierzkowi zwierzchno$¢ miala stanowi¢ zabezpiecze-
nie. Jednoczesnie Ludwik zobowiazywat sie splaci¢ ja do 11 XI tego roku oraz przyznawat
Dzierzkowi starostwo w Osnie i Torzymiu; KDW, III, nr 1324; Regesta Historiae Neomar-
chicae. Die Urkunden zur Geschichte der Neumark und des Landes Sternberg, in Ausziigen
mitgeteilt von K. Kletke, Abteilung I, ,,Mirkische Forschungen”, Bd. 10, Berlin 1867 [dalej
cyt. Kletke Regesta...], s. 235, 245, 256-257; zob. tez. S.W. Wohlbriick, Geschichte des ehe-
maligen Bisthums Lebus und des Landes dieses Names, 1. Theil, Berlin 1829, s. 620.

* Na zjawisko to zwrécita uwage W.M oszczefi s k a, Rola... s. 76; O sytuacji we-
wngtrznej w Marchii w tym okresie zob. A. Czachar o ws k i, Spofeczne i polityczne si-
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powodu, ze czgsto o przebiegu granicy migdzypanstwowej decydowalo stanowisko po-
siadacza pogranicznych débr*'. Prawdopodobnie w ten wlasnie sposob nabyli Askari-
czycy potnocne kresy Wielkopolski, na ktorych siedzialo gléwnie niemieckie rycerstwo,
czy tez sprzyjajacy im templariusze. W koncu nawet od Marchii w latach szesédziesia-
tych dzigki postawie rycerstwa odpadly na rzecz Polski lezace w poblizu granicy tere-
ny*. Stad tez w akcie rozejmu z 1333 r. klauzula o nie przyjmowaniu przez Kazimierza
zbiegéw lub skazancéw, chcacych przejsé z grodami na jego strone.

Takie grupy interesu byly zapewne ptynne, i tworzyly si¢ w szczeg6lnych oko-
licznosciach®. Nalezy domyslaé si¢ udziatu w nich raczej pojedynczych przedsta-
wicieli, czy pojedynczych gatezi niz catych rodéw"’. Zapewne ich czlonkowie re-
krutowali si¢ sposréd rycerstwa majacego dobra po dwoéch stronach granicy, jak
Drogostawice-Boytinowie*®. Mozliwe, ze margrabiom sprzyjali réwniez przedsta-
wiciele Niatkow, szczegdlnie pozostata na pograniczu po upadku Bodzantowiczéw
czgsé rodu®. Wydaje sig, jednak ze nalezy z niego catkowicie wykluczy¢ Patukéw,
ktdrzy bedac wowczas blisko dworu krélewskiego pozostawali pod jego wptywem.
Na stanowisko tego rodu wobec Marchii wplynely réwniez bliskie zwiazki z hie-
rarchia ko$cielna, niewatpliwie niechetna Wittelsbachom™. Wzajemne przenikanie
si¢ Srodowisk rycerskiego i duchownego oraz uleganie pradom panujacym na dwo-
rze whadcy powodowato przejmowanie idei dominujacych w tych srodowiskach’'.
Prawdopodobnie Palukowie zdotali zgromadzi¢ wokét siebie grupg rycerstwa po-

fy...s.93-102, 130-136; O wzroscie znaczenie rycerstwa: Z. Wiel g o s z, Rola rycerstwa w
brandenburskiej ekspansji na wschéd, [w:] Europa-Slowiariszczyzna-Polska. Studia ku
uczczeniu profesora Kazimierza Tymienieckiego, Poznan 1970, s. 125.

* A.Sauer, Der Adel wiihrend Besiedlung Ostpommern, Stettin 1941, s. 107, przyp. 117.

% 0 roli w tym procesie marchijskiego rycerstwa zob. A.CzacharowsKki, Santok i
Drezdenko w I pot. XIV w., ,/Zeszyty Naukowe UMK, Nauki Humanistyczno-Spoleczne”, z.
20, Historia 2, 1966 r., s. 112; idem, Spoleczne i polityczne siby... s. 163-175.

*'S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego krélestwa, Warszawa 1996, s. I1. Tam tez ze-
brana literatura tematu.

47 Trzeba tu zauwazyé, ze czgsto w cztowieku $redniowiecza historycy widza tylko czton-
ka jakiegos kolektywu, z ktérym ma si¢ on w pehi identyfikowaé. Tymczasem jego stosunek
do grupy identyfikacji nie zawsze byl jednoznaczny. Zob. S. Pie k ar ¢ zy k, Czlowiek sre-
dniowieczny a czlowiek , przespoteczniony”, [w:] Kultura sredniowieczna i staropolska,
Warszawa 1991, s. 32.

“Zob.E.Rymar, Réd Drogostawicéw Boytinow w Nowej Marchii i Wielkopolsce w
powiqzaniu z zabiegami Wtadystawa Lokietka o odzyskanie ziem zanoteckich, ,,Studia i mate-
riaty do dziejéw Wielkopolski i Pomorza” [dalej cyt. SMDWP], t. XVI, 1985, s. 30 nn.

* Wskazywa¢ na to moze rola Dzierzka z Chyciny. Na dyplomach tego rodu wystepowali
réwniez rycerze marchijscy. Zob. S. Ko zier o ws ki, Obce rycerstwo w Wielkopolsce,
Poznan 1929, s. 88.

0 O wptywach otoczenia ksiazgcego i hierarchii koscielnej na rycerstwo zobacz J. K ar -
wa s in sk a, Sgsiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235-1343, ,Rozprawy Historyczne Towa-
rzystwa Nauk warszawskiego”, t. VII, z. 1, Warszawa 1927-1929, s. 150-151.

*! Na znaczenie tych czynnikow zwrécita uwage J. K ar w a s it s k a, Sgsiedztwo...
s. 150-151.
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dobnie jak oni pozostajacego pod wplywem dworu i che¢tnego do walki z margra-
biami. Wspélnie nekali feudatéw marchijskich hupiezczymi najazdami’’. Postawa
pozostalej czesci rycerstwa zalezala zapewne od zaistnialej koniunktury, czy tez do-
znanych osobiscie krzywd badz zyskow™.

Nieco inaczej ksztaltowata si¢ sytuacja po marchijskiej stronie granicy. Wptyw
na to mial niewatpliwie charakter wlasnosci rycerskiej, tworzacej czgsto potgzne
kompleksy, i umozliwiajacej, jak w przypadku Wedléw, prowadzenia w pewnym
stopniu niezaleznej od swego seniora polityki>®. I tu nalezy jednak méwié raczej nie
o polityce poszczegolnych rodow, ale ich galezi czy poszczegdinych czionkéw, wo-
kot ktérych dopiero tworzyly sig stronnictwa. Ilustruje to przykiad Ostenéw z Drez-
denka, ktérych decyzja ztozenia holdu Kazimierzowi podyktowana byfa wyfacznie
interesem rodu”. Podobnie chyba bylo w przypadku traktatu drawskiego, gdzie pro-
polskie stronnictwo tworza Wedlowie z ziemi waleckiej i ich manowie®®. Mozliwe,
iz na akcie owym wystepowali juz jako faktyczni poddani Kazimierza, niemniej
oczywistym jest Ze bez ich udziatu nie dosztoby do zmiany granic®’.

Z kolei wladcom z obu stron granicy zalezalo na zjednaniu sobie ludzi wplywo-
wych, zwiazanych z rycerstwem badz dworem sasiada. Dzigki nim mozna bylo uzy-
ska¢ informacje o ewentualnych sprzymierzencach, badz tez nastrojach panujacych
na os$ciennym dworze. W Wielkopolsce warunki takie doskonale spetniali Natgczo-
wie-Czarnkowscy. Zblizenie do margrabiego ulatwilo im stopniowe ograniczanie
ich roli przez kréla Kazimierza®™. Z Czarnkowskich z margrabiami zwiazat si¢ nie-

52 Zob. na przyklad KDW, III, nr 1510. Patukom i ich ,przyjaciolom” dzigkowat réwniez papiez
za walke z Wittelsbachami. W. S e mk o w i ¢ z, R6d Patukéw, Krakéw 1907, s. 194, przyp. 4.

33 Précz tego powazna rolg zapewne odgrywaly tradycje rodzinne czy poglady osobiste
konkretnego czlowieka. J. K ar wasifi s k a, Sgsiedztwo... s. 150.

3 Na specyficzna role rycerstwa we wschodniej czeéci Pomorza zachodniego zwrécit
uwage A. Sauer, Der Adel... s. 76. Jego spostrzezenia rozciagna¢ mozna réwniez na rycer-
stwo marchijskie uposazone na wschodnich kresach Nowej Marchii.

B3 A.Czacharowski, Santok...s. 112.

M.Hlebionek, Politka Kazimierza Wielkiego wobec drobnych rodéw marchij-
skich w okresie starah o odzyskanie zachodnich kreséw Krélestwa, ,,Spoleczenistwo Polski Sre-
dniowiecznej”, t. 9, 2001, s. 180 nn. Podjete przez kréla proby zorganizowania szerszego propol-
skiego stronnictwa w Nowej Marchii, kiérej $ladem sa nadania dla moznych marchijskich,
zawiodly wobec niesnasek miedzy Wedlami a Giintersbergami. Stad polityka wladcy kierowala sie
ku poszczeg6inym rodom. Podzialy te uwypuklaja si¢ na akcie pokoju drawskiego. Tam jedna
grupe gwarant6w stanowilo rycerstwo skupione wokoét ,,waleckiej” galezi Wedlow, trzon drugiego
tworzyli za$ Giintersbergowie, popierani migdzy innymi przez przedstawicieli innej galezi We-
diow. (KDW, I11, 1607) By¢ moze podzialy te spowodowane byly czynnikami pozapolitycznymi,
jak pokrewienistwo, czy uwarunkowania spoleczne (stosunek lenny) badZ ekonomiczne. W takim
wypadku nadal aktualne pozostaloby wczesniej wyrazone twierdzenie o samodzielnej polityce nie
tyle catych rodow ile ich przedstawicieli badz gah;zn

7 KDW, 111, 1607.

8 E.R ymar, rec. J. Pakulski, Natecze wielkopolscy w sredniowieczu, SMDWP, t. 31, 1985,
s. 167. ¢
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watpliwie Dobrogost z Szamotul, brat wojewody Wincentego, a pod wplywem
stryja pozostawat dtugo jego bratanek S¢dziwdj z Czarnkowa. Wczesniej, za czasow
Lokietka, z Ludwikiem Witellsbachem zwiazat si¢ dziekan Piotr Drogostawic, be-
dacy réwnoczesnie kapelanem margrabiego i kanclerzem wielkopolskim®. Przesle-
dzenie kariery tych osob pozwala wyciagna¢ wniosek, ze ich postepowanie bylo
przez whadcéw Polski przynajmniej tolerowane®. Co wiecej, w przypadku Piotra,
mozna powiedzieé, ze byt on nawet, pod koniec zycia, promowany przez Lokietka®.
Przyczyna tego lezy w tym, ze kontakty nawiazare przez poddanych na o$ciennych
dworach, czy tez wsrdd tamtejszego rycerstwa, byly nastgpnie wykorzystywane
przez ich wladcéw. Mozni tacy petnili wige rolg ,,podwdjnych agentéw”, przy czym
obie strony zdawaly sobie z tego sprawe i wyciagaly dla siebie korzysci. Od razu
nasuwa si¢ tu przyklad Sedziwoja z Czarnkowa. W 1336 r. w Berlinie otrzymat on
nadanie pienigzne od margrabiego wiasnie w tym momencie, kiedy margrabia radzit
ze swym rycerstwem nad stosunkami z Polska®. Wydaje sie, ze nie by} to zwykly
zbieg okolicznosci. Z kolei w 1365r. tenze Sedziwoj pojawil si¢ na akcie hotdu Oste-
néw, ztozonego w Krakowie Kazimierzowi®. I w tym przypadku trudno chyba mowi¢ o
zbiegu okolicznosci. Z pézniejszego nieco okresu pochodza informacje o Januszu We-
dlu, ktory pielegnowat kontakty z rycerstwem spoza wielkopolskiej granicy, bedac jed-
nocze$nie wykorzystywanym do tajnych pertraktacji®. W podobnej sytuacji dziatat Ar-
nold von Waldow, ktéry dla wzmocnienia pozycji Jagielty wsrod marchijskiego
rycerstwa sprzedal mu nawet swa cze$é Ztocienca®.

Nie mozna pomina¢ tu problemu szpiegostwa. Dosy¢ dlugo w literaturze pano-
wal poglad, ze misj¢ wywiadowcza w Polsce petnili z ramienia margrabiego panowie

YW.Karasiewicz, Prawnicza dzialalnosé Piotra Zyly kanonisty i kanclerza Wia-
dystawa Lokietka (w latach 1303-1331), ,Roczniki Historyczne”, t. 34, 1968. s. 109; J. P a-
kulski, Kanclerze... s. 149-152.

% Nie wyciagnieto wobec Dobrogosta konsekwencji, cho¢ byl przeciez wspétwystawca
dokumentu gorzowskiego. Rowniez Sedziwdj, mimo poczatkowej konfiskaty Czarnkowa
wobec oddania si¢ z nim pod opieke margrabiemu, otrzymat 6w grod z powrotem. Takze po
zabojstwie wojewody Beniamina i pdzniejszej ucieczce do Marchii oraz prowadzonej tam
dzialalnosci nie spadly na Czarnkowskiego represje. J. P a k uls k i, Nalecze... s. 142-143.

8! Ztozylo sig na to chyba wiele jego zastug, gléwnie wyswiadczonych krélowi podczas
pobytu w kurii. J. P a k uls k i, Kanclerze wielkopolscy i ich rola w polityce wewnetrznej i
zagranicznej, ,,Spoleczenstwo Polski Sredniowiecznej”, t. 7, Warszawa 1996. s. 149-151.

52 KDW, 11, 196. Nie byt to jedyny taki dokument wystawiony przez margrabiego, o czym
swiadczy nota ponizej tekstu: Nota: Tenor altere littere sonat sicut ista. Zbyt mato to, by
wnioskowa¢, dla kogo inny dyplom byt przeznaczony. Nic, moze procz zbiegu okolicznosci
nie wskazuje, ze dotyczy¢ to musi polskiego rycerza. Réwnie dobrze moze chodzi¢ tu o pod-
danego margrabiego, ktdrzy rowniez byli przez niego optacani czy tez rycerza pomorskiego.
Zob. E.R ymar, Przynaleznosé... s. 69, 70.

% KDW, 111, 1545.

“ A Czacharows ki, Ziemia drawska w okresie od XIII do polowy XVII w., [w:]
Dzieje ziemi drawskiej, Poznan 1972, s. 82.

P von Niesse n, Geschichte Dramburg, Dramburg 1897, s. 79.
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von Kremptzow®, Ostatnio jednak poglad ten odrzucit E. Rymar®’. Z okresu pozniejsze-
go (1403 r.) pochodzi interesujacy dokument, informujacy zakon Krzyzacki, wiadajacy
woéwczas Nowa Marchia, o przebiegu rozméw biskupéw poznanskiego i lubuskiego,
dotyczacych zblizenia polsko-marchijskiego. Jak przypuszcza A. Czacharowski, autorem
tego raportu byt Pawel Quentin — kupiec i rajca z Frankfurtu nad Odra. Posta¢ wplywo- -
wa w swym miescie, poza tym staly informator Krzyiakéw“.

Niewatpliwie obie strony utrzymywaly platnych informatoréw niekoniecznie
zreszta na dworach sasiadéw. Zapewne rekrutoweli si¢ oni z mniej znacznego rycer-
stwa, czy, jak 6w Pawel Quentin, z najbardziej mobilnej wowczas grupy spoteczne;j
— mieszczanstwa. Dlatego tez najprawdopodobniej nie mozna za szpiega margrabie-
go uznawa¢ zadnego z Naleczéw, gdyZz po prostu za bardzo rzucali sie w oczy. Co
prawda Sedziwdj z Czarnkowa ostrzegal mieszkancow Marchii przed napadami
Patukow, lecz byta to chyba jedynie sasiedzka czy krewniacza przystuga®.

Inspiracje sprzyjania osciennym wladcom byly najczgsciej prozaiczne. Na pierw-
szym miejscu nalezy postawi¢ cheé zysku powodujaca zaréwno polskim jak i marchij-
skim rycerstwem’®. Swiadcza o tym nadania margrabiego na rzecz Naleczéw, ktorych
przyczyna w $wietle powyzszych wywodow wydaje si¢ byé zupehie jasna’'. Znalezé
mozna przynajmniej jeden taki dokument wystawiony przez strong¢ polska, a wystgpo-
wanie Wedléw w latach siedemdziesiatych XIVw. jako panéw Ujscia zdaje sie
wskazywaé ze réwniez w tym przypadku siggnigto do ,,pienieznego” argumentu’’.

Posiadanie oparcia w obcym wiadcy lub wéréd osciennego rycerstwa pozwalato
na prowadzenie wlasnej polityki nie zawsze zgodnej z polityka swego wladcy, a w

% A.Czacharowski, Spofeczne i polityczne sity...s. 123; . Pakulski, Sify...s. 131.

$"E.R ymar, Przynaleznosé... s. 72.

8A.Czacharowsk i, Polsko-krzyzacki spdr o Drezdenko i Santok na poczathu XV w.,
,-Zapiski Historyczne”, t. 50, z. 3, 1985, s. 194.

% KDW, 111, 1510.

A .Czacharowski,Santok...s. 112.

"t Zaréwno dla Dobrogosta, Sgdziwoja, jak i ich siostry czy ciotki Matgorzaty. W tym
momencie nalezy zasygnalizowa¢ wykraczajacy poza zakres niniejszej rozprawy problem
dochodéw uzyskiwanych od roznych wladcéw przez dyplomatéow. Od margrabiego pieniadze
otrzymywatl Mikolaj z Biechowa (KDW, II, nr 1244 ) oraz niezidentyfikowany blizej Nie-
mierza, ktory uzyskat od margrabiego réwniez jakie$ przywileje (KDW, III, nr 1303 ). By¢
moze wiazalo sie to z przekazaniem mu na jaki$ czas pewnych posiadlosci na terenie Mar-
chii. Nie wiemy, czy korzysci z udziatu w pertraktacjach wyciagali pozostali dyplomaci, wy-
daje si¢ to jednak bardzo prawdopodobne. W starszej literaturze takie postgpowanie spotkato
si¢ z potepieniem. Odium zdrady z tych politykéw zdjela W.Moszczenska, Rola... s.
39-40, wykazujac, ze bylo to zjawisko wowczas nader czgste. Zob. tez, J. Bieniak, Wiel-
kopolska, Kujawy, ziemie leczycka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia panstwowego w
latach 1300-1306, Torun 1969, s. 10-17.

> Nadanie Rogozna Ostenom w 1368r. KDW, VI, nr 222. réwniez nadanie Wysokiej
dla Giintersbergéw, KDW, III, 1557. O posiadaniu Ujscia przez Wedléw zob. H. P. v o n
Wedel, Geschichte des Schlossgesessenen Geschlechts Grafen und Herren von Wedel,
Leipzig 1886, s. 292.
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razie niepowodzenia gwarantowato schronienie”. Czgsto o sympatiach politycznych
decydowaly tez zwiazki rodzinne lub potozenie dobr’™*. W koncu nalezy wskazaé na
konflikty z dworem”.

Jak juz wspomniano w 1336 r. w Berlinie u boku margrabiego Ludwika wida¢
licznych przedstawicieli pogranicznego rycerstwa. A. Czacharowski wyciagnat z te-
go stuszny wniosek, ze przedmiotem obrad staly si¢ wowczas wiasnie stosunki pol-
sko-brandenburskie’®. Réwniez polska strona zlecala prowadzenie pertarktacji z
Wittelsbachami rycerzom z Wielkopolski”’. Przedstawiciele rycerstwa stanowili
wiec takze grupe doradcza wladcy w sprawach stosunkow z sasiadami, nie tylko w
momencie prowadzenia rokowan.

Szczegdlnie rysuje si¢ rola rycerzy wielkopolskich siedzacych na grodach, co
bylo specjalnym przeciez przywilejem. Nie mozna niedocenia¢ ich wkladu w za-
trzymanie parcia Brandenburgii na wschod, na péinocnych rubiezach Wielkopolski.
Wobec stabosci pierwszych rzadow Lokietka w tej dzielnicy, ktéra doprowadzita do
rychlego wygnania ksigcia, decydujaca rol¢ wypadto odegra¢ rycerstwu. Rowniez
specyficzna sytuacja Wielkopolski, ze wzgledu na skupienie, w czasie panowania
Kazimierza Wielkiego, calego wysitku militarnego panstwa na walce o Rus, spowo-
dowata, ze wedlug niektorych badaczy, cz¢$¢ obowiazkéw militarnych spoczywaja-
cych na wladcy spontanicznie przejeto rycerstwo. Podobny proces zauwazy¢ mozna
w Nowej Marchii, gdzie margrabiowie roztrwonili regale grodowe, a sami zaanga-
zowali si¢ w walki w Rzeszy, by z czasem ulec dominacji Luksemburg6w78.

2. Stosunki sasiedzkie na pograniczu

Specyfika $redniowiecza polegata migdzy innymi na tym, ze dominowaty wow-

3 Po morderstwie Beniamina Macko Borkowic schronit sie na Slasku, Sedziwdj z Czarn-
kowa za$§ w Marchii. By¢ moze posiadanie jakich$ kontaktéw w Marchii ulatwito réwniez
dzialalnos¢ Michalowi z Czacza. Na znaczenie tej motywacji oraz skale zjawiska zwrdcil
uwage Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. I, Warszawa 1939, s. 278, w
kontekscie edyktu o zbiegach Kazimierza Wielkiego. Z sytuacji tej korzystali rowniez We-
dlowie, oddajac si¢ ze swymi dobrami pod opiek¢ margrabiego. A.Czacharowski,
Spofeczne i polityczne sity... s. 85.

™ O takich motywacjach wspomina J. K arw a s i h s k a, Sgsiedztwo... s. 150, 152;
W.Moszczenska,Rola... s. 42-43.

5 Jest to czgsto podawany powéd domniemanej zdrady Wincentego z Szamotut.
Z. Wielgosz, Ans regni pessimus defraudator... s. 467-473.

" A.Czacharowski, Spoleczne i polityczne sily... s. 123.

”M.Hlebionek, Polityka... s. 180.

® Owczesng sytuacj¢ w Brandenburgii rysuje ogélnie J. Strze | ¢ zy k, Brandenburgia,
Warszawa 1975, s. 116-178; K. O l e j n i k, Obrona polskiej granicy zachodniej. Okres roz-
bicia dzielnicowego i monarchii stanowej do 1385 r., Poznan 1970, s. 255-256; J. W a | a-
c ho wicz, Przywileje grodowe na brandenburskich ziemiach Trans Oderam do roku 1373,
,~Czasopismo Prawno-Historyczne”, T. XLI, 1989, z. 2, passim s. 51.
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czas wigzi bliskiego zasiegu”. Powodowalo to, ze czlowiek owczesny czul sie
przede wszystkim cztonkiem wspdlnoty miejskiej czy wiejskiej*’. Dostrzegat row-
niez powiazania z okolica, przezywajaca podobne losy polityczne, czy tez narazona
na takie same kleski zywiotowe®'. Stad ogromna rola stosunkéw sasiedzkich, ktére
na kanwie wspdlnych losow musialy si¢ predzej czy pozniej wytworzy¢ niezaleznie
od istniejacych podziatdw politycznych czy etnicznych.

By lepiej zrozumie¢ uwarunkowania wspoizycia sasiedzkiego na pograniczu
Wielkopolski i Brandenburgii nalezy przyjrze¢ si¢ charakterowi wilasnosci ziem-
skiej oraz specyfice topograficznej poszczegblnych fragmentéw granicy.

Przy blizszej analizie zauwazy¢ mozna wyraznie wyodrgbniajace si¢ trzy jej od-
cinki. Pierwszy rozciagal si¢ od granicy obu panstw ze Slaskiem po Skwierzyne.
Drugi biegl wzdluz Puszczy Noteckiej na potudniu, na péinocy za$ opieral si¢ o
Note¢, siggat zas do mniej wigcej okolic Drezdenka i Wielenia. Trzeci obejmowat
tereny od potudnia stykajace si¢ z Notecia, z poinocy oddzielone od niej pasmem
laséw, od wschodu ograniczone dolnym biegiem Gwdy, ze strony marchijskiej za$
wytyczone z jednej dolnym biegiem Drawy, z drugiej natomiast Gwdy.

Dla kazdego z nich mozna wykaza¢ charakterystyczne cechy tak terenu jak i
wiasnosci ziemskiej, niekoniecznie zreszta rycerskiej, ktore rzutowaly na rozwdj
wzajemnych stosunkéw pomigdzy mieszkaficami.

Na pierwszym z wyodrgbnionych wyzej odcinkow, dobra poszczegdlnych rodow
— wielkopolskich z jednej i brandenburskich z drugiej strony, wlasciwie si¢ ze soba
nie stykaly. Rozdzielaly je bowiem ziemie nalezace do konwentow cysterskich w
Paradyzu i Zemsku, templariuszy a po6zniej joannitéw, oraz wsie nalezace do sta-
rostwa miedzyrzeckiego®. Posiadlosci te z obu stron granicy mialy rézny cha-
rakter. W Brandenburgii przewazata duza wlasnos¢ rycerska Klepzigéw, Los-
sowéw, Sonnenwaldéw czy Waldowow. Z polskiej za$ strony, wyjawszy dobra
Niatkéw — uszczuplone konfiskata po upadku Bodzantowiczéw — oraz Dryjéw,
ktorzy po 1322 r. znikaja z tych terenéw, dominowato raczej rycerstwo drobne,
posiadajace dziaty w kilku miejscowosciach (Watowie, Odrowazowie, rycerze o nie-
ustalonej przynaleznosci rodowej). Zauwazy¢ tez trzeba, ze ziemie te w XIV w. mialy

®S. G awlas, Spoleczny zasieg polskiej Swiadomosci narodowej w pdinym Srednio-
wieczu. Analiza mechanizméw zjawiska, ,,Przeglad Historyczny”, LXXII, z. 2, s. 658.

8 Szeroko o wigzi sasiedzkiej pisze T. L a 1 i k, Spoleczne gwarancje bytu, [w:] Kultura
Polski sredniowiecznej X-XIII w., pod red. J. Dowiata, Warszawa 1985, s. 117-138.

81 B. Zientar a, Struktury narodowe Sredniowiecza. Préba analizy terminologii przed-
kapitalistycznych form $wiadomosci narodowej, ,,Kwartalnik Historyczny”, rocz. LXXXIV,
1977, s. 308-309. i

82 Szczegbtowe informacje znalezé mozna w opracowaniach dotyczacych poszczegélnych
konwentéw: L. H e r t e I, Geschichte des ehemaligen Zisterzienserklosters Blesen, Blesen 1928; T.
W armins ki, Urkundkliche Geschichte des ehemaligen Zisterzienser- Klosters zu Paradies,
Meseritz 1886; Stan wiasnos$ci ziemskiej na tych terenach prezentuje U. Piotrowska,
Struktura i rozmieszczenie wiasnosci ziemskiej w powiatach poznanskim i wateckim w II pol.
XVIw., SMDWP, t. 33, 1989, 5. 5-8.
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charakter blotnistego pojezierza, a osadnictwo rozwijalo si¢ tam wlasnie dzieki
ozywionej dziatalnosci cysterskich klasztorow®,

Z kolei odwrotnie ksztattowala si¢ wiasno$¢ rycerska na drugim odcinku granicy.
Ze strony marchijskiej przewazalo drobne rycerstwo ziemi strzeleckiej (panowie
von Borne, von Sanitz), czy gorzowskiej (von Winning), czgsto uzaleznione gospo-
darczo od klasztoréw w Bierzwniku i Reczu®. Z drugiej za$ strony mamy do czy-
nienia z posiadlosciami moznych Borkowicéw-Napiwon6w, ktorzy dlugo odgrywali
czolowa rolg polityczna w Wielkopolsce, czy tez rGwnie poteznych Grzymalitow.
Nalezy tu doda¢ ze pomigdzy nimi znajdowat si¢ pas Puszczy Noteckiej, w ktérym
moglo rozwijaé si¢ osadnictwo srodlesne, i ktoredy zapewne biegly szlaki zbiegoéw
uciekajacych przed wymiarem prawa®. Puszcza ta stanowila tez szlak przemarszéw
oddzialéw udajacych si¢ na rejzy w glab terytorium sasiada. Ale, stanowiac wyraz-
na granic¢ migdzy dwoma obszarami, zarazem skutecznie uniemozliwiata jakiekol-
wiek kontakty sasiedzkie.

W koricu na trzecim odcinku spotykamy z obu stron wielkg wiasno$¢ rycerska. Z
polskiej strony, tuz przy biegnacej Notecia granicy lezaty ziemie moznych Nateczéw. Od
strony Gwdy za$ nieco pdzniej widzimy posiadiosci Patukéw. Na pétnocy za$ dobra
maja Wedlowie czy Giintersbergowie. Jednoczesnie majatki Naleczow od Wielkopolski
oddzielal pas laséw ciagnacych sie az po okolice Welny na wschodzie®.

Ten krotki przeglad warunkow osadnictwa, pozwala nam wyciagna¢ wstepne
whnioski o natg¢zeniu kontaktdw na kazdym z wyzej wyodrebnionych odcinkéw. Naj-
stabsze niewatpliwie byly na odcinku srodkowym. Oprécz wzmianek o positkowa-
niu si¢ przez Domarata z Migdzychodu rycerstwem marchijskim w czasie wielko-
polskiej wojny domowej, nie posiadamy wilasciwie informacji o innych
kontaktach®’. Niewatpliwie ograniczone byly réwniez na odcinku potudniowym.

BW.Htad ytowicz, Zmiany krajobrazu i rozwdj osadnictwa w Wielkopolsce od XIV
do XIX w., Lw6éw 1932, s. 69.

8 Stosunki migdzy rycerstwem a klasztorem w Bierzwniku rysuje, G. . Brzustowicz,
Rycerze i cystersi. Przyczynek do badan genealogicznych w Sredniowiecznej Nowej Marchii
(Na podstawie osob wystepujqcych w dokumentach opactwa cysterskiego w Bierzwniku od
X1l do XIV w.), cz. 1, ,Zeszyty Bierzwnickie”, z. 3, 1998, passim. tam wczesniejsza literatu-
ra. zob. tez. G. J. Brzus to wic z, Klasztory cysterskie w Bierzwniku, Pelczycach i Reczu,
Choszczno 1995, s. 32-38; 46-49, 92-105.

% W.Htadytowicz Zmiany krajobrazu... s. 10; K. § 1 a s k i, Zaludnienie puszcz Polski Za-
chodniej w okresie do XIV w., ,Roczniki dziejéw spolecznych i gospodarczych”, t. XVI, 1954, s. 51-
94. zob. tez Notecka Puszcza, Sfownik historyczno-geograficzny wojewédztwa w Sredniowieczu, pod
red. A. Gasiorowskiego, cz. III, z. 2, Poznan 1995, s. 299-307 [dalej cyt. SHGP].

%W.Htadytowicz, Zmiany krajobrazu... s. 70.

% Kronika Janka z Czarnkowa, Monumenta Poloniae Historica, t. 11, wyd. A. Bielowski,
Warszawa 1961, s. 725-726, 729. Zaangazowanie rycerstwa brandenbrskiego w 6w wielko-
polski konflikt wynika réwniez z faktu zabiegéw Zygmunta Luksemburczyka o tron polski,
E. R y m ar, Nowa Marchia za Luksemburgow (1373-1402). Wiadztwo i administracja te-
rytorialna, [w:] E. R y m a r, Studia i materialy z dziejow Nowej Marchii i Gorzowa. Szkice
historyczne, Gorz6w Wlkp. 1999, s. 85.

46



Kilka uwag o rycerstwie pogranicza wielkopolsko-brandenburskiego w XIV w.

Nie sprzyjat im bowiem ani ,,bufor” débr koscielnych i krolewskich, ani réznice w
statusie rodow. Zauwazy¢ mozna, ze nawiazaniu ich sprzyjaty z kolei dzieje tego
regionu, znajdujacego si¢ przez pewien czas pod panowaniem brandenburskim. W
tym miejscu nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na role dworu ksigzat glogowskich,
przez ktéry przewijali si¢ zaréwno rycerze wielkopolscy jak i marchijscy®. Najzy-
wiej natomiast rozwijaly si¢ one na trzecim — nadnoteckim odcinku. Spostrzezenia
te sa potwierdzane przez przekazy zrodlowe.

Sposéb przylaczenia kasztelanii migdzyrzeckiej do Polski nie sprzyjat uregulo-
waniu stosunkéw wiasnosciowych®. Stad liczne nieporozumienia na tle przebiegu
granic. Zdarzalo si¢, ze wsie lezace juz po stronie marchijskiej byly obciazone
$wiadczeniami na rzecz kréla polskiego™. Czesto tez dobra feudatéw zaréwno
swieckich, jak i koscielnych, posiadaty enklawy po drugiej stronie granicy’'. Sprzyjato
to nawiazywaniu sasiedzkich kontaktéw na najnizszym szczeblu’”. Niestety, niewiele
mozemy o nich powiedziec. Z lat pézniejszych znamy przypadki korzystania przez wie-
$niakow z ushug sasiadow zza granicy, badz tez przypadki wypasania bydia na face nale-
zacej juz do innego panstwa™. Z pewnoscia podobnie wygladato to w sredniowieczu.
Trudno jednak powiedzie¢, w jakim stopniu dotyczylo to rycerstwa. Liczne sa wzmianki
o procesach wielkopolsko-slaskich, lecz stosunkowo niewiele informacji posiadamy
o kontaktach rycerstwa z sasiadami z Brandenburgii®.

Jak juz wspomniano dobra rycerskie rzadko stykaly si¢ bezposrednio. Wydaje
si¢, ze jezeli doszlo do posiadania wspdlnej granicy kontakty ksztaltowaly si¢ po-
dobnie do opisanych w przypadku chlopéw. Z tg moze roznica, ze rycerze polscy
nie kontaktowali sie z wlascicielami dobr, lecz raczej z ich wasalami. Stad kontakty
takie sq wiasciwie nieuchwytne. Niekiedy mozemy o nich wnioskowa¢ na podstawie
wystepowania w liscie $wiadkow rycerzy z obu stron granicy”. Poza tym $ledzié¢ moze-
my jedynie sprawy sporne, a i te ze znacznie pozniejszego okresu (XV w.).” Trzeba jed-
nak raz jeszcze podkresli¢ ze stosunkowo rzadko dochodzito do styku owych ziem.

Przygladajac sie blizej wielkiej wlasnosci ziemskiej we wschodniej czgsci ziemi

8T Jurek, Obce rycerstwo..., katalogi przybyszéw.

¥ Przyjmuje sig, ze zostala ona odzyskana w wyniku najazdu Lokietka na te ziemie w
1326r. Najwazniejsza literatur¢ przedmiotu zbiera SHGP, t. 111, z. 1, s. 152, przyp. 15.

% Splatane majatki wiazaly ze soba sasiednie regiony.” M. Sc zan i e c k i, Stosunki
sqsiedzkie na pograniczu polsko-lubuskim w przesziosci, ,,Przeglad Zachodni”, t. 7-8, 1948,
s. 73,74, 76.

°! Ibidem, s. 76.

%2 Ibidem, s. 88.

” Ibidem, 77.

* Ibidem, s. 73-74.

**Na przyktad 27 X 1311r. przedstawiciele rodéw von Jagow i von Klepzig $wiadkuja na
dokumencie Gerharda z Przeprostyni, By¢ moze z rodu Samsondéw-Watéw bioracego lenno
od cysterséw z Paradyza wie$ Staropol. KDW, I, 947. W sprawie przynaleznosci rodowej
Gerharda zob. S. Kozierowski, R6d Samsonéw — Watéw, Rocznik Towarzystwa Heraldycz-
nego we Lwowie, t. V, 1920, Mapka posiadtosci Watéw; SHGP, cz. 111, z. 3, s. 580.

% Na przyklad proces panéw von Wulkow, KDW, VIII, 959 (1423r.).
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lubuskiej, mozna zauwazy¢, ze w odrdznieniu od posiadlosci na wschodnich kran-
cach Nowej Marchii, proces zamiany lenn w alodia przebiegal tam z pewnym op6z-
nieniem. Jeszcze w latach pigédziesiatych XIV w. margrabia dysponowat tam swo-
bodnie ziemig. W ten spos6b znikneli z tych terendéw panowie von Klepzig i von
Sonnenwalde, natomiast pojawili si¢ Waldowowie czy joannici. Te zmiany posia-
daczy ziemi powodowaly zrywanie zawartych wczesniej znajomosci.

Nawiazaniu wzajemnych kontaktéw mogla sprzyja¢ wspélna podlegtosé urzednikom
askanskim, w okresie wkrdtce po zajeciu przez margrabiéw kasztelanii migdzyrzeckiej.
Wiasnie owi urzednicy potwierdzili dokument Niatkéw z Chyciny dla Paradyza®’.

W rozwazaniach naszych nie mozna pominaé zasygnalizowania roli feudalow
duchownych, tu gltéwnie konwentéw cysterskich, ktére w takim samym stopniu w ja-
kim ich dobra utrudnialy kontakty, stanowily miejsce spotkan feudaléw obu stron.
Wspomniano juz, ze wlasnie na nadaniu dla klasztoru w Paradyzu, uczynionym przez
Gerharda z Przeprostyni, zapewne z rodu Samsonéw-Watow, jako $wiadkowie wyste-
puja panowie von Klepzig i von Jagow, a wigc niewatpliwie rycerze marchij scy®.

Na koniec nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden czynnik decydujacy o specyfi-
ce tych ziem. Przemozny wplyw na charakter stosunkdw pogranicznych miata bli-
skos¢ dworu ksiazat gtogowskich. Jak juz wyzej zauwazono przez otoczenie tych
wiadcoOw przewijali sie rycerze majacy dobra na pograniczu zarébwno po polskiej
(Niatkowie™, Dryjowiemo), jak i po marchijskiej stronie granicy (von Barby'®, von
Klepzig'®, von Lossow'®)'®. Dla obu stron dwdr ten byt blizszy, a przez to atrak-
cyjniejszy, niz otoczenie wlasciwych im wladcow. Stad mozliwe iz w wigkszym niz
klasztory stopniu petnil rol¢ posrednika w nawiazywaniu osobistych kontaktow.
Wiasnie wspélna obecnosé u boku Glogowczyka spowodowala zapewne iz po usu-
nigciu z Lagowa Klepzigdw, z pretensjami do tych wlasnie dobr, znanych im za-
pewne przynajmniej z opowiesci, wystapili Wezenburgowie'”. Do otoczenia tego
wladcy dostepu jednak nie mieli zapewne drobni rycerze z kasztelanii migdzyrzec-
kiej. Stad tez po upadku Niatkéw i wycofaniu si¢ z pogranicza Dryjow, ktérych
czg$¢ zostala zapewne poddanymi ksiazat glogowskich, rola tego osrodka zmalala,
cho¢ niewatpliwie nadal przyciagatl on rycerzy z Marchii.

Drugi z wyréznionych odcinkéw posiadal najmniej danych po temu, by rozwija¢

7 KDW, 11, nr 764. Na dokumencie tym wystepuja réwniez $wiadkowie z zachodniej
czesci ziemi lubuskiej, jak Jakub Kraft, pleban z Rzepina.

* KDW, 11, nr 947; éwiadcza Beteko i Herbord Jagow oraz Konrad i Albert Klepzig.

®I.Bieniak, Wielkopolska...s. 138;J.Pakulski, Sif...s. 2. Ostatnio T. Jurek,
Slesiae stirps nobilissima. Jeleniczycy — réd biskupa wroclawskiego Tomasza I, ,Roczniki
Historyczne”, LVIII, 1992, s. 23-44.

100 Urzednicy...s. 61, 1. Bieniak, Wielkopolska... s. 139, 194; J.Pakulski, Sily...s. 2,25.

01 Jurek, Obce rycerstwo... s. 194.

%2 Ibidem, s. 242-243.

1% Tbidem, s. 252.

1% Ibidem, katalogi przybyszéw.

105 K. Kletke, Regesta..., s. 172-173, 216.
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si¢ tam mogly wzajemne kontakty. Niemniej posiadamy pewne dane, ze do tako-
wych dochodzito. Istnieje przekaz, informujacy, ze klasztor w Bierzwniku zobowia-
zat si¢ do wyptacenia pewnej sumy wdowie po wiesniaku, ktory nalezat do stuzby
klasztornej. Wdowa zas mieszkala po polskiej stronie granicy'®. Wynika z tego, ze
wielkopolscy chiopi mogli szukaé zarobku réwniez po brandenburskiej stronie gra-
nicy. Prawdopodobnie istnialy takze jakies kontakty migdzy rycerstwem. Informacje
o nich naleza jednak do wyjatkdw i sq posrednie, co ogranicza ich wartos¢. Jedna z
nich dotyczy sytuacji zaistnialej po upadku Macka Borkowica. Otéz Diugosz prze-
kazal, ze syn owego rycerza schronit si¢ w Brandenburgii, skad n¢kal Wielkopolske
napadami'”’. W koncu, w czasie jednego z owych wypadéw zostat zabity. Ostatnio
fragment kroniki Dlugosza méwiacy o wypadkach po $mierci Borkowica zostal
poddany wnikliwej krytyce. Okazalo sig, ze kronikarz uzyskane informacje w
znacznej mierze uzupelnial wiasnymi domystami'®. Nawet jezeli przekaz 6w nie
dotyczy syna Macka, to swiadczy ze jego zatwardziali stronnicy, rzeczywiscie szu-
kali wsparcia u boku margrabiego. Kontekst tego wydarzenia odpowiada zreszta
dziejom Michata z Czacza, nieco wczesniej nazwanego przez Dlugosza Janem -
bratem Borkowica'®. Byé moze dziejopis opierajac si¢ na niezaleznych od siebie
przekazach dwa razy opisal histori¢ jednego cztowieka.

Jak juz wczesniej wspomniano obszary Puszczy Noteckiej, do dzi$ stabo zalud-
nione, wéwczas zapewne zupetnie dzikie, sprzyjaly kontrabandzie. Latwo bylo w
nich si¢ ukryé nie tylko pojedynczej osobie, lecz takze calemu oddziatlowi. Po dru-
giej za$ jej stronie lezata Nowa Marchia, ktora w razie niepowodzenia i poscigu,
dawala schronienie. O masowosci zbiegostwa, niekoniecznie na tle politycznym,
$wiadczy edykt z poczatku panowania Kazimierza Wielkiego'™. By¢ moze kontakty
zawierane podczas pobytu banity w Brandenburgii, po uchyleniu wyroku, byly w
jakis sposob kontynuowane. Nie ma jednak na ten temat zadnych blizszych danych.
W takim jednak przypadku dotyczyloby to nie tylko pogranicznego rycerstwa.

Drugi przekaz wiaze si¢ juz wylacznie z dziedzicami Migdzychodu. Otéz jak po-
daje Janko z Czarnkowa, w czasie wojny domowej Domarat z Pierzchna i Migdzy-
chodu zdobywal pomoc z Marchii ,.za pomocq prosh i pieniedzy”'"'. Whasnie owo
odwolanie sie do présb wskazuje, ze starosta wykorzystywal rowniez jakies wlasne
znajomosci. By¢ moze byly to kontakty nawiazane jeszcze przez jego ojca, w czasie

6y, Zdrenka, Uwagi do VI tomu Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski, SMDWP,
t. 31, 1985, or 3, s. 109.

197 Jana Dlugosza kanonika krakowskiego Dziejéw Polskich Ksiqg Dwanascie, t. 111,
wyd. A. Przezdziecki, Krakow 1868, s. 251.

%7 N o w a k, Michal z Czacza. Przyczynek do dziejow opozycji wielkopolskiej XIV w.,
»Acta Universitatis Lodzensis”, ,.Folia Historica”, 2, 1981, s. 99.

1% Ibidem, s. 98.

M7 Kaczmarczyk, Monarchia..t.1,5.278.; 0. B al zer, O prawnej i bezprawnej
ucieczce zbrodniarzow wedlug statutéw Kazimierza Wielkiego, ,.Rozprawy i sprawozdania z po-
siedzen Wydziatu Historyczno-Filozoficznego AU”, t. XVI, Krakéw 1883, s. 147-189.

' Kronika Janka z Czarnkowa, MPH, 11, 5. 725-726.

49



M.Hlebionek

gdy ten bral udzial w pertraktacjach z Wittelsbachami. Mozliwe Zze wilasnie owe
znajomosci zadecydowaly o zakupie przez dziedzica Pierzchna lezacego w poblizu
granicy Migdzychodu. Na zadzierzgni¢cie owych znajomosci jeszcze przez Jarosta-
wa zdaje si¢ wskazywa¢ takze fakt, ze drugi jego syn — Dzierzek z Iwna wykorzy-
stywany byl do prowadzenia rozméw z przedstawicielami margrabiego. Spetnial
przy tym wiasnie raczej rol¢ pomocnicza, wyst¢puje bowiem na znanym dokumen-
cie drawskim nie jako petnomocnik kréla, lecz gwarant dochowania zawartego
woéwcezas porozumienia, wymieniany poérod rycerstwa marchijskiego' '

Podobnie niewiele informacji posiadamy o rycerzach uposazonych po marchij-
skiej stronie granicy. W literaturze funkcjonuje jedynie wspomniany juz przypadek
panéw von Kremptzow. Ostatnio E. Rymar, zwracajac stusznie uwage, Ze nie cho-
dzi tu o Wedléw z Krepcewa, jak uwazali wspomniani badacze, lecz wlasnie o pa-
néw von Kremptzow, przyjal ze zapiska owa dotyczy szkéd wyrzadzonych w ich
dobrach przez jaki$ najazd Wielkopolan'”. W $wietle dalszych badan, wydaje sie
jednak, ze przyczyna strat poniesionych przez Kremptzowéw byly pelnione przez
nich shuzby kurierskie, co zostalo szerzej oméwione nieco wczesnie;j.

Obopdlne wige kontakty na tym fragmencie pogranicza byly zwiazane badz z
dziafalnos$cia polityczna danego rodu (Napiwowie), czy tez konkretnego rycerza
(Michat z Czacza), badz tez z wzajemnym pustoszeniem dobr. Ciekawie na tym tle
jawilby si¢ przypadek Grzymalitéw z Miedzychodu, ktérych na te tereny mogla
sprowadzi¢ wilasnie chg¢é podtrzymania nawiazanych wczesniej znajomosci. Nie-
stety brak informacji kaze pozostawi¢ ten problem wylacznie w sferze domystow.

Najwigcej informacji posiadamy o stosunkach sasiedzkich na trzecim, nadnotec-
kim odcinku granicy. Na ich rozw6j zlozylo si¢ wiele przyczyn. Wymienic tu trzeba
oddalenie obu stron od centréw kulturowych, bliskosé dobr oraz specyficzng role
jaka spetniaty rody z obu stron granicy w polityce wladcow. Nalezy zwrdcié row-
niez uwage na podobny status tych rodéw, wystepujacy wiasciwie tylko na owym
odcinku granicy, ktéry niewatpliwie ulatwil pézniejsze koligacje, a takze fakt po-
siadania przez Naleczow dobr lezacych na poinoc od Noteci, a przez Ostenéw kilku
wsi na potudniowym brzegu tej rzeki''.

Poczatek wzajemnych kontaktéw nalezy polozy¢ na okres wkrétce po zajeciu
ziemi wateckiej przez Askanczykow i osadzeniu tam Wedlow, podzniej zas Ostenéw.
Zapewne niedtugo wczesniej, a moze nawet rownoczesnie nabyli Naleczowie dobra
w okolicy Czlopy. W ten sposob zblizyli si¢ do Wedléw z Tuczna. Po 1317r. wie-
lenskie dobra Czarnkowskich zaczely sasiadowac¢ z posiadio$ciami panéw von der
Osten , ktore, jak juz wspomniano, obejmowaly takze kilka wiosek lezacych na po-
tudnie od Noteci. Pierwsza wspdlna akcja przedstawicieli tych rodéw byta proba

"2 kDW, IIL, nr 1607.

IBE R ymar, Przynaleznosé... s. 72.

' Na fakt zwiazku poltozenia dobr Nateczéw z ich pdzniejszymi stosunkami z rycer-
stwem marchijskim zwrécita uwage juz dawniejsza literatura. W. M oszczen sk a, Ro-
la...s. 42-43.
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uspokojenia pogranicza poprzez doprowadzenie do zawarcia rozejmu w 1320117,

Jednak jak wiadomo spalita ona na panewce. Wobec tego za sprawa sasiadéw z
Brandenburgii Wincenty z Szamotut oddat si¢ pod opieke margrabiego. Mozna si¢
domysla¢, ze nie byl to akt jednostronny. Pewne przestanki pozwalajg przypuszczac,
ze podobne zobowiazania mogli przyja¢ przedstawiciele rodéw marchijskich'*.
Mieliby$my wowczas ciekawe zjawisko porozumienia si¢ moznych ponad glowami
wladcéw. Przypieczetowaniem tego porozumienia moglo by¢é malzenstwo siostry
Wincentego z Betkinem Ostenem, oraz slub jego syna — Sedziwoja z cérka jednego
z feudatéw marchijskich zapewne Wedléwna''’. Po $mierci Wincentego kontakty z
marchionami pielggnowat jego brat — Dobrogost, bedacy wowczas glowa szamotul-
skiej i czarnkowskiej galezi rodu. Przyniosty mu one réwniez wymierne korzysci.
Wraz ze swym szwagrem — Betkinem Ostenem, otrzymal on bowiem od margrabie-
go wsie Buchholtz, i Goszk6éw''®. Ta pierwsza, na prosbe obu zainteresowanych zo-
stata nastepnie przekazana joannitom z Chwarszczan''’. Za sprawa jego oraz mar-
chijskich krewniakéw Sedziwoéj, wraz ze swym grodem w Czarnkowie oddat si¢ pod
opieke margrabiego, za co otrzymat nadanie pieniezne'?. Jak juz zauwazono, owa
donacja zbiegla sie¢ z narada margrabiego nad polityka wobec Polski. Mozna wigc
przypuszczal, ze Nalecze odgrywali w niej znaczaca rolg. Wydarzenie to spowodo-
walo usunigcie Sedziwoja z Czarnkowa 1 osadzenie na dobrach w Rogoznie. Nalezy
si¢ jednak zastanowi¢, dlaczego Kazimierz zwrdcit Czarnkowskiemu zabrane wcze-
$niej dobra. Wiazalo si¢ to zapewne z pozytkami, jakie z takich kontaktow krél
mogt dla siebie wyciagnaé. Rowniez margrabia staral si¢ utrzymac przy sobie Nale-
cz6éw. Z lat czterdziestych XIV w. pochodzi dokument, ktéorym Ludwik uposazyl
dozywotnio, wdowe po Betkinie Ostenie, a wigc ciotkg Sedziwoja, Malgorzatg, na
wsi Mosin'?'. Te bliskie kontakty z rycerstwem marchijskim pozwolily uniknaé Se-
dziwojowi kary za zabdjstwo Beniamina z Koldrabia. Co wigcej, przy pomocy mar-
chijskich krewniakéw odbil powtornie skonfiskowany mu Czarnkéw skad kierowat
napady na dobra nieprzyjaznych mu sasiadow, zapewne spokrewnionych z ta linig
Zaremb6éw Patukéw'**. W trakcie jednego z nich ucierpiaty zapewne takze posiadio-

'S KDW, 11, nr 1303.

16Z0b. wyzej.

7 Nie znamy daty zawarcia tych zwiazkéw. Wiemy jedynie, ze Malgorzata wydana zo-
stata za Ostena przed 1338r. [J.Pakulski, Nalecze...s. 64]. W tym czasie Sgdziwéj, syn
Wincentego byl juz pemoletni skoro w 1336r., zapewne za sprawa marchijskich krewnych,
zostal odbiorca dokumentu margrabiego Ludwika [J. P ak u | s k i, Nafecze... s. 65]. Niewy-
kiuczone wiec, ze malzenstwo zawart przed ta data. Najbardziej sprzyjajaca po temu okazja
bylo wlasnie zawarcie ukiadu gorzowskiego.

'8 KDW, I1, nr, 1186.

"' Ibidem, nr 1248.

' Ibidem, nr 1160.

21y Pakulski, Nafecze... s. 133.

12 5 Bieniak, Krqg rodzinny wojewody kaliskiego Mikolaja z Kotdrgbia, [w:] Perso-
nae, Colligationes Facta profesorowi Kazimierzowi Jasiriskiemu w siedemdziesiqtq rocznice
urodzin, Torun 1991, s. 106-107.
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$ci Wincentego Stopanowskiego, ktory, na co wskazuja jego zeznania przeciw Se-
dziwojowi, doskonale orientowal si¢ w owych wydarzeniach. Jak z nich wynika
Nalgcz wyswiadczat wowczas swym marchijskim krewnym i ich sasiadom liczne
ustugi, ostrzegajac ich przed polskimi napadami. Przy tym, nie chodzifo tu tylko o
wasnie migdzy rodami, lecz takze o jakies dzialania prowadzone przynajmniej za
zgoda krola'®. Sytuacja, w jakiej si¢ wowczas znalazt Sedziwdj w pehni tlumaczy
jego postgpowanie. Chroniac swych sasiadow przed najazdami, moégh by¢ pewien,
Ze ci rdwniez wspomoga go w odpowiednim momencie. Badz tez, tym wiasnie od-
wdzigczal si¢ im za wczesniej uzyskang pomoc. W koncu, sprawa dotyczyla row-
niez jego powinowatych.

Wobec braku perspektyw na powigkszenie dochodéw uzyskiwanych od margra-
biego, a nawet jego niewyplacalnosci, cz¢$¢ brandenburskiego rycerstwa zaczela
popada¢ w konflikt ze swym wiadcgq. Wyraznie widaé to na przykladzie Wedléw,
ktérzy toczyli nawet walki z urzednikami margrabiego'**. Z istniejacego stanu rze-
czy nie byli zadowoleni réwniez Ostenowie'”. W tym momencie wiasnie skorzystat
Kazimierz na kontaktach taczacych Nateczow z panami z Drezdenka. Niewatpliwg
zastuga niepokornego do tej pory wobec Kazimierza S¢dziwoja, bylo doprowadze-
nie do zlozenia przez Ostenéw holdu wiernosci krélowi Polski. By¢ moze zreszta
inicjatywa zblizenia wyszta ze strony brandenburczykdw, a krdl wykorzystat tylko
nadarzajaca si¢ sposobnos¢. W tym przypadku Sedziwdj spenit role posrednika
mi¢dzy swym kuzynostwem a starosta wielkopolskim. O jego udziale w tej sprawie
Swiadczy pojawienie si¢ kasztelana nakielskiego w testacji odpowiedniego doku-
mentu, wystawionego w Krakowie'?. Nie jest znana rola Nalecza w czasie pertrak- .
tacji prowadzacych do podpisania pokoju drawskiego. By¢ moze i tu spetnit rolg
posrednika migdzy Wedlami i ich stronnikami a urzednikami krolewskimi.

Naleczowie byli rodem utrzymujacym najbardziej zazyte kontakty z sasiadami z
drugiej strony granicy. Zupetnie inaczej miata si¢ sprawa z rOwniez siedzacymi na
pograniczu Patukami. Rdd ten pozostawal pod znacznym wplywem ideologii dworu
i, a moze przede wszystkim, swych duchownych krewniakéw, niechetnych Wittels-
bachom. Nalezy tu przypomnie¢, ze wlasnie Patukom i ich ,,przyjaciotom”, dzigko-
wal papiez za zwalczanie Wittelsbacha na tronie marchijskim'®’. Odbywaé zas sie to
moglo wylacznie poprzez zbrojne napasci na dobra marchijskiego rycerstwa. Précz
tego, jak zauwazy! juz W. Semkowicz, w interesujacym nas okresie Patukowie sku-
pili si¢ na budowie potegi wlasnego rodu'*®. Wobec wzrostu znaczenia Matopolski,
droga do tego prowadzita poprzez koligacje z tamtejszymi moznymi. Na to tez po-
stawili Patukowie'”. Tak wiec miast oparcia w rodach spoza granic panstwa, szu-

' KDW, IIL, nr 1510.

2 A.Czacharowski, Spofeczne i polityczne sily... s. 172.

125 Idem, Santok..., s. 112.

126 KDW, III, nr 1545.

W.Semkowicz Réd Palukow..., s. 194, przyp. 4.

' Ibidem, 5. 194-195.

12 1. Bieniak, Krqg rodzinny biskupa kujawskiego Macieja Patuki (korekta do ,, Rodu
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kali go w rycerstwie z innej dzielnicy. Wspomniane wyzej wypady w granice ziemi
waleckiej, powodowaly zapewne najazdy odwetowe. Wigzalo to owe dzialanie w
fancuch wzajemnych napadéw i odwetow. Echa tych wydarzen pobrzmiewaly wi-
docznie jeszcze w XV w., skoro wowczas notowana jest jeszcze skarga chlopéw z
nalezacego do Donaborskich Gtubczyna na Krajnie, na napad panéw z Mirostawca,
choé wowczas bylo to zwiazane z uprawianiem przez ta linie Wedléw rozbdjnic-
twa'*. Poczatkowo konflikty te moglo wywolywaé bliskie sasiedztwo z nadnotec-
kimi dobrami Giintersbergéw. Ci ostatni zapewne niezle dali si¢ Palukom we znaki,
skoro ci podjeli, skadinad udana, probe opanowania ich gléwne) tamtejszej siedziby
- Ujs’ciam. Zajecie tego waznego grodu spowodowalo zapewne wycofanie sig
Giintersbergow w rejon Kalisza Pomorskiego, gdzie lezaly glowne ich siedziby.
Krzywdg t¢ starali si¢ zapewne powetowac, urzadzajac, przy pomocy sasiadéw pré-
by odbicia grodu, przejetego juz zapewne przez kréla, ktére uderzaly w siedzace w
jego okolicy rycerstwo. Poniewaz protesty mieszkancow polskiego pogranicza gro-
zily zalamaniem korzystnych dla margrabiego stosunkéw z krélem, margrabia za-
bronit panom Kalisza samodzielnych dziatan, obiecujac w zamian proby odzyskania
débr na drodze dyplomatycznej'*>. Zrzadzeniem losu, poprzez nadanie Giintersberg-
om okolic Wysokiej, Kazimierz uczynit dotychczasowych przeciwnikow sasiadami,
w ramach jednego panstwa'>. Niestety, nie posiadamy informacji, jak ukladaly sie
stosunki miedzy nimi w tym okresie.

Jak zauwazyla J. Karwasiniska ,,wszystkie zatargi wyplywajace z zajs¢ lokalnych,
z nieporozumien migdzy jednostkami lub grupami jednostek mogly mie¢ tylko
przemijajace znaczenie. Z usunigciem powodow danego starcia sprawa si¢ wyréw-
nywala, a o urazie zapominano™**. Wraz z anarchizacja rycerstwa marchijskiego oraz
pojawieniem sig riubritterstwa, ten sposob zatatwiania konfliktéw stracit racje bytu.

Rejzy na dobra polozone w poblizu granicy zdarzaty si¢ czgsto. Wskazuja na to
odpowiednie punkty wszystkich prawie z przytoczonych na wstepie traktatéw. Jak
zauwazono, nie lezaly one w interesie zamieszkujacych pogranicze rodéw. Stad wy-
daje sie, ze organizowali je rycerze, ktorych gtdwne dobra lezaly w pewnej odleglo-
$ci od granicy. W takiej sytuacji znajdowali si¢ migdzy innymi Patukowie, czy Gii-
ntersbergowie. Z czasem zaangazowali si¢ w nie réowniez rycerze unikajacy
dotychczas tego procederu, chcac powetowac sobie szkody. Nie mozna nie wspo-
‘mnieé tu roli mieszczan. Wiadomo, Ze to cze¢sto oni byli strona ofensywna w takich

Patukow” Semkowicza), ,,Zapiski Historyczne”, t. 50, z. 3, 1985, s. 113-116.

B A.Muszy s ki, Podstawowe informacje o osiedlach powiatu zlotowskiego, [w:]
Ziemia zlotowska, pod. red. Wrzesiniskiego, Gdarisk 1969, s. 272. Wyprawa ta poszia zapew-
ne przetartymi wcze$niej szlakami.

Bi'S Zajaczkowski, Polska a Wittelsbachowie... s. 81.

B2, Rymar, Préba identyfikacji Jakuba Kaszuby, zabdjcy krola Przemysta, w powiqza-
niu z ekspansjq brandenburskq na péinocne obszary Wielkopolski, {w:] Niemcy — Polska w
Sredniowieczu, pod red. J. Strzelczyka, Poznan 1986, s. 221.

13 KDW, II1, nr 1557.

45 Karwasinska, Sgsiedztwo... s. 201.

53



M.Hiebionek

atakach. Szczegoélnie mieszczanstwo marchijskie z Gorzowa, Strzelc czy Dobie-
gniewa, cieszace Si¢ znaczna autonomia' . Niestety, trudno szacowaé w jakikol-
wiek sposob ich udziat w takich wyprawach. Problem ten wymagatby dalszych ba-
dan. Poniewaz jednak czgsto napady takie organizowane byly przez ludzi luznych,
odwet kazdej ze stron skupiat si¢ na posiadlosciach lezacych najblizej granicy. W
czasie takich wypraw omijano jednak ziemie rodéw, z ktérymi wspoizycie uktadato
si¢ dobrze. Nie ma na przyklad informacji o pustoszeniu dobr Nateczow.

3. Wzajemne wplywy

Badanie zapozyczen przede wszystkim kulturowych, ale nie tylko, do ktorych doszto
w wyniku wspolzycia dwoch grup jest rzecza trudna. Wymagatoby bowiem przeprowa-
dzenia kompleksowych badan z zakresu wielu dziedzin, a niewielka ilo$¢ czternasto-
wiecznych zrodet, dodatkowo sprawe utrudnia. By¢ moze analiza pozniejszych przeka-
zOw pozwolitaby antycypowac niektdre spostrzezenia, wymagatoby to jednak podjecia
osobnych badan, co jednak zakres, a przede wszystkim charakter niniejszej pracy, prze-
kracza. Stad ponizej niektore kwestie zostang wylacznie zasygnalizowane.

Obecnie nauka przyjmuje, ze pogranicza nie sprzyjaja dyfuzji kultur w takim
stopniu, jak dotychczas uwazano. Wskazuje si¢ raczej, ze stanowig one pewng ba-
rier¢. Niemniej przenikanie nastgpuje, majac jednak charakter inkulturacji, czyli dy-
fuzji poszczegdlnych elementéw struktur kulturowych. Wynika to z wielu przyczyn.
Niewatpliwie wplyw na to posiada ich komunikatywnos$¢. Od tego zalezy wlasnie
glebokos¢ inkulturacji. Niewatpliwie na ograniczenie dyfuzji wpltywa réwniez to, iz
tylko niektére sktadniki kultury sa dynamiczne, a wigc zdolne do przenikania w
obieg innych kultur'.

Zapewne strong ktora czerpala najwigcej z opisanych wyzej kontaktow byli Wiel-
kopolanie'”’. Dwory zwiazanych z margrabim rycerzy staly blizej europejskich centréw
kultury 1 mozemy przyjaé, ze w znacznej mierze dzigki nim zachodnie wplywy przeni-
katy do spoteczenstwa Wielkopolski. Charakter owych zapozyczen byt zapewne rézny.
Obejmowaé mogly zardwno kwestie organizacji stanowej, ktorej powstanie w Branden-
burgii wyprzedzilo pojawienie si¢ stanéw w Polsce, jak i zagadnienia z dziedziny

1% Ciekawym $wiadectwem jest tu uktad Gorzowian z panami von Sonnenwalde, ktérym
ci ostani zobowiazuja si¢ shuzy¢ swym zamkiem w Lubniewicach w razie poscigu za zloczyn-
cami, organizowanego przez Gorzowian. Uklad ten nie obowiazuje w przypadku obl¢zenia
przez mieszczan jakiego$ zamku w Polsce. E. R y m a r, Przynaleznosé... s. 67. Korespon-
duje to z zakusami tego miasta do ziem lezacych na poludnie od Warty, ze szkoda dla kasz-
telanii miedzyrzeckiej. Gorzow nasilit ekspansj¢ na owe tereny w latach 1384-1385, w czym
wspomagali mieszczan posiadajacy wéwczas zamek santocki Wedlowie. E. R y m a r, Nowa
Marchia za Luksemburgow... s. 88.

3¢S P.Dudziak, Kultura — dyfuzja — pogranicze — czlowiek. ,Pogranicza. Studia
spoteczne”, t. V, 1996, s. 31.

137 Jak zauwazyt S. Gawlas, niemczyzna byla dla Polakéw wowczas bardzo atrakcyjna.
Idem, ,, Versus Heres”, Z badar nad swiadomosciq politycznq obozu Wiadystawa Lokietka w
poczatku XIV w., ,,Kwartalnik Historyczny”, r. XCV, 1988, s. 94.
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uzbrojenia, ktére to nowinki z pewnoscia wezesniej pojawialy sie¢ w Marchii. Trudno
powiedzie¢, czy réwniez Brandenburczycy w takim stopniu czerpali z kultury polskiej.
Wydaje sie ze nie. Swiadczy o tym fakt, ze oderwana od Marchii w 1368 r. ziemia
watecka wiasciwie az do rozbioréw utrzymata odrebnos¢ kulturowa, usankcjono-
wang w XVI w. utworzeniem powiatu waleckiego'*®.

Cecha charakterystyczna wspomnianej ziemi waleckiej byta tréjjezycznosé jej
mieszkancéw. Doskonatym przykladem na to sa epitafia Wedléw na Tucznie. Spo-
lonizowana linia Tuczynskich w inskrypcjach komemoratywnych uzywata faciny'>.
Jako ze jej przedstawiciele piastowali polskie urzedy publiczne, znali réwniez jezyk pol-
ski'®’. Ale zamek tuczynski wspotdziedziczyli przedstawiciele innej linii tej rodziny, kto-
ra pozostala przy jezyku niemieckim'*'. W éwietle pozniejszych zrodet dwujezycznosé
przynajmniej czgsci pogranicznego rycerstwa wydaje si¢ oczywista. Poczatkowo doty-
czyla ona tylko elit politycznych, gospodarczych czy kulturalnych, z czasem zataczajac
coraz szersze kregi tak po polskiej jak i brandenburskiej stronie granicy'*.

Wplywy brandenburskie, procz kwestii jezykowych, zachowaly si¢ chyba w or-
ganizacji wladztwa ziemskiego pogranicznych moznowfadcéw. Chodzi tu o poja-
wiajace si¢ w dobrach czarnkowskich na znaczng skalg tzw. manstwa, bedace odbi-
ciem panujacego w Marchii systemu lennego'”. W Polsce zwyczaje lenne nalezaly
woéwczas jeszeze do nowosci'*. Jednak wsrdd interesujacej nas spotecznosci byly
one zapewne dobrze znane. Za granica licznymi lennami dysponowat przeciez mar-
grabia'®. Przeniesienie tego zwyczaju na grunt wielkopolski zawdzieczamy niewat-
pliwie wptywom brandenburskim, na potudniu za$ §laskim. Co ciekawe, byly to
wylacznie lenna II stopnia, a wigc rycerskie. Zawigzaniu stosunku lennego sprzyjat
zaréwno fakt dobrowolnosci umoéw, jak i wzgledy gospodarcze. Nie mozna lekce-
wazy¢ rdwniez znaczenia zakorzenienia tych form trzymania ziemi wéréd przyby-
sz6w z Zachodu'*. Recepcje tego zwyczaju ulatwito zapewne istnienie juz weze-

8 E. S ¢ hultz, Geschichte des Kreises Deutsch-Krone, Deutsch Krone 1902,s. 68-83;
Z.Boras,R. Walczak, A. Wedzk i, Historia powiatu waleckiego w zarysie, Poznan
1961,s.91.

9 L. B a k, Ziemia walecka w okresie reformacji i kontrreformacji w XVI-XVIII w., Pita
1999, tablice kolorowe 32-33; 34-35.

' Ibidem, s. 71, 72.

“I'M.Hlebion ek, Obce rycerstwo i szlachta w ziemi waleckiej XIV-XVIII w. Prze-
wodnik genealogiczno-heraldyczny, Walcz 2002, tabl. 1.

2 Juz w poczatkach XV w. ten sam Arnold, bedacy postem wéjta Nowej Marchii zwany
jest raz Koprzywnickim (Pokrzywnickim) — na dokumencie strony polskiej, badZ von dem
Wolde — na akcie marchijskim, co moze wskazywa¢ na jego dwujezycznos¢; KDW, IX,
1247, 1248; zob. tez: K. Bartk ie w i c z, Polsko-niemieckie sqsiedztwo... s. 31-33;
T.J a wo rski, Pogranicze polsko-niemieckie... s. 52-53.

5 Chmielews ki, Manowie w ziemi waleckiej, SMDWP, t. X VI, 1985, s. 219.

T Jurek, Kandydatura Konrada I ksiecia olesnickiego do tronu polskiego w roku
1369, , Roczniki Historyczne”, t. LVII, 1991, s. 39, przyp. 1.

5SS Chmielewski, Manowie... s. 214-217. Tam przeglad nadan margrabiego.

1% Ibidem, s. 220.
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$niej grupy rycerstwa stuzebnego o nieustalonym zapewne statusie'*’. Slady takiej
kolonizacji wystepuja wilasnie w okolicach Czarnkowa'®®’. Manstwa wystepowaty
zarbwno w ziemi waleckiej, jak i migdzyrzeckiej, przy czym w tej drugiej byly to
lenna gléwnie klasztoréw cysterskich'®.

Na dokumentach marchijskich wystawianych przy udziale Naleczoéw wystepuja
rozrbznienia na rycerzy pasowanych i innych'. Wiaze si¢ to ze znanym w Europie
Zachodniej, w Polsce za$ na mniejsza skale, zwyczajem pasowania na rycerza''.
Stanowilo to zapewre dla Polakéw pewnga atrakcjg¢, niemniej, jak si¢ wydaje byto
stosunkowo rzadkie'**. Pasowanymi rycerzami byli Mikotaj z Biechowa i Jarostaw z
Iwna, przy czym Ow zaszczyt zawdzigczali zapewne wypehiieniu swej misji w
trakcie rokowan z Wittlesbachami'”. Byé moze wiasnie nawiazane podczas nich
kontakty sklonily obu wielmozéw do ubiegania si¢ o ten zaszczyt'*. Podobnie z
tytutem rycerza pasowanego wystepuje na dokumencie gorzowskim Wincenty i Do-
brogost. Trzeci z braci okreslony zostal mianem giermka. J. Bieniak zauwazyl, ze
otoczenie Lokietka nie przykladato wagi do pasowania, widzac w nim obyczaj obcy,
niepotrzebnie réznicujacy rycerstwo'”. Stad gdzie indziej nalezy szuka¢ miejsca
uzyskania pasa rycerskiego przez dos¢ licznie wystepujacych w Wielkopolsce ryce-
rzy pasowanych. Autor 6w wiaze to z momentem panowania tam glogowczykéw',
Nie bylo to z pewnoscia jedyne miejsce, gdzie zwyczaj ten kultywowano. Czg$¢ ry-
cerzy mogla go zdoby¢ podczas pobytu w Niemczech badz Czechach. Nie mozna tu
wykluczy¢, ze cztonkowie rodéow pogranicza brandenburskiego uzyskali pasowanie
z rak margrabiego. By¢ moze byla to jedna z form zjednywania sobie ich zyczliwo-
$ci. Jednoczesnie powodowalo to z pewnoscia recepcje i innych elementéw oby-

YT, Jurek, Kandydatura... s. 39. przyp. 1.

8 N. p. Wyszyny, czy wies Mafstwo. Réwniez pozostajaca we wiadaniu Ostenéw wie$
Thukawy. S.Chmiele wski, Manowie... s. 218.

' Ibidem, s. 223.

1% Na przykiad w ukladzie gorzowskim, KDW, II, 1117.

151 W Polsce najwigksza popularno$¢ pasowanie zyskato dopiero na przetomie XIV i
XV w. Za przyczyng tego uwaza si¢ zwycigskie wojny oraz ozywienie zagranicznych kon-
taktow Polakéw. D. P i wo war ¢ z y k, Obyczaj rycerski w Polsce poZnosredniowiecznej
(XIV-XV w.), Warszawa 1998, s. 65.

132 O rycerzach pasowanych zob. A. B o g u ¢ k i, Termin ,miles” w #rédiach slgskich
XU i XIV w., [w:] Spoleczeristwo Polski sredniowiecznej, t. 1, Warszawa 1981, s. 222-263.,
réwniez J. B i e ni a k, Milites w procesie polsko-krzyzackim z 1339 r., ,,Przeglad Historycz-
ny”, LXXV, 1984, s. 503.

153 A. S z w e d a, Panowie z Iwna Herbu Grzymata w stuzbie krélow polskich, [w:] Etos
rycerski w Europie srodkowej i wschodniej X-XV w., Zielona Géra 1997, s. 158.

YA Grygiel, T.Jur ek, Doliwowie z Nowego Miasta nad wartq, Debna i Biecho-
wa, ,,Biblioteka Muzeum Archeologicznego i etnograficznego w Lodzi”, nr 29, L6dz 1996, s.
301. T. Jurek przypuszcza nawet ze mégt pasowaé ich margrabia. Podobnie A. S zw e d a,
Panowie z Iwna... s. 164.

'S 1.Bieniak, Milites...,s. 513.

1% Ibidem, s. 512.
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czaju rycerskiego, by¢ moze jednak w spltyconej formie. Nalezy tu zaznaczy¢, ze w
Polsce pasowanie nigdy nie stalo si¢ wyznacznikiem pozycji spotecznej'’.

Wzajemne kontakty owocowaly zapewne przejmowaniem nowinek w zakresie
uzbrojenia. Niemcy reprezentowaly wowczas w tej dziedzinie wyzszy poziom tech-
nologiczny niz Polska™®. Nie chodzi tu nawet o sam jego rodzaj, ale o jakos¢, ktorej
bron polska zapewne w wigkszosci ustepowata'™. Majac mozliwosé wyboru wiel-
kopolscy rycerze zapewne zaopatrywali si¢ badz bezposrednio u marchijskich kup-
cow, badz tez starali si¢ skopiowa¢ na wiasna reke zauwazone, a skuteczne nowin-
ki'®. Bylo to pozadane réwniez ze strony wiadcow. Byé moze dotyczy to takze
architektury obronnej. W Polsce dominowaly jeszcze budowle drewniane, badz
drewniano-ziemne'®'. Pierwotnie, budowle te uzupelniano tylko o elementy zapozy-
czone z Zachodu'®”. Mozemy przypuszczaé, ze gdy mozny postanowil wznies¢ sie-
dzib¢ murowana, wzoréw szukal w najblizszej okolicy. Znacznie lepiej od muro-
wanych zamkow Kazimierza, bedacych tylko siedziba urz¢dnikéw i zalogi
krolewskiej, spetnialy role te znane z wizyt czy tez oblegania, rezydencje moznych
marchijskich, wowczas juz w wigkszosci murowane. Trzeba bowiem pamigtaé, iz
zamki prywatne mialy przede wszystkim mieszkalny charakter'®’. Réwniez mozli-
wosci finansowe moznych byly nizsze. Wplywy te obja¢ mogly takze budowni-
czych krélewskich. W zamkach Pomorza Zachodniego widzi W. Krassowski wzory
regularnych zamkéw Kazimierza Wielkiego'®. Badanie tej kwestii pozostawi¢ jed-
nak nalezy historykom architektury'®.

Najciekawsze, a zarazem najtrudniej uchwytne byly wptywy na mentalno$¢ obu
stron. Trudno$¢ badania takich zjawisk polega na tym, ze 6wczesni ludzie dyspo-
nowali zupetnie innym aparatem pojgciowym, nie posiadajacym jednych, zawiera-
jacym natomiast inne, nam nie znane pojgcia i uczucia. One wilasnie odgrywaty w
ich umystowosci doniosta role, ksztattujac wizje swiata'®. Wizja ta, nie zawsze

57T Jurek, Obce rycerstwo... s. 131.

%% Ibidem, s. 135.

" Ibidem, s. 134.

10 Nalezy tu zaznaczy¢, ze nowinki w uzbrojeniu przyjmowaly si¢ w Polsce najwyzej z
kilkuletnim opdznieniem. Ibidem, s. 134. Jaka$ rol¢ w procesie recepcji uzbrojenia odegrato
niewatpliwie rycerstwo pogranicza, jednak jej rekonstrukcja nie wydaje si¢ mozliwa.

161 Szerzej o tym L. K a j z e r, Archeologiczny rodowdd dworu, 1.6dz 1988, s. 15-36;
W.Krassowski, Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. I, Warszawa
1990, s. 106.

'2W.Krassowski, Dzieje budownictwa... t. 11, s. 107.

'3 Ibidem, s. 283.

' Ibidem, s. 108.

165 Kompendium wiedzy o architekturze obronnej Polski $redniowieczne zawiera praca
B.Guerquin a, Zamki w Polsce, Warszawa 1974. Nie obejmuje ona jednak szeregu waznych
zamkéw na pograniczu zaréwno z polskiej jak marchijskiej strony. Tu pomoca shuza szczegétowe
monografie migjscowosci, zawierajace najczesciej informacje o rezydencjach ich whascicieli.

1 B Zientar a, Konflikty narodowosciowe na pograniczu niemiecko-stowieriskim w
XI-XIV w. i ich zasieg spoleczny, ,,Przeglad Historyczny”, LIX, 1968, s. 190.
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spojna, czgsto za§ wymykajaca si¢ jakiejkolwiek logice dopuszczata wspoétistnienie
sprzecznych z naszego punktu widzenia elementéw'®’. Natozenie takich czynnikéw
miato miejsce wlasnie w spolecznosciach pozostajacych pod wplywem rdéznych
kultur. Najwyrazniej wystgpowato to na terenach przygranicznych.

Dzi$ nauka jest juz zgodna, ze w wyniku dtugotrwalego zamieszkiwania na ob-
szarze styku badz przenikania kultur uksztaltowal si¢ specyficzny typ kultury i
zwiazany z nia typ czlowieka, ktéry mozna okre$li¢ mianem ,.cztowieka pograni-
cza”'®. Typ ten, mimo istniejacych réznic regionalnych posiada wiele cech wspél-
nych. Egzystencja w warunkach pogranicza mogla prowadzi¢ badz do wyostrzenia
zwiazkéw z grupg identyfikacji (panstwem, badz poddanymi danego monarchy,
po6zniej za$ narodem), wywotlujac postawy obronne (Patukowie, badZ Giintersberg-
owie) albo tez powodujac mieszanie si¢ wplywow prowadzié¢ do niejasnego, ztozo-
nego samookreslenia (Wincenty z Szamotuf, Sedziwdj z Czarnkowa, poczatkowo
zapewne Jakub Boytin, Dobrogost Osten) lub braku wszelkiego wyraznego okresle-
nia'®. Jednoczesnie w zwiazku z tkwieniem jednostki w kilku systemach kulturo-
wych $§wiadomos¢ przynaleznosci do pewnej spotecznosci ksztaltowata si¢ w wyni-
ku wyboru'™. Czerpiac z kilku nurtéw kulturowych jednostka badz asymiluje sie,
badz tez tworzy wlasne systemy kulturowe. W efekcie jej system wartosci pozo-
staje niespdjny co ma tez wplyw na zespét norm postgpowania' . Wraz z wymie-
nionymi wyzej czynnikami powodowato to zmienno$¢ postaw i zachowan spotecz-
nych'”?. Oczywiscie wszystkie z tych czynnikéw wystepowaty w bardzo réznym
natgzeniu. Trzeba rowniez zaznaczy¢, ze wnioski te oparte sa na badaniach nad
wspolczesnymi spolecznosciami. Mimo to zauwazy¢ mozna analogie do zachowan
znanych ze sredniowiecza, stad tez wnioski te posiadaja rowniez wartos¢ w odnie-
sieniu do tej epoki'”.

Procz tego wplyw na osobowos¢ jednostki mialy niewatpliwie warunki egzy-
stencji. Zycie na tych terenach wiazalo si¢ bowiem z niebezpieczefistwem ataku, z
nieznanej strony, w najmniej odpowiednim momencie. Powodowato takze koniecz-
nos¢ pozostawania w ciaglej gotowosci do jego odparcia. Wymagalo wigc przylo-
zenia wigkszej, niz w normalnych warunkach, uwagi do sprawnosci bojowej. Na-

7S Piekarczyk, W redniowiecznej rzeczywistosci, Warszawa 1987, s. 92, 94.

' A. S ado ws k i, Czlowiek wschodniego pogranicza, [w:] Oblicza peryferyjnosci,
pod. Red. T. Poptawskiego, Biatystok 1994, s. 20.

1% Ibidem, s. 22.

' Ibidem, s. 23, 30.

! Ibidem, s. 23, 25, 30; ,,Wielokulturows¢ [ludzi pogranicza przyp. M. H.] przejawia si¢
[...] w niespéjnosci i niepewnosci zachowan [...] Przejawia si¢ to dalej w réznych skalach
warto$ci i roznych typach warto$ciowania, atrofii poznania, nieréwnowadze emocjonalno-
uczuciowej. Ogodlnie niespdjnej dynamicznej strukturze osobowosci” S. P. Dud ziak,
Kultura... s. 34.

'”2 Ibidem, s. 30.

' Autor zdaje sobie sprawg z niebezpieczenstw tak daleko idacej antycypacji, niemniej z
braku badan nad pograniczami w sredniowieczu, szczeg6lnie nad sfera zachowan jednostek,
postgpowanie takie wydaje si¢ by¢ zasadnym.
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jazdy powodowaly takze czgsto utrat¢ mienia, czasem zycia'”*. Wszystko to musiato
znalez¢ odbicie w sposobie myslenia owych ludzi. Zapewne spowodowato to wy-
ksztalcenie umiejetnosci szybkiej oceny sytuacji i btyskawicznego podejmowania
decyzji. Warunki takie zmuszaly niejednokrotnie do podejmowania nieraz bardzo
ryzykownych decyzji. ROwnoczesnie zapewne w mniejszym stopniu niz gdzie in-
dziej przywiazywano wage do majatku czy zycia. W zwiazku z tym by¢ moze wy-
ksztalcifa si¢ u nich mentalnos¢ podobna do sposobu pojmowania $wiata kondotie-
row. Szczegéine ku temu predyspozycje mialo rycerstwo marchijskie, ktére
wiasciwie stanowilo forpoczty planowej kolonizacji'”>. W przetozeniu na ludzkie
postawy zaowocowalo to zapewne pojawieniem si¢ typu ,raubritteréw”, zajmuja-
cych si¢ rabunkiem. Z drugiej za$ strony warunki takie mogly wyksztalci¢ bitna, do-
skonalg sit¢ zbrojna, ktora w réznorakich konfliktach zdolna byta odda¢ cenne ustu-
gi wladcy. Na to natozyly si¢ cechy charakterystyczne dla naszego pogranicza, czy
wrecz ktérego$ z jego fragmentdw. Wobec niszczacych wypraw brandenburskich,
prowokowanych czesto przez najazdy strony polskiej, lub tez walk prowadzonych
przez wiadcow z obu stron, w czasie ktorych najbardziej cierpialy majatki pofozone
w poblizu granicy wyksztalcita si¢ tam zapewne nieche¢ do ich polityki. W warun-
kach takich bierna zdrada byla tym tatwiejsza. Sprawe rozstrzygano natomiast wy-
facznie z wlasnego, czysto praktycznego punktu widzenia, bardziej ceniac zachowa-
nie swych posiadlosci, niz dobro panstwa w sklad ktorego one wchodzily. Opinia
publiczna, ktéra dzi$ pietnuje takie postepowanie, przy stabosci 6wczesnej komuni-
kacji spotecznej nie istniata'”’.

W kontek$cie powyzszych rozwazan zrozumiate jest, ze nie budzilo oporéw ani
Wincentego z Szamotut, ani Sgdziwoja z Czarnkowa oddanie si¢ pod opiek¢ mar-
grabiemu. Tym bardziej iz obaj wiedzieli doskonale iz byta to praktyka stosowana
choéby na niedalekim przeciez pograniczu marchijsko-pomorskim. Nie dziwi tez, ze
wzorem zapewne Wedlow, starali si¢ wygra¢ potozenie swych dobr pomigdzy Pol-
ska a Marchia, cho¢ czynnik 6w byt dotychczas jedynie przyczyna klopotow'”.
Owo nowe spojrzenie na otaczajaca ich rzeczywisto$¢ zawdzigczali zapewne swym
marchijskim krewniakom. Tam zreszta zachodzity podobne procesy, szczegdinie
gdy margrabia przestat rekompensowaé szkody poniesione przez rycerstwo na sku-

17 O skutkach najazdéw pisata D. Z'y d o r e k, In periculo mortis. Niedole ludnosci pod-

czas najazdoéw krzyzackich, [w:] Mente et litteris. O kulturze wiekéw srednich, pod red. H.
Chlopockiej, Poznan 1984, s. 231- 138. Autorka stusznie zauwaza, ze takie grabieze i najaz-
dy nie byly wowczas czym$ wyjatkowym, a co za tym idzie przyklady zawarte w jej pracy
mozna odnie$¢ rowniez do interesujgcych nas terenéw.

173 Zobacz uwagi T. Jurka o mentalnosci przybyszéw na dwory $laskie. Idem, Obce ry-
cerstwo... s. 65.

178 Podobne zjawisko wéréd mieszczanstwa kujawskiego zauwazyla J. K arwasinsk a,
Sqsiedztwo... s. 181.

17 O rozwoju posiadtosci Wedléw zobacz H. C r a m e r, Die Herren von Wedel im Lan-
de iiber der Oder. Besitz und Herschaftbildung bis 1402, Jahrbuch fiir Geschichte Mittel und
Ostdeutschland, Bd. XVIII, Berlin 1969, s. 72-97.
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tek dziatahi wojennych'™. Sprzyjat temu réwniez fakt, iz rody na wschodnich kre-
sach Marchii cieszyly si¢ duza niezaleznoscia od margrabiego.

Przedstawiony wyzej casus Naleczow jest najlepiej oswietlony przez zrodta. Nie
wiemy jak rzecz miata si¢ w przypadku innych rodéw. W wypadku Patukéw zauwa-
zy¢ mozna, jak wyzej zasygnalizowano, przyjecie postawy obronnej wobec innosci sa-
siadéw z Marchii. Wydaje si¢ jednak ze dominowata postawa partnerska. Sprzyjata temu
na przyktad wspomniana juz podwojna przynaleznosé panstwowa niektdrych terendw,
solidarnoé¢ wobec zagrozen losowych w koncu zas wzgledy ekonomiczne.

W rozwazaniach tych nie mozna zapomina¢ o jeszcze jednej dziedzinie wzajem-
nego oddziatywania: o wplywach dwoch spoteczenstw. A roli jej nie mozna nie do-
cenia¢. Wlasnie stosunki miedzy spolecznosciami ksztattuja swiadomo$é narodowa,
czy na nizszym szczeblu lokalna. W interesujacym nas okresie swiadomos¢ narodowa,
nie tylko zreszta w Polsce wiasciwie nie istniata'”’. Réwniez w Rzeszy ksztaltowaly sie
dopiero rézne zreszta narody niemieckie: bawarski, brandenburski, pruski'so. Istnialy
jednak grupy etniczne, ktorych wspoizycie nie obywato si¢ bez konfliktow. Ich szcze-
golne nasilenie na ziemiach polskich przypadio wiasnie na pierwsza potowe XIV w.'®!
Jednak i wowczas pogranicza zachowaly swa specyﬂkqlsz. Wydaje sie, ze tereny te omi-
nely konflikty na podtozu etnicznym. Przyczyny owego pokojowego wspolzycia roznych
grup etnicznych byly rézne. Podkresti¢ nalezy projekcje narastajacego w glebi paistwa
konfliktu etnicznego na plaszczyzng polityczna. Walki tu bowiem toczyly si¢ nie migdzy
Polakami a Niemcami, lecz migdzy poddanymi kréla i margrabiego. Istotna byla réwniez
wzajemna znajomo$¢. Czynnik pogranicza, szczegolnie wowczas, gdy jest ono przej-
Sciowe i nie do konca okreslone, a taki wlasnie charakter mialo ono w $redniowieczu,
rodzi wigksza otwartos¢. Powoduje, ze owa innos¢ staje si¢ czyms oczywistym, niejako
»oswojonym”. Odmiennos¢ zostaje postrzegana jako co$ normalnego. Typ taki powstaje
wowezas, gdy Zzadna ze zbiorowosci nie dominuje, ani nie dazy do dominacji'®. W ta-
kim tez przypadku granica jest postrzegana jako koniec ,,naszego”, a poczatek innego
$wiata, ktory istnieje, jest znany i z ktorym kontakty sa rzecza oczywista'®. Na po-
graniczu Wielkopolski i Brandenburgii wptywy obu kultur byly wiasnie mniej wig-
cej wyréwnane'®.

Ekspansja margrabiow kierowata si¢ gléwnie na stabo zaludnione tereny migedzy
Wielkopolska a Pomorzem Zachodnim a takze na wschodnie rubieze ziemi lubu-

1 70bacz A.Czacharowsk i, Santok...s. 112.

'S.Gawlas, Spoleczny zasieg... s. 660.

"B . Zientara, Struktury...s. 309.

81'S Gawlas, Versus heres... s. 93.

182 1dem, Stan Badar nad polskq swiadomosciq narodowa w Sredniowieczu, [w:] Pan-
stwo, narod stany w swiadomosci wiekéw srednich, Warszawa 1990, s. 192.

' G.Bobinski, Pogranicze...s. 19.

'* Ibidem, s. 17.

18 G. B o binsk i, Pogranicza etniczne, pogranicza kulturowe, peryferia. Szkic wstepny pro-
blematyki, ,,Pogranicza. Studia spoleczne”, t. IV, 1994, s. 8. Autor zauwaza jednak mniejsza niz na
pograniczu niemiecko-francuskim symetrie wplywoéw, z przewaga strony niemieckiej.
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skiej. Rownoczesnie na przetomie XIII i XIV w. tereny, szczegdlnie ziemie nadno-
teckie, zaczety wehodzi¢ w orbite zainteresowan rycerstwa wielkopolskiego. Rycer-
stwo brandenburskie, w znacznej mierze naptywowe, pojawialo si¢ na owych tere-
nach badz za po$rednictwem Pomorza Zachodniego badz tez Slaska. Jedynie
stosunkowo niewielka jego cze$¢ pochodzita bezposrednio z glebi Rzeszy. Posia-
dato ono poczatkowo niewielkie majatki, lecz juz w poczatkach XIV w. wyodrgb-
nita sie grupa rodéw, ktérych dobra znacznie wykraczaty ponad przecigtng. Ona to
dazyta do dalszej ich rozbudowy kosztem ziem i dochodéw panujacego. Bardzie]
zroznicowana byla sytuacja po wielkopolskiej stronie granicy. Na pograniczu
mieszkaly bowiem rody zaréwno z dawna zasiedziale, jak tez dopiero budujace wia-
sne posiadtosci. Do tych ostatnich nalezeli migdzy innymi Nateczowie z Czarnko-
wa. Wobec zajecia przez Askanczykéw poétnocnych i zachodnich kreséw dzielnicy,
rody te znalazly sie niejednokrotnie w dwuznacznej sytuacji, gdyz cz¢$¢ nalezacych
do nich ziem znalazla sie w sferze wptywow marchijskich. Wobec tego zmuszeni
byli do wyboru wiladcy, ktéremu winni by wiernos¢, co czgstokro¢ niezrozumiate
bylo przez mieszkancéw centralnych regiondéw painstwa. Jednoczesnie zawazylo to
na roli politycznej, ktora owemu rycerstwu przyszlo wowczas odegrac.

Posiadanie przez rody obu stron grodéw badz zamkéw powodowalo iz czgsto
wiasnie od ich postawy zalezal przebieg granicy na danym jej odcinku. Stad wiadcy
zaréwno Polski jak i Brandenburgii przykiadali znaczna wage do zwiazania ze soba
siedzacych na pograniczu rycerzy. Jednoczesnie podejmowali dziatania majace na
celu zjednanie sobie galezi wptywowych rodéw z pogranicza sasiada. Ubozsze ry-
cerstwo wykorzystywane bylo natomiast do speiniania drobnych, niemniej istotnych
misji dyplomatycznych. Wiadcy cenili sobie takze rade osiadlych na pograniczu
moznych, gdyz nalezeli oni do grona oséb znajacych wewnetrzne stosunki panujace
w oSciennym panstwie.

Potlozenie débr w oddaleniu od centrum dzielnicy powodowato koniecznos¢ nawia-
zania stosunkow z najblizszymi sasiadami, czgsto wlasnie z rycerstwem spoza granicy.
Intensywnosé takich kontaktow nie byla jednakowa na catej dtugosci granicy wielkopol-
sko-brandenburskiej, na co wpltyw miato wiele réznorakich czynnikéw. Najzywiej roz-
wijaly si¢ one na poinocy, w okolicach Czarnkowa a z drugiej strony Tuczna i Drezden-
ka, dzieki czemu Natecze-Czarnkowscy zyskali sobie opini¢ zdrajcow.

Niezmiernie interesujaca, niemniej wymagajaca podjecia szczegélowych badan
jest specyficzna mentalnosé, ktora wytworzyla si¢ w wyniku zetkniecia si¢ dwoch
roznych kultur. Niewatpliwie miata ona wptyw na takie, a nie inne postgpowanie
przedstawicieli poszczegdlnych rodéw. Czynnikami ja modelujacymi byly specy-
ficzne warunki zycia, zwiazane z ciaglym zagrozeniem, ale rdwniez obopdlne s3-
siedzkie stosunki, nawigzane wobec odleglosci od centrow i wspdlnych zagrozen
losowych. Ich wynikiem bylo poznawanie kultury sasiada, a co za tym idzie przej-
mowaniem jej elementéw. Owe wplywy mozna zauwazy¢ réwniez na plaszczyznie
wyzszego rzedu: dwoch spofecznosci, miedzy ktorymi dochodzi do interakcji.
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M.Hlebionek

SUMMARY

A Few Remarks on Knighthood of Wielkopolska
and Brandenburgia Borderline in XIV-th Century

Since the history of borderline territories is extremely complicated it has been
for a long time of a marginal interest to historians. However, the political role
prescribed to the knighthood of Wielkopolska and Branderburgia borderline was an
important one. There were among the knights diplomats, performing missions on
margrave’s court in the name of the king, or Branderburdian messengers probably
transporting correspondence. There was also an informal side of political life of the
borderline. Mutual likes and dislikes of neighboring subjects of various lords are
frequently an explanation of king’s or margraviate’s decisions. Living in the
neighborhood meant the necessity of mutual relations between the Wielkopolska
and margraviate knights. First, these were neighborhood relations, soon the groups
were joined by blood ties and political interests. The intensity of these relations
depended on geographical, social and historical factors. It is interesting to look at
the borderline knighthood as a group which was under the influence of two cultures,
taking advantage from both of them. It seems that the explanation will be found to
many incomprehensible, so far attitudes of the knighthood. Such an interpretation of
the problem will allow for an estimation of a direction and time needed for spreading
the culture patterns. Nevertheless, both issues demand separate and detailed
researches. An interesting issue might be an analysis of mentality of the regions: on
one hand favouring its own good above the good of the others, on the other
opening to “otherness”.



