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Tytul tego krétkiego tekstu czgsciowo sugeruje kierunek odpowiedzi. Sadze przede
wszystkim, Ze pogranicze moze by¢ rozumiane na co najmniej dwa sposoby, z ktérych oba
nie s3 obojetne wzgledem zainteresowan teorii socjologicznej. Po pierwsze zatem, pogra-
nicze moze by¢ definiowane w tradycyjnym znaczeniu, w jakim posiada konotacje¢ przede
wszystkim geograficzng, tzn. odnosi si¢ to pojecie do obszaréw rzeczywiscie przylegajacych
do granic miedzypanstwowych. Jednak kiedy poglebimy nieco owo rozumienie, zwrécimy
uwage, ze dla socjologa nie tyle panstwo jako takie, panstwo po prostu, bez imienia
wlasnego, stanowi - w odréznieniu od bratniego politologa — obiekt zainteresowania, lecz
panstwo narodowe, jakie jest przewazajaca formg istnienia owych struktur wspoétczesnie.
Taka perspektywa przesuwa akcent z polozenia geograficznego na procesy spoleczne, co
mozna uogolni¢ w postaci konkluzji, iz pograniczami, jakie badaja socjologowie moga by¢
wszelkie obszary miedzykulturowe — w obiegowym tego terminu znaczeniu, gdyz, jak wyja-
$niano w innych publikacjach (Tittenbrun 2011a, 2013a,2013b, 2014) pojecie kultury to
jedna z tych kategorii, ktérych niewatpliwa przydatnos$¢ na gruncie antropologii nie prze-
ktada sie - lub przynajmniej nie powinna si¢ przeklada¢ — na bezkrytyczng akceptacje tego
terminu w socjologii. A wage powyzszego spostrzezenia ilustruje istniejacy w samej dyscy-
plinie, o jakiej mowa, podzial na antropologie kulturowg oraz antropologi¢ spoleczna,
wyrastaja z innych tradycji i do innych si¢ odwolujacg ram pojeciowych.

Co wazne, w obu znaczeniach socjologia pogranicza krzyzuje sie ze wszystkimi
tradycyjnymi zainteresowaniami teorii spoleczenstwa jako caloéci. Nie ma zatem natu-
ralnie powodu, by na obszarach jakkolwiek rozumianego pogranicza nie bada¢ ich struktur
wlasno$ciowo-klasowych i stanowych (por. Tittenbrun 2010, 2011a, 2011b). Takze socjo-
logia pracy i szerzej, socjologia gospodarki odnajdzie tutaj ptodny przedmiot badan, do
jakiego zastosowanie majg kategorie teorii ogdlnej, z uwzglednieniem specyfiki owych
obszaréw, przejawiajacej si¢ w okreslonym ukierunkowaniu lokalnych struktur gospo-
darczych, w tym rynku sily roboczej (konwencjonalnie stosowany termin rynku pracy
jest bledny, co wyjasniam w cytowanych publikacjach); ktéra szczegélny wyraz przyj-
muje w formie pewnych swoistych postaci gospodarki nieformalnej: szarej przechodzacej
w czarng, takich jak drobny i nie tak drobny przemyt. Oczywiscie wspomniane zjawiska
gospodarcze posiadaja nieodlgcznie swoja strone spoteczna, powodujgc m.in. okreslone
osobliwosci w zakresie struktury klasowe;j.

1 Prof. Jacek Tittenbrun - kierownik Zaktadu Historii Socjologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu.
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Ciekawym przedmiotem badan w zwiazku z problematyka pogranicza jest takze
globalizacja, pojmowana jako umiedzynarodowienie. Pogranicza to szczegdlne obszary,
ktore podlegaly, jak mozna rzec, globalizacji, wczesniej i glebiej od innych. Chodzi rzecz
jasna nie tylko o kontakty ekonomiczne, lecz i o relacje spoleczne, a takze i polityczne oraz
uobecniajace si¢ we wszelkich innych podstrukturach spoteczenstwa jako calosci: oswiata,
stuzba zdrowia, itp. Méwigc o polityce mamy na mysli co$ wiecej niz tylko obiegowe ujecie, na
gruncie jakiego egzemplifikacja relacji takiego rodzaju bylyby np. stosunki miedzy wiadzami
miast partnerskich. Nalezy bowiem pamieta¢, ze wedle naukowej teorii spoleczenstwa, tak
ja pojmuje si¢ w strukturalizmie socjoekonomicznym (por. m.in. Tittenbrun 2011a, 2012)
struktura polityczno-panstwowa opiera si¢ na srodkach przymusu publicznego; to ostatnie
jest istotne, przymus panstwowy jest prawomocny i panstwo sprawuje na danym terytorium
monopol jego stosowania, jaki wszakze nie jest monopolem bezwzglednym, tj. panstwo
moze udziela¢ czesciowej cesji swojego autorytetu innym strukturom spolecznym, jak
wskazuje cho¢by termin ,,wladza rodzicielska”. Natomiast przemoc w wykonaniu bandytéow
nie podpada pod t¢ kategorie, przed takimi dzialaniami organy panstwa strzega, czy przy-
najmniej majg za zadanie strzec swoich obywateli. Na obszarach pogranicznych dziatalno$¢
stuzb mundurowych przybiera czesto specjalny ksztalt, nie tylko w zwigzku z aktywnoscia
na tym terenie stuzby celnej. Wspomniane procesy stanowig tez zachgcajace pole badan dla
badaczy korupcji i innych patologii zycia panstwowego i ogélniej — spotecznego.

Z oczywistych powoddw na analizowanym obszarze znajduje zastosowanie taki
dzial teorii spoteczenstwa, jaka stanowi teoria narodu. Z wielu - historycznych, mery-
torycznych i pozamerytorycznych - wzgledéw pojecie to nie ma szczescia w socjo-
logii, czy w ogole w naukach spolecznych. Badacz spoleczenstwa uzna to pojecie za
niezbedne najczesciej jedynie w pewnych szczegélnych okazjach, wyrdzniajacych sie
przy tym - pozytywnym lub negatywnym - charakterem wartosciujagcym. Tak zatem
siega sie po te kategori¢ zaréwno w momentach patriotycznych uniesien (cho¢by wywo-
tanych czyms$ tak skromnym jak sukcesami sportowymi) lub odwrotnie, w sytuacjach
nasilenia si¢ konfliktéw na tle etnicznym, ksenofobii i fali nacjonalizmu, z jaka od diuz-
szego czasu mamy do czynienia w wielu krajach europejskich. Pogranicza stwarzajg pod
tym wzgledem szczegdlne problemy, stanowiac dlatego interesujacy obiekt badan. Jednak
w studiach tych warto mie¢ na uwadze, iz narodu nie nalezy sprowadza¢ do ,,ducha’,
zjawisk z zakresu $wiadomosci. Narody maja w istocie zakorzenienie w stosunkach
ekonomiczno-wlasnosciowych. Wystarczy zapyta¢, dlaczego przez tyle stuleci udalo si¢
zachowac swoja tozsamos¢ klasycznemu narodowi pogranicza, zyjacemu, jak to okreslit
Georg Simmel, w porach innych narodéw, tj. Zydom. Ot4z dlatego, ze na mocy cze$ciowo
dyskryminacyjnych dzialan prawnych ich dziatalno$¢ ekonomiczna ograniczala si¢ do
paru, $cisle wyznaczonych pol, takich jak handel pieniedzmi. To umozliwito przetrwanie,
ale z drugiej strony bylo najpote¢zniejsza przyczyng antysemityzmu. Wystarczy sobie
przypomnie¢ posta¢ Shylocka z ,,kupca weneckiego” Szekspira. Ten lichwiarz krwiopijca
to uciele$nienie negatywnego stereotypu Zyda. Ale wystarczy wyobrazi¢ sobie na miejscu
Shylocka osobnika innej narodowosci — Polaka, Wlocha, Niemca, kogokolwiek, by uzmy-
stowi¢ sobie, Ze 6w negatywny stereotyp jest ekonomicznie a nie etnicznie czy tym bardziej
religijnie uwarunkowany. Mozna reczy¢, ze gdyby przez wieki cale lichwa trudnili si¢ np.
Arabowie, to oni wystepowaliby w miejsce synéw Abrahama w roli najbardziej znienawi-
dzonej grupy narodowos$ciowej. I mam wrazenie, zZe $mier¢ Chrystusa (w koncu kogo?)
niewiele tu zmienia.
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Zadziwiajaca odrebnos¢ obyczajowa Cyganow takze ma ekonomiczne podstawy,
takze i oni, wedrowcy w ramach innych naroddéw, skazani byli na imanie si¢ okreslo-
nych zaje¢, jak kotlarstwo, hodowla koni itp. (uzupetnianych, jak fama glosi, stosunkiem
lumpenwlasnosciowym - jak go si¢ nazywa w strukturalizmie socjoekonomicznym -
w postaci przywlaszczania). Grupy imigracyjne tym dluzej utrzymuja swoja odrebnos,
nie integruja sie w pelni i nie wtapiaja w otocznie, im dluzej udaje im si¢ zachowac odreb-
no$¢ ekonomiczng, np. handlujac miedzy sobg itp. Nalezy bowiem pamigtad, Ze nie ma
stosunkow czysto ekonomicznych, z punktu widzenia socjologa wszystkie one s3 stosun-
kami socjoekonomicznymi, co przejawia si¢ w takich np. nastepstwach, jak uzywanie
okreslonego jezyka - z jego z kolei konsekwencjami dla zachowania narodowosci i opie-
rania sie asymilacji.

Réwniez, rzecz jasna, procesy pograniczne w drugim z wyréznionych rozumien
moga stanowi¢ pelnoprawny przedmiot zainteresowan badan i teorii socjologicznej. Byta
juz o tym zreszta czesciowo mowa przy okazji globalizacji. A rozwazania te mozna rozcia-
gnac na takie obszary krzyzowania si¢ kultur jak korporacje wielonarodowe, albo po prostu
kontakty handlowe i inne z przedstawicielami innych narodéw. Podsumowujac, badacze
pogranicza nie majg powodow, by by¢ traktowani po macoszemu badz z gory przez teore-
tykow spoteczenstwa.
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