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PROBLEMATYKA NARODOWA W MYSLI
POLITYCZNEJ ZYGMUNTA BALICKIEGO

Kierunek przemian spoteczno-politycznych, jakie miaty miejsce
na przetomie XIX i XX wieku na ziemiach polskich, determinowat
rozwoj teoretycznych rozwazan nad istota i sensem pojecia narodu'.
Specyficzna sytuacja narodu polskiego pozbawionego wilasnego su-
werennego bytu wzmagalta zainteresowanie ta problematyka oraz
intensyfikowala jej rozw6j. Wptywalo to na charakter pogladéw for-
mutowanych przez 6wczesne srodowiska polityczne. Kwestia drogi
do niepodleglosci stata si¢ wowczas zasadniczym paradygmatem
polskiej mysli polityczne;j.

' O problematyce narodu powstato wyjatkowo wiele prac. Naleza do nich m.in.:
J. Bardach, Od narodu politycznego do narodu eticznego w Europie Srodkowowschod-
niej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1993, nr 4; J. Chatasinski, Kultura i naréd, Warszawa
1968; A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996; S. Ossowski, Prze-
miany wzoréw we wspolczesnej ideologii narodowej, [w:] idem, Dziela, t. 111, Warszawa
1967; J. Szacki, Koncepcje narodu w socjologii i historii, [w:] idem, Dylematy historio-
grafii idei, Warszawa 1991; B. Zientara, Swit narodow europejskich. Powstawanie swia-
domosci narodowej na obszarze Europy pokarolinskiej, Warszawa 1985; F. Znaniecki,
Wspotczesne narody, Warszawa 1990; zob. tez dyskusj¢ nad problemem narodu opubli-
kowana w: ,,Znak” 1997, nr 3. Problem narodu wzbudzat takze szczegodlne zainteresowa-
nie badaczy anglosaskich. Zob. np. B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania
o zrodlach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, Krakow 1997; J. Breuilly, Nationalism
and the State, New York 1982; E. Gellner, Narody i nacjonalizm, tham. T. Hotowka,
Warszawa 1991; L. Greenfeld, Nationalism. Five Roads to Modernity, Cambridge, Mass.
1992; E. J. Hobsbawm, Introduction: Inventing Traditions, [w:] The Invention of Tradi-
tion, Cambridge 1983; idem, Nations and Nationalism Since 1780. Programme, Myth,
Reality, Cambridge-New York 1992; H. Kohn, The Idea of Nationalism. A Study in its
Origins and Background, New York 1967. Obszerny wykaz literatury przedmiotu:
J. Kurczewska, Narod, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 11, Warszawa 1999, s. 287-296.
Szczegodlnie zwraca uwage wielonurtowos$¢ badan nad problematyka narodu, widoczna
zwlaszcza w warstwie metodologiczne;.
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Przyczyn wzrostu XIX-wiecznych pradow nacjonalistycznych,
ktorych przejawem byt m.in. rozwoj teoretycznych koncepcji poswie-
conych pojeciu narodu, poszukuje si¢ najczesciej w kontekscie prze-
mian cywilizacyjnych, jakie zachodzity woéwczas zard6wno w Europie,
jak i na ziemiach polskich. Rozleglty, europejski kontekst zagadnienia
$wiadczy o jego odlegtych, glebokich korzeniach oraz eksponuje
znaczenie czynnikoéw migdzynarodowych dla rozwoju polskiej idei
narodowe;j.

Jednym z przejawdéw przeobrazen cywilizacyjnych byly m.in.
przeksztatcenia strukturalne polskiego spoleczenstwa. W drugiej poto-
wie XIX wieku w czynnym zyciu spotecznym pojawily sig¢ nowe war-
stwy; przede wszystkim ,,pouwtaszczeniowe” pokolenia chtopéw, ro-
botnicy, inteligencja pracujaca. Marginalizowany dotad ,,lud” stat si¢
zasadniczym skfadnikiem ,,nowoczesnego” narodu. Przeobrazenia
strukturalne okazaly si¢ rodzajem swoistego ,katalizatora” przebudo-
wujacego, a zarazem poglebiajacego stan $§wiadomosci narodowej,
ktora odtad ,,nie pozwalata na stawianie pytania o przynaleznos$¢ chto-
poéw do narodu; ich tozsamo$¢ narodowa nie mogla by¢ podawana
w watpliwos¢ i praktycznie w zadnym, nawet najbardziej prawicowym
odtamie mysli politycznej tego okresu nie stanowita juz przedmiotu
dyskusji. (...) Erozja mitu Polakéw jako »narodu szlacheckiego«, pod-
wazona juz gleboko po roku 1831, zostata niemal catkowicie zakwe-
stionowana wydarzeniami z roku 1863” — zauwazyt jeden z badaczy
polskiej mysli polityczne;j®.

Swoiscie polskim czynnikiem okreslajacym rozwdj refleksji o na-
rodzie byl fakt, ze owe przeobrazenia zbiegly si¢ w czasie z wejsciem
w aktywne zycie spoleczno-polityczne tzw. pokolenia niepokornych,
niemajacego juz bezposrednich wspomnien z powstania styczniowego.
Widoczne od potowy lat osiemdziesiatych XIX wieku wyrazne ozy-
wienie polskiego zycia politycznego stanowito przejaw realizacji ofen-
sywnego programu politycznego ,,niepokornych”, lansujacego ko-
nieczno$¢ zerwania z pozytywistycznym apolityzmem oraz z koncepcja
ugody i lojalizmu’.

> M. Jaskolski, Kaduceus Polski. Mysl polityczna konserwatystow krakowskich
1866—-1934, Warszawa—Krakow 1990, s. 102.

3 Szerzej zob.: B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Warszawa 1971; R. Wapin-
ski, Idea narodu w mysli spolecznej i politycznej endecji przed rokiem 1918, [w:] Idee
i koncepcje narodu w polskiej mysli politycznej czasow porozbiorowych, red. J. Go¢-
kowski, A. Walicki, Warszawa 1977, passim; R. Wapinski, Historia polskiej mysli
politycznej XIX i XX wieku, Gdansk 1997, passim.
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Uksztaltowanie si¢ nowoczesnych narodow na przelomie XIX
1 XX wieku, jako zjawisko ztozone i determinowane wieloma przy-
czynami, sktanialo do pogtebionych refleksji nad problematyka naro-
dowa. ,,Nowoczesna” budowa narodu wplywata takze na charakter
jego funkcji, ktore odtad rowniez byly odmienne. W tym tez przeja-
wial si¢ zwiazek pomigdzy wypracowywana wowczas teoretyczna
wizja pojecia narodu a istniejaca obiektywnie wspolnota narodowa.
Wokot ,,fenomenu” narodu, bedacego niewatpliwie jednym ze szcze-
gblnie trudnych i osobliwych obiektow badan, koncentrowata si¢
uwaga zarowno wielu ideologow i teoretykow roznych, tworzacych
si¢ wowczas orientacji politycznych, jak i historykéw, filozofow,
etnografow, pisarzy, podejmujacych proby wypracowania optymal-
nych rozwiazan kwestii narodowe;j.

Interdyscyplinarny charakter problematyki narodowej wzmagat
bogactwo 1 roznorodno$¢ refleksji nad tym zagadnieniem. Rozwaza-
nia dotyczace roéznych aspektow, charakteru i perspektyw rozwoju
kwestii narodowej pojawiaty si¢ nie tylko w polskiej publicystyce
politycznej, ale i w nauce. Kategoria narodu, bedac jednym z obiek-
tow badan nauk spolecznych, stala si¢ szczegdlnie waznym pojgciem
w teorii ksztaltujacej si¢ wowczas socjologii oraz psychologii spo-
tecznej. Stowo ,,nardd” zyskato bowiem w dwczesnej mysli spotecz-
no-politycznej status jednego ze stow-kluczy*. Inspirowato do rozwa-
zan politycznych, historycznych, filozoficznych, psychologicznych,
etnograficznych.

Zrodzone wowczas koncepcje takich teoretykow jak np. Bolestaw
Limanowski, Bolestaw Wystouch, Zygmunt Balicki, Kazimierz Kel-
les-Krauz, Stanistaw Brzozowski, Edward Abramowski czy tez
Ludwik Gumplowicz do dzi§ wzbudzaja zainteresowanie badaczy
1 stanowia przedmiot dyskusji. Problem narodu skupiat uwage niemal
wszystkich polskich §rodowisk ideowych i opiniotworczych. Specy-
fike tego zjawiska trafnie ujal jeden z historykoéw okresu migdzywo-
jennego Marceli Handelsman: ,,Zjawia si¢ ogromna ilo$¢ broszur
1 pism, pisat, ktore jednak w przewaznej swej czesci nie przyczynily
si¢ do wydobycia istoty interesujacego wszystkich zagadnienia ze
wzgledu na swe zabarwienie mocno aktualne. A sam fakt ich poja-
wienia si¢ $wiadczy najdobitniej, ze zrozumienie elementu narodo-

# Zob.: 1. S. Bystron, Pojecie narodu w socjologii polskiej. ,,Rok Polski” 1916,
nr 4; J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2002, s. 170.
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wego czy narodowosciowego w dziejach wspotczesnych stato sig
koniecznoscia dla mysli nowoczesnej czlowieka, bez wzgledu
na narzgdzia-koncepcje, ktorymi rozporzadza si¢ dla wyjasnienia tego
zjawiska’™. Z powyzsza opinia koresponduja oceny wspodlczesnych
badaczy. Jak trafnie zauwazyla Joanna Kurczewska, wielu byto
,wirtuozow sprawy narodowej, jak i wiele bylo arcydziet refleksji
nad narodem”®.

Szczegblne bogactwo i wieclobarwnos¢ tej problematyki odzwier-
ciedla zwlaszcza analiza polskiej mysli politycznej tego okresu’. Re-
latywnie najwigcej miejsca poswigcali jej ideologowie Narodowe]
Demokracji. Sposob ujmowania przez nich kwestii narodu nie odbie-
gal jednak zasadniczo od dominujacych w tym okresie trendow®. Byt
to bowiem okres ksztaltowania si¢ roznych kierunkéow politycznych
oraz ,,pokojowego wspdtistnienia” wielu réznych, sprzecznych nieraz
ze sobg orientacji. Pomimo zbieznosci i podobienstw daja si¢ jednak
zauwazy¢ pewne charakterystyczne rdznice, ktore z czasem dopiero
wykrystalizuja si¢ w pelni.

Wyrodzniajaca cecha mysli ,,wszechpolskiej” byl jej specyficzny
stosunek do zagadnienia narodu. Uznanie narodu za warto$¢ nadrzed-
na, absolutna, implikujaca porzadek warto$ci oraz eksponowanie
odrebnosci intereséOw poszczegdlnych naroddéw odrozniato mysl obo-
zu narodowego od ksztattujacych si¢ wowczas innych orientacji poli-
tycznych’.

,»W pismach ideologdw polskiego nacjonalizmu nie sposob znalez¢
wyraznej definicji narodu” — zauwazyl Roman Zimand'. Koncepcja
narodu w mys$li politycznej Narodowej Demokracji w bardziej rozwi-
nigtej 1 usystematyzowanej formie pojawia si¢ bowiem dopiero po od-

3 Zob.: M. Handelsman, Rozwdj narodowosci nowoczesnej, oprac. i wstgpem po-
przedzit T. Lepkowski, Warszawa 1973, s. 25.

¢ Zob.: J. Kurczewska, Naréd w socjologii polskiej. Od Jozefa Supinskiego do
Aleksandra Hertza, [w:] Dusza spoleczenstwa. Narod w polskiej mysli socjologicznej,
Wybor tekstow, red. J. Kurczewska, Warszawa 2002, s. 5.

7 Zob. np.: M. Sliwa, Polska mysl polityczna w I polowie XX wieku, Wroctaw—
Warszawa—Krakow 1993; R. Wapinski, Historia polskiej mysli..., passim; Wiecej niz
niepodlegtosé. Polska mysl polityczna 1918—1939, red. J. Jachymek, W. Paruch, Lublin
2001, passim.

8 Zob.: R. Wapiniski, Idea narodu..., s. 222.

° Idem, Historia polskiej mysli..., s. 101.

"R, Zimand, Uwagi o teorii narodu na marginesie analizy nacjonalistycznej
teorii narodu, ,,Studia Filozoficzne” 1967, nr 4, s. 7.
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zyskaniu niepodlegtosci''. Brak zwartej, bardziej calosciowej koncepcji
narodu widoczny jest zwlaszcza w poczatkowym okresie istnienia obo-
zu narodowego. Mysl nacjonalistyczna w tym okresie nie stanowita
bowiem zwartej konstrukcji ideologicznej. Jednoznaczny byt jedynie
cel programu: niepodleglos$¢ i utworzenie panstwa narodowego'”. Nie
zmienia to faktu, ze w obrgbie mysli politycznej obozu narodowego
takze i po 1918 roku funkcjonowaty rozmaite definicje narodu'. Zda-
niem jednego z badaczy mysli politycznej obozu narodowego Krzysz-
tofa Kawalca, mozliwo$¢ wypracowania $cislej, jednoznacznej definicji
narodu ograniczat nie tylko charakter pojgcia, ale i sama specyfika
$rodowiska nacjonalistycznego'.

Pojecie narodu okazato si¢ bowiem dla ideologéw Narodowej Demo-
kracji nie tylko trudne do zdefiniowania, ale i do analizy. Brak precyzji
w formutowaniu wizji narodu, bedacy konsekwencja niemoznosci wyto-
nienia uniwersalnych cech tego pojgcia oraz towarzyszacego mu ogromne-
go tadunku emocjonalnego, przejawiat si¢ m.in. w wystgpowaniu wielu
rozmaitych okreslen'". Wielo§¢, nieprecyzyjno$é i réznorodno$é definicji
narodu wskazuje na ztozony i wieloaspektowy charakter pojecia'®.

" Zob. np.: J. Bartoszewicz, Zagadnienia polityki polskiej, Warszawa 1929;
R. Rybarski, Narod, jednostka i klasa, Warszawa 1926; Z. Wasilewski, O Zyciu i kata-
strofach cywilizacji narodowej. Wstep do rozwazan nad programowymi zagadnieniami
doby obecnej, Warszawa 1921.

12 J. M. Majchrowski, Polska mysl polityczna. Nacjonalizm, Warszawa 2000, s. 50.

13 Szczegbdlowa prezentacja licznych grup definicji narodu wystepujacych wewnatrz
mysli politycznej Narodowej Demokracji w rozprawie: E. Maj, Zwiqzek Ludowo-
Narodowy 1919-1928. Studium z dziejow mysli politycznej, Lublin 2000, s. 162—170; por.:
J. Korna$, Nardd i panstwo w mysli politycznej Zwiqzku Ludowo-Narodowego, Krakow
1995, s. 38-60.

14 Zob.: K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu 1922-1939. Ze stu-
diow nad dziejami mysli politycznej obozu narodowego, Warszawa 1989, s. 21.

15 Nalezy zauwazy¢, ze i we wspolczesnej nauce pojecie narodu nie doczekato sie
jednoznacznych definicji. Zadne z dotychczasowych ujeé¢ tego pojecia nie spotkato sig
bowiem z bezwarunkowa akceptacja badaczy. Shusznie zauwazyl H. Seton-Watson,
autor jednej z anglojezycznych prac o nacjonalizmie, Ze ,.chociaz zjawisko istniato
i istnieje, nie sposob podac zadnej naukowej definicji narodu” — zob.: H. Seton-Watson,
Nations and States, Westview Press, Boulder, Colorado 1977, s. 5; cyt. za: B. Ander-
son, Wspaolnoty wyobrazone..., s. 17. Podobne stanowisko zaprezentowat polski badacz
T. Kizwalter, ktory podkreslajac, ze ,,od dawna daja sig stysze¢ glosy, ze lepiej w ogole
zrezygnowaé z precyzowania pojecia narodu, jest to bowiem trud daremny”, uznat, ze
zjawisko narodu ,,wymyka sig definicji”. Zob.: T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu.
Przypadek polski, Warszawa 1999, s. 11.

16 Ztozono$¢ i wieloznacznoéé pojecia nardéd byta juz widoczna dla badaczy okre-
su migdzywojennego. Zasadniczej przeszkody w zdefiniowaniu tego terminu upatrywa-
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Brak jednoznacznego zdefiniowania narodu sprawia, ze pojecie to
moze nastrgcza¢ wspotczesnym badaczom mysli politycznej znacznych
trudnosci. Wieloznaczno$¢ terminu ,,nar6d” sprzyja bowiem dowolnej
jego interpretacji, co moze jeszcze poglebiac i tak juz znaczne ,,zawoa-
lowanie” terminu.

Zroznicowanie i niejednoznaczno$¢ pojecia ,,narod” nie uniemozliwia
jednak wyodrebnienia z licznych definicji formutowanych przez ideologow
obozu narodowego pewnych cech wspdlnych i charakterystycznych. Moz-
na przyja¢ za Romanem Zimandem, ze mysli o istocie narodu, cho¢ rdzne,
to jednak sa jednolite'”. Wspdlny wyrdznik tych okredlen stanowity przede
wszystkim: absolutyzacja narodu, eksponowanie roli i znaczenia obowiaz-
ku narodowego, podkreslanie istnienia ,,duszy narodowej”. Narod wystepu-
je w funkcji podmiotu, za$ stosunek do niego stanowi podstawowa wartos¢
moralng. Wyolbrzymienie znaczenia dzielacych wszystkie narody antago-
nizmow jest kolejna charakterystyczna cecha.

Powyzsze kategorie stanowia immanentna czg$¢ mysli politycznej
Zygmunta Balickiego (1858-1916), zatozyciela, ideologa i dziatacza
Narodowej Demokracji, jednego z ,,0jcOw nacjonalizmu polskiego™.
Poglady Zygmunta Balickiego, teoretyka i twdrcy obozu narodowego
oraz jednego z prekursoré6w rozwijajacych si¢ wowczas nauk spotecz-
nych, stanowity typowy przyklad odwzorowania 6wczesnych pradow.
,,Narod jest naszym najwyzszym dobrem na ziemi” — podkreslat Zyg-
munt Balicki'®. Stad tez istota narodu polskiego, jego dobro i rozwdj
staly sig¢ glownym przedmiotem zainteresowania oraz motywacja dla
wigkszo$ci rozwazan Balickiego'.

no w niemoznosci uniwersalizacji pojecia. ,,Trudno$¢ pochwycenia samego zjawiska
polega na tym, ze mamy tu do czynienia z czym$ ptynnym i zmiennym zaleznie od
warunkoéw istnienia poszczegdlnych grup narodowych” — pisat Marceli Handelsman.
Cyt. za: B. Stoczewska, Leona Wasilewskiego analiza podstawowych pojec z zakresu
problematyki narodowosciowej, [w:] Mysl polityczna. Od historii do wspotczesnosci.
Ksiega dedykowana Profesorowi Markowi Waldenbergowi, red. B. Stoczewska,
M. Jaskolski, Krakéw 2000, s. 415. Szerzej zob.: M. Handelsman, Rozwdj narodowosci
nowoczesnej, M. Szarer, Idea narodowa w socjologii i w polityce, Krakoéw 1922.

17R. Zimand, Uwagi o teorii narodu..., s. 9.

18 Zob.: Z. Balicki, Zasady wychowania narodowego. Referat przedstawiony na
Polskim Kongresie Pedagogicznym we Lwowie dnia 1 listopada 1909 r. (oddruk
z ,,Przegladu Narodowego”), Warszawa 1909, s. 16; B. Grott, Zygmunt Balicki— ideo-
log Narodowej Demokracji, Krakéw 1995, s. 36.

19 Zob.: Z. Wasilewski, Wspotczesni. Charakterystyki pisarzy i ich dziel, Warsza-
wa 1923, s. 94; B. W., Wspomnienia poSmiertne. Zygmunt Balicki, ,Mys$l Narodowa”
1916, nr 8-9, t. I1, s. 284.
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Jednoznaczna odpowiedz na pytanie, czym dla Balickiego byl na-
rod, nastrecza jednak trudno$ci. Nie dopracowat si¢ bowiem jedno-
znacznego, teoretycznego ujecia tego zagadnienia. W $wietle jego
wypowiedzi nardd polski przedstawia sie zaro6wno jako kategoria
polityczna, historyczna, kulturowa, jak i psychologiczna, moralna
1 mistyczna. Wydaje sig, ze cho¢ nie okreslil nigdzie narodu mianem
absolutu™, to w gruncie rzeczy jest to jedynie brak werbalnego
stwierdzenia. Analiza jego tekstow dowodzi, ze narod byt dla niego
warto$cia nadrzedna i autoteliczna®'. Nie stanowit bowiem tylko jed-
nej z licznych zbiorowosci ludzkich, lecz byt ,,najwyzsza zbiorowo-
$cia spoteczna”, bezwzglednie najwazniejsza i jako taki byt zrodtem
norm moralnych®.

Wywyzszenie narodu do rangi wartosci nadrzednej, uznanie go za
absolut sprowadzalo si¢ jednak gléwnie do sfery polityki. Balicki uznat
wprawdzie, ze nardd ,,obejmuje cato$¢ wszechstronnego zycia czto-
wieka i w normalnych warunkach sam sobie wystarcza¢ moze”, lecz
jednoczesnie zapewnial, ze ,,podniesiony do wysokosci etycznego
sztandaru narod nie staje si¢ przez to celem zdolnym wszystkie srodki
uswieci¢”. Nie rozpatrywal zatem pojecia narodu w kontekécie §wia-
topogladowym.

Balicki, podobnie jak i inni ideolodzy Narodowej Demokracji, ana-
lizowat pojecie narodu wielowymiarowo, rownocze$nie na kilku ptasz-
czyznach®. Narod byt dla niego zaréwno ,,zywym organizmem, indy-
widualno$cia dziejowa”, jak i ,,dusza o wlasnej fizjonomii”*. Wieloa-
spektowa analiza pojgcia nie przekreslata jednak faktu, ze narod byt dla
niego wspodlnota spoista, autoteliczna i faktyczna.

Narod byt dla Balickiego struktura idealna, doskonata, niepodwa-
zalnie przewyzszajaca wszelkie inne organizmy spoteczne. Zasadnicze
atrybuty narodu, przesadzajace o jego wyzszosci nad innymi formami

2 B. Grott, Zygmunt Balicki..., s. 36.

! Warto$ciami autotelicznymi nazywal Stanistaw Ossowski wartosci cenne i zna-
czace same w sobie, bezinteresowne. Zob. S. Ossowski, Dziela, t. lIl: Z zagadnien
psychologii spotecznej, Warszawa 1967, por. tez: A. Kloskowska, Skqd i po co naréd?,
wZnak” 1997, nr 3, s. 73.

2 7. Balicki, Polemika w sprawie etyki egoizmu. Odpowied? na artykuty P. Wio-
dzimierza Spasowicza, ,,Przeglad Wszechpolski” 1904, nr 2, s. 153.

3 1dem, Egoizm narodowy wobec etyki, Lwow 1902, s. 34.

% Zob.: M. Urbanowski, Nacjonalistyczna krytyka literacka. Préba rekonstrukcji
i opisu nurtu w Il Rzeczypospolitej, Krakow 1997, s. 25, 26.

» 7. Balicki, Zachowanie typu narodowego, ,,Przeglad Narodowy” 1909, nr 8,
s. 140.
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spotecznymi, to przede wszystkim: ,,spoisto§¢ wewnetrzna”, ,,wszech-
stronno$¢” oraz ,,najwieksza niezalezno$¢ duchowa”.

Kolejna wyjatkowa wlasciwoscia narodu jest umiejgtnos¢ postugi-
wania si¢ indywidualna, specyficzna etyka, ktora okresla kierunek jego
postgpowania wobec innych narodow. Powtdrzenie konfiguracji po-
dobnych cech jest dla Balickiego niemozliwe, bowiem narod jest dla
niego konstrukcja niepowtarzalna, jedyna w swoim rodzaju®’.

Balicki wiele uwagi poswigcit kwestii pochodzenia narodu. Wydaje
sig, ze prezentowal raczej stanowisko ,naturalistyczne”™®. Pokazuje to
jego stwierdzenie, ze nardd istnieje od zamierzchtych czaséw i stanowi
zjawisko naturalne, niejako dane z gory. Jest ,.,jedyna spolecznoscia przy-
rodzona” i jako taka nie jest tworem wynalezionym przez kogos, lecz
sam stanowi zrodlo wszystkiego. Jest tworem wiecznym, jego istnienie
jest ciagte i nieprzerwane. Narod jest bowiem przede wszystkim wspol-
nota, nie za$ stowarzyszeniem utworzonym ,,ad hoc”. W tym tez przeja-
wia si¢ jego wyzszo$¢ nad innymi zbiorowo$ciami utworzonymi w do-
raznym celu i petniagcymi jedynie instrumentalne funkcje®.

Natomiast nic nie wspominat o jakim$ osobnym rytuale czy tez ak-
cie wprowadzania nowego cztonka do zbiorowosci narodowej™. Narod
nie jest zatem stowarzyszeniem dobrowolnym, lecz stanowi wspdlnote,
ktorej si¢ nie wybiera. Przynalezno$¢ do narodu dana jest jednostce raz
na zawsze przez sam fakt jej urodzenia i niezbywalna az do $mierci’'.
Nardd jest wige dla Balickiego zjawiskiem ,,naturalnym”, majacym
indywidualna nature, ktorej nie nalezy zmienia¢, a jedynie poglebiac
i utrwalaé. Naturalistyczne motywy miaty nadawa¢ endeckiej wizji
narodu charakter szczegolnej trwatosci, niedajacej si¢ zbyt tatwo wy-
prowadzi¢ z czysto historycznych zalozen.

Dostowna interpretacja owej ,,naturalno$ci” moze nadawaé takie-
mu ujeciu wymiar biologiczny™. W odniesieniu do pogladow Balickie-
go szczegolnie trafna wydaje si¢ uwaga wypowiedziana przez wspot-

¢ I1dem, Egoizm..., s. 33.

" 1dem, Hedonizm jako punkt wyjscia etyki, Warszawa 1900, s. 33.

# Okresleniem tym postuguje sig wspotczesny badacz Tomasz Kizwalter omawia-
jac problematyke narodu w ujgciu Narodowej Demokracji. Szerzej zob.: T. Kizwalter,
op. cit., s. 276-324.

¥ 7. Balicki, Egoizm..., s. 34; por. tez: J. Szacki, O narodzie i nacjonalizmie,
»Znak” 1997, nr 3, s. 18.

30 Por.: A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 1996, s. 15.

31 Z. Balicki, Egoizm..., s. 34; B. Grott, Zygmunt Balicki..., s. 37.

32T, Kizwalter, O nowoczesnosci narodu, s. 12.
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czesnego badacza nacjonalizmu Ernesta Gellnera o ,,oddzialywaniu
Darwina zapo$redniczonego przez Nietzschego™’. Zygmunt Balicki
jako czytelnik pism Herberta Spencera, Augusta Comte’a i Charles’a
R. Darwina znajdowat si¢ pod przemoznym wplywem pozytywizmu
i ewolucjonizmu. Traktowal nardéd jako zywy organizm, obdarzony
struktura wewnetrzna z podzialem i wzajemna zalezno$cia funkcji,
bedacy harmonijng organizacja, w ktérej wszystkie czesci trwaja
w zgodnym polaczeniu. Dla Balickiego, ktory dostrzegat analogie po-
miedzy organizmem biologicznym a organizmem narodowym, narod
polski byt zywa istota, rozwijajaca si¢ spontanicznie, ,,odrgbna indywi-
dualno$cia, obdarzona sila spoteczna i nalezyta zywotno$cia >*.

Wplyw dwezesnych teorii naukowych, a zwlaszcza np. darwinizmu,
byt widoczny takze w sposobie formulowania przez Balickiego zasadni-
czych cech narodu. W jego przekonaniu naréd w poréwnaniu z takimi
utopijnymi i ,,doktrynerskimi” tworami jak np. klasa czy ludzko$¢ przed-
stawial si¢ jako byt obiektywny i faktyczny, odpowiadajacy wymogom
rzeczywistos$ci spoleczno-politycznej. Istnieje niezaleznie od stanu $wia-
domosci swych cztonkdw, a zyjac wlasnym, odrebnym zyciem, ,,wystar-
cza sam sobie do podtrzymania swego bytu”. Kazdy nardd posiada bo-
wiem ,,sw0j wlasny zakres zycia, swoja indywidualno$¢, ktdra pragnie
zachowaé i rozwija¢, swoja jazf i duchowo$¢” — pisat Balicki®. Jako byt
odrebny i niezalezny ma autonomiczna jazn wiasna, bedaca synteza jazni
poszczegblnych jego grup skladowych. Dzigki temu posiada zdolno$é¢
odczuwania w pelni wszystkich cierpien i rado$ci, jakich do$wiadcza
ogo6l, a nawet — dodawal Balicki — nardd jako ,,duchowos$¢ zbiorowa ma
swoje sny i marzenia, (...) tak samo jak duchowo$¢ osobnicza’™*.

Homogeniczna wizja narodu jako realnego, ,,jednolitego i potgzne-
go organizmu’>’ biologicznego nie stanowila wowczas zadnego novum.
Ujmowanie problematyki spotecznej w kategoriach biologicznych bylo
zjawiskiem czgstym i charakterystycznym. Przelom XIX i XX stulecia
to okres, w ktorym kategoria narodu ksztaltowata si¢ pod wptywem
teorii ewolucjonistycznej, organicyzmu, darwinizmu spolecznego. Su-

33 E. Gellner, Introduction, [w:] Notions of Nationalism, Budapest 1995, s. 6; cyt.
za: T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu, s. 281.

3% 7. Balicki, Czynniki zachowawcze i postepowe w dobie ostatniej, [w:] Dziesie-
ciolecie ,, Przeglqdu Wszechpolskiego”. Artykuly i rozprawy z zakresu polityki i po-
krewnych dziedzin, red. R. Dmowski, Krakow 1905, s. 77.

3 Ibidem, s. 33.

36 7. Balicki, Marzenia senne w polityce, ,,Sprawa Polska” 1916, t. I, nr 9, s. 132.

37 1dem, Zasady wychowania..., s. 3.
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gestie tego ,klimatu” intelektualnego znalazty swoj wyraz nie tylko
w pogladach wielu ideologéw obozu narodowego. Organiczny cha-
rakter obdarzonego dusza narodu eksponowali tez np. konserwatysci
krakowscy™®.

Popularne wowczas inspiracje ptynace z nauk przyrodniczych pod-
legaty nieraz deformacji i reinterpretacji, odbiegajac w znacznym stop-
niu od wzorca pozytywistycznego. Nie byly zatem dostowne.

Pozytywistyczny organicyzm prowadzit Balickiego do okreslenia
wizji narodu jako ,,zywego, rozwijajacego sie ustroju’’, podlegajacego
statemu rozwojowi. Przekonywal wigc, ze nardd polski niczym zywa
istota posiada takze swoja osobowos¢, ,,swoje metody myslenia i cata
skale przejawow uczucia, umystu i woli”. Podobnie jak ustrdj biolo-
giczny, nardd dysponuje ,,wrodzona sktonno$cia zachowawcza’, posia-
da ,,instynkt samozachowawczy” oraz ,,nabyte zdolnosci do kierowania
wilasnym losem” %,

Organiczny charakter narodu nakazywat dazenie do doskonalenia
jego ,,organizacji fizycznej i duchowej”. Miato to sprzyja¢ wielostron-
nemu rozwojowi narodu, ktory jako byt ,kompletny” i ,,wszechstron-
ny” stanowit niezbedny warunek dla prawidlowego funkcjonowania
zycia spotecznego®'.

Koncepcja narodu — organizmu biologicznego determinowala prze-
swiadczenie, ze nardd jako byt niezalezny i odrgbny posiada ,,autono-
miczna jazn wlasna, bedaca synteza jazni poszczegdlnych jego grup
sktadowych”. Dzieki temu naréd moze odczuwaé wszelkie cierpienia
i rado$ci, jakich do$wiadcza ogot®.

Organiczna wizja narodu niosta ze soba rozmaite konsekwencje,
m.in. implikowata konieczno$¢ likwidacji antagonizméw klasowych,
nakazywala przeciwstawianie si¢ separatyzmom stanowym, politycz-
nym, ekonomicznym. Wszelkie podzialy na warstwy, stany i klasy
godzity w wewnetrzna spoisto$¢ narodu, ktéry dla Balickiego byt by-
tem ponadstanowym i ponadklasowym. Wewngtrzna konsolidacja na-
rodu stanowita niezbedny warunek jego autonomii i suwerennosci.
»Pojecie narodu — pisat Balicki — jest pojgciem o zgodnym wspotzyciu

38 Zob.: M. Jaskolski, Kaduceus Polski..., s. 100—153.

39 7. Balicki, Powrotna fala..., s. 91.

4 1dem, Zachowanie typu narodowego, ,,Przeglad Narodowy” 1909, nr 8, s. 129;
por. tez: L. Gumplowicz, Socjologia XX wieku, ,,Krytyka” 1903, t. I, s. 348.

41 7. Balicki, Czynniki zachowawcze i postepowe..., s. 66.

4 Idem, Hedonizm..., s. 34.
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1 wspotdziataniu wszystkich warstw spoteczenstwa dla dobra wspoélnej
catosci, stad musi ono przeciwstawic¢ si¢ zalozeniom socjalistycznym,
bioracym za punkt wyjscia walke klas, ich antagonizm”™*. Solidarno$¢
1 braterstwo sa pojeciami wilasciwymi jedynie narodowi. Etyka mig-
dzynarodowa oparta jest co najwyzej na podtozu wspotdziatania.

Negacja koncepcji uznajacej nardd ,,za zbiorowisko réwnych sobie
pod wzgledem wartoSci spotecznej jednostek, obdarzonych jednako-
wymi prawami, niezaleznych od siebie i nie poczuwajacych sig do zad-
nych obowiazkéw wobec calosci, a co za tym idzie, nie obarczonych
wobec niej zadna odpowiedzialnoécia*” dowodzita, Zze przewidywany
przez Balickiego zakres integracyjnej funkcji narodu zostat zreduko-
wany jedynie do ,swoich”. Dlatego tez w pelni nalezy zgodzi¢ sie
z opinia Joanny Kurczewskiej, ktora poglady Balickiego zakwalifiko-
wala jako ,,pewnego rodzaju solipsyzm”™*.

Ekspozycja walki o interesy materialne, brutalizacja metod walki
i kwestionowanie solidaryzmu migdzynarodowego stanowity kolejne
whnioski plynace z organicznej wizji narodu, ktéry jako istota zywa ma
swoje cele, pragnienia i aspiracje. Jego przywilejem jako zywego orga-
nizmu jest rozrasta¢ si¢ kosztem innych organizméw, biernych
i stabych. ,,Narod bytby niczym, gdyby do niczego nie dazyl i niczego
nie pragnal” — pisat Balicki. Poza tym w toku bezwzglednej walki
o byt narodu uzewnetrznia sie prawdziwy charakter narodu*. Konflikty
pomiedzy narodami byty dla Balickiego zjawiskiem oczywistym i nie-
uniknionym. Dla sformutowania takiego wniosku zasadnicze znaczenie
miat wpltyw ideologii pozytywistycznej oraz ekspansywny wowczas
rozwdj nacjonalizmu niemieckiego i rosyjskiego.

Wieloletni brak wiasnej panstwowosci wptywat na sposéb defi-
niowania narodu, ktory dla Balickiego byt takze wspolnota kulturowa.
Narod zniewolony, bezpanstwowy moze zatem przetrwac, ale tylko
dzieki wilasnej kulturze, ktora zwlaszcza po rozbiorach stanowita dla
Balickiego konstytutywne spoiwo narodu. Polska tradycja, obyczaje,
jezyk, literatura stanowily dla niego zasadnicze atrybuty istnienia narodu

# B. Ostoja [Z. Balicki], Bilans socjalistyczny wobec zadan ruchu robotniczego,
,»Przeglad Wszechpolski” 1905, nr 8-10, s. 620; idem, Nasza niezaleznos¢ duchowa,
,Przeglad Narodowy” 1912, nr 3, s. 226.

* 1dem, Czynniki zachowawcze i postepowe...,s. 77.

4 J. Kurczewska, Moralnosé, polityka i naréd w pogladach Bolestawa Limanow-
skiego i Zygmunta Balickiego, [w:] Idee i koncepcje narodu..., s. 285.

4 Szerzej zob.: Z. Balicki, Charaktery a zycie polityczne, s. 101; idem, Egoizm...,
s. 53.
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oraz dowod, ze narod moze istnie¢ bez panstwa. Podkres$lat szczegolnie
wazng, gdyz integrujaca nardd polski, funkcje ojczystego jezyka. Pisat
bowiem: ,,zadatki sity spotecznej narodu tkwi¢ moga w trwatosci cech
rasowych, w przywiazaniu do jezyka i tradycji”*’. Dlatego tez Balicki
uwydatnial znaczenie ,,mowy ojczystej’, twierdzac, ze jezyk jest
,Srodkiem do wyrazania duszy narodu”, za$ , literatura ojczysta bezpo-
$rednim tej duszy wyrazem”. Przekazywane z pokolenia na pokolenie
treSci kulturowe stanowity takze podstawe procesu upodabniania sig
ludzi tworzacych nar6d*®.

W, kulturowym” ujeciu narodu widoczne sa takze wplywy ideowe
romantyzmu polskiego, a zwlaszcza teza o mozliwosci istnienia narodu
,.bezpanstwowego”, pozbawionego wlasnego bytu politycznego®’. Takie
ujecie nie oznaczalo zarazem kwestionowania przez endecje¢ roli i zna-
czenia panstwa. Konieczno$¢ utworzenia panstwa narodowego byta dla
,,wszechpolakow” oczywista i nieunikniona. Pafistwo mialo stanowi¢
naturalny i niezbedny wynik historycznego procesu rozwoju narodu’.

Zygmunt Balicki, podobnie jak inni narodowi demokraci, nie pomi-
jat roli i znaczenia panstwa. Zlozona i wieloaspektowa analiza narodu nie
utrudniala mu bowiem wyraznego wyodrgbnienia narodu od innych ,,in-
dywidualnosci spotecznych” jak np. pafistwo. Takie kategorie jak nardd,
panstwo, spoteczenstwo i lud sa w ujeciu Balickiego zupehie réznymi,
odrgbnymi tworami. Traktowal je wprawdzie jako grupy spoteczne tej
samej rangi teoretycznej’', lecz ze wzgledu na ich rézna ,,doniostos¢
polityczng” nie sytuowal ich na jednym poziomie. Narod bedacy bytem
nadrzednym utatwiat i uprawomocnial egzystencje¢ innych bytow. Nato-
miast spoteczenstwo, zdaniem Balickiego, powstaje z narodu, jest funk-
cjonalnym i organizacyjnym wyrazem jego egzystencji.

W koncepcji Balickiego brak panstwowosci nie stanowil przeszkody
uniemozliwiajacej prowadzenie przez naréd wiasnej, indywidualnej poli-
tyki. Narod jako byt samodzielny posiada bowiem zdolno$¢ prowadzenia
polityki oraz organizowania swych dziatan, moze wigc istnie¢ bez pan-

“TB. Ostoja [Z. Balicki], Niepodleglos¢ wewnetrzna, ,JKwartalnik Naukowo-
Polityczny i Spoleczny” 1898, z. I, s. 22.

8 Idem, L 'etat comme organisation coercitive, Paris 1896, s. 22-23; idem, Zasady
wychowania narodowego..., s. 6.

% Zob.: A. Walicki, Stowo wstepne, [w:] Idee i koncepcje narodu..., s. 12.

30 R. Wapinski, Z dziejow tendencji nacjonalistycznych. O stanowisku Narodowej
Demokracji wobec kwestii narodowej w latach 1893-1939, ,Kwartalnik Historyczny”
1973, nr 4, s. 823.

31 J. Kurczewska, Naréd w socjologii polskiej..., s. 16.
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stwa, a nawet narod, ,.ta przyrodzona formacja dziejowa, okresla granice
panstwa’. Zarazem zauwazal, ze kierowanie polityka narodu jest zada-
niem o wiele trudniejszym niz ,,sterowanie polityka panstwa’™”.

Narodowi demokraci, podkreslajac konieczno$¢ zwigkszenia udziatu
nizszych warstw spolecznych (znajdujacych si¢ dotad na marginesie
zycia publicznego) w poczynaniach narodowych, poswigcali problema-
tyce ,Judu” szczegOlnie wiele uwagi. Pojeciem ,,ludu” obejmowali
mniej zamozne grupy spoleczenstwa, utrzymujace si¢ z pracy ,,wla-
snych rak” — od drobnych kupcéw do bezrolnych chtopow. Narod byt
jednak dla narodowych demokratow kategoria przewyzszajaca seman-
tycznie termin ,,lud”*.

W przeciwienstwie do Jana Ludwika Poplawskiego, ktory szczegol-
nie eksponowat role i znaczenie ,,ludu”, Zygmunt Balicki interesowat sie
ta problematyka w znacznie mniejszym stopniu. W pogladach Balickiego
nardd jako byt nadrzedny w wyrazny sposoéb dominowat nad ludem —
przede wszystkim poziomem ,,samo$wiadomosci narodowej”, zakresem
celow 1 obowigzkow. Balicki nie utozsamiat narodu z ludem.

Na famach pracy ,,Psychologia spoteczna” Balicki zdefiniowat po-
jecie ludu, ktéry byt dla niego ,,ta caloscia spoleczna, ktéra zostata na
danym terytorium, objeta przez jedna organizacj¢ panstwa, i podlega
przeto tej samej wladzy panstwowej. Lud wigc moze by¢ rdéznorodny
(np. w Austrii) albo by¢ czastka narodu (np. w panstwie niemieckim),
granicami za$§ swymi odpowiada $ci§le granicom narodu tylko w pan-
stwie czysto narodowym (np. Hiszpania dzisiejsza lub Szwecja)”>.

Twierdzit, ze lud sktadajacy si¢ z najszerszych warstw spotecznych
wykazywal przede wszystkim odpornos¢ na wpltywy o charakterze
zewnetrznym. Dzigki tej wiasciwosci, lud nie tylko zachowywat fun-
damentalne warto$ci narodowe, ale i chronit je od ,,obcych naleciato-
$ci”. Lud to nie tylko ,,$wiezy materiat na rekruta w przysztym powsta-
niu”, jak blednie — zdaniem Balickiego — sadza socjalisci, lecz ,,funda-
ment stalej potegi narodowej” — pisal Balicki w 1898 roku w ,,Kwartal-
niku Naukowo-Politycznym i Spotecznym™*.

2B. Ostoja [Z. Balicki], Polityka polska wobec nawaly pruskiej, ,Przeglad
Wszechpolski” 1896, nr 2, s. 274.

33 1dem, Polityka na los szczescia, ,,My$l Polska” 1907, nr 1, s. 3.

54 Szerzej na ten temat zob.: J. Zurawicka, Lud w ideologii ,, Glosu” (1886—-1894),
,Kwartalnik Historyczny” 1956, nr 4-5, s. 316-330.

53 7. Balicki, Psychologia spoteczna. Czynnosci poznania, Warszawa 1912,'s. 17.

%6 Cyt. za: K. Hrabyk, Ideologia ,, Przegladu Wszechpolskiego” 1895-1905, Po-
znan 1937, s. 103.
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Balicki, podobnie jak inni publicy$ci Narodowej Demokracji,
zwracat uwage na konieczno$¢ uobywatelnienia ludu. Proces ten miat
zosta¢ przeprowadzony przez uswiadomiong narodowo inteligencjeg.
»Wielkim jest zagadnieniem dziejowym kazdego narodu — pisal Ba-
licki — azeby na strazy jego samowiedzy i na czele duchowego jego
kierownictwa zawsze staty zywioty najmocniej przeniknigte instynk-
tem narodowym i najbardziej opierajace si¢ wszelkim zboczeniom,
gdyz na takim tylko podtozu moze si¢ rozwina¢ i dobra polityka,
i rozum polityczny”™’.

Traktowanie narodu jako kategorii historycznej bylo charaktery-
styczne dla ideologéw obozu ,,wszechpolskiego”**. Dla Dmowskiego,
ktory podkreslat znaczenie wspolnej przesziosci panstwowej jako
wazniejszej od wiezi jezykowej, nardd takze stanowit kategorig histo-
ryczna®. O narodzie jako pojeciu historycznym pisal réwniez Jan
Ludwik Poptawski, ktory m.in. w artykule ,,Lud i nar6éd” stwierdzit,
ze wspolnota losow historycznych, tradycji, bytu politycznego byta
dla powstania wigzi narodowej rownie wazna jak wspdlnota pocho-
dzenia czy jezyka®. Dla Poptawskiego nardd byt jednak tworem nie
tylko historycznym, ale i struktura etniczng potaczona wigzami kultu-
ralno-ekonomicznymi. Poplawski optowat za pojgciem narodu poli-
tycznego, a wigc za uksztaltowana historycznie wspolnota terytorial-
na, wieloetniczng i wielojezykowa, majaca jednak tradycje wspol-
nych instytucji politycznych, dokonan kulturalnych i zycia ekono-
micznego. W jego pogladach nardd funkcjonowat zatem wieloptasz-
czyznowo, jako wspolnota etniczna i polityczna zarazem®'.

Brak niepodleglosci panstwowej oraz mozliwos¢ utraty tozsamosci
narodowej narzucaly konieczno$¢ wyeksponowania znaczenia historii
narodu. Nardd, ,ta przyrodzona formacja dziejowa”, stanowil dla

57 7. Balicki, Nasza niezaleznosé duchowa, ,,Sprawa Polska” 1916, nr 4, s. 52.

58 Zob.: E. Maj, Polska mitologia historyczna w mysli politycznej Narodowej De-
mokracji w XX wieku: model realizacji idei, [w:] Wizje i realia. Studia nad realizacjq
polskiej mysli politycznej XX wieku, red. W. Paruch, K. Trembicka, Lublin 2002, s. 201
inn.

% R. Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1988, s. 74.

0. L. Poplawski, Lud i naréd, ,,Glos” 1888, nr 19; E. Maj, Zwiqzek Ludowo-
Narodowy..., s. 168-169; eadem, Jan Ludwik Poplawski. Poglady i dziatalnosé
polityczna, Lublin 1991, s. 82; eadem, O niektorych problemach ideologii narodowej
Jana Ludwika Poplawskiego, ,Kultura i Spoteczenstwo” 1987, nr 1, s. 219-235;
T. Kulak, Jan Ludwik Poplawski 1854—-1908. Biografia polityczna, Wroctaw—War-
szawa—Krakow, s. 162.

' T, Kulak, Jan Ludwik Poptawski..., s. 162.
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Balickiego naturalny wynik procesu dziejowego®. Wizja narodu —
wspolnoty uksztattowanej przez histori¢ — dominowata w rozwazaniach
Balickiego. ,,Nardd przedstawia naturalng, jednorodna zbiorowos$¢ spo-
leczna, ktorej cechy (...) sa wynikiem wspdlnego pochodzenia, wspodl-
nych dziejow i wspolnej kultury” — pisat Balicki®. Historyczny charak-
ter narodu nadawat jego istnieniu wymiar obiektywny i materialny.
Historia i tradycja wplywaly na ksztalt ,,ducha zbiorowego”. Histo-
ryczny wymiar narodu dowodzit takze, ze nardd jest zjawiskiem cia-
gltym i dynamicznym.

Balicki szczegdlnie wyraznie akcentowat znaczenie historyczne-
go dziedzictwa dla tozsamosci i rozwoju narodu. Konieczno$¢ walki
o niepodleglos¢ sprzyjata nasycaniu idei narodu elementami eksponu-
jacymi histori¢ kraju. W tym tez kontek$cie nalezatoby rozpatrywac
sformutowang przez Balickiego koncepcje ,.spotecznej organizacji
pamieci”®. Nardd, ktéry nie moze zyé terazniejszoscia — twierdzit
Balicki — musi dazy¢ do zachowania i utrwalenia w swej pamigci
spotecznej przesztosci dziejowej, kultury, tradycyjnych fundamentow
organizacji spotecznej. Miat to by¢ srodek zapobiegajacy utracie toz-
samosci narodowe;j.

Tradycja, stanowiaca podloze, na jakim wzrastal nardd, byla dla
Balickiego warunkiem zachowania tozsamos$ci narodowej. Konieczno$¢
afirmacji tradycji narzucata, jego zdaniem, 6wczesna rzeczywisto$¢ spo-
teczno-polityczna. Tradycja stanowila gwarancje ciagto$ci narodu oraz
rodzaj fundamentu wspierajacego jego funkcjonowanie. Nardd znajacy
swa tradycje posiada niewatpliwie silniejsze wigzi solidarnosci niz nacja
wykorzeniona — argumentowal Balicki. ,,Dzieje narodu powinny by¢
wiekowym wykonywaniem testamentu, pozostawionego przez tych, kto-
rzy nadali narodowi swemu osobowo$¢ migdzy innymi narodami w po-
staci panstwa i nakreslili drogi jego przysztosci. Wola zmartych przod-
kéw ozywia i zaptadnia wole zyjacych: trzeba, Zzeby sig¢ ona spehnita,
a wtedy spetnia si¢ dziejowe zadania narodu”® — pisat Balicki.

Czerpanie z przeszto$ci miato budowaé przysztos¢. Balicki zale-
cal jednak przeprowadzenie weryfikacji dziedzictwa narodowego.
W tradycji nie byto bowiem miejsca na klgski i blgdy narodowe, be-

62 7. Balicki, Powrotna fala kosmopolityzmu..., s. 91; B. Ostoja [Z. Balicki], Poli-
tyka polska wobec nawaly pruskiej, ,,Przeglad Wszechpolski” 1896, nr 3, s. 274.

63 Idem, Psychologia spoleczna..., s. 16.

% A. Kosnarewicz, Zygmunt Balicki, [w:] Stownik psychologéw polskich, red.
E. Kosnarewicz, T. Rzepa, R. Stachowski, Poznan 1992, s. 22.

65 7. Balicki, Zasady wychowania narodowego..., s. 4.
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dace przyczyna upadku narodu, gdyz jak pisal Balicki: ,,pozostatosé
grzechow 1 btedow przesziosci nie moze by¢ zaczynem przysziosci
narodu®”. Zalecajac selekcje zdobytych do$wiadczen, twierdzil, ze
nalezy ja przeprowadzié, kierujac si¢ przede wszystkim ich spotecznag
uzytecznos$cia. Z tradycji nalezato przyswajac, a nastgpnie przechowy-
wac 1 utrwala¢ tylko to, co twodrcze i bedace wiernym odzwierciedle-
niem duszy narodu. ,,Tradycja nie obejmujaca catosci dziejowej naro-
du, a nade wszystko nie siggajaca do swej kolebki, nie oparta o pierwo-
ciny powstawania narodu i panstwa, odchyli si¢ pierwej czy pdzniej od
prostej linii, ktora typ ich istotny znaczy §ladami swego pochodu dzie-
jowego”*’ — przekonywat Balicki.

W tym kontekscie uzywal okre$lenia ,,samowiedza narodowa”, na
ktora sktadaly si¢ zaro6wno sktadniki zapamigtane, jak i zapomniane
przez nardd. ,,Samowiedza narodowa”, bedaca wlasciwoscia dang kaz-
demu narodowi, miala zarazem ulatwia¢ narodowi przeprowadzenie
selekcji nabytych doswiadczen.

Warunkiem istnienia narodu — twierdzit Balicki, nawiazujac do kon-
cepcji francuskiego mysliciela Ernesta Renana — jest nie tylko pamig¢,
lecz takze zdolno$¢ zapominania. Zardbwno pozytywne, jak i negatywne
do$wiadczenia utrwalaja sie¢ bowiem mocno w pamiegci narodu®. ,,Zapo-
mnienie, czyli odwrécenie uwagi dowolnej od pewnych faktow, wykre-
slenie ich z pamigci zorganizowanej i przekazanie pamigci surowej, sta-
nowi rownie wazny czynnik w doborze zasobow tradycji narodowej
i kultury spotecznej jak i pamig¢. (...) Odpas¢ musi wszystko, co bylo
przygodne, przemijajace, nieistotne nie zwigzane organicznie z rdzeniem
rzeczy  — stwierdzat Balicki w dziele pt. ,,Psychologia spoleczna™. Na-
tomiast w broszurze ,,Charaktery a zycie polityczne”, piszac, ze ,,ciezkie
przejscia zycia politycznego narodu wydobywaja na jaw stabe strony
jego charakteru, ale zarazem sa szkolg tego charakteru na przyszto$¢”,
przypominatl, ze rowniez ujemne doswiadczenia stanowig zrodto cennych
wskazowek na przysztos¢”.

5 Idem, Czystosé polityki narodowej, ,,Sprawa Polska” 1916, nr 19, t. 1, s. 293.

7 1dem, Zachowanie typu narodowego..., s. 135.

68 Ernst Renan (1823-1892), francuski historyk, filozof i filolog. Zob. E. Renan,
Qu’est-ce qu'’une nation?, Paris 1882; idem, Co to jest naréd?, ,Przeglad Literacki”
(dodatek do ,,Kraju”) 1888, nr 32, s. 6-8; zob. tez: A. Walicki, Czy mozliwy jest nacjo-
nalizm liberalny?, ,,Znak” 1997, nr 3, s. 46.

% 7. Balicki, Psychologia spoteczna. Czynnosci poznania..., s. 264.

" 1dem, Charaktery a Zycie polityczne (dodatek do Egoizmu narodowego wobec
etyki), Lwow—Warszawa 1914, s. 111.
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Zygmunt Balicki, pomimo ze dorastal intelektualnie w atmosferze
ideologii pozytywizmu, doceniat rolg i znaczenie pierwiastka emocjo-
nalnego w zyciu spolecznym. Jednym z nurtéw intelektualnych, ktory
wptywal na jego poglady i innych ideologow ruchu wszechpolskiego,
byl romantyzm.

W okre$laniu istoty narodu polskiego Narodowa Demokracja
przywiazywata wage do tresci duchowych. Ideolodzy obozu narodowe-
go podkreslali pozamaterialny wymiar narodu, chetnie postugujac sig
takimi pojeciami, jak: ,,dusza narodu”, ,,duch narodu”, ,,$wiadomo$¢
narodowa”, ,,interes duchowy”. Wspieranie si¢ tymi kategoriami mia-
lo jednak wydzwigk wyraznie pragmatyczny. Miat to by¢ jeden
z czynnikow intensyfikujacych konsolidacj¢ narodowa. Dostrzegano
bowiem ogromna rolg emocji w procesie taczenia si¢ jednostki z na-
rodem. Czlonkéw narodu polskiego taczy¢ miata przede wszystkim
wig¢z emocjonalna.

Réwniez w ujeciu Balickiego nardd stanowit konstrukcje emo-
cjonalng’'. Charakterystyczny dla romantyzmu ,,spoteczny antyindy-
widualizm” byl dla Balickiego inspiracja do wypracowania wizji
narodu jako zintegrowanej wspolnoty, obdarzonej swiadomoscia spo-
leczna. Pojmowanie narodu jako wspolnoty historycznej nie kolido-
wato zaré6wno u niego, jak i u innych narodowych demokratow
z eksponowaniem znaczenia wspolnoty duchowej jako podstawowego
rodzaju wiezi’.

Eksponujac duchowy aspekt narodu, wspieral si¢ czgsto adaptowa-
nym z ideologii romantyzmu pojgciem duszy narodowej. Ludwik

"I Zdaniem jednego z wybitnych wspétczesnych znawcow teorii politycznych
i spotecznych Isaiaha Berlina, emocjonalny aspekt pojgcia narodu stanowi zasadni-
czy wyr6znik nacjonalizmu. ,Nawet w swych postaciach umiarkowanych — pisat
I. Berlin — nacjonalizm wywodzi si¢ z uczucia raczej niz z rozumu; z intuicyjnego
rozpoznania faktu, ze jednostka nalezy do okreslonej struktury politycznej, spotecz-
nej lub kulturowej — a w istocie do wszystkich trzech — i jest uwiklana we wzorzec
zycia, ktérego nie sposob rozdzieli¢ na pojedyncze sktadniki ani spojrzeé nan przez
mikroskop intelektu; jest on bowiem czyms, co mozna jedynie odczué i przezyé, nie
za$ kontemplowa¢, analizowaé, rozklada¢ na cze$ci, udowadnia¢ czy kwestionowac”.
Zob.: 1. Berlin, Zmyst rzeczywistosci. Studia z historii idei, Poznan 2002,
s. 290-291.

2 O wptywie romantyzmu na ksztalt nacjonalistycznej mysli politycznej pisato
wielu badaczy. Zob. m.in.: S. Ossowski, Przemiany wzorow we wspélczesnej ideologii
narodowej, [w:] idem, Z zagadnien psychologii spolecznej, Warszawa 1967; R. Zi-
mand, op. cit., s. 9; A. Walicki, Trzy patriotyzmy, [w:] idem, Polskie zmagania z wolno-
Sciq. Widziane z boku, Krakéw 2000, s. 246-269.
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Gumplowicz stusznie zauwazyl, ze Balicki ,,siedzibg duszy z jednostki
przenosi na zbiorowosci””. Balicki byt prze$wiadczony, ze ,,ducho-
wos¢ spoteczna” (rownie skomplikowana jak duchowo$¢ jednostki)
istnieje zupetnie niezaleznie od $wiadomosci jednostek. Zarazem glosit
pierwotno$¢ duchowos$ci spolecznej wobec psychiki jednostkowe;.
Duchowo$¢ zbiorowa, ktora ,,posiada wlasny swdj uktad z rozdzialem
funkcji psychicznych pomiedzy grupami spotecznymi””, nie jest jed-
nak czyms$ niedostgpnym dla jednostki — twierdzil Balicki. Nie jest
przeciez wyobrazeniem ,,poza zjawiskowym”, lecz moze by¢ bezpo-
$rednio odczuwana przez kazdego czlowieka. W duchowosci narodu
tkwi¢ miato zrodlo uczué i ,,poje¢ moralnych” jego cztonkow™.

Balicki podobnie jak inni narodowi demokraci byt przeswiadczo-
ny, ze duch zbiorowy wptywat takze na sposéb funkcjonowania naro-
du. Poddawal glebokiej analizie ,,dusze germanska”, ,,dusze rosyjska’,
,dusze zydowska’. Szczegdlnie widoczne byty dla niego specyficzne
wlasciwoséci wyrdzniajace ,,dusze” zydowska. Jej zasadnicza cecha
byla immanentna niezdolno$¢ do dziatalno$ci tworczej, ktora przeja-
wia¢ sie miala zaréwno w sferze spotecznej, jak i politycznej’.

Obiektywnym wyrazem istnienia ,,duszy narodowe;j” byt dla Ba-
lickiego ,,typ narodowy”. Kazdy nar6d posiada bowiem wiasny, in-
dywidualny typ narodowy, ktéry nalezy pielggnowac i rozwijac. Jest
on — wedlug Balickiego — ,.typem gatunkowym dla skladajacych
zbiorowo$¢ cztonkow, indywidualnym za$ dla narodu jako catosci””.
Podobnie jak nardd, pojecie typu narodowego jest dla Balickiego
zjawiskiem, ktore trudno jednoznacznie okresli¢. ,,Na beznadziejnie
btednej znalaziby si¢ drodze ten, kto by chciat szuka¢ formut i okre-
slen typu narodowego, kto by tworzyt odpowiednie doktryny i usito-
wal wcisna¢ w nie formy bytu spotecznego i tryb postgpowania
w zyciu publicznym” — zauwazat Balicki’.

Naturalnym zjawiskiem dla kazdego narodu jest dazenie do
,zachowania i utrwalenia swego typu”. Narod podobnie jak orga-

3 L. Gumplowicz, Socjologia XX wieku, ,,Krytyka” 1903, t. I, s. 347.

™ Ibidem, s. 348.

5 7. Balicki, Przeglqd Krytyczny. Pierwiastki indywidualne w fenomenalizmie so-
cjologicznym, ,,Przeglad Filozoficzny” 1901, nr 6, s. 32.

% Por.: O. Bergmann, Narodowa Demokracja wobec problematyki zydowskiej
w latach 1918—1929, Poznah 1998, s. 179.

7 Z. Balicki, Zachowanie typu narodowego..., s. 131.

8 Cyt. za: S. Wéjcik, Cechy narodowe Polakéw w polemikach okresu miedzywo-
jennego pitsudczykéw i narodowych demokratéw, Lublin 1989, s. 105.
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nizm biologiczny posiada — zdaniem Balickiego — ,,wrodzona
sktonnos$¢ zachowawcza, nakazujaca jej nie tylko dazy¢ do mozli-
wego przedtuzenia swego bytu, lecz i do mozliwego zachowania
jego form, stanowiacych tacznie o indywidualno$ci wlasciwego jej
typu””. Dazenie to stanowito dla Balickiego tendencje wtasciwa
kazdemu narodowi.

Realnym typem narodu byt dla Balickiego nardd japonski, ktory
wykazywal si¢ umiejetnoscia dostosowywania si¢ do zmiennej rzeczy-
wisto$ci spoteczno-politycznej. Nardd japonski nie tylko zachowat
swoj specyficzny typ narodowy, ale jeszcze go wzmocnit i poglebit.
Dla Japonczykéw postep nie wigzat si¢ z odrzuceniem tradycyjnych
wartosci, jak to mialo miejsce — zdaniem Balickiego — np. we Francji.
Narod, ktory nie potrafi elastycznie dostosowac si¢ do zmiennych wa-
runkéw czasu i miejsca, bedzie ulega¢ stopniowemu wewngtrznemu
rozktadowi, zblizajacemu go powoli do definitywnego upadku — kon-
statowat Balicki®.

Kwestia typu narodowego byta u Balickiego $cisle powiazana
z problemem charakteru narodowego. Zrédet cech charakteru naro-
dowego poszukiwal w ,,typie narodowym”. Pisat bowiem, ze ,,koSciec
typu narodowego tkwi znacznie glebiej niz widoczne, powierzchowne
cechy charakteru zbiorowego, niz przemijajace jego zalety, wady, niz
temperament, natogi i nawyknienia”®'.

W jego pogladach pojecie ,,typu narodowego”, na ktory sktadat
si¢ wktad wielu pokolen zarowno obecnych, jak przesztych i przy-
szlych, bylo takze §cisle powiazane z zagadnieniem ,,wspolnoty po-
kolen”. Podobne stanowisko prezentowat Dmowski, ktory rowniez
postugiwat sie idea ,,wspOlnoty pokolen”. Nardd byt bowiem dla nie-
go tworem skladajacym sie z zyjacych, zmartych i tych, ktorzy sie
jeszcze nie narodzili®.

Narod stanowit bowiem dla Balickiego specyficzna forme
wspolnoty pokolen. Wyjasniat to w sposob nastepujacy: ,,Kazde
nastepujace po sobie pokolenie wnosi co$ nowego do budowy spo-
lecznej: przystosowuje ja lepiej do warunkow zewnetrznych 1 wy-
magan otoczenia, rozniczkuje i wzbogaca jej formy, tworzy nowe
narzady pracy publicznej, wprowadza doskonalsza koordynacje

" Ibidem, s. 129—-130.

80 7. Balicki, Zachowanie typu narodowego..., s. 140.

81 Cyt. za: S. Wojcik, Cechy narodowe Polakéw w polemikach..., s. 105.
82 K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu..., s. 22.
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czynno$ci”®. Zmiany wprowadzane przez kazde nowe pokolenie nie

moga jednak narusza¢ zasadniczego typu narodu, ktory — jak twier-
dzit Balicki — ,,tkwi we krwi i duszy narodu”, ale maja go jeszcze
poglebia¢, utrwalac i wzbogacac.

W wypowiedziach Balickiego odnalez¢ mozna wiele réznych
okreslen narodu. Byty to jednak definicje wzajemnie si¢ uzupetnia-
jace i przenikajace. Tym samym jego rozwazania na temat narodu
nie byly calkiem spdjne. Kategoria narodu jest dla Balickiego poje-
ciem ztozonym, wielowarstwowym. Narod, ktory jest dla niego
zarOwno ,,zywym organizmem, indywidualno$cia dziejowa’, jak
i ,,dusza o wlasnej fizjonomii”®, stanowi zjawisko zaréwno ducho-
we, jak 1 materialne.

Po pierwsze, narod jest dla Balickiego zywym organizmem
(wydaje sig, ze wlasnie ten aspekt funkcjonowania narodu jest
szczegbdlnie widoczny w jego rozwazaniach). Po drugie, co zarazem
jest posrednia konsekwencja pierwszego, nardd stanowi system
odrebny i niezalezny, uksztaltowany w wyniku procesu dziejowego.
Po trzecie, nar6d obdarzony jest wilasna, indywidualng duchowo-
scia. Eksponowanie znaczenia duszy narodowej nie oznacza jednak,
ze nardéd nie odznacza si¢ wieloma wilasno$ciami obiektywnymi.
Jego realne cechy i wlasciwosci skladaja si¢ na specyficzna indy-
widualno$¢ narodu.

Emocjonalny stosunek do narodu nie deprecjonowat kulturowych
i historycznych aspektéw tego zagadnienia. Balicki wspierat je naj-
nowszymi osiagnigciami nauki®. Obecne w jego wypowiedziach
liczne nawiazania do np. ewolucjonizmu, psychologizmu, socjologi-
zmu pehnily funkcj¢ uzasadnienia (uprawomocnienia) prezentowanej
wizji narodu. Mialy réwniez wspomagaé realizacje postulatu o ko-
nieczno$ci rezygnacji z polityki ,,doktrynerskiej”, ,,dogmatycznej”.
Zespolenie idei politycznych i naukowych miato sprzyjac¢ takze roz-
powszechnianiu wiedzy politycznej odrgbnymi kanatami, stuzacymi
dotad zazwyczaj jedynie wiedzy naukowej. Nie oznacza to jednak, ze
Balicki nie rozgraniczal ideologii i nauki. W zakresie polityki nauka
petni¢ miata zasadniczo funkcje pomocnicza.

8 Ibidem, s. 130.

8 7. Balicki, Zachowanie typu narodowego..., s. 140.

8 Idee polityczne wykazuja stata tendencje do taczenia sig z ideami naukowymi.
Zob.: R. Skarzynski, Historia mysli politycznej w ujeciu politologicznym. Zarys kon-
cepcji, ,,Studia Polityczne” 1992, nr 1,s. 117.
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Kolejnym aspektem tego zagadnienia jest fakt, ze Zygmunt Ba-
licki dokonat rzeczywiscie wielu spostrzezen majacych wartos¢ Scisle
naukowa oraz stanowiacych zrodto inspiracji dla wielu badan z dzie-
dziny np. socjologii, psychologii, prawoznawstwa®.

NATIONAL ISSUES IN THE POLITICAL THOUGHT
OF ZYGMUNT BALICKI

The development of theoretical reflection on the essence and sense of the con-
cept of nation was determined by the direction of socio-political transformations
which took place in the Polish lands at the turn of the XIX and XX centuries.

The national issues occupied much space in the political thought of Zygmunt
Balicki (1858-1916), one of the “fathers of Polish nationalism”, an ideologue and
a founder of the Christian Democracy and one of the antecessors of the then develop-
ing social sciences. The essence of the Polish nation, its good and development
became the main subject of interest and the motivation for the majority of Balicki’s
ruminations.

Nonetheless it is rather difficult to answer the question what nation meant for
Balicki since he had not elaborated a clear-cut theoretical formulation of the issue. In
the light of his enunciations, the Polish nation is represented both as a political,
historical, cultural category and a psychological, moral and mystical one. It seems
that despite the fact that he nowhere defined nation in absolute terms, in fact, this is
only lacking a verbal statement. The analysis of his writings proves that nation was
the supreme and autotelic value for him. Nation constituted in Balicki’s eyes “the
highest social community”, absolutely the most important of all and as such —
a source of moral norms.

8 Jerzy Szacki, wybitny, wspotczesny historyk idei i socjolog, sytuujac Zygmunta
Balickiego obok takich znakomitych, zachodnioeuropejskich badaczy jak np.: Lester
Frank Ward (1841-1913), Benjamin Kidd (1858-1916), Alfred Fouillee (1838-1912)
zakwalifikowatl go jako czotowego, polskiego reprezentanta tzw. ewolucjonizmu psy-
chologicznego. Zob. J. Szacki, Historia mysli socjologicznej..., s. 321; por. idem,
Wstep. Krotka historia socjologii polskiej, [w:] Sto lat socjologii polskiej. Od Supin-
skiego do Szczepanskiego, red. idem, Warszawa 1995, s. 41 i nn.; por. J. Kurczewska,
Naréd w socjologii polskiej. Od Jozefa Supinskiego..., s. 16.



