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PRZYNALEZNOSC GALICJI (MALOPOLSKI)
WSCHODNIEJ - W KONCEPCJACH POLSKICH
KLUBOW LUDOWYCH W 1919 R.

W kwestii dalszych losow Galicji (Matopolski) Wschodniej po
I wojnie $wiatowej w Polsce istnialy rozbieznosci pogladow miedzy
ugrupowaniami politycznymi, w tym réwniez miedzy stronnictwami
chlopskimi. Wynikaty one gtownie z dwdch podstawowych koncepcji
w sprawie przynaleznosci panstwowej Kresow Wschodnich: inkorpora-
cyjnej i federacyjnej, przy czym stanowiska zwolennikéw obu koncep-
cji nie zawsze wystepowaly w czystej postaci i ulegaty ewolucji, m.in.
pod wptywem stanowiska mocarstw.

Pretensje do Galicji (Matopolski) Wschodniej roscili sobie po
| wojnie $wiatowej zarowno Rusini (Ukraincy), jak i Polacy. Historycznie
rzecz biorgc, jej granice nie byly state. Ziemia Czerwinska (Rus Czerwo-
na), ktéra wchodzita w sklad Ksiestwa Halicko-Wlodzimierskiego,
w 1018 r. zostala ponownie przytaczona do Polski przez Bolestawa
Chrobrego, po jej wczesniejszej utracie za Mieszka |. Pozniej Ziemia
Czerwinska przechodzita r6zne koleje losu. Podole, Pokucie i Ru$ Halic-
ka wchodzity w sktad Korony od XIV w., a po unii lubelskiej (1569 r.)
takze wojewodztwa: bractawskie, kijowskie, podlaskie i wolynskie. Zie-
mie te wlaczono do Malopolski. Obszarom zagarnigtym po I rozbiorze
Polski Austria nadata nazwe Krolestwo Galicji i Lodomerii, chcac pod-
kresli¢ rzekome prawa do nich. Powotywata si¢ na wiezi Krolestwa
Halicko-Wtodzimierskiego w XIII w. z korong wegierska, mimo ze zie-
mie zabrane Polsce przez Austri¢ znacznie przewyzszaly terytorium
wspominanego ruskiego ksiestwa. Teza ta, jak podkresla Maciej Koztow-
ski, jest ,,wigcej niz naciggana” (Koztowski 1990: 26).

W 1850 r. Austriacy utworzyli kraj koronny pod nazwg Krélestwo
Galicji i Lodomerii z Wielkim Ksigstwem Krakowskim, Ksigstwem
O$wiecimskim i Zatorskim, ktérego obszar wynosit 78 407 km?. Jedno-
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cze$nie Galicje podzielono na dwie czgsci wedtug kryterium sadowego,
nazywane potocznie Galicjag Zachodnig i Wschodnia, ktérych granica
administracyjna biegla w przyblizeniu wzdtuz linii Sanu i jego doptywu —
Wistoka. Galicja Wschodnia siggala po rzeke Zbrucz, ktora stanowita
granicg austriacko-rosyjska, dzielac sztucznie ziemi¢ zamieszkang przez
ludnos¢ rusinskg (ukrainska) na dwie czesci. Galicji nie podzielono na-
tomiast wedlug kryterium etnograficznego, czego domagali si¢ Ukraincy,
zwlaszcza pod koniec [ wojny Swiatowej (Koztowski 1990: 69-70; Ba-
towski 1993: 33 i nn.; Wasilewski 2001: 156—-157). Podziat Galicji doko-
nany w potowie XIX w. obowigzywat do pazdziernika 1918 r. Po odzy-
skaniu niepodleglosci Polacy zaczeli postugiwacé si¢ coraz czgséciej nazwa
Matopolska Wschodnia, a Ukraincy uzywali dotychczasowej nazwy Ga-
licja Wschodnia, za$ nieco p6zniej Ukraina Zachodnia.

18 pazdziernika we Lwowie powstala Ukrainska Rada Narodowa,
ktéra uznata si¢ za konstytuantg, a nastepnego dnia proklamowano utwo-
rzenie panstwa ukrainskiego w obrgbie Austro-Wegier. Ukrainska Rada
Narodowa uchwalita 13 listopada ,,Tymczasowe Prawo Zasadnicze”
(tymczasowa konstytucje), w ktorym przyjeto m.in. nazwe panstwa —
Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa. Obj¢to ono tereny bytej mo-
narchii austro-wegierskiej, zamieszkane m.in. przez Ukraificow’.

Proklamowanie panstwa ukrainskiego, w dodatku 10 dni wcze$niej
niz powstata Polska Komisja Likwidacyjna w Krakowie, ktora roscita
sobie pretensje do calej Galicji, kolidowalo z jej zamiarami, gdyz pla-
nowala ona przeniesienie swojej siedziby z Krakowa do Lwowa, ktory
od potowy XIV w. do rozbioréw nalezat do Polski. We Lwowie w 1910 .
Polakéw byto wiecej niz Ukraincow — odpowiednio 51,0% i 18,9%.
Mieszkali tutaj takze Zydzi (27,7%), Ormianie i inne mniej liczne na-
rodowosci.

Rusini (Ukraincy) w czasie rozpadu Austro-Wegier opanowali no-
ca z 31 pazdziernika na 1 listopada 1918 r. Lwow, a nastepnie tereny
mniej wigcej po San. Wprawdzie wojska ZURL zostaly wyparte ze
Lwowa przez Polakow 22 listopada, ale walki trwaty nadal (szerzej
zob.: Koztowski 1990: 115 i nn.; Generat... 1929: 127 i nn.; Klimecki
2000: 67 i nn.; Galuba 2004: 46 i nn.; Czubinski 1993: 57 i nn.).

! Siedzibg wladz ZURL do 22 listopada 1918 r. byt Lwow, a nastepnie Tarnopol
i Stanistawow. 22 stycznia 1919 r. w Kijowie ogloszono uroczyscie potaczenie Ukrain-
skiej Republiki Ludowej i ZURL. Od tej chwili ZURL nosita nazwg Zachodni Okreg
Ukraifiskiej Republiki Ludowej (J. Pisulifiski 2004: 84; Serczyk 2001: 285). Wedtug
L. Zaszkilniaka (1999: 460) ZURL powstata 1 listopada, a zdaniem R. Galuby (2004:
54-55) — 9 listopada.
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W wojnie dwoch nacjonalizméw trudno byto o kompromis, glownie ze
wzgledu na historyczne zaszlo$ci i sktad narodowo$ciowy mieszkan-
cOw tych terendw, o nie zawsze sprecyzowanej tozsamosci etniczne;j.
Niejednorodno$é etniczna ludnosci Galicji byta zroznicowana regional-
nie. Wedtug austriackiego spisu z 1910 r., opartego na kryterium jezy-
kowym, w catej Galicji Polacy stanowili 47,6% ludnos$ci, Ukraincy
40,3% i Zydzi 10,9%. Natomiast w Galicji Wschodniej, ktéra obejmo-
wata okoto 70% administracyjnego obszaru Galicji, proporcje te byly
inne: Ukraincy stanowili 71,1% ogéhu ludnosci, Polacy 14,4% i Zydzi
12,4%. Od tych danych roznia si¢ wyniki pierwszego powszechnego
spisu ludnos$ci z 30 wrzesnia 1921 r., wedhug ktérego w Galicji (Mato-
polsce) Wschodniej byto 53,7% Ukraincow i 39,1% Polakow. Ukraincy
twierdzg natomiast, powotujac si¢ na wspomniany spis z 1910 r., ze
w Galicji Wschodniej mieszkato 74% Ukraincow i tylko 12% Polakow
(Klimecki 2000: 16)*. Uwzgledniajac skomplikowane stosunki narodo-
wosciowe w Galicji Wschodniej i dyskusyjna wiarygodno$¢ poszcze-
golnych spisow, mozna jedynie stwierdzi¢, ze na tych terenach ludnos$¢
rusinska (ukrainska) przewazala nad ludnoscia polska.

Po wyborach do Sejmu Ustawodawczego, ktore odbyly sig¢ 26
stycznia 1919 r., kluby poselskie stronnictw ludowych ztozyty deklara-
cje programowe. Kluby PSL Wyzwolenie i PSL Piast uczynily to 22
lutego 1919 r., a klub PSL-Lewicy 24 lutego. W imieniu Klubu Posel-
skiego PSL Wyzwolenie wystapit Btazej Stolarski, prezes klubu i jed-
noczesnie prezes Zarzadu Gtownego tego stronnictwa. Opowiedziat si¢
on za ustanowieniem na wschodzie granicy etnicznej oraz zwigzkiem
,»ludow — wolnych z wolnymi, réwnych z réwnymi”. Z Ukraing zamie-
rzano zakonczy¢ zbrojny zatarg i osiggnagé porozumienie, ale zaktadano
pozostawienie przy Polsce Kreséw Potudniowo-Wschodnich ze Lwo-
wem 1 zabezpieczenie praw mniejszosci polskiej w panstwie ukrain-
skim. Byt to program federacyjny, ktory postulowano zrealizowaé dro-
ga pokojows. Zdaniem Klubu Poselskiego PSL Piast, w imieniu ktore-
go przemawial Wincenty Witos, przywddca tego stronnictwa, Galicja
Wschodnia powinna naleze¢ do Polski. Witos nic nie wspomniat nato-
miast o utworzeniu niepodleglego panstwa ukrainskiego. Z kolei Jan
Stapinski, przemawiajacy w imieniu Klubu Poselskiego PSL-Lewicy,

2 Cytowane dane sg szacunkowe, poniewaz spis nie uwzgledniat jezyka zydow-
skiego. Zydzi, ktorzy wedlug wyznania stanowili ok. 12% ludnosci Galicji, w ankiecie
spisowej w wiekszoséci podawali jezyk polski (Dgbkowski 1985: 23-26, 28 i nn.; Zu-
rawski vel Grajewski 1995: 91). Nieco inne dane podat A. Czubinski (1993: 59).
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oswiadczyl, ze program i dazenia Stronnictwa sg zbiezne z postulatami
PSL Wyzwolenie (Sprawozd. stenogr. z 4 pos. SU, 22 II 1919, tam
110-111, 128; Sprawozd. stenogr. z 5 pos. SU, 24 11 1919, tam 176).

Do czasu dyskusji nad sprawozdaniem delegacji polskiej na Konfe-
rencje Pokojowa w Paryzu (22-23 maja 1919 r.), ztozonym przez pre-
miera Ignacego Paderewskiego, i debaty nad ratyfikacjg traktatu poko-
jowego (30-31 lipca 1919 r.) najpetniej stanowiska ludowcow zapre-
zentowali w sejmie: Jan Dabski z PSL Piast, Maciej Rataj i Stanistaw
Osiecki z PSL Wyzwolenie; w mniejszym stopniu dotyczyto to Jana
Stapinskiego z PSL-Lewicy.

Dabski zgadzat si¢ na decydujacy glos zwycigskich mocarstw
w ustalaniu zachodnich granic Polski, ale jednoczesnie podkreslal, ze
Konferencja Pokojowa (18 stycznia — 28 czerwca 1919 r.) nie przyczy-
ni si¢ do zakonczenia zbrojnego konfliktu z bolszewikami i z Ukrain-
cami. Méwil, ze etniczne granice wschodnich ziem Polski byty ,,po-
szarpane 1 nierowne”. Twierdzil, Ze misja dziejowa Polski na Wscho-
dzie byta niedokonczona, poniewaz przerwaly ja rozbiory. Po I wojnie
swiatowej polskie zycie narodowe zaczgto si¢ odradza¢ nie tylko
w Galicji, ale takze na Litwie, Biatorusi i Wotyniu. Dabski podkreslat,
ze Polacy mieszkali takze poza rzeka Zbrucz, w guberniach: podolskiej,
wotynskiej i kijowskiej. Miato ich tam by¢ prawie 2 mln, a w ich re-
kach znajdowato si¢ okoto 6 mIn morgdéw ,,ziemi polskiej”, z ktorej nie
nalezato rezygnowac. Ludnos$¢ Galicji Wschodniej byta zréznicowana
pod wzgledem narodowosciowym, ale nie istniala granica oddzielajaca
zywiot polski od rusinskiego, m.in. dlatego Dabski nie widziat powo-
déw, by odstapi¢ Galicje Wschodnig komukolwiek. Polsce miata wigc
przypas¢ co najmniej cata Galicja Wschodnia (Sprawozd. stenogr. z 24
pos. SU, 3 IV 1919, tam 26-28).

Jak z tego wynika, Dabski zaprezentowat koncepcj¢ inkorporacyjna
w kwestii granic wschodnich Polski. Wyraznie opowiadal si¢ jedynie
za utworzeniem niepodleglej Litwy w granicach etnicznych, ze stolica
w Kownie, ktora miata by¢ zwigzana z Polska. Powatpiewal w mozli-
wo$¢ utworzenia niepodleglej Biatorusi i Ukrainy, a takze Litwy. Wy-
razal obawg, ze granica Polski na wschodzie ,,nie bedzie bieglta wzdtuz
granicy ukrainskiej, biatoruskiej i litewskiej, ale ze bedzie to granica
pomiedzy panstwem polskim a panstwem rosyjskim” (Sprawozd. ste-
nogr. z 7 pos. SU, 26 11 1919, tam 291).

Maciej Rataj uwazat, ze problemu ukrainskiego nie da si¢ rozwig-
zac¢ silg, poniewaz ludno$¢ polska i rusinska na wielu terenach byta
przemieszana. Sprawiedliwag podstawg porozumienia mogta by¢ — jego
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zdaniem — ,tzw. linia rownowagi, ktora nam zapewni polski Lwow,
ktory i przed swiatem chyba dat bezsprzecznie $wiadectwo swojej pol-
skosci, 1 przed samymi Ukraincami, i ktéra by zapewnita nam polskie
zaglebie naftowe” (Sprawozd. stenogr. z 18 pos. SU, 26 III 1919, fam
1080). Ratajowi nie chodzito wéwczas o doktadne nakreslenie od razu
granicy polsko-ukrainskiej, lecz o ustalenie zasady jej wytyczania.
Zwracal tez uwagg na to, by wojska polskie idace na wschod nie wy-
stgpowaty w roli wrogdéw czy okupantdw, lecz jako wyzwoliciele.

Z Ratajem polemizowat Stanistaw Grabski, poset Zwigzku Sejmo-
wego Ludowo-Narodowego i przewodniczacy Komisji Spraw Zagra-
nicznych. Jego zdaniem, dla Polski z wielu wzgledéw bytoby pozytecz-
ne, gdyby jaki$§ twor panstwowy oderwat sie od Rosji, ale nie dotyczyto
to Ukrainy, bo wtedy Polska miataby do czynienia nie z jednym wro-
giem, a z dwoma, tj. z Rosja i Ukraing (Sprawozd. stenogr. z 24 pos.
SU, 31V 1919, tam 18).

Program granic wschodnich bardziej konkretny niz Rataj nakre-
slit Stanistaw Osiecki, ktory widziat dwa gtdowne cele polskiej polity-
ki wschodniej. Pierwszym byto dobrowolne porozumienie z Ukrain-
cami, Bialorusinami i Litwinami, ktérzy — jego zdaniem — nie byli
jeszcze przygotowani do ,,samodzielnego zycia”. Drugi mial polegac
na odsunigciu granicy rosyjskiej od polskiej granicy etnicznej jak
najdalej na wschod. Osieckiemu chodzito o to, by Rosja, ktora nie
chciata zrezygnowaé¢ z Kresow, bezposrednio nie graniczyla z Polska.
Dlatego opowiadal si¢ za utworzeniem trzech panstw: ukrainskiego,
litewskiego 1 biatoruskiego, ktore miaty by¢ $cisle zwigzane z Polska
lub pozostawa¢ z nig w przyjazni (Sprawozd. stenogr. z 24 pos. SU,
3 IV 1919, tam 22). Osiecki widzial najwigcej szans na utworzenie
niepodlegtej Ukrainy, ktora — jego zdaniem — mogta i powinna po-
wstaé. Sporo danych przemawiato tez za osiaggnigciem niepodlegtosci
przez Litwe. Najmniejsze szanse na utworzenie wlasnego panstwa
Osiecki dawat Biatorusinom, gléwnie z uwagi na ich niewystarczaja-
cy poziom $wiadomosci narodowej. Proponowal traktowac ich jako
jeden narod i zalecat udzieli¢ im pomocy, tak ,,aby mogli stworzy¢
organizm panstwowy, w ktorym ludno$¢ polska zamieszkujaca Biato-
ru$ bylaby zupelnie roéwnouprawniona, i ktoéry by jednocze$nie
oswiadczyl si¢ za silnym zwiazkiem z panstwem polskim” (Spra-
wozd. stenogr. z 24 pos. SU, 3 1V 1919, tam 21).

Stapinski krytykowal tych postow, ktérzy mieli skruputy z wysu-
waniem zgdania przytaczenia do Polski Galicji Wschodniej. Uwaga ta
dotyczyta zapewne takze stanowiska Rataja, ktory mowit o tzw. linii



14 HENRYK CIMEK

rownowagi, i Osieckiego, zwolennika przytaczenia do Polski ,,prawie
catej” Galicji Wschodniej. Zdaniem Stapinskiego, tylko Polska posia-
data prawo do Galicji Wschodniej, i to do ,,catej”. Jednoczesnie przy-
wodca PSL-Lewicy twierdzil, ze utworzenie panstwa ukrainskiego leza-
fo w polskim interesie, poniewaz ostabitoby to Rosje. Proponowat tez,
by pokojowo ulozy¢ stosunki z Ukraincami w Galicji Wschodniej
(Sprawozd. stenogr. z 25 pos. SU, 4 IV 1919, tam 15).

Dyskusja sejmowa nad sprawozdaniem z dziatalnosci delegacji
polskiej na Konferencji Pokojowej w Paryzu odbyla si¢ 22 i 23 maja.
Z ludowcow wystapili w niej Maciej Rataj z PSL Wyzwolenie i Jan
Dabski z PSL Piast. Rataj postulowat rozwazy¢ problem ukrainski
W powigzaniu z sytuacja w Rosji. Uwazat bowiem, ze Ukraincy i Pola-
cy mieli w niej wspolnego groznego wroga. Opowiadat si¢ za utworze-
niem niepodleglego panstwa ukrainskiego, uznajac to za korzystne dla
Polski. Proponowat pewne ustgpstwa na rzecz Ukraincow w Galicji
Wschodniej, ale pod warunkiem, ze Ukraina pozostawataby w sojuszu
przeciwko Rosji. Uznawal przy tym ,,niezaprzeczalne” prawo Polski do
Lwowa i do zaglebia naftowego (Sprawozd. stenogr. z 41 pos. SU,
23V 1919, tam 3 i nn.).

Dabski poswigcit spora czes¢ swojego wystapienia Galicji
Wschodniej, organicznie — wedtug niego — zrosnigtej z Polska. Jezeli
w ogodle byta mowa o Ukrainie, to — jak twierdzit — tylko ,,wskutek
przesigkniecia kulturg polska tego ruskiego elementu, ktory byt skazany
na zagtade Rosji” (Sprawozd. stenogr. z 41 pos. SU, 23 V 1919, tam 21).
,Ukraine galicyjska” 1 ,,Ukraing rosyjska” uwazal Dabski za dwa rozne
$wiaty. Poniewaz Galicj¢ Wschodnia zamieszkiwaty rozne narodowo-
sci, dlatego byt zwolennikiem tzw. granicy wyposrodkowanej. Miata
ona polega¢ na tym, ze tylu ,,Ukraincow i tyle ukrainskiej ziemi pozo-
stanie przy panstwie polskim, ile ludnosci polskiej i polskiej ziemi
przypadnie z drugiej strony tej granicy” (Sprawozd. stenogr. z 41 pos.
SU, 23 V 1919, tam 24). Wedtug Dabskiego byta to granica na rzece
Zbrucz, jesli nie dalej na wschodzie. Twierdzil, ze Galicja Wschodnia
nie moze by¢ odstapiona Ukrainie takze z uwagi na potrzebe istnienia
granicy polsko-rumunskiej. Opowiadal si¢ za zgodnym wspotzyciem
z panstwem ukrainskim powstatym za Zbruczem. Natomiast Ukraincom
zamieszkujacym w Galicji Wschodniej obiecywal szeroka autonomi¢
w ramach panstwa polskiego.

Skomplikowana sytuacja na Wotyniu, Podolu i woko6t Lwowa za-
czeta ulega¢ zmianie od marca 1919 r. Po podpisaniu rozejmu w Trewi-
rze (16 lutego 1919 r.) cze$¢ oddziatéw wielkopolskich mozna byto
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przerzuci¢ do Galicji Wschodniej. Po rozpoczeciu ofensywy 18 marca
inicjatywe na froncie posiadata strona polska. Na poczatku czerwca
wojska polskie zetknely si¢ z Armig Czerwong na Wotyniu, co w du-
zZym stopniu zmienito nastawienie mocarstw zachodnich do Polski
i podwazyto ich zaufanie do mozliwo$ci Ukraincow w walce z Rosja
Radziecks. 25 czerwca Rada Najwyzsza, po trzytygodniowych poszu-
kiwaniach rozwigzania, upowaznila wojska polskie do prowadzenia
operacji wojennych na terenach po rzeke Zbrucz, co nie przesadzato
pozniejszych jej decyzji w kwestii przysztych loséw Galicji Wschod-
niej. Polske zobowigzano do utworzenia w Galicji Wschodniej rzadu
cywilnego i do zapewnienia jej autonomii. Decyzje te nie zadowalaty
strony polskiej, ale umozliwialy wznowienie dzialan zaczepnych.
W dniach 29 czerwca — 17 lipca wojska polskie dotarty do rzeki Zbrucz
na poludniu i Styr na Wotyniu. Cata Galicja Wschodnia znalazia si¢
w rekach polskich. Na tej linii chwilowo ustabilizowat si¢ front.

W obliczu wspolnego wroga Semen Petlura, ktory stat na czele
resztek wojsk Dyrektoriatu Ukrainskiej Republiki Ludowej, 1 wrzesnia
podpisat polsko-ukrainskie zawieszenie broni, godzac si¢ na Zbrucz
jako lini¢ demarkacyjna, 1 nastgpnie skierowal si¢ przeciwko Armii
Czerwonej. 21 listopada 1919 r. Rada Najwyzsza oddata Polsce pod
zarzad Galicj¢ Wschodnig na 25 lat. 10 grudnia delegacja polska wy-
stosowata note do przewodniczacego Konferencji Pokojowej Georges’a
Clemenceau, w ktorej zamiast mandatu na 25 lat zadata przyznania
Polsce Galicji Wschodniej na prawach autonomii (Sprawy... 1967: 375;
Kumaniecki 1924: 175-177; Galuba 1929: 221 i nn.; Czubinski 1993:
116 i nn.). 22 grudnia Rada Najwyzsza postanowita zawiesi¢ wykona-
nie decyzji o przyznaniu Polsce mandatu na 25 lat w Galicji Wschod-
niej, zastrzegajac sobie prawo ponownego rozpatrzenia tej kwestii
(Sprawy... 1967: 376). Byt to sukces dyplomacji polskiej. Rosja ,,biata”
i Rosja Radziecka nie popieraty bowiem wlaczenia Galicji Wschodniej
do Polski, byly tez przeciwne przyznaniu Ukraincom prawa do samo-
stanowienia. Sposrod mocarstw jedynie Francja byla bardziej przychyl-
na polskim koncepcjom w sprawie Galicji Wschodniej (szerzej zob.:
Galuba 1929: 38 i nn.). Dalsze losy Galicji Wschodniej zostaly roz-
strzygnigte w wyniku wojny polsko-radzieckiej i na mocy postanowien
traktatu ryskiego (18 marca 1921 r.) Polska osiagneta swdj zasadniczy
postulat w sprawie potudniowego odcinka granicy wschodniej na rzece
Zbrucz, tj. bylej rozbiorowej granicy migdzy carska Rosja i Austro-
Wegrami. Sposob realizacji tego celu nastgpit metoda inkorporacyjnag,
a nie federacyjng, za ktérag opowiadaty si¢ m.in. PSL Wyzwolenie



16 HENRYK CIMEK

i PSL-Lewica. Mozna w przyblizeniu przyjac, ze wielko$¢ przyznanych
Polsce terenow byta zgodna z postulatami PSL-Lewicy i korzystniejsza
od oczekiwan PSL. Wyzwolenie. Natomiast PSL Piast, zwlaszcza nie-
ktorzy jego dzialacze, zadali granicy co najmniej na Zbruczu. Zwracano
bowiem uwage na to, ze za ta rzeka znajdowata si¢ od wiekow liczna
mniejszo$¢ polska.
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