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Reakcja Polski na proklamowanie w 1999 r. przez Uni¢ Europejska
Europejskiej Polityki Bezpieczenstwa i Obrony (EPBiO) byta powsciagli-
wa, a nawet krytyczna (Zigba 2002:69 i nn.). Jednak po przystapieniu
do tej wspdlnoty wiadze RP rozpoczglty — przebiegajace ze zmiennym
tempem — angazowanie si¢ w ksztaltowanie i prowadzenie tej polityki.

1. Udzial Polski w budowaniu zasobow
i zdolnosci EPBIO

Proces generowania europejskich sil szybkiego reagowania

Najwazniejsza kwestig w stosunku Polski do EPBiO byta sprawa
udzialu w budowie sit zbrojnych przeznaczonych do prowadzenia
operacji zarzadzania kryzysowego, nazywanych potocznie misjami
petersberskimi®. Polska z rezerwa uczestniczyla w poczatkach tego
procesu. Dopiero na trzeciej konferencji planistycznej 19 maja 2003 r.
wyraznie zadeklarowala oddanie do dyspozycji UE tacznie 1500 zot-

1 Tzw. misje (zadania) petersberskie, czyli operacje wojskowe poza obszarem pan-
stw cztonkowskich, tj. wykraczajace poza dyspozycje art. V zmodyfikowanego Traktatu
brukselskiego. Te misje pokojowe mogly byé prowadzone przez sity zbrojne UZE i
obejmowacé trzy rodzaje zadan: a) operacje humanitarne i ratownicze, b) misje pokojo-
we, rozjemcze (peace keeping), ¢) zadania bojowe przy opanowywaniu sytuacji kryzy-
sowych, w tym przywracaniu pokoju (peace making i peace enforcement). Nazwa ,,mi-
sje petersberskie” wywodzi si¢ z deklaracji Rady Ministerialnej UZE uchwalonej
19 czerwca 1992 r. w patacu Petersberskim w poblizu Bonn w Niemczech.
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nierzy do prowadzenia misji petersberskich. Wkiad ten obejmuje:
a) tzw. brygade ramowg o zmniejszonym stanie osobowym (w sile
dwoch batalionéw), ale z peing strukturag dowodzenia, umozliwiajaca
dotaczenie innych jednostek; b) lotnicza grupe poszukiwawczo-
-ratowniczg; c¢) samolot transportowy; d) dwa tralowce; e) okret ra-
towniczy; f) sekcje Zandarmerii Wojskowej. Trudno ocenié¢ ten udziat
Polski nie tyle ze wzgledu na jego ograniczony charakter, ale z uwagi
na fakt, ze zgloszona brygada ramowa byta rownoczes$nie zadeklaro-
wana na potrzeby NATO.

Niewielkie zaangazowanie Polski w tworzenie sit szybkiego reago-
wania UE bylo rezultatem polityki proatlantyckiej przejawiajgcej si¢
w trosce 0 NATO i gorliwym dbaniu o interesy Stanéw Zjednoczonych
(Zajac 2009: 168 i nn.). Rzad RP bardzo angazowat si¢ w tworzenie sit
natychmiastowego reagowania Sojuszu Polnocnoatlantyckiego — NATO
Response Force. W sytuacji gdy NATO i UE zdecydowaly si¢ na tworze-
nie podobnych, a wigc raczej konkurencyjnych sit zbrojnych do prowa-
dzenia tego samego typu operacji reagowania kryzysowego, Polska
W rzeczywistosci poparta, a nawet wspoétinicjowala koncepcje natowska.
W konsekwencji w pierwszych latach budowania zdolnosci operacyjnych
UE udziat Polski byt ograniczony (Zigba 2010: 127-129).

Tworzenie grup bojowych

W lutym 2004 r. z inicjatywy Francji, Niemiec i Wielkiej Brytanii
rozpoczg¢to prace nad stworzeniem unijnych ,,grup bojowych” (EU Bat-
tlegroups). Zaplanowano, ze te pododdzialy beda ztozone z 1500 Zotnie-
rzy, odpowiednio wyposazone i zdolne do rozmieszczenia w rejonie kon-
fliktu w ciggu pigtnastu dni od przyjecia koncepcji zarzadzania danym
kryzysem, a w ciagu pigciu—dziesieciu dni od decyzji o podjeciu operacji.
Pododdziaty te przeznaczono do prowadzenia operacji o wysokiej inten-
sywnos$ci na duza skale jako wstgpnych dzialan w celu opanowania kry-
zysow w ,,upadlych” lub ,,upadajacych” panstwach. Mogg tez by¢ prze-
znaczone — cho¢ niewylacznie — do operacji podejmowanych na zadanie
ONZ. Faktycznie od poczatku 2007 r. UE dysponuje juz siedemnastoma
grupami bojowymi, z ktorych dwie ,,pelnig dyzury”, tzn. sg zdolne do
szybkiego podjecia operacji petersberskich. Grupy bojowe stanowia
w rzeczywistosci unijne sity natychmiastowego reagowania, a obecnie
prowadzone sg prace nad stworzeniem kolejnych komponentéw tego
rodzaju sit w postaci sit morskich i powietrznych.
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Polska, angazujac si¢ w realizacj¢ projektu natowskiego, nie ma
duzych mozliwosci wojskowych ani finansowych efektywnego wspie-
rania unijnej koncepcji ,,grup bojowych”. Pomimo to postanowita
utworzy¢ wspolnie z Niemcami, Stlowacja, Litwa i Lotwa wielonaro-
dowa grupe bojowa; memorandum w tej sprawie podpisano 13 listopa-
da 2006 r. W pierwszym poiroczu 2010 r. Polska odgrywata rol¢ pan-
stva ramowego tej grupy bojowej, odpowiadajac za organizacj¢ do-
wodztwa sit i elementu bojowego grupy.

W lipcu 2006 r. ministrowie spraw zagranicznych Polski, Nie-
miec i Francji na spotkaniu w ramach Trojkata Weimarskiego zapo-
wiedzieli stworzenie do pierwszej potowy 2013 r. przez te trzy pan-
stwa grupy bojowej, w ktérej przewodnictwo sprawowane byloby
rotacyjnie, poczynajac od Polski. Od stycznia 2006 r. trwa dyskusja
migdzy sztabami wojskowymi Polski, Republiki Czeskiej, Stowacji,
Wegier i Ukrainy nad mozliwos$cia stworzenia po 2015 r. tzw. wy-
szehradzkiej grupy bojowej.

Udzial w pracach Europejskiej Agencji Obrony

Od lipca 2004 r. wysitek panstw cztonkowskich UE nad generowa-
niem nowych zdolno$ci reagowania kryzysowego, w tym tworzenia
bazy w postaci przemystu obronnego, systemu badan, zamowien i zao-
patrzenia w bron, jest koordynowany przez nowo utworzong Europej-
ska Agencje Obrony (EDA). Ta nowa mi¢dzyrzadowa agencja UE za-
czeta odgrywaé wiodaca role w planowaniu rozwoju wojskowych zdol-
nosci reagowania kryzysowego przez UE.

Aktywno$¢ Polski w EDA jest motywowana przede wszystkim
polityczna wola wplywania na decyzje o rozwoju zdolnosci reagowa-
nia kryzysowego, w tym czuwania, aby byta utrzymana petna zgod-
no$¢ z analogicznym procesem w ramach NATO. Warszawa zabiega
takze o to, aby wspolpraca w zakresie uzbrojenia obejmowata rowniez
nowe kraje cztonkowskie. Waznym argumentem na rzecz aktywnego
udziatu Polski w EDA jest uznanie przez Warszawe¢ szans i mozliwosci,
jakie otwierajg si¢ dla polskiego rynku zbrojeniowego i Sit Zbrojnych
RP. Polska, angazujac si¢ w prace badawczo-rozwojowe Agencji, moze
wlacza¢ wiasne jednostki badawczo-rozwojowe we wspolne projekty
unijne. Trzeba jednak najpierw uporzadkowac i wzmocni¢ caly polski
system badan naukowych. To dopiero moze otworzy¢ droge do partner-
skiej wspotpracy i przeptywu do Polski $rodkéw finansowych oraz
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nowoczesnych technologii. O wiele trudniejsze wydaje si¢ rozwijanie
sprzedazy polskich produktow zbrojeniowych na rynku europejskim.
Jednak jest to mozliwe, a udziat w pracach EDA moze temu sprzyjac.

Polska angazuje si¢ w nast¢pujace kierunki prac EDA: 1) wzmac-
nianie europejskiego rynku zbrojeniowego; 2) programy nhaukowo-
-badawcze; 3) planowanie rozwoju europejskich zdolnos$ci reagowania
kryzysowego; jest to istotne dla realizacji Celu Operacyjnego/Zasad-
niczego 2010 (Headline Goal 2010), a nawet wykracza poza okreslony
nim horyzont czasowy (Zigba 2008: 218 i nn.; Kawatowski 2008:
30inn.).

Udzial w budowaniu cywilnych zdolnosci EPBiO

Zgodnie z decyzjami podjetymi przez Rad¢ Europejska na posie-
dzeniu w Feira w czerwcu 2000 r. tworzone sg przez UE cywilne zdol-
nosci potrzebne do prowadzenia operacji rozwigzywania kryzysow. Ich
przeznaczenie to cztery nastepujace dziedziny: 1) policja, 2) umacnia-
nie rzagdéw prawa, 3) wzmacnianie administracji cywilnej i 4) ochrona
ludnoéci. Glowne znaczenie jest przypisywane tworzeniu sit policyj-
nych gotowych do wystania w rejon kryzysu. W listopadzie 2004 r.
Unia dysponowata 12 tys. personelu na potrzeby cywilnych operacji
petersberskich, co stanowilo znacznie wigcej niz zaplanowano.

Nowg inicjatywa okazat si¢ projekt Francji, Wtoch, Hiszpanii, Portu-
galii i Holandii stworzenia Zandarmerii Europejskiej (European Gendar-
merie Force — EGF/EUGENDFOR). Sily te sg w pierwszej kolejnosci
przeznaczone na potrzeby misji reagowania kryzysowego prowadzonych
przez Uni¢ Europejska, moga takze by¢ wykorzystywane przez NATO,
ONZ, OBWE lub dorazne koalicje. Maja docelowo liczy¢ 800-900 zan-
darmow, ktérych mozna begdzie rozmieéci¢ w terenie w ciggu trzydziestu
dni, a mozliwe bedzie powigkszenie ich liczebnosci do 2300 Zandarmow
stojacych w odwodzie. EGF osiaggnely pelng zdolnos¢ operacyjng juz
15 grudnia 2007 r., rozpoczynajac w tym dniu swoja pierwsza misje.
Polegato to na przejeciu dowodzenia Zintegrowang Jednostkg Policyjng
(Integrated Police Unit) w Sarajewie, dziatajaca w ramach misji EUFOR
,Althea”. Polska zaproponowata wiaczenie w sktad EGF 130 zandar-
moéw. Ze wzgledu na militarny charakter Zandarmerii Wojskowej w maju
2007 r. przyznano jej status partnera EGF.

Generalnie nalezy stwierdzi¢, ze udzial Polski budowaniu cywil-
nych komponentdéw EPBiO jest niewielki, nieproporcjonalnie maty
w poréwnaniu do posiadanych zasobow policyjnych i eksperckich.
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2. Udzial Polski w operacjach reagowania kryzysowego UE

Trzeba przyznaé, ze Polska, pomimo poczatkowo niechetnego sta-
nowiska wobec EPBiO, wlacza si¢ do misji petersberskich prowadzonych
przez UE od poczatku 2003 r. Polscy Zohierze brali udzial w prowadzo-
nej od marca do grudnia 2003 r. operacji ,,Concordia” w Macedonii
(17 zomhierzy), w misji wojskowej wspierajacej wybory w Kongu
(EUFOR RD Congo, od czerwca do listopada 2006 r. uczestniczyto 130
polskich zomierzy), a w operacji w Czadzie i Republice Srodkowoafry-
kanskiej (EUFOR TCHAD/RCA, od wiosny 2008 r. do wiosny 2009 r.
uczestniczylo 350 polskich Zotnierzy, co stanowilo 2-3 wklad iloSciowy
(po Francji, a na poziomie Irlandii).

Polacy uczestnicza w najwickszej dotychczas operacji wojskowej
EUFOR ,,Althea” prowadzonej od poczatku grudnia 2004 r. w Bo$ni
i Hercegowinie (poczatkowo 275 zotnierzy, a od 1 grudnia 2010 r. — 50).
W sumie udziat polskich kontyngentéw w misjach w Bo$ni i Hercegowi-
nie oraz w Czadzie i Republice Srodkowoafrykanskiej wyniost ok. 10%
catoSci wystanych tam sit Unii Europejskiej. Po stworzeniu z udziatem
Polski grup bojowych UE to Polska — jako kraj majacy doswiadczenie
w wielu wojskowych misjach pokojowych — ma szanse by¢ wiaczana do
takich operacji unijnych (Zajac 2007; Lason 2008).

Niewystarczajagce i zbyt mate jest jednak zaangazowanie Polski
w unijnych misjach cywilnych. Polacy wzigli symboliczny udziat
(3 policjantéw) w misji policyjnej ,,Proxima” w Macedonii (grudzien
2003 — grudzien 2005). Uczestnicza takze w misji w Boséni i Hercego-
winie (EUPOL) — od stycznia 2003 r. byto to 12 policjantéw, a potem 7.
Natomiast w Afganistanie (EUPOL AFGHANISTAN) znalazto si¢
3 polskich policjantow. W rozmieszczonej w grudniu 2008 r. unijnej
misji rzadow prawa w Kosowie (EULEX Kosowo) uczestniczy spe-
cjalna jednostka policji ztozona z ok. 120 policjantéw i innych funkcjona-
riuszy (stan na listopad 2012 r.). Nalezy przy okazji dodaé, ze polscy
policjanci uczestniczg takze w misjach ONZ, w tym w Kosowie
(UNMIK) z pokaznym kontyngentem 125 funkcjonariuszy i ekspertow
policyjnych (stan na poczatek 2012 r.). Polska stoi wigc przed szansg
zmiany kontrowersyjnego wizerunku migdzynarodowego jako panstwa
angazujacego si¢ wylacznie w militarne operacje stabilizacyjne u boku
USA. Przyktady udzialu licznych kontyngentow polskich zotierzy
w Afganistanie i w Iraku wptynety na jednostronny obraz Polski
w $wiecie. Uczestniczac w EPBiO, Polska ma szans¢ zmiany swojego
wizerunku miedzynarodowego, a przynajmniej jego urozmaicenia.
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3. Polska wobec préb wzmocnienia polityki obronnej UE

W trakcie trwajacych od 2002 r. prac nad traktatem ustanawiaja-
cym konstytucj¢ dla Europy Polska reprezentowata stanowisko nie-
chetne dalszemu wzmocnieniu polityki zagranicznej i bezpieczenstwa
UE, obawiajac si¢, ze mogloby to ostabi¢ role¢ NATO i zaangazowa-
nie Standw Zjednoczonych w bezpieczenstwo europejskie. Na Konfe-
rencji Miedzyrzadowej 2003/2004 Polska wypowiedziata si¢ m.in. za
zapewnieniem udziatu wszystkich cztonkow UE w podejmowaniu
decyzji dotyczacych stworzenia mechanizméw wspotpracy w obsza-
rze Wspolnej Polityki Zagranicznej i Bezpieczefistwa, w tym w kwe-
stiach EPBIO, a takze odzwierciedlenia w Traktacie konstytucyjnym
roli NATO w euroatlantyckim systemie bezpieczenstwa. Ten ostatni
postulat w praktyce oznaczat sprzeciw wobec tworzenia w UE struk-
tur obronnych konkurencyjnych wobec Sojuszu Pétnocnoatlantyckie-
go. Warszawa sprzeciwiala si¢ rozszerzeniu formuly wzmocnionej
wspolpracy (enhanced cooperation) na kwestie wojskowe i obronne
oraz ustanowieniu formuly wspotpracy strukturalnej w ramach
EPBiO. Wystgpowata tez przeciwko tworzeniu organéw planistycz-
nych dla potrzeb przygotowywania i prowadzenia przez UE operacji
zarzgdzania kryzysowego. Glownym argumentem przeciw byto to,
zeby nie ostabia¢ stosunkow transatlantyckich i NATO. Sprzeciwia-
nie si¢ przez Polske ustanowieniu komorki planistycznej UE w Kwa-
terze Gtownej NATO w Brukseli byto takze probg zmuszenia Unii do
porozumienia si¢ z NATO, a wlasciwie do podporzadkowania si¢
natowskiej koncepcji strategicznej, czyli przyjecia tzw. paradygmatu
natowskiego, tj. faktycznie amerykanskiego.

Pomimo podpisania 29 pazdziernika 2004 r. Traktatu konstytucyj-
nego, po tym jak zatamat si¢ siedem miesiecy pozniej jego proces raty-
fikacyjny we Francji i Holandii (po negatywnych wynikach referen-
dum) wylonione jesienig 2005 r. nowe wladze RP — prezydent Lech
Kaczynski i rzad partii Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ — wypowiedzialy si¢
przeciwko nowemu traktatowi. Podczas jego renegocjacji w 2007 r.
Polska wypowiedziata si¢ przeciwko ustanowieniu urzedu ministra
spraw zagranicznych Unii, ale poparta wzmocnienie i przeksztalcenie
EPBiO we Wspodlng Polityke Bezpieczenstwa i Obrony (WPBiO).

Traktat reformujagcy UE zostal podpisany, w tym przez Polske,
13 grudnia 2007 r. w Lizbonie. Jednak prezydent RP, pomimo ze miat
upowaznienie Sejmu i Senatu, odmawiat ratyfikowania tego traktatu az
do 10 pazdziernika 2009 r.
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Mimo takiej eurosceptycznej postawy wiadze Polski stopniowo
wlaczaty si¢ do polityki obronnej UE, a $wiadczy o tym wymienione
angazowanie si¢ w prace organéw do spraw EPBiO oraz wysylanie
zolnierzy na misje petersberskie (Szeptycki 2010: 2-26). Aktywnos¢ ta
byta jednak dtugo krepowana preferowaniem przez Warszawe utrzy-
mania najblizszych stosunkéw politycznych i wspotpracy w kwestiach
bezpieczenstwa z USA i NATO.

Po zmianie rzadu jesienig 2007 r. Polska zaczeta jednak mocniej
angazowac si¢ w ramach UE, w tym w sprawy WPZiB. Nowe mozli-
wosci powstaly po zmianie prezydenta w USA. Barack Obama podjat
nowg, partnerska polityke wobec UE. Ulatwito to powrdt Francji do
struktury wojskowej NATO w kwietniu 2009 r. W rezultacie jesienig
tego roku doszto do powaznego zblizenia Polski i Francji w sprawach
bezpieczenstwa europejskiego.

Pierwszym sygnalem wystanym z Polski w tym kierunku byta tzw.
inicjatywa chobielinska. W lipcu 2009 r. na spotkaniu w Chobielinie,
w swojej posiadtosci, minister spraw zagranicznych Radostaw Sikorski
zaproponowatl szefowi dyplomacji Francji Bernardowi Kouchnerowi
podjecie dziatan w celu wzmocnienia WPBIO, poczynajac od wspotpracy
w zakresie bezpieczenstwa i obrony obu panstw. Szefowie dyplomacji
Polski i Francji zapowiedzieli, ze bedg wspolpracowaé na rzecz wzmoc-
nienia obrony europejskiej i zaciesnienia wspotpracy UE i NATO.

Program takiej wspolpracy zostat uzgodniony 5 listopada 2009 r.
w Paryzu przez prezydenta Nicolasa Sarkozy’ego i premiera Donalda
Tuska w deklaracji w sprawie bezpieczenstwa i obrony. Jest to obszer-
ny dokument zapowiadajgcy $cistg wspotprace Polski i Francji w roz-
wijaniu unijnej WPBiO i NATO jako wzajemnie uzupelniajacych si¢
instytucji, zaciesnianie dwustronnej wzmocnionej wspotpracy wojsko-
wej, a takze wspotdziatanie w rozwigzywaniu problemow bezpieczen-
stwa europejskiego i $wiatowego (Deklaracja...). Deklaracja francu-
sko-polska stanowi bardzo wazny dokument wskazujacy, ze Polska
zamierza szeroko wlaczy¢ si¢ w dziatania na rzecz polityki bezpieczen-
stwa i obrony UE. Byla nawet przez obserwatoréw poréwnywana do
francusko-brytyjskiej deklaracji z Saint-Malo z grudnia 1998 r., ktdra
utorowata droge do proklamowania EPBiO. Niewatpliwie deklaracja
paryska stanowila wyrazny sygnal, ze Polska po latach klientelizmu
wobec USA stara si¢ na nowo powr0ci¢ do Europy.

Rzad Donalda Tuska podjat intensywne zabiegi o reaktywowanie
Trojkata Weimarskiego, ostabionego w latach 2003-2007. Chodzi mu
o zacie$nienie wspotpracy z Niemcami i Francja, dwoma panstwami
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faktycznie przewodzacymi UE i bedagcymi zwolennikami wzmocnienia
autonomii obronnej zintegrowanej Europy.

W kwietniu 2010 r. ministrowie spraw zagranicznych Trojkata We-
imarskiego wysungli inicjatywe wzmocnienia WPBIO. Szczegdtowe
propozycje trzy kraje przedstawily w liscie tych ministrow spraw zagra-
nicznych i ministréw obrony skierowanym 6 grudnia 2010 r. do wysokiej
przedstawiciel Unii do spraw zagranicznych i polityki bezpieczenstwa
Catherine Ashton. Zaproponowano w tym liscie prowadzenie prac na
trzech poziomach. Na szczeblu strategicznym — poprawe zdolnosci pla-
nowania i realizowania cywilno-wojskowych i wojskowych operacji
reagowania kryzysowego w oparciu o istniejace struktury. Na szczeblu
operacyjnym — prace nad zwickszeniem zdolno$ci prowadzenia dziatan
wojskowych. Na szczeblu taktycznym — dziatania nad przystosowaniem
grup bojowych do potrzeb operacyjnych. W liscie przekonywano o ko-
nieczno$ci wzmocnienia struktur planistycznych europejskich operacji
bezpieczenstwa, dopuszczajac stworzenie wspolnego cywilno-wojskowego
dowddztwa operacyjnego UE, komplementarnego z narodowymi i natow-
skimi zasobami. Wszystkie te przedsigwzigcia mialyby si¢ odbywaé
w ramach ustanowionej Traktatem z Lizbony stalej wspolpracy struktu-
ralnej. Jak pisano w liscie, trzem krajom chodzi o zwigkszenie zdolno$ci
WPBIO, uczynienie jej bardziej efektywna kosztowo i skuteczng, a ma
si¢ to odbywaé w pelnej wspolpracy i komplementarnosci z NATO.

Polska wykazywata duzg aktywno$¢ na rzecz wzmocnienia WPBiO
podczas sprawowania prezydencji w Radzie UE w drugiej potowie
2011 r. Jednak Unia w tym czasie zaje¢ta byta przede wszystkim rato-
waniem zagrozonej strefy wspdlnej waluty euro. Szefowa dyplomacji
unijnej C. Ashton z wyraznym ocigganiem si¢ przedstawita w lipcu
2011 r. raport, a propozycje w nim zawarte ministrowie spraw zagra-
nicznych Polski, Francji i Niemiec ocenili jako ,satysfakcjonujace
i realistyczne”. Jednak Wielka Brytania zawetowalta przygotowane
konkluzje Rady Ministrow Spraw Zagranicznych UE. Oznacza to za-
blokowanie dalszej dyskusji nad wzmocnieniem WPBIO.

Polska nie rezygnuje jednak z obranego kursu. Swiadczy o tym
czesto deklarowana przez ministra spraw zagranicznych i premiera
wola zaciesniania wspolpracy z liderujacymi UE Niemcami i Francja.
Plaszczyzna bezpieczenstwa i obrony wydaje si¢ stosunkowo najta-
twiejsza dla takiej wspotpracy, a Polska w tej dziedzinie ma tradycyjnie
duzo do zaoferowania swoim zachodnim partnerom. Sprzyja temu row-
niez rozwdj partnerstwa transatlantyckiego pomiedzy Unig Europejska
a Stanami Zjednoczonymi AmeryKi.
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Ryszard Zigba, POLAND IN THE EU COMMON SECURITY
AND DEFENCE POLICY

Abstract

Poland’s reaction to the proclamation in 1999 by the European Union — the Euro-
pean Security and Defence Policy (ESDP), was restrained, and even critical. However,
after the accession to the community, the authorities of Poland have started engaging in
shaping and carrying out this policy. Poland is participating in building assets and
capabilities of ESDP: in the process of European rapid reaction forces generation, in
creation of “battle groups”, in work of the European Defence Agency, and in building
of ESDP civilian capabilities. It is engaging in the EU crisis management operations,
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military and civilian missions. During last years Poland is showing high activity in
favour to strengthening the Common Security and Defence Policy (new name of ESDP
after Lisbon Treaty); it gave the evidence of that at the time of the Presidency of the
EU Council in the second half of 2011. In matters of strengthening the CSDP Poland
cooperates closely with Germany and France within the framework of the Weimar
Triangle.

Key words: Poland, the European Union, European Security and Defence Policy
(ESDP), Common Security and Defence Policy (CSDP), crisis management, battle
groups



