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0 paradygmacie, kompetencjach i miejscu stylistyki
w obrebie wspotczesnych badan dyskursu

Domeny zainteresowan wspoélczesnej stylistyki

Sporzadzenie mapy, ktora bytaby obrazem rejonow objetych mysleniem
stylistycznym, uwzgledniajacej wazniejsze miejsca, prowadzace don drogi
1 istniejace migdzy poszczegolnymi punktami powiazania komunikacyjne, jest
dzisiaj zadaniem nietatwym. Podstawowa trudno$¢ stanowi — ze wzgledu
na rozleglos¢ badawczych zainteresowan — podjecie decyzji o wytyczeniu
granic ,,mapowania” i ustaleniu stopnia szczegdtowosci calosci przedsig-
wzigcia. Z owych komplikacji zdaje sprawg nakreslona przez teoretykow dys-
cypliny linia rozwojowa wspotczesne;j stylistyki: od ujecia stylu jako szaty
stownej tekstu, a wigc mniej lub bardziej zorganizowanego i zamknigtego
zespotu srodkoéw wyrazu ksztattujacych strong jezykowa wypowiedzi, po-
przez szukanie wyjasnien i uzasadnien dla zjawisk stylowych w kontekscie
sytuacyjnym, spotecznym, historycznym, kulturowym, po wtaczenie zagad-
nien dotyczacych procesow poznawczych i percepcyjnych cztowieka, az do
prob holistycznego opisu wszystkich aspektow komunikacyjnej aktywno-
éci ludzi'. Swiat norm, regut i konwencji komunikowania, w zetknieciu z in-
dywidualnymi predyspozycjami i aspiracjami jego uczestnikow, podlega dy-
namicznym zmianom, przyczyniajac si¢ rownoczesnie do ciagtej mobilnosci

' Zob. m. in.: S. Gajda: Stylistyka polska i stylistyka w Polsce. Wstep. W: H. Kur-
kowska, S. Skorupka: Stylistyka polska. Warszawa 2001, s. VII; Tegoz: Stylistyka
funkcjonalna, stylistyka pragmatyczna, stylistyka kognitywna. W: Stylistyka a prag-
matyka. Red. B. Witosz. Katowice 2001.
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tej dziedziny wiedzy — rozwijania horyzontoéw teoretycznych oraz wzboga-
cania listy srodkéw nacechowanych stylowo o coraz to nowe elementy. Nie-
mniej jednak, stylistyka, podobnie jak inne dyscypliny humanistyczne w os-
tatnim dziesigcioleciu, stawia dzi§ pytanie o wlasne granice®. Szukajac na
nie odpowiedzi, podazg za wspotczesnymi semantykami kognitywnymi, kto-
IZy przyjmuja, iz granice wielu kategorii sa rozmyte, ale zawsze jednak w ja-
ki$ sposob ograniczone. Sprobuje je wigc — w sposob nicostry — wytyczy¢
i zarazem wskazac, z koniecznosci na niektore tylko, w moim przekonaniu
jednak wazne, centra zainteresowan w szerokiej przestrzeni poznawczej in-
teresujacej nas tu dyscypliny. Tytul naszego spotkania obliguje mnie do-
datkowo do polozenia nacisku na problem zmiany — w obszarze i sposo-
bie podejscia do zjawisk stylowych — oraz na skoncentrowaniu si¢ na sy-
tuacji stylistyki w Polsce.

Gdy spojrze¢ na krotki, cho¢ niezwykle dynamiczny, okres ostatnich kil-
kudziesigciu lat w dziejach interesujacej nas tu gatezi wiedzy, wida¢ wyraz-
nie, ze nastgpujace po sobie tzw. zwroty metodologiczne: teoriotekstowy,
pragmatyczny, kognitywistyczny, okreslajac i dokonujac stratyfikacji w ob-
r¢bie wlasnych paradygmatow, odkrywaty przed stylistyka kolejno nowe re-
jony mozliwych eksploracji. Szczegélnie ozywczo podziatata na nieco juz
skostniate instrumentarium stylistyczne teoria tekstu. Zainicjowane przez
Marig Renatg Mayenowa i Teres¢ Dobrzynska badania struktury tekstu zys-
kaly wielu zwolennikow tak wsrod jezykoznawcow, jak i literaturoznawcow
(by wskazac¢ chocby tylko jeden przyktad, jakim byl wazny artykut Teresy
Kostkiewiczowej®) — i do dzi$, w r6znym wymiarze, sa kontynuowane. Silne
powiazanie aspektu stylistycznego z organizacja calej przestrzeni tekstowej
skierowato uwagg na zagadnienia delimitacji tekstu, jego spojnosci, rolg wy-
powiedzi metatekstowych i budowe wypowiedzi, a zwlaszcza jej globalna
struktureg tematyczna. Teoria tekstu umozliwiata zespolenie w analizie ato-

2 Potrzeba zakre$lania granic nie jest wylacznie wewnetrznym problemem sty-
listyki. Zaprzata takze uwage badaczy literatury (zob. m. in. zbior artykulow po-
mieszczonych w pracy Poetyka bez granic. Red. W. Bolecki, W. Tomasik. War-
szawa 1995, tekst R. Nycza: Kulturowa natura, staby profesjonalizm. Kilka uwag
o przedmiocie poznania literackiego i statusie dyskursu teoretycznoliterackiego.
W: Sporne i bezsporne problemy wspotczesnej wiedzy o literaturze. Red. W. Bolec-
ki, R. Nycz. Warszawa 2002), a takze lingwistow spod znaku teorii tekstu (por.:
A. Duszak: Dokqd zmierza tzw. lingwistyka tekstu? W: ,,Poznanskie Spotkania J¢-
zykoznawcze”. T. IX. Red. Z. Krazynska, Z. Zagorski. Poznan 2002.

3 T. Kostkiewiczowa: Problemy calosciowej charakterystyki stylu pisarza.
W: Problemy metodologiczne wspotczesnego literaturoznawstwa. Red. H. Markie-
wicz, J. Stawinski. Krakow 1976.
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mizowanych dotad wyznacznikéw stylotworczych. Teresa Dobrzynska pi-
sze: ,,dostarczajac instrumentéw badawczych stylistyce, teoria tekstu uka-
zuje wspotzaleznos$ci zjawisk jezykowych i panujace w tym obszarze hie-
rarchie. Sprawia, ze zatomizowane dotad zjawiska moga zosta¢ uchwycone
w pewnych konfiguracjach, uktadach wielopoziomowych i wieloelemento-
wych™,

Obserwacja sktadnikow, tworzacych zespoly cech sytuowane na réoznych
poziomach tekstu, stanowita takze silny impuls w charakterystyce stylow
gatunkowych, ich wariantow oraz stylow indywidualnych. Stylistyka zespo-
lita si¢ wigc mocno z wytoniona z nurtu teoriotekstowego genologia lingwi-
styczna, a takze, z nachylong bardziej ku pragmatyce, wspotczesna styli-
styka niemiecka. Liczne prace, ktore powstaty (i powstaja) w srodowisku
jezykoznawcow, sa $wiadectwem wickszej wagi, jaka przywiazuja stylistycy
lingwisci do konstruowania wzorcow stylistycznych zestrojonych z okre-
$lonym modelem gatunku wypowiedzi, niz do opisu ich mniej lub bardziej
swobodnych aktualizacji (cho¢ i tu zauwazy¢ mozna rosnace zainteresowa-
nie indywidualnym stosunkiem uzytkownikow do norm narzucanych przez
okreslone wzorce zachowan tekstowych)’. Dla analiz literaturoznawcow
teoria tekstu byla dostarczycielka zaré6wno instrumentarium, jak i jezyka, za
pomoca ktorego mozna bylo opisa¢ kreatywne w stosunku do spolecznie
akceptowanych standardow podejscie indywiduum do regut gatunkowych
i modeli stylistycznych®. Teoria tekstu, ktora wyznaczyta kategoriom gatunku
i stylu rol¢ integrujaca wszystkie inne wymiary wypowiedzi, nobilitowata
badania stylistyczne, czyniac je nie tylko waznymi, ale wrg¢ez niezbednymi

4 T. Dobrzynska: Tekst w perspektywie stylistycznej. W: Tejze: Tekst — styl —
poetyka. Krakow 2003, s. 34.

> Prace te dotycza glownie problematyki indywidualnych aktualizacji modeli
gatunkowych. Por. m. in.: artykuly zebrane w pracy Gatunki mowy i ich ewolucja.
T. I. Mowy piekno wielorakie. Red. D. Ostaszewska. Katowice 2000, a w szcze-
golnosci artykuly: B. Boniecka, J. Panasiuk: Przelamywanie paradygmatu gatun-
kowo-stylistycznego tekstu Zyciorysu; R. Pigtkowa: Gatunki stylu urzedowego — wzor-
ce i realizacja; K. Wyrwas: Wzorzec gatunkowy skargi i jego realizacje (na przy-
ktadzie tekstow literackich oraz skarg do instytucji); P. Zmigrodzki: Przemiana czy
upadek recenzji jezykoznawczej? Uwagi metalingwistyczne. Dolaczy¢ tu mozna row-
niez nastgpng publikacje: Gatunki mowy i ich ewolucja. T. 1l Tekst a gatunek. Red.
D. Ostaszewska. Katowice 2004, a w niej artykuly: M. Wojtak: Wzorce gatunko-
we wypowiedzi a realizacje tekstowe; O. Wolinska: Wzorce gatunkowe i tekstowe
realizacje rozkazu i meldunku.

¢ Por. m. in.: G. Grochowski: Tekstowe hybrydy. Literackos¢ i jej pogranicza.
Wroctaw 2000; D. Korwin-Piotrowska: Problemy poetyki opisu prozatorskiego.
Krakow 2001; P. Michatowski: Granice poezji i poezja bez granic. Szczecin 2003.
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w charakterystyce tekstu (por. dewize: Nie ma tekstu bezstylowego!)’. Pa-
radoksalnie, w parze z intensyfikacja badan empirycznych i wzmozeniem re-
fleksji uzasadniajacych wagg problematyki stylistycznej, szto nagte zmargi-
nalizowanie pojgcia stylu w pracach podejmujacych zagadnienia bezposred-
nio stylu dotyczace — jak z niepokojem konstatowano, pojgcie struktury tek-
stu wyparto niemal catkowicie podstawowa kategorig¢ pojgciowa stylistyki,
podobnie, konkurencyjny dla stylu stawat si¢ termin gatunku mowy?®. Do-
minacja paradygmatu teoriotekstowego spowodowata, ze stylistyka po-
czula si¢ prawdziwie zagrozona w swej autonomii. Pojawily si¢ gtosy o po-
trzebie autorefleksji i szukania uprawomocnien dla kompetencji dyscypliny
W coraz szybciej zmieniajacym si¢ §wiecie metodologii. Do tych zagadnien
wrocg jeszcze w dalszej czgsci tekstu.

Zatozony maksymalizm badawczy przejawiajacy si¢ migdzy innymi
w sformutowanych celach catosciowego ogladu cztowieka jako uczestnika
komunikacji, wpisany w projekty metodologiczne takze innych gatezi lin-
gwistyki (o czym bedzie jeszcze mowa), spowodowat przede wszystkim

" Poglad, iz z pojeciem gatunku tekstu nierozerwalnie zwiazane jest pojecie
stylu, wypowiedzial Bachtin: ,,Wszelki styl taczy si¢ nierozerwalnie z wypowie-
dzia oraz jej typowymi formami, tj. gatunkami mowy. (...) Organiczna, nieroze-
rwalna wigz stylu z gatunkiem jest wyraznie widoczna réwniez w zwiazku z pro-
blemem stylow jezykowych badz funkcjonalnych. W istocie, style te nie sg ni-
czym innym niz stylami gatunkowymi, wystgpujacymi w okreslonych dziedzi-
nach ludzkiej dzialalno$ci i porozumiewania sig. (...) Styl jest elementem gatunko-
wej jednosci wypowiedzi”.

Szczegolny zwiazek stylu i gatunku ukazuje historyczna ciaglo$é. Zmiany w ob-
rebie gatunku decyduja o zmianach stylu. ,,Zadne nowe zjawisko (fonetyczne, lek-
sykalne, gramatyczne) nie wejdzie do systemu jezykowego, jesli nie odbylo diu-
giej, zawilej drogi gatunkowo-stylistycznych prob i sprawdzianow. (...) Gdzie styl,
tam i gatunek. (...) A zatem style, tak indywidualne, jak jezykowe, naleza do ga-
tunkéw mowy. Aby owocnie opracowaé wszystkie kwestie stylistyki, poglebione
i rozszerzone przebadanie tych ostatnich jest absolutnie nieodzowne”.
Por. M. Bachtin: Estetyka tworczosci stownej. Thum. D. Ulicka. Warszawa 1986,
s. 333 -355.

8 Por.: S. Gajda: Dylematy stylistyka. W: Systematyzacja poje¢ w stylistyce. Red.
S. Gajda. Opole 1992; Tegoz: Stowo wstepne. W: Styl a tekst. Red. S. Gajda i M. Ba-
lowski. Opole 1996; B. Witosz: Czy gatunek i styl sq we wspoiczesnej stylistyce
pojeciami konkurencyjnymi? ,,Stylistyka” VIII, 1999. O tym, jak bardzo istotne
dla wspolczesnej stylistyki sa konsekwencje teoretyczne wynikajace z przejgcia
przez nia zaplecza badawczego teorii tekstu, §wiadcza rowniez artykuly zamiesz-
czane na lamach ,,Stylistyki” (zwlaszcza w tomach Tekst a styl, 1995 oraz Styl
a gatunek, 1999), a takze w pracy zbiorowej Stylistyka a pragmatyka..., dz. cyt.
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ukontekstowienie stylu. W obr¢bie wspolczesnej stylistyki zainteresowa-
nie szeroko rozumiang sytuacja ,,uzycia wypowiedzi” zastuguje na dostrze-
zenie 1 baczniejsza uwage, bowiem — mimo akceptowanego otwarcia — od-
dzialywanie tradycyjnego paradygmatu i tradycyjnej koncepcji stylu wcale
nie stabnie, o czym $wiadczy wiele prowadzonych dzi$ analiz tekstow, kto-
re autorzy okre$laja mianem jgzykowo-stylistycznych. Skupianie si¢ na oma-
wianiu realizowanych w tekscie cech jezykowych, mieszczacych si¢ na ko-
lejnych poziomach systemu jezyka, kawatkuje wypowiedz, nie dajac w kon-
sekwencji ani obrazu catosciowej struktury jezykowej wypowiedzi, ani tym
bardziej opisu jej stylowego aspektu. Stusznie krytykowana (por. np. wiele
negatywnych ocen pod adresem tak prowadzonych analiz wypowiedzianych
przez Jerzego Paszka, autora hasta Stylistyka w Stowniku literatury pol-
skiej XX wieku®) rejestrujaco-opisowa postawa badawcza, dzi$ powoli za-
czyna ustgpowaé miejsca postawie wyjasniajacej, charakteryzujacej takze
funkcje $rodkdéw jezykowych i motywacje ich zastosowania'®.

Impulsy do odejscia od badania wyltacznie zorganizowanego zespotu zna-
kow jezykowych i ich funkcji w tekscie docieraty do teorii stylistycznej z r6z-
nych stron i z niejednakowa sita uruchamiaty procesy zmian. Szczegotowe
i wielostronne obserwacje szeroko pojetego kontekstu — z pomoca instru-
mentarium analitycznego socjolingwistyki i pragmatyki — doprowadzity sty-
listykow do takiej oto deklaracji: ,,Doceniajac moc jezyka, trzeba jednak
uznaé, ze silniejszy jest kierunek oddziatywania od kontekstu spoteczno-
kulturowego w kierunku zanurzonej w nim przestrzeni komunikacyjnej i jg-
zykowej”!!. Uznanie sfery stylistycznej za czg$¢ przestrzeni komunikacyj-
nej, a tej z kolei za podsferg rzeczywistosci kulturowej niesie z soba wazne
konsekwencje. Oznacza bowiem nie tylko rozrost rejondéw poznawczych, ale
rowniez przeformulowanie podstawowych zatozen i celow dyscypliny, po-
wroét do niedawna marginalizowanych czy zaniedbywanych zagadnien i czg-
sto reinterpretacje wczesniejszych ustalen. Oznacza takze ponowne przy-

% J. Paszek: Stylistyka. W: Stownik literatury polskiej XX wieku. Red. A. Brodz-
ka i in., Wroctaw 1993, s. 1033-1034.

10 Poniewaz dokladne omowienie metod stosowanych przez jezykoznawcow
w badaniach zwlaszcza tekstow artystycznych nie nalezy do glownych kwestii tu
rozpatrywanych, wypada mi jedynie odesta¢ do artykulu (oraz umieszczonej tam
literatury) J. Brzezinskiego i C. Piatkowskiego: Teoretycznometodologiczne pod-
stawy badan jezykoznawczych nad stylem artystycznym. W: ,,Poznanskie Spotka-
nia Jgzykoznawcze”. T. IX. Red. Z. Krazynska, Z. Zagoérski. Poznan 2002.

' To fragment z artykulu Stanistawa Gajdy: Wielojezycznos¢ w perspektywie
stylistycznej. W: Wielojezycznos¢ w perspektywie stylistyki i poetyki. Red. M. Rusz-
kowski. Kielce 2004, s. 12.
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gladanie si¢ — w innym $wietle — kategoriom ogdlnym, ktore ostatnio — czg¢-
sto z powodu prymatu bardziej szczegotowych kategorii tekstowych — wy-
pierane byly na peryferie aktualnie podejmowanej problematyki badawcze;j.
Dynamika przemian spoteczno-kulturowych i ich wptyw na charakter sytu-
acji komunikacyjnych postawity ostatnio w centrum uwagi stylistykow jesz-
cze raz problem odmian/styléw funkcjonalnych wspotczesnej polszczyzny'.
Zrodzita si¢ potrzeba wypracowania nowych podziatéw: wyrdznienia i opi-
sania wylaniajacych sig i krystalizujacych si¢ na naszych oczach odmian
oraz ich stylowych dominant, przy rownoczesnym uznaniu potrzeby meto-
dologicznej refleksji dotyczacej podstaw dyferencjacji i regut demarkacyj-
nych. Obserwowana dynamika zmian wewnatrz przestrzeni komunikacyjnej
wspolczesnych Polakow — wykrystalizowanie si¢ nowej sfery, komunikacji
masowej o0 znacznej sile spotecznego oddzialywania — spowodowata nie tyl-
ko wewnetrzne przemieszczenia w siatce typologicznej, ale takze — co dla
stylistyki znacznie ciekawsze — uruchomita proces zacierania granic pomig-
dzy wydzielanymi dotad obszarami, zwtaszcza komunikacja potoczna a ko-
munikacja ,.kulturalng” (wyraznie zauwazalna ekspansja potocznosci i jej kul-
turowa nobilitacja)®, ktory odbija réwniez wyrazne $lady na strukturze wew-
netrznych podziatow jezykowych. I podobnie jak to ma miejsce w rzeczywi-
stosci komunikacyjnej, zmiany dokonuja sig nie tylko na linii centrum — pe-
ryferie (uprzywilejowana pozycja jezyka potocznego wewnatrz odmiany ogol-
nej), maja one zarazem charakter jakosciowy, prowadza do powstania od-
mian i pododmian mieszanych, o znacznym wewngtrznym zrdéznicowaniu.
Przemiany opisywane przez jezykoznawcow dla badaczy stylu stajq sig za-
rowno atrakcyjna podnieta badawcza i nowym terenem naukowej ekspresji,

12 Problematyke te podejmuje Aleksander Wilkofi w kolejnym, respektujacym
nowe realia spoteczno-kulturowe, wydaniu Typologii odmian wspéiczesnej polsz-
czyzny. Katowice 2000. Inaczej zagadnienia zrdznicowania wspolczesnej polszczy-
zny rozwija Stanistaw Gajda: Wspdiczesna polska sytuacja jezykowa. W: Najnow-
sze dzieje jezykow stowianskich. Jezyk polski. Red. S. Gajda. Opole 2001; Tenze:
Wielojezycznos¢ w perspektywie...., dz. cyt.

1 O swoistej nobilitacji potocznosci w kulturze wspolczesnej piszg w: B. Wi-
tosz: Potocznos¢ jako wartos¢ w dzisiejszej kulturze. W: Potoczno$¢. Zachowania
Jjezykowe Polakow. Red. B. Boniecka, S. Grabias. Lublin (w druku). Stanistaw Gajda
pisze o dajacym si¢ dzi§ obserwowaé uwiedzeniu wyzszej kultury przez kulturg
niska. Por.: S. Gajda: Wielojezycznosé..., dz. cyt., s. 17-21. Zob.: takze M. Kita:
Perswazyjne uzycie jezyka potocznego w kontakcie ogolnym. W: Z problemow wspot-
czesnego jezvka polskiego. Red. A. Wilkon, J. Warchala. Katowice 1993; W. Lu-
bas: Polskie gadanie. Opole 2002; J. Warchala: Strefa potocznosci — rozwdj i uwa-
runkowania spoteczne. W: Tenze: Kategoria potocznosci w jezyku. Katowice 2003.
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jak i wyzwaniem metodologicznym. W obrgbie strukturalistycznego para-
dygmatu funkcjonalnego postrzegano odmiany jgzyka (style funkcjonalne)
jako struktury w znacznym stopniu trwale, o ustabilizowanych tendencjach
i w miarg statych parametrach pragmatycznych. Konstruowano wigc listy
wyznacznikow stylistycznych typowych dla poszczegdlnych odmian, po-
zwalajacych zarazem na ich wyrazna dyferencjacj¢ (w ten sposdb wyznacz-
nik stylistyczny petnit przypisywana mu czgsto rolg odrézniajaca). Dzi$ odej-
scie od traktowania odmian stylowych w kategoriach niezmiennosci, trwa-
losci jest bezdyskusyjne, na silne wewngtrzne zroznicowanie stylow funk-
cjonalnych wskazuje si¢ takze w podrecznikach akademickich'®. Jednakze,
jak si¢ okazuje, znacznie tatwiej (i efektowniej) opisa¢ zderzanie si¢ roznych
rejestrow stylistycznych, dajace efekt hybrydycznosei, na poziomie konkret-
nych tekstow's, niz — uznajac wlasciwo$¢ niejednorodnosci stylistycznej po-
szczegolnych ,,wielkich” odmian jezyka — mie€ ja w pamigci przy konstru-
owaniu ich opisu. Z jednej strony, obserwujemy (w sferze praktyki badaw-
czej) — ciagla potrzebe specyfikacji, odrézniania, dazenia do klarownosci kry-
teriow i przejrzystosci przeprowadzanych podzialow. Z drugiej, w sferze de-
klaracji, §wiadomos¢, ze aby opracowywane typologie byty ,,blizsze rzeczy-
wistosci” jezykowej, obrazy stylow poszczegodlnych odmian polszczyzny nie
moga mie¢ charakteru homogenicznego (a wigc réwniez pozwalajacego na
przeprowadzanie jasno wytyczonych granic migdzy stylami). Taki stan nie
stanowi szczego6lnej zachgty do podejmowania opracowan o charakterze sze-
roko zakrojonych syntez, cho¢ pierwsze kroki juz poczyniono. Opolska seria
Najnowsze dzieje jezykow stowianskich, obejmujaca kilkanascie tomow'®,

14 Osobny rozdzial poswiecony temu zagadnieniu zawiera wznowiona i uak-
tualniona praca A. Wilkonia: Typologia odmian wspélczesnej polszczyzny. Katowi-
ce 2000.

15 Odsytam, przyktadowo, do dwu wydanych ostatnio monografii, omawiaja-
cych m. in. zjawisko wielostylowosci w roznych typach tekstow. Zob.: B. Wi-
tosz, M. Wojtak, E. Stawkowa, A. Skudrzykowa: Style literatury (po roku 1956).
Katowice 2003; M. Wojtak: Gatunki prasowe. Lublin 2004.

' Dotychczas ukazaly sie: Cpncku jesux Red. M. Radovanovi¢. Opole 1996;
Boneapcku esux. Red. S. Dimitrova. Opole 1997; Pyccxuit s3eik. Red. E. Sirjaev.
Opole 1997; Serbiéina. Red. H. Faska. Opole 1998; Cesky jazyk. Red. J. Kofensky.
Opole 1998; Slovenski jazik. Red. A. Vidovié-Muha; Slovensky jazyk. Red.
J. Bosak. Opole 1998; Hrvatski jezik. Red. M. Lon¢ari¢. Opole 1998; Benapyckas
moBa. Red. A. Lukasanec, M. Prigodzi¢, L. Sjameska. Opole 1998; Makenoucku
jasuk. Red. L. Minova-G’urkova. Opole 1998; Vkpainceka moBa. Red. S. Jermo-
lenko. Opole 1999. Kaszubszczyzna. Kasz&bizna. Red. E. Breza. Opole 2001. Je¢-
zyk polski. Red. S. Gajda. Opole 2001.
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przedstawia charakterystyke wspotczesnej sytuacji poszczeg6élnych jezykow
stowianskich i ich wewnetrznych odmian (stylow funkcjonalnych i §rodo-
wiskowych) w powiazaniu z ich przesztoscig oraz na tle przeobrazen kultu-
rowych, spotecznych i ustrojowych, jakie mialy miejsce w stowianskiej Eu-
ropie czasu powojnia, poszukujac w nich czynnikéw sprawczych przeksztat-
cen jezykowych. Te z kolei obejmuja opis zmian zaréwno o charakterze sys-
temowym, jak i funkcjonalnym. Badania nad zréznicowaniem jg¢zykow etnicz-
nych uswiadomity, ze wspolnoty komunikacyjne (a wigc takze i stylowe)
moga tworzy¢ si¢ ponad ustalanymi dotad podziatami, przekraczajac grani-
ce jezykow. Moga to by¢ wspolnoty zawodowe (np. ekonomistéw, informa-
tykow), hobbystyczne (hakerow), srodowiskowe czy grupy, ktore taczy np.
podobny styl zycia'’. Je§li pod pojeciem stylu komunikacyjnego rozumieé
zespot cech jezykowych, tekstowych, parametréw kontekstualnych, prze-
konan i wartosci preferowanych przez dana spoltecznosc, to stylistyka (jak
i cata lingwistyka) musi si¢ otworzy¢ na zagadnienia komunikacji miedzy-
kulturowe;j'®.

Nie sposob tu omowic szerzej wszystkich zastug stylistykow w charak-
teryzowaniu typowych stylow najnowszej polszczyzny. Ten bogaty doro-
bek rejestruja zreszta inne opracowania'®. Podkreslic wypada natomiast
zmiang postawy badawczej, akcentujacej w analizie juz nie tylko doniostosé¢
cech intralingwalnych, ale wydobywajacych wazna rolg warto$ci ekstrajg-
zykowych w ksztattowaniu kategorii stylow typowych. Swiadectwem tego
moga by¢ rejestry dominant stylowych specyfikujacych poszczegdlne od-
miany. Gdy przyjrzec si¢ doktadniej centralnym wyréznikom stylow, np. po-
tocznego (antropocentryzm, konkretnos¢, obrazowosc, kolekcja, scenariusz
i typizacja jako mechanizmy porzadkujace obraz rzeczywistosci), naukowe-
g0 (Scistosé, obiektywnos¢, abstrakcyjnosé, racjonalnosc), popularnonau-

7 Por.: H. Clark: Communities, commonalities and communication. W: Re-
thinking linguistic relativity. Red. J. Gumperz, S. Levinson. Cambridge 1996, s. 324-
358. A. Holliday: Small cultures. ,,Applied Linguistics” 1999, nr 20/2, s. 237-264.
A. Duszak: Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa. Warszawa 1998.
A. Wierzbicka: Jezyk — umyst — kultura. Red. J. Bartminski. Warszawa 1999.

18 Zwraca na to uwage: A. Duszak: Tekst...; dz. cyt.; Taz: Dokqd zmierza
lingwistyka tekstu?, dz. cyt., s. 36. Zob. tez: T. Dobrzynska: Konotacje nazw
w kontaktach miedzykulturowych. ,,Stylistyka” XI, 2002. T. Szczerbowski: Kultu-
rowe uwarunkowania przektadu biblijnego. ,,Stylistyka” XI, 2002. Problematyke
stylu porusza wiele prac z zakresu teorii i praktyki przekladu.

1 Przewodnik po stylistyce polskiej. Red. S. Gajda. Opole 1995. H. Kurkow-
ska, S. Skorupka: Stylistyka polska. Zarys. Wydanie V z uzupehieniami. Warsza-
wa 2001.
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kowego (przystgpnosc, atrakcyjnos¢, w dalszej kolejnosci Scistos¢, obra-
zowos$¢, konkretno$¢), urzedowego (dyrektywnos¢, bezosobowos¢, daze-
nie do precyzji, standaryzacja), wida¢ wyraznie, ze o ich ksztalcie w rownej
mierze, co jezykowe, zadecydowaly czynniki §wiatopogladowe, estetyczne,
pragmatyczne itp?.

Style ksztaltowane przez zmieniajace si¢ potrzeby spoteczne i komuni-
kacyjne, maja, jak to juz zaznaczylam wczesniej, niestabilng naturg. Ten as-
pekt — wewngtrznej dynamiki, otwartosci i rozluznienia granic mi¢dzy wy-
szczegblnionymi typami — przykuwajacy dzis$ uwagg autorow — modyfikuje
model typologicznej stratyfikacji, zacierajac opozycje mig¢dzy jej elementa-
mi, jak rowniez wskazuje, ze poszczegolnym sktadnikom nie mozna przypi-
sa¢ statego miejsca. Obserwowane tendencje pokazuja raczej, ze opisywa-
ne z dzisiejszej perspektywy kategorie i ich warianty nalezaloby sytuowac
gdzie$ pomigdzy ustalonymi podziatami. Wystarczy przypomnie¢ podkre-
slane wielokrotnie zblizenie stylu wypowiedzi teoretycznoliterackiej do lite-
ratury?', styl popularnonaukowy, traktowany jako odmiana dyskursu nauko-
wego sytuuje si¢ dzi§ rownie blisko stylu potocznego, publicystycznego
i artystycznego®. Nie czas i migjsce jednak, by mnozy¢ przyktady.

Horyzonty poznawcze wyznaczaja rowniez, co oczywiste, sposoby kon-
ceptualizowania podstawowych dla danej dyscypliny kategorii. Stylistyka
wspotczesna wielokrotnie — prezentujac rozne optyki — podejmowata refleksje
nad pojeciem stylu®. Nie wypracowala jednej, powszechnie akceptowanej
jego definicji, niemniej jednak dwie sposrod wielu propozycji przykuwaja
najwigksza uwage. Cho¢ nie zadomowity si¢ jeszcze w stownikach i kom-
pendiach akademickich, sa dzisiaj przez autorow prac stylistycznych naj-
czgsciej cytowane. Obie koncepcje: tzw. kompetencyjna (Stanistawa Gajdy)
oraz antropologiczno-kulturowa (Jerzego Bartminskiego) znacznie rozszerzaja
zakres rozumienia stylu. Gdy propozycje wczesniejsze, tzw. semiotyczne, od-

2 Cechy te podaje za autorami charakterystyk poszczegélnych stylow funk-
cjonalnych w: Wspolczesny jezyk polski. Red. J. Bartminski. Wroctaw 1993.

2l Pisze na ten temat ostatnio D. Ulicka: Narracyjna i nienarracyjna koncep-
¢ja dyskursu literaturoznawczego. ,,Przestrzenie Teorii” 3. Red. A. Krajewska.
Poznan 2004.

22 Tak to ujmuje A. Starzec: Wspélczesna polszczyzna popularnonaukowa.
Opole 1999.

% Omowienie krytyczne réznych definicji stylu znajdzie czytelnik m. in.
w: M. R. Mayenowa: Poetyka teoretyczna. Zagadnienia jezyka. Warszawa 1974.
T. Skubalanka: O definicjach stylu. ,,Stylistyka” IV, 1995 (por. takze zamieszczona
w tym numerze pisma ankiet¢ nt. Styl? Moje dzisiejsze rozumienie stylu?). Odsy-
lam takze do pracy Przewodnik po stylistyce..., dz. cyt.
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najdywane w pracach Marii Renaty Mayenowej, Teresy Skubalanki, Alek-
sandra Wilkonia, Stanistawa Balbusa, Stanistawa Dubisza podkreslaty trans-
gresywny wobec tekstu charakter stylu, wskazujac na konieczno$¢ tacze-
nia analizy $cisle jezykowej, funkcjonalnej i kulturowe;j, te przyznaja w kon-
cepcji stylu pierwszorzedna role czynnikowi podmiotowemu, cho¢ uczciwie
nalezy przyznaé, ze roli podmiotu w badaniach stylistycznych, takze tych
spod znaku strukturalizmu, nigdy nie lekcewazono (wystarczy wskaza¢ na
prace Teresy Skubalanki, Aleksandra Wilkonia i innych). Powrot kategorii
podmiotu nie miat wigc charakteru spektakularnego, niemniej jednak, zazna-
czy¢ wypada, ze jego dzisiejsza wyrazna obecno$¢ nieco inaczej ukierunko-
wuje drogi poszukiwan. Przypomng krotko: dla Gajdy pod pojeciem stylu
kryje sig ,,struktura wypowiedzi jako cato$ci poznawczo-pragmatyczno-se-
miotycznej zrelatywizowanej do kulturowego (historyczno-spoteczno-jgzy-
kowego) i psychicznego kontekstu poprzez osobg (osobowos¢) Autora jako
podmiotu dziatajacego i stanowigcego centrum perspektywy poznawczo-ko-
munikacyjnej”?. Bartminski stwierdza: ,,styl nie jest tylko zjawiskiem po-
wierzchniowym, dotyczy nie tylko form wyrazu, ale tkwi w glgbszej warstwie
jezyka, w sferze znaczen i sposobie postrzegania rzeczywistosci, si¢ga sfe-
ry zachowan czlowieka”. WartoSciami stylu sa wigc, zdaniem autora, takze
wiedza o $wiecie, okreslony typ racjonalnosci, przyjgty przez podmiot sys-
tem warto$ci, swoisty obraz $wiata, intencje komunikacyjne, stosunek do
Innego®.

Wiaczenie do badan nad stylem perspektywy podmiotowe;j interpretacji
swiata®® spowodowalo szczegolnie intensywny wzrost zainteresowan pro-

2 S. Gajda: Styl osobniczy uczonych. W: Styl a tekst. Red. S. Gajda, M. Ba-
lowski. Opole 1996, s. 251.

2 J. Bartminski: Derywacja stylu. W: Pojecie derywacji w stylistyce. Red.
J. Bartminski. Lublin 1981. Tenze: Styl potoczny. W: Encyklopedia kultury polskiej
XX wieku. T. 2. Wspéiczesny jezyk polski. Red. J. Bartminski. Wroctaw 1993, s. 116.

2 Stylistyka czerpie wiele inspiracji z nurtu badafi, okre$lanych mianem pod-
miotowego punktu widzenia, rozwijanych przez zespét autoréw skupionych wokot
Jerzego Bartminskiego. Wymiernym efektem prac sa publikacje zbiorowe: Jezyko-
wy obraz swiata. Red. J. Bartminski. Lublin 1990. Profilowanie w jezyku i w tek-
scie. Red. J. Bartminski, R. Tokarski. Lublin 1998. Punkt widzenia w tekscie i w dys-
kursie. Red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, R. Nycz. Lublin 2004.
Problematyka ta obecna jest takze w dyskursie teoretycznoliterackim (Swiadczy
o tym zespét autorow ostatniego z wymienionych tu tytulow, takze artykut B. To-
karz: Tworca — stereotyp — profilowanie, czyli literacka rzeczywistosé alternatyw-
na. ,,Przestrzenie Teorii” nr 2, 2003). Stanowi to przyklad (jeden z wielu) ,,miejsc
wspolnych” we wspolczesnym dyskursie polonistycznym.
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blematyka aksjologiczna®, a w szczegdlnosci, podjecie analiz zmierzajacych
do odtworzenia §wiata wartosci i $wiatopogladu zaréwno spotecznosci kul-
turowej jak i indywidualnego podmiotu. Badania nad wartosciami, rozwija-
ne rownoczesnie w wielu srodowiskach wspotczesnej humanistyki, wzajem-
nie sie dopelniaja i oswietlaja, budujac zreby humanistyki zintegrowane;j®.
Mozna stwierdzi¢ bez ryzyka przesady, ze dzi$ zadna analiza semantyki wy-
powiedzi nie moze problematyki jej oceniajacego charakteru zlekcewazyc,
warto nadmienic, ze aspekt aksjologiczny wpisuje si¢ w modele wzorcow
tekstowych: stylistycznych i gatunkowych?®.

Stylistyka, zwrocona ku podmiotowemu aspektowi jezyka, zaintereso-
wana jest jego warstwa niematerialna: psychiczna, mentalna, swiadomoscio-
wa, emocjonalng i wolicjonalng®. Kariere robia, z inspiracji kognitywizmu,
badania nad schematami poznawczymi (scenariuszami, skryptami, ramami),

27 Konieczno$¢ wlaczenia w obszar badaf tekstologicznych zagadnien proble-
matyki aksjologicznej uzasadnia i rozwija w swej tworczosci naukowej Jadwiga
Puzynina (por.: J. Puzynina: Jezyk wartosci. Warszawa 1992. Taz: Stowo — war-
to$¢ — kultura. Warszawa 1997). Zob. tez: N. Arutjunowa: Tipy jazykowych zna-
czenij. Ocenka, sobytije, fakt. Moskwa 1988. T. Krzeszowski: Aksjologiczne aspekty
semantyki jezykowej. Torun 1999. Nacechowanie aksjologiczne tekstu, taczone
z problematyka subiektywizacji wypowiedzi, staje sig¢ dzi§ nieodlacznym kompo-
nentem analizy stylu, czy to na poziomie gatunkowym, czy indywidualnej tek-
stowej aktualizacji. Problematyka warto$ci i warto$ciowania jest takze jednym
z krokéw podejmowanych w analizie stylow indywidualnych, por.: R. Pawelec:
O metodach badania osobniczego jezyka wartosci (na materiale pism Norwida).
W: Jezyk a kultura”. T. 3. Wartosci w jezyku i tekscie. Red. J. Puzynina, J. Anu-
siewicz. Wroctaw 1991. J. Puzynina: Z problemow jezyka wartosci Vade-mecum.
W: Jezyk Cypriana Norwida. Red. K. Kopczynski i J. Puzynina. Warszawa 1986.

2 Plonem miedzydyscyplinowej wspolpracy wokot zagadnien aksjologicznych
jest np. tom Humanistyka przelomu wiekéw. Red. J. Kozielecki. Warszawa 1999;
praca zbiorowa Jezyk w kregu wartosci. Red. J. Bartminski. Lublin 2003 czy pierw-
szy numer pisma wydawanego przez Akademi¢ Techniczno-Humanistyczna
w Bielsku-Bialej ,,Swiat i slowo” nr 1, 2003, zatytutowany Wobec wartosci.

» Tresci aksjologiczne pojawiaja sie we wczesniejszych modelach gatunku pod
nazwami: postawa podmiotu, nastawienie, modalno$¢, tonacja. Por. m. in.: I. R. Mar-
tin: Genre and literacy: modelling context in reducational linguistics. ,,Annaual
Review of Applied Linguistics” 1993, nr 13. W kognitywnych koncepcjach gatun-
ku, w polskiej tekstologii, komponent aksjologiczny jest w sposob wyrazny wy-
odrebniony, por.: E. Miczka: Prototyp w lingwistyce tekstu. W: Gatunki mowy i ich
ewolucja. T. 1. Piekno mowy wielorakie, dz. cyt., ostatnio M. Wojtak: Gatunki
prasowe. Lublin 2003.

30 Por.: J. Anusiewicz: Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki. Wroclaw
1995, s. 9.
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ktore leza u podstaw naszego (zbiorowego i indywidualnego) postrzegania
(interpretowania) Swiata.

Catkiem zrozumiate wigc wydaje si¢ reaktywowanie badan nad stylem
indywidualnym obdzielajace, z zatozenia, przywilejem kreatywnego stosun-
ku do norm i konwencji nie tylko tworcow (do niedawna gldéwnie pisarzy),
ale i uczonych, publicystow, politykow, autordéw tekstow uzytkowych itp.3!

Poliparadygmatowos¢ stylistyki

Stylistyka dzisiejsza postrzegana jest przez jej przedstawicieli jako dys-
cyplina o charakterze interdyscyplinarnym. Najsilniejsze relacje facza ja, jak
juz to zdotatam zasygnalizowa¢ wczesniej, z lingwistyka pragmatyczna, teo-
rig tekstu, genologia, jezykoznawstwem kognitywnym i, tradycyjnie, z po-
etyka. Ostatnio nawigzuje komunikacj¢ z niektorymi nurtami i kategoriami
wspotczesnego literaturoznawstwa: krytyka feministyczna, badaniami inter-
tekstualnymi. Wigzi zadzierzgnigte wczesniej — glownie z retoryka — na fali
wzmozonego dzi§ migdzydyscyplinowego dialogu, odzywaja z nowa sila,
dotykajac wszak nieco innych zagadnien. Rozwijaja si¢ zainteresowania me-
chanizmami jezykowego oddzialywania na Iudzi (perswazji) i warunkowanych
kulturowo nierownosci w dyskursie (dominacji). W tym kontekscie styli-
styka sigga po analizy dyskursu wiladzy, sledzac relacje komunikacyjne
w $wiecie polityki. Zakres kontaktow poszerzy¢ mozna jeszcze o wptywo-
we w dyskursie wspotczesnej humanistyki paradygmaty socjologii, psycho-
logii, antropologii kultury.

Jednakze, warto zauwazy¢, ze podobny krag powiazan charakteryzuje
kazda z wymienionych tu sfer. Wszystkie wymienione dyscypliny potrze-
buja si¢ dzi$ wzajemnie dla realizacji swoich potrzeb badawczych. Wystar-
czy przejrzec tytuly publikacji z ostatnich lat, by przekonad sig, po pierw-
sze, ze pewne problemy, np. podmiotowosci, tozsamosci, stereotypow, struk-
tur poznawczych i in. sa niemal réwnolegle podejmowane przez wymienio-
ne tu dziedziny; po drugie, ze autorzy publikacji, wywodzacych si¢ z r6z-
nych opcji i Srodowisk badawczych, odwotuja si¢ czgsto do wspdlnego ze-
stawu lektur. Znaczy to, ze w rozbudowanej rodzinie dyscyplin humanistycz-
nych trudno o pelna niezaleznos¢, ze migdzy poszczegdlnymi cztonkami ro-

31 Odsylam, przyktadowo, do kilku wydanych ostatnio prac: Jezyk osobniczy
Jjako przedmiot badan lingwistycznych. Red. J. Brzezinski. Zielona Gora 1988. S. Gaj-
da: Styl osobniczy uczonych, dz. cyt. Stylom autorskim poswigca uwage A. Wilkon:
Drzieje jezyka artystycznego w Polsce. Jezyk i style literatury barokowej. Krakow 2002.
Tenze: Drzieje jezyka artystycznego w Polsce. Renesans. Katowice 2003.
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dziny nawiazuja si¢ (czasem krotkotrwate) stabsze badz silniejsze kontakty.
Jak wiadomo, cztonkowie rodziny nie maja rownorzgdnego statusu. Poja-
wia si¢ wigc czgsto w toczonych dzi§ dyskusjach postulat o ustanowienie
prymatu w programach badawczych. Nie idzie wprawdzie o to, by zastapi¢
nowa teoria dawna hegemonig strukturalizmu, ale by uzgodni¢ przynajmniej,
ktory z paradygmatow ma najwigksza moc inspirujaca i integrujaca sitg. Jakie
jest w tej konstelacji miejsce stylistyki?

Kompetencje badawcze i miejsce stylistyki wsrod innych dyscyplin
tekstologicznych

Wydaje si¢ dzis, ze stylistyka jest dyscypling (nie jedyna dzi$ przeciez)
skazana na budowanie swej tozsamosci w dialogu z bliskimi jej paradygma-
tami. Padaja wprawdzie pod jej adresem zarzuty, zZe nie wypracowata dotad
wlasnej, spojnej teorii, ze za mato czasu poswigca sobie samej, ze brak au-
torefleksji pozostawia zbyt wiele stawianych przez nig pytan bez odpowie-
dzi, ze zadowala si¢ efektami czastkowymi, skupiajac si¢ na analizach kon-
kretnych tekstow, a nie zjawisk o charakterze systemowym.

Faktem jest, ze srodowisko stylistykow nie podejmowato dotad tak burz-
liwych dyskusji, jak $rodowisko literaturoznawcow??. Ale tez, jak si¢ wyda-
je, stylistycy nie maja za soba tak trudnych do§wiadczen. Najnowszy roz-
woj stylistyki (po strukturalizmie) przebiegat wtasciwie w sposob harmonij-
ny, pojawienie si¢ nowego paradygmatu nie przekreslato osiagnigc¢ poprzed-
nich, przede wszystkim za$ odkrywato przed stylistyka nieznane przestrze-
nie, stawialo nowe zadania, dostarczajac instrumentow i zaplecza teoretycz-
nego do ich realizacji — z czego ona skwapliwie korzystata. Powodow unik-
nigcia napig¢ metodologicznych jest co najmniej kilka. Zwrocg uwage na
niektore z nich. Stowianska stylistyka funkcjonalna, pozostajaca pod inte-
lektualnym patronatem praskiej szkoly strukturalnej, stosunkowo tatwo za-
akceptowata paradygmat lingwistyki pragmatycznej, gdyz od zarania tkwity
w niej pierwiastki pragmatyczne®*. Takze w nurcie badan teoriotekstowych,
ktory wykrystalizowat si¢ na naszym rodzimym gruncie, juz na poczatku for-
mutowania teoretycznych podstaw rozumienia kategorii tekstu, kontur za-
kreslajacy nowy przedmiot badan jezykoznawczych byt przenikliwy. Mimo
iz rama tekstu ograniczala (zwienczata wypowiedz, byta znakiem jej skon-
czonosci, calosciowego charakteru) i odgraniczata (delimitowata wypowiedz,

32 Dyskusje w tonie teorii literatury referuje m. in. A. Burzynska: Poetyka po
strukturalizmie. W: Poetyka bez granic..., dz. cyt.
3 Zwraca na to uwage S. Gajda: Stylistyka funkcjonalna ..., dz. cyt.
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nadajac jej autonomiczny charakter)* te jednostke komunikacji jezykowej
od innych struktur, nie zamykata szczelnie tekstu w jego wtasnych grani-
cach. Innymi stowy, autonomia tekstu nie byla rozumiana w sposéb abso-
lutny. W pracach polskich lingwistow tekst nie byt traktowany jako ,,ikona
slowna”, a metodologia teoriotekstowa nie postulowata wytacznie analizy
immanentnej. Juz pierwsze proby definiowania zaréwno tekstu, jak i jego
konstytutywnych kategorii (np. spojnosci) miaty charakter pragmatyczny,
by przypomnie¢ koncepcjg spojnosci definiowanej jako ,,zadanie dla odbior-
cy” w pracach Marii Renaty Mayenowej, Andrzeja Bogustawskiego 1 Tere-
sy Dobrzynskiej*. Wspoétczesnie z kolei pragmatyka w sposob ptynny prze-
jeta wiele rozwiazan lingwistyki kognitywnej, bowiem blisko$¢ obu paradyg-
matow — w wielu miejscach — jest wyrazna.

Moze dlatego zmiany w obr¢bie dyscypliny dokonywaty si¢ w sposob
bezkonfliktowy, poniewaz paradygmaty asymilowane przez stylistyke¢ mia-
ly, podobnie jak ona, charakter otwarty i elastyczny, dzigki umiejgtnosciom
dostosowawczym wszystkie potrafity wlaczyc¢ si¢ w szeroki nurt przemian
i skupi¢ wokot rozbudowanej, wieloaspektowej teorii analizy dyskursu’. Po-
szukiwanie odrgbnego miejsca dla stylistyki w konstelacji wielu dyscyplin
jest dzis znacznie trudniejsze (pytanie, czy w ogole potrzebne i uzasadnio-
ne), bowiem rozne gatezie wiedzy, dla ktorych przedmiotem ogladu jest dys-
kurs, sa wzajemnie mocno ze soba powiazane, a zarazem wszystkie wyroz-
nia trangresywnos¢. Rozbudowany paradygmat tekstologiczny wykroczyt
poza granice tradycyjnego jezykoznawstwa, z kolei proby ponownego za-
mknigcia go w zbyt ciasnym gorsecie uniewaznityby jego zdobycze i aspi-
racje. Podobnie stylistyka, ktorej zadaniem, tak jak i nowej teorii dyskursu,
jest dzi$ powiazanie w charakterystyce stylowej elementow jezyka z cata
ztozonoscia kognitywnych i spotecznych uwarunkowan komunikacji, i kto-
ra jest postrzegana jako ogniwo taczace lingwistyke z innymi naukami hu-

3% Przywoluje tu rozumienie pojecia ramy jako przykladu struktury znako-
wej o funkcji metatekstowej (delimitacyjnej) w znaczeniu, jakie okreslili: J. Lot-
man: Struktura chudozestwiennogo tieksta. Moskwa 1970 oraz B. Uspienskij:
Poetika kompozicyi. Struktura chudozestwiennogo tieksta i tipologija kompozicy-
onnoj formy. Moskwa 1970 i ktore przejeta lingwistyka tekstu. Nie nalezy go zatem
laczy¢ z interpretacjami, jakie nadaja pojeciu RAMY wspotczesne nurty seman-
tyki kognitywne;.

35 Zob.: M. R. Mayenowa: Poetyka teoretyczna, dz. cyt., s. 252-254. A. Bogustaw-
ski: Stowo o zdaniu i o tekscie. W: Tekst i zdanie. Red. T. Dorzynska, E. Janus. Warsza-
wa 1983, s. 29. T. Dobrzynska: Tekst. Proba syntezy. Warszawa 1993, s. 10-11.

3¢ Jej linie rozwojowa zarysowala A. Duszak: Dokqd zmierza lingwistyka tek-
stu?, dz. cyt.
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manistycznymi, musi podlega¢ przemianom, ktore zachodza w calej dzisiej-
szej humanistyce, tak jak przebudowa stylistyki wymaga przebudowy dys-
cyplin pokrewnych.

Glosy dotyczace przysztosci dyscypliny sa jednak pelne obaw. Niepo-
koj budzi fakt, ze dzisiaj publikacje omawiajace zjawiska stylistyczne uka-
zuja si¢ czgsciej pod inng nazwa. Wpisuje si¢ je tym samym w przestrzen
innych (bardziej modnych? atrakcyjniejszych? elastyczniejszych?) paradyg-
matow?’. Sytuacja ta nie powinna jednak nadmiernie dziwi¢, gdy zwazy sie
heterogeniczny charakter kategorii stylistycznych. To jednak, na ile szyld
stylistyki bedzie dla autorow piszacych o zachowaniach komunikacyjnych
ludzi atrakcyjny, zalezy zaré6wno od tego, jak potocza si¢ dalsze losy badan
nad komunikacja, jak i1 od sily przyciagania wypracowanej w srodowisku
badaczy stylu.

Dzis, gdy narastaja tendencje do zacierania wszelkich dychotomicznych
podzialdw, rosna szanse na rzeczywiste, nie tylko postulatywne, skupienie
wokot wybranych koncepcji stylistyki jej nurtu jezykoznawczego i literatu-
roznawczego. Sprzyja temu i praktyka badawcza, tolerancyjna aura dysput
naukowych, a takze wspotczesne rozumienie literackosci, ktore nie tylko nie
przeciwstawia form estetycznych innym typom dyskursu, ale sktania do szu-
kania z nimi powiazan i podobienstw?®. , Kulturowo” zorientowana stylisty-
ka ozywita wérdd jezykoznawcow na powrot zainteresowanie tekstami arty-
stycznymi (i myslg rowniez, ze rownoczesnie poszerzyta o badaczy literatu-
ry krag czytelnikow szerzej zakrojonych lingwistycznych analiz)*, z kolei
literaturoznawcy spogladaja zacickawionym okiem na teksty niefikcjonal-

37 Zob. m. in.: S. Gajda: Stylistyka polska i stylistyka w Polsce. Wstep, dz. cyt.

3% W powracajacych dzi§ z nowa fala dyskusjach na temat koncepcji literac-
kosci ostabia si¢ wagg roznicy substancjalnej, dostrzegajac znaczenie kryteriow na-
tury pragmatycznej. Por. m. in.. M. P. Markowski: Interpretacja i literatura.
W: Sporne i bezsporne problemy wspotczesnej wiedzy o literaturze. Red. W. Bolec-
ki, R. Nycz. Warszawa 2002 oraz zamieszczony w tym samym tomie artykut
E. Balcerzana: ,, Sprzecznosciowa” koncepcja literackosci.

% Za przyktad niech postuza prace Anny Pajdzinskiej, Ryszarda Tokarskie-
go. Wymieni¢ tu mozna tomy Przeszlos¢ w jezvkowym obrazie Swiata. Red. A. Paj-
dzinska, P. Krzyzanowski. Lublin 1999. Semantyka tekstu literackiego. Red. A. Paj-
dzinska, R. Tokarski. Lublin 2001, seri¢ ,,Jezyk Artystyczny” wydawang od 1978
roku w Uniwersytecie Slaskim, redagowana przez Aleksandra Wilkonia, ostatnio
przez Bozeng Witosz, rocznik ,,Stylistyka”, a zwlaszcza tom zatytulowany Styli-
styka a poetyka. Opole 2002. Rolg kulturowych uwarunkowan w kreowaniu j¢zy-
kowego wizerunku postaci uwzgledniaja zwlaszcza monografie: D. Ostaszewska:
Postaé w literaturze. Wizerunek staropolski. Katowice 2001. B. Witosz: Kobieta
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ne, zaré6wno te, ktore wnikngly w obszar literatury, jak i pozostajace w sfe-
rze nieartystycznych praktyk spotecznych. Zjednoczeniu sprzyja rowniez ob-
serwowana w wielu rejonach wspolnota mysli, wsparta na wspolnocie me-
todologii. Mimo negatywnych odniesien do dominacji strukturalizmu i wer-
bocentryzmu, stylistyka rozwijana w ramach poetyki, czerpata i czerpie
nadal z koncepcji lingwistycznych: socjolingwistyki, teorii dyskursu, prag-
matyki, czy ostatnio kognitywizmu. Jak oceniaja sami literaturoznawcy, nurt
badan nad komunikacja literacka, rozwijany w ciagltym dialogu z lingwisty-
ka, jest nadal owocny teoretycznie, nic nie tracac ze swego badawczego
impetu. Jak wida¢ to dzisiaj coraz wyrazniej, teoria komunikacjonizmu wraz
z jej odtamem tworzonym przez nauki kognitywne jest perspektywa, ktora
moze zjednoczy¢, majace rozny rodowdd i réozne czastkowe zainteresowa-
nia, badania nad tekstem. Przypomnie¢ tu warto wypowiadane przed paru
laty uwagi Michata Glowinskiego, Ryszarda Nycza, Anny Burzynskiej, czy
juz catkiem wspolczesnie zgtaszane propozycje kulturowej teorii literatury®.
Mysle rowniez, ze skupienie srodowisk stylistykow umocnitoby takze ran-
ge dyscypliny w dydaktyce uniwersyteckie;j.

Miejsce i ranga stylistyki
w polonistycznym ksztalceniu uniwersyteckim

Dzi$, po zawirowaniach metodologicznych, jakie byly wspdlnym do-
swiadczeniem wielu dyscyplin humanistycznych, atutem stylistyki okazuje

w literaturze. Tekstowe wizualizacje od fin de siecle’u do konica XX wieku. Katowi-
ce 2001, a takze wydana w Szwecji (z licznym udzialem polskich stylistykow)
praca: Wizerunek mezczyzny w jezyku i literaturze polskiej / Images of man in Polish
language and literature. Red. E. Teodorowicz-Hellman, D. Tubielewicz-Mattson.
Stockholm 2003.

40 Pisat Ryszard Nycz: ,.komunikacyjna perspektywa badawcza pozwala wy-
kroczy¢ poza dychotomi¢ metod ergocentrycznych i egzocentrycznych i w spo-
so6b zintegrowany (...) powiaza¢ charakterystyke wewngtrznej specyfiki utworu
z jego zewngtrznymi funkcjami, odniesieniami oraz uwarunkowaniami — i to w obu
podstawowych ukladach odniesienia, tzn. $wiata literatury (tradycja w aspektach
systemowym i indywidualnym) oraz §wiata kultury i zycia codziennego (od re-
pertuaru kulturowych dyskurséw po praktyki potocznego mowienia)”. Zob.
R. Nycz: Dziedziny zainteresowan wspolczesnej teorii literatury. W: Wiedza o lite-
raturze i edukacja. Ksiega referatow Zjazdu Polonistow Warszawa 1995. Red.
T. Michatowska, Z. Goliniski, Z. Jarosinski. Warszawa 1996. Odsytam réwniez do
prac: M. Glowinski: Poetyka i okolice. Warszawa 1992. Tenze: Nauka o literatu-
rze wsrod innych dyscyplin. W: Humanistyka przelomu wiekow, dz. cyt., A. Bu-
rzyniska: Poetyka po strukturalizmie. W: Poetyka bez granic, dz. cyt.
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si¢ to, ze nigdy nie tracita z oczu przedmiotu swego ogladu, nie ucickala,
kosztem empirii, w sferg abstrakcji. Stylistyka dzi§ — w wymiarze edukacyj-
nym — wraca do swych korzeni, ktore ksztattowaty ja poczatkowo jako na-
uke o charakterze normatywnym. Ze wzgledu na ,,pedagogiczny” zwrot, eks-
ponujacy praktyczna przydatnos¢ stylistyki w ogdlnej wiedzy o ludzkiej ko-
munikacji, dyscyplina ta znalazta swe miejsce wsrod uniwersyteckich przed-
miotdw polonistycznych. Przedmiot praktyczna stylistyka, cho¢ nie nalezy
do Scistego podstawowego kanonu, powoli staje si¢ waznym elementem dy-
daktyki polonistycznej. Praktycznos¢ stylistyki nie polega, jak w tradycii,
na uczeniu poprawnego i pigknego mowienia i pisania, a na ksztatceniu
sprawnosci komunikacyjnej, mowiac og6lnie, na umiejetnosci taczenia spraw-
nosci jezykowej, tekstowej, pragmatycznej, spotecznej i kulturowej*'. Prze-
waga praktycznej stylistyki nad np. lingwistykq pragmatyczng polega na
tym, ze stylistyka nie traci z oczu indywidualnych wtasnosci i kreatywnego
potencjatu uczestnikow zdarzen komunikacyjnych. Tym samym, w wymia-
rze praktycznym, uczy rowniez oryginalnego i tworczego stosunku do prak-
tyk dyskursywnych.

Bardziej profesjonalna wiedza o stylu jest czg$cia ksztatcenia specjali-
stycznego lub stanowi sktadnik palety przedmiotéw fakultatywnych. Poja-
wia si¢ w dydaktycznej ofercie tych osrodkow, ktore prowadza badania pod-
stawowe w tym zakresie. Stylistyka w przysztosci moze by¢ statym elemen-
tem szerokiego i zréznicowanego ,,bloku komunikacyjnego”. Ale to juz wy-
maga przebudowy catej polonistyki.

41 Por. np. zawarto$¢ treSci niedawno wydanego podrecznika: Praktyczna sty-
listyka. Red. E. Bankowska i A. Mikotajczuk, Warszawa 2003.
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